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ПрЪзъ  1892-93  г.  появи  се  на  гърцкий  язикъ  едно  мно- 
го интересно  съчитение  по  историята:  „История  на 
XIX  вгЬкъ"  отъ  професора  нъ  Атинския  университетъ 
г.  Павла  Каролиди.  Това  съчинение  се  състои  отъ 
три  гол-Ьми  тома  (около  2000  страници),  а  като  пред- 
варително къмъ  гего  приложение  се  издаде  прЪзъ  1891 
настоящето  „Въведение  въ  историята  на  XIX  &Ъкъ",  цЪль- 
та  на  което  е  да  приготви  четеца  да  разбере  по- 
добри и  по-основателно  събитията,  които  се  излагатъ 
въ  самата  история.  Като  допълнение  пъкъ  на  тая  интерес- 
на въ  много  отношения  история,  г.  Павелъ  Каролиди 
още  прЪди  няколко  месеца  обяви,  че  е  турилъ  иодъ 
печатъ  и  въ  скоро  време  ще  се  издаде  и  друго  едно 
още  отъ  по-голЪма  важность  и  интересъ  съчинение: 
„Историята  на  Гърция  и  на  другшпЪ  Источни  народи 
прЬзъ  послЬднишЬ  четирдесетъ  години,  сирЪчь  отг  1853 
до  189&\  периодъ,  въ  който  поченж  и  следва  да  се 
извършва  поясняванието  на  големия  источенъ  въпросъ 
и  се  решава  сждбата  на  всЪкий  единъ  отъ  християн- 
ските народи  на  Истокъ. 

Още  сл*Ьдъ  издаванието  на  първия  томъ  отъ  това 
важно  историческо  дело  азъ  се  заловихъ  съ  прЪвож- 
данието  му  на  българский  язикъ,  но  тоя  мой  прЪводъ 
може  би  никога  не  щеше  да  види  бЪлъ  светъ,  ако  не 
бЪхж  родолюбивите  прилЪпчани  Г.  Г.  Братя  П.  Спир- 
кови,  които  съ  голЪма  готовность   приехж  да   го  из- 


дадхтъ  и  да  обогатнктъ  съ  него  българската  кни- 
жнина. РазумЪва  се,  както  т-Ь,  така  и  азъ  хранимъ 
надЪжди,  че  българската  интелигенция,  читающата 
у  насъ  публика,  която  не  е  вече  малобройна  и  умЪе 
съзнателно  да  цЬни  сериознигЬ  трудове,  ще  се  при- 
тече на  помощь,  за  да  може  да  се  издадгятъ  по-ско- 
ро  всйчкигЬ  томове  отъ  историята  на  XIX  вЪкъ  съ 
картини  въ  текста. 

.Трудътъ  на  г.  Павла  Каролиди  е  оцЪненъ  и  при- 
знатъ  за  сериозенъ  не  само  отъ  неговитЬ  съотечествен- 
ници  и  сънародници — гърцигЬ,  но  и  отъ  французи, 
нЪмци  и  др.,  та  нЪма  нужда  да  се  нрЪпоржчва  той  на 
българитЬ.  Впрочемъ  като  прЪпоргкка  нека  служи  нас- 
тоящето „Въведение." 

Софияу  Януаршй  189Хсгод. 

Д.  В.  Македонский 


отг  автора 

На  съчинената  отъ  насъ  История  на  XIX  вЪкъ,  която  скоро 
ще  се  издаде,  счетохме  за  целесъобразно  предварително  да 
прибави  мъ,  като  особенна  студия,  едно  Въведение,  което  да  при*- 
готви  четеца въ  сериозното  изучвание  на  тая  история  чрезъ 
необходимото  за  такъво  изучвание  внание  на  по-важните  гла» 
ви  на  европейската  история  отъ  минжлото.  Въ  това  ние  по- 
следвахме и  примера  на  великия  историкъ  Гервинуса  (Сгепп- 
пи§),  които  предварително  приложи  на  своята  гол-Ьма  „Исто- 
рия на  XIX  векъ"  едно  „Въведение"  и  го  издаде  като  особенна 
студия.  Ние,  бевъ  съмнение,  сме  далечь  да  сравняваме  съчи- 
нената отъ  насъ  за  употребление  на  гърцкия  народъ  *)  Исто- 
рия на  XIX  векъ  съ  дългата  критическа  история  на  знаме- 
нития историкъ,  преждевременната  смърть  на  когото  остави, 
по  злощастие,  полу довършено  големото  дело.  Що  се  отнаоя, 
обаче  до  „Въведението"  работата  стои  инакъ.  Не  казвамъ,  че 
моето  „Въведеиие"  е  по-сериозно  отъ  онова  на  Гервинуса. 
Казвамъ  обаче,  че  то,  като  си  представи  по-важна  цель,  зани- 
мава се  съ  по-важни  въпроси  и  съдържа  по-важни  предмети 
и  глави  отъ  историческия  животъ  на  Европа,  така  щото  има 
по-широкъ  кржгъ  и  хоризонтъ  историчеокий.  Въведението  на 
Гервинуса,  както  самъ  сжщий  въ  предговора  си  казва,  не 
съдържа  нищо  пруго  освен ь  нЬкои  общи  харшаперистики  отъ 
политическия  животъ  на  Европа  отъ  по-новите  времена.  На 
противъ,  настоящето  Въведение  е  история  на  Европа  отъ  на- 
чалото на  европейския  исторический  животъ  до  XIX  векъ, 
история,  която  отъ  вигла  (високо  место  за  гледание)  гледа  и 
испитва  всичките  важни  глави  на  тоя  историчеокий  животъ. 
Общий  характеръ  на  европейската  история,  происхождението 
на  латино-немския  светъ  отъ  стария  гърко-римский,  поли- 
тическото происхождение  на  Европа  отъ  римската   империя, 


*)  „Историята  на  XIX  вЪкъ"  на  Павла  Каролиди,  както  се  произнесе  за 
нея  сериозната  критика,  може  да  се  чете  съ  полза  не  само  отъ  гърци,  но 
в  отъ  франнузи,  н-Ьмци,  англичани  и  пр.  Тия  думи  на  гърка  историкъ  с/к 
ис казани  отъ  скромностъ  и  отъ  голяма  почить  къмъ  паметьта  на  великия 
нЪмецъ  историкъ.  ПрЬвод. 


началото  и  постепенното  обяснявание  и  развитие  на  общия 
политический  животъ  на  Европа  чр^въ  системата  на  католи- 
ческата християнска  монархия  и  чр*Ьаъ  противоположната 
система  на  европейската  федерация  (съюзъ)  всичко  това  ние  изло- 
жихме съ  колкото  ни  беше  въвможно  точность  и  ясность.  Въ 
главата  за  системата  на  европейската  федерация  потрудихме 
се  да  говоримъ  върху  тоя  въпросъ  отъ  най-общото  и  най-ши- 
рокото му  историческо  гледище  и  значение,  като  сравнихме 
тая  система  па  сегашната  европейска  федерация  съ  системата 
на  стара  Гърция.  0св4нь  това,  вътова  Въведение  е  изложена 
на  късо,  но  съдържателно,  историята  на  вжтр-Ьшното  полити* 
ческо  развитие  на  разните  европейски  държави,  историята 
сиречъ  на  политическите  постановления,  особенно  на  парла- 
ментарните, въ  всичкит-Ь  европейски  страни  отъ  началото  на 
европейската  история  до  XIX  векъ  сноредъ  различните  фа- 
зи на  развитието  имъ.  Но  и  работи*]  е  за  Църквата  еж  изло- 
жени доста  г  ьдържателно  въ  по-главното  и  историческо  зна- 
чение. Така  сдещо  и  религиозната  ре  формация  и  влиянието 
й  върху  целия  исторический  животъ.  Обърнмхме  още  особенно 
внимание  и  върху  работите    на  славянските   народи   и   осо- 

бенно  върху  отношенията  на  Византийската  държава  къмъ 
славянските  народи  и  къмъ  Руссия.  Съ  сжщото  внимание  и 
грижа  изследвахме  и  источния  въпросъ  и  историческото  зна- 
чение на  османската  държава.  Некои  глави  отъ  по-новата 
история,  общи  на  нашето  Вгведенме  и  на  Гервинусовото,  както 
8а  американската  революция,  8а  французеката   революция   и 

за  Наполеоновата  европейска  хегемония,  тука  еж  изложени 
отъ  по-главното  имъ  историческо  гледище,  значение  и  хара- 
ктеръ  и  въ  духъ  философский  може  би,  но  съ  историческа 
свързка,  простота,  краткость  и  ясность.  Като  е  такъво  нашето 
Въведение,  не  казвамъ  че  то  е  дело  съвършенно  въ  вида  си,  има 
обаче  неоспоримата  добродетель  на  първообравие  (оригинал- 
ность)  на  делото  въ  начина  на  схващанието  и  излаганието  пред- 
метите и  идеите.  Тая  добродетель  пк  следватъ  по  логическа 
свързка  вжтрешната  сила  и  ясность  на  идеите  и  единството 
нг  схващанията  и  съдържателностьта,  която  се  свързва  съ 
ясность,  които  всички  правятъ  тукъ  излаганата  история  ясна 
и  лесноразбираема  отъ  ума  и  разсжждението  на  четеца.  Най 
вече  две  цели  бехж,  така  да  се  каже,  полярната  наша  ввезда:  а) 
да  въведемъ  четеца  въ  действителната  история,  която  може 
да  го  възвиси  въ  общата  идея  на  историческия  животъ;  6)  да 
дадемъ  на  тукъ  излаганата  история  характеръ  и  окраска  гър- 
цки  *),  като  представляваме  дето  и  колкото  можемъ  гърцката 

*)  Това  прави  гшгвма  чретьнавевкий    авторъ,  следователно  и  на  г.  Ка- 

ролиди,  който  на  историческото   си    съчинение    дава    народна    окраска    и 

представлява,  до    колкото  с  възможно,    националната   нсториа  на   народа, 

ъ когото  принадлежи,  за  иеходна  точка  и  центръ  на  всичко  ндеялно  и 

1шсно.  Наистина  това  е  най-лесно  да  направи  гъркъ  историкъ,  защото 


история  за  исходна  точка  и  центръ  на  ц*Ьлия  исторический 
животъ  на  Европа.  Въ    това,    безъ    съмнение,  много    подпо- 
могна на  нашето  д*Ьло  общий  характеръ  на  гърцката  история 
въ  всичкигЬ  почти   нейни  периоди.   Въ  историята  на  новия 
европейский  свЪтъ,  който  се  свързва  съ  много   свързки   отъ 
вжтрЗянно  единство  къмъ   стария   гърко-римский,  има    наис- 
тина много  точки  за  сравнявапие  и   аналогия  съ   стария   ел- 
линизмъ.  Но  и  Византийската  история  пр-Ьзъ  срЪднигЬ  векове 
съставлява  въ  много  отношения  общъ   центръ  на  историята 
на  св-Ьта.  В-Ьрно  е,  че  и  у  европейците,   и   сл4дъ   дЪлата   на 
Гиббона  (ОШЪоп)   и  на  Цинкайвена(2тке12еп),  Византийската 
история  не  се  е  изучила  още  сериозно  въ   това  отношение.  У 
насъ,  безъ  съмн-Ьние,  покойний  Папаригопулосъ  найиса  за  Ви- 
зантийския св-Ьтъ,  отъ  гледна  точка  главно  национална,  много  и 
отъ  голЪма  важность  работи  съ  дълбоко  и  всестранно   изуч- 
вание;  но  отъ  всемирна  историческа  гледна  точка  тая  история 
малко  се  е  изучавала  у  насъ.   Многостранните  ъ   важни  отъ 
тая  гледна  точка  изучвания  и  на  самия  изв*Ьстенъ  у  нает»  исто- 
рикъ  и  теологъ  А.  Диомидисъ  Кириякосъ  се  отнасятъ  главно 
до  Църковната  История.  Равбира  се,  въ  такъва  една  студия, 
като  настоящата,  можЪхж  да  етайжтъ  само  никои  намекваяия 
върху  тоя  въпросъ.  При  всичко  това  казано  е  доста,   8а  да 
покаже  голямото  историческо  вначение  на  въпроса.  За  допъл  • 
нение  на  писаното  отъ  тая  гледна  точка  за  Византия  ние  из- 
ложихме н-Ькои  малки  работи  за  отношенията  на  Византиския 
св-Ьтъ  къмъ  славянските  народи  и  особенно  къмъ  Руссия.  Въ 
такъвъ  духъ  и  въ  такъва  свързка  на  събитията  сме  истъл 
кували  и  неточния  въпросъ  за  османската  държава  не  само  отъ 
по-главната  имъ  всемирна  историческа  гледна  точка,  но  и  отъ 
свързаната  съ  нея  вжтрЪшна  гърцка  гледна  точка.   Високий 
общъ  характеръ  на  гърцката  история  и  въ  вр-Ьме  на  турския 
режимъ  и  въ  врЪме  на  гърцката  борба    за  народна  свобода 
ще     бжде    пр-Ьдставенъ    и  поясненъ  въ    Историята    на  XIX 
в*Ькъ,    която    сме    се  потрудили    да  напишемъ  така,    щото 
да  стане  не  само  приятно  четение  и  общо  поучителна  на  вси- 
чки, които  нк  четжтъ,  но  и  сериозна  историческа  студия  на 
гол-ЬмитЬ  исторически  събития   и  въпроси  отъ  тоя  в*Ькъ. 


старата  история  на  Гърция  действително  е  пълна  съ  славни  дЪла,  па  и 
древвнгв  гърци  еж  първий  исторический  народъ  отъ  стария  свътъ;  но- 
и  всбкий  другъ  яе  гъркъ  историкъ  би  могълъ  да  намери  страници  въ  и  сто 
рията  на  своя  народъ,  отъ  които  да  вади    заключения  като  тия  на  г.   ц. 

Каролпдп.  ПрЬвод. 


ВЪВЕДЕНИЕ 


въ 


ИСТОРИЯТА  НА  Ш  1№ 


I 

Началото,  прЪдметътъ,  духътъ  и  общий  карактеръ  на  история- 
та на  деветнадесетия  вЪкъ. 

Ония,  които  специялно  списватъ  историята  на  дезет- 
надесетия  в$>къ,  обикновенно  захващатъ  историческия 
расказъ  отъ  великитЬ  исторически  събития  отъ  грди- 
нигЬ  1814  —  1815.  Защото  тия  събития,  разгледани 
въ  историческото  имъ  отношение  и  свързка  както  съ 
непосрЪдственно  свързаната  съ  гЬхъ  история  на  прЬ- 
дидущитЬ  години,  така  и  съ  общия  политический  иси- 
вотъ  и  политическото  положение  на  Европа  около  на- 
чалото на  деветнадесетия  вЬкъ,  доставягь  на  оногова, 
който  списва  историята  на  тоя  вЪкъ,  необходимата  здра- 
ва основа  и  исходна  точка  за  изучвание  и  разбирание 
цЪлия  прЪдметъ  на  тая  история. 

Деветнадесетий  вЪкъ  изгрЪва  на  историческия  хори- 
зонтъ  на  свЪта  всрЪдъ  единъ  исторический  периодъ 
великъ  и  твърди  важенъ  както  за  Европа,  така  и  за 
цЪлия  исторический  свЪтъ,  периодътъ,  извЪстенъ  въ 
историята  подъ  по-частното  име  Фрапцузска  Революция. 
Тоя  периодъ,  като  започнж  отъ  годината  1789,  непъл- 
ни прЪзъ  цЪлъ  четвъртъ  в*Ькъ  историята  на  Европа 
и  чрЪзъ  нея  историята  на  человЪчеството  съ  истори- 
чески събития,  които  и  отъ  външния  имъ  изгледъ  въ 
външния  животъ  на  народигЬ  еж  велики  и  достопа- 
метни,  но  пр-Ьди  всичко  чрЪзъ  вжтрЪшната  си  сила 
и    характера   много    сериозно    и    много    плодотворно 
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повлияха;  върху  развитието  и  обясняванието  на  вж- 
трЪшния  исторический  животъ  на  народите  въ  Евро- 
па и  на  другия  свЪтъ.  Годината  1816,  която  туря  край 
на  тоя  периодъ  чрЪзъ  създаденото  по  това  време  ис- 
торическо положение  (зШизцио),  съставлява  исходна  точ- 
ка, отъ  която  започва  новъ  исторический  периодъ.  Тоя 
новъ  периодъ  въ  много  отношения  разви  и  повдигнж  исто- 
рическия животъ  на  Европа  прЪзъ  деветнадесетия  вЪкъ 
чрЪзъ  ония  сили  и  начала,  които,  родени  и  развити 
въ  тон  периодъ,  се  вмъкнжхж  постепенно  въ  общия 
организмъ  на  историческия  животъ  на  европейските 
народи  и  дадохж  характера  и  определихж  условията 
за  по-нататъшното  обяснение  на  тоя  животъ;  въ  мно- 
го пъкъ  отношения  той  повдигнж  и  нови  въпроси  и 
задачи,  свързани  посрЪдственно  съ  всичката  история 
на  минжлото,  разрешението  на  които  е  станжло  и  още 
е  прЪдметъ  на  постоянни  борби,  които  се  продължа- 
ватъ  прЪзъ  всичката  до  днесь  история  на  деветнаде- 
сетия вЪкъ. 

Започнатото  отъ  1789  въ  Франция  велико  полити- 
ческо движение,  бидейки  повече  последствие  отъ  до- 
тогавашното развитие  и  обяснение  на  европейския  ис- 
торический животъ  и  особенно  на  французския,  и  като 
бе  нанесло  и  то  големи  променения  въ  вжтрешния 
животъ  на  французския  народъ,  а  посред ственно  и  на 
целата  друга  Европа,  като  станж  още  причина  на  го- 
леми европейски  стълкновения  и  войни, свърши  се,  следъ 
много  перипетии,  съ  основаното  и  осветеното  отъ  Ви- 
енския договоръ  и  отъ  другите  съвременни  полити- 
чески или  нравственно  съ  него  свързани  договори  и 
съюзи  европейско  политическо  положение.  А  това  по- 
ложение презъ  цели  десетолетия  въ  деветнадесетия 
вЬкъ  съставляваше  и  сега  още  съставлява  въ  некои 
точки  основата  на  публичното  европейско  право  въ  вза- 
имните отношения  на  европейските  държави.  Ако  се  сж- 
ди  прочее  отъ  външно  и  просто  политическо  гледище 
историята  на  деветнадесетия  векъ,  тя  е  едно  по-нататъш- 
но развитие  и  пояснявание  на  преобразованата  чрезъ 
Виенския  договоръ  и  турнжта  на  нови  основи  система 
ча  Европейската  федерация  и  на  свързаните  съ  политичес- 
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кйй  жййогЪ  йА  Ейро&а  йсемфни  исторически  събития.  Но 
ГоД^миЙис1тфйч1еский  перйодъ  на  французската  рейолЮ- 
Ций  не  т1ройзЬед»в  самО  въ  външното  пространство  на 
йрйвс+ййнкатй.  сиЛа  велики  и  достопаметни  дела,  кои- 
+0  МойсЬхж  да  се  опропасткктъ  и  се  опропастихж  наи- 
стина Презъ  големите  войни^които  изменихж  полити- 
ческия строй,  който  бе  наложенъ  за  няколко  време  огЬ 
Франция  на  Европа.  Но  извърши  и  дЪла  велики  и  пос- 
тоянни въ  нравственното  и  духовното  поле  на  ис- 
торията, като  освети  политически  идеи  и  начала,  мо- 
гжщи  да  преживекктъ  разрушението  и  унищожени- 
ето на  политическата  и  военна  хегемония  на  Фран- 
ция надъ  Европа.  Оттукъ  и  господарите  и  политичес- 
ките мжжье,  които  създадохж  и  осветихж  положение- 
то отъ  1815,  не  се  ограничих»  само  да  уреднктъ  вън- 
шните отношения  на  европейските  държави  помежду 
имъ.  Напротивъ,  даже  далото  на  Виенския  договрръ 
бЪше  происхождение  не  само  на  политическото  състо- 
яние, създадено  отъ  международните  войни,  но  тена 
посрЪдственно  свързаните  съ  тия  войни  въпроси  отъ 
вжтрЪшния  политический  животъ  на  Европа,  както  тия 
въпроси  възникнжхж  и  се  развихж  отъ  политическите 
идеи  и  начала  на  французската  революция  и  на  свър- 
заната съ  тая  революция,  вжтрЪшно  и  външно,  история 
на  европейските  народи.  Оттукъ,  независимо  отъ  по- 
литическата или  нравственната  и  всеобща  историческа 
стойность  на  осветените  чрезъ  положението  отъ  1815  от- 
носително споменатите  въпроси  начала  на  всеобщия 
политический  животъ  на  Европа,  происходящата  отъ 
това  положение  на  Европа  история,  по  вжтрешния  си 
ходъ  и  развитие,  е  историческото  развитие  и-  обясне- 
ние на  самите  ония  въпроси. 

Французската  революция  въведе  нови  идеи  и  нача- 
ла въ  политическия  и  социалния  организмъ  на'  Евро- 
па и  на  самия  дори  религиозенъ  животъ,  и  чрезъ  тия 
начала  и  учения  освети  въ  господарството  съвършен- 
но  ново  публично  право,  новъ  политический  пред- 
метъ  относително  идеите,  които  отъ  векове  изрично 
или  мълчеливо,  явно  или  тайно  господствувах»  въ 
съвестьта  на  народите  отъ  Европа  за  началото  и  про- 
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Исхождението  и  за  иравственната  сила  и  мощь  на 
държавата  и  на  държавните  власти.  Защитницата  на 
такива  начала  монархическа  Европа,  която  воюваше 
противъ  французската  революция  и  нейните  полити- 
чески учения,  като  такива,  които  еъборихгк  веЬкий  нрав- 
ственъ  порядъкъ  въ  общественния  животъ,  поиска  да 
се  въсползува  отъ  окончателната  противъ  Франция  по- 
беда за  защищавание  и  запазвание  на  старите  кон- 
сервативни начала  за  божествен ното  право  въ  държа- 
вата и  за  божественностьта  на  господ арственната  пласть. 
Свещнний  съюзг,  който  запечати  осветеното  отъ  Ви- 
енския договоръ  положрние,  или  по- добре  политичес- 
ката система,  която  иодъ  името  и  нравствен  пия  бл1> 
съкъ  на  свещениия  съюзъ  въ  Европа  владееше,  имаше 
за  цЪль  именно  да  се  бори  противъ  каквато  и  да  е 
революционна  и  разрушителна  на  учението  за  божес- 
твен ното  право  идея  и  усилванието  и  преобладавай ие- 
то  и  въ  политическия  животъ  на  това  учение.  А  та- 
къвий  характеръ  на  онова  положение  направи  го  точ- 
ка и  становище  на  постоянна  борба  и  на  дълговре- 
менни борби  между  противовоюющигЬ начала,  съ  които  се 
свързах»  или  подъ  името  на  които  се  криехж  неред- 
ко  и  множество  низки  и  подли  каприциии  интереси.  Тия 
борби  съставляватъ  средището  (центра),  така  да  се  ка- 
же, около  което  се  върти  всичката  история  на  вътре- 
шния животъ  на  народитЬ  отъ  Европа,  история  на  ре- 
волюции и  еволюции,  на  насилственни  променения  на 
управления  и  на  кървави  отмъщения  или  на  мирни 
преобразования  и  на  развивание  мирна  политика  спо- 
редъ  духа  на  новите  идеи.  Тая  часть  отъ  историята 
па  деветнадесетия  вЬкъ,  като  съставлява  въ  много  от- 
ношения главния  характеръ  на  историята  презъ  първите 
десетолетия  на  века,  придава  му  особенна  важность 
спрЪмо  историята  отъ  предшестпующите  векове. 

Но  тоя  векъ  наследи  политически  борби  и  отъ  дру- 
го естество  отъ  споменатия  великъ  периодъ  на  фран- 
цузеката  революция.  Опасната  система  на  француз- 
ската  хегемония  на  Наполеоиовата  тирания  надъ  Европа 
биде  съборена  и  разрушена  отъ  сплотената  за  това 
останжла  Европа  не  само  чрезъ  военната  сила  на  гос- 
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подаригЬ,  а  още  по-малко  чрЪзъ  нравственната  сила 
на  консервативните  политически  начала,  но  прЪди  всич- 
ко чрЪзъ  събужданието  на  народната  свЬсть  и  на  съз- 
нанието на  народната  свобода  у  народигЬ,  които  се 
борЪхж  противъ  Франция,  особенно  отъ  годината 
1813.  Но  тъкмо  това  национално  събуждание  и  от- 
тукъ  произлязлото  нравственно  възбуждание  ироиаве- 
дохж  у  тия  народи  живи  желания  и  справедливи  прите- 
зания  за  нациоанално  единство  и  свобода.  Това  ста- 
нж  особенно  въ  Германия  и  Италия.  А  Виенски Й  кон- 
гресъ.  като  спомогнж  твърди  малко  или  неспогнж  ника&ъ 
на  тияпритезанин.станжи  въ  тоя  въпросъ  отрицателно 
точка  на  нови  борби  за  национално  възстановявание  й 
национално  единство.  Тия  борби,  съединени  съ  ония 
за  политическа  свобода,  на  които  характера  очертах- 
ме вече,  уиражиихж  голЪмо  влияние,  особенно  прЪзъ 
послЪднигЬ  десетолЪтия  на  нашия  вЪкъ,  върху  общия 
ходъ  и  развитие  на  историята  на  тоя  вЪкъ  и  отъ  бла- 
гополучния повечето  пжти  тЪхенъ  исходъ  турихж  вър- 
ху нови  основи  и  условия  системата  на  европейската 
федерация  и  на  свързаното  съ  нея  европейско  равновесие. 
Но  и  вънъ  отъ  собственно  европейското  положение 
и  становище  на  историята,  въ  гърцкия  Истокъ,  въ  на- 
чалото на  деветнадесетия  вЪкъ  се  случихж  събития, 
които  създадохж  новъ  иериодъ  въ  историята  на  свЪ- 
та.  Тоя  Истокъ,  който  слЪдъ  разорението  на  Визан- 
тийската гърцка  империя  съставляваше  особна  исто- 
рическа окржжность,  която  нямаше  никакво  сношение 
н  вжтрЪшно  историческо  прикоснование  съ  Европей- 
ския животъ,  и  споредъ  владЪющия  въ  него  елементъ 
не  зимаше  никакво  участие  въ  духовния  животъ  на 
Европа,  нито  иъкъ  се  съединяваше  съ  системата  на 
християнската  европейска  федерация,  а  повече  следва- 
ше азиятската  история  върху  европейската  почва;  тоя  Ис- 
токъ, чрЪзъ  спом4нжтигЬ  събития,  влЪзе  въ  новъ  пе- 
риодъ  на  исторический  животъ,  въ  който  не  само  но- 
ви исторически  сили,  до  тогава  скрити,  възникнжхя* 
и  добихж  свЪтлина  и  животъ  и  историческа  сила,  но 
и  отношенията  на  Европа  къмъ  Истокъ  се  турихж  съ- 
яършенно  на  нови  основи  и   условия   за  историческо 
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развитие.  Мжжественното  повдигание  на  гърцкия  на- 
родя» въ  борбата  за  свобода  и  политическото  му  въз- 
дигание  и  възтановявание,  което  поклати  и  потресе 
отъ  основа  въздигнжтото  отъ  XV  вЪкъ  и  закрепено 
въ  Европа  азиятско  историческо  здание,  непосрЬдст- 
венно  направи  голЪми  променения  въ  Истокъ,  а  по- 
ср&дственно  много  повлия  и  на  общия  ходъ  на  исто- 
рията въ  Европа.  Въ  Истокъ  гърцката  борба  произ- 
веде нови  центрове  отъ  християнска  цивлизация,  не- 
иосрЪдственно  съ  съвдаванието  на  свободна  гърцка 
държава  и  съ  вдъхванието  животъ  и  духовна  и  на- 
ционална живость  на  распръснжтия  по  цялата  осман- 
ска империя  въ  Европа  и  въ  Азия  еллинизмъ,  а  пое- 
рЪдственио-чрЪвъ  постепенното  възраждание  въ  наци- 
оналенъ  животъ  и  заживявание  на  останжлигЬ  подъ 
щита  на,  православието  негърцки  православни  нацио- 
налности отъ  Истокъ.  При  това  гърцкото  възстание 
чрЪзъ  годЪмигЬ  вещественни  и  нравственни  удари,  ко- 
ито .  нанесе  противъ  османската  държава  и  противъ  съ- 
вършенно  азиятския  неинъ  политический  и  военний 
организмъ,  принуди  тая  държава  да  влЪзе  въ  новъ 
пжть  на  политический  животъ,  гЬсно  зависимъ,  нрак- 
ственно  и  политически,  отъ  Европа  и  постоянно  да  се 
влияе  отъ  духовния  животъ  на  Европа. 

Такъвото  вещественно  и  нравственно  ослабвание  на 
османската  държава  отъ  гърцкото  възстание  и  общо- 
то заживявание  и  усилвание  на  храстиянската  цивили- 
зация, правственното  оживявание  и  историческо  възди- 
гание  на '  православната  църква  и  видното  политическо 
положение,  което  завзе  спрЪмо  османската  държава 
и  цЪлата  протестанска  Европа  руеската  държава,  коя- 
то упражнява  нравственната  хегемония  въ  православ- 
ни» Истокъ,  измЬнихж  дълбоко  характера  на  отноше- 
нията на  Европа  къмъ  Истокъ.  И  наречений  источний 
въпросъ,  който  отъ  появя ванието  на  османцигЬ  въ  Ев- 
ропа бЪше  въпросъ  най-напрЪдъ  на  европейска  защи- 
та противъ  азиятската  въ  Европа  държава,  а  послЪ 
отъ  въпросъ  за  защита  станж  в*ьпросъ  за  европейско 
политическо  и  военно  нападение  и  завоевание,  а  по- 
вече и  отрицателенъ  елементъ  на  европейско  равно- 
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вЪсие,  постепенно  въ  деветнадесетия  вЪкъ  станж  въ- 
просъ  многосложенъ,  който,  безъ  да  изгуби  съвър- 
шенно  дотогавашния  си  характеръ,  станж  не  по- 
малко  важенъ  елементъ  въ  общата  международна  по- 
литика на  Европа  и  сжщественна  часть  въ  общото  по- 
литическо, икономическо  и  духовно  пояснение  на  ев- 
ропейския животъ.  И  чрЪзъ  това  промЬнение  гърцки& 
Истокъ,  който  отъ  XV  векъ  бЪше  отдалеченъ  почти 
отъ  европейската  история,  станж  пакъ  големъ  стълпъ 
и  побудителна  причина  на  християнската  европейска 
цивилизация  противъ  азиатския  свЪтъ. 

Казаното  до  сега  за  характера  на  историята  на  де- 
ветнадесетия вЪкъ  се  отнася  до  историческото  поло- 
жение на  тоя  векъ  особенно  подъ  европейското  му 
сжщество  и  възгледъ.  Но  и  историческите  центрове 
в*Ьнъ  отъ  полуострова,  които  зависятъ  и  се  управля- 
вать  отъ  историческия  животъ  на  Европа  или  и  прос- 
то като  слЬдватъ  заедно  съ  него  и  дЪйствуватъ  на 
развитието  му,  силно  еж  способствували  за  раждание- 
то  и  развитието  на  общия  исторический  животъ  въ 
веЬкий  неговъ  клонъ  отъ  описания  му  вече  характеръ. 
Чудното  историческо  развитие  и  повдигание  на  Съе- 
динените Штати  въ  северна  Америка,  на  които  нача- 
лото и  създаванието  е  дело  на  последните  години 
отъ  минжлия  векъ,  но  собственното  историческо  раз- 
витие принадлежи  на  настоящия,  и  политическата  не- 
зависимость  на  другите  земи  отъ  северна  и  южна  Аме- 
рика, която  около  началото  на  настоящия  векъ  съдей- 
ствува съвременно  на  гърцката  борба  за  свобода,  вне- 
сохж  единъ  новъ  важенъ  елементъ  въ  общия  исто- 
рический животъ  на  Европа  и  на  останжлото  человЪ- 
чество.  Американскийполуостровъ,  който  чр-Ьзъ  изнами- 
ранието  си  възобнови  въ  голяма  часть  историята  въ  по- 
новите  времена,  сега  съ  влизанието  си  като  самосто- 
ятеленъ  исторический  елементъ  въ  общото  историчес- 
ко колело  на  цивилизования  свЪтъ  възобновлява  отчае* 
ти  историята  въ  деветнадесетия  векъ. 

Но  и  много  или  малко  важните  исторически  съби- 
тия въ  Азия  и  Африка  и  на  всЪкадЪ  по  света,  които 
се  извършвахж  най-много  подъ  силното  влияние  и  я- 
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кото  цивилизаторско  действие  и  движение  на  европей- 
ския и  американския  животъ  и  въ  свързка  съ  общия 
исторический  ходъ  на  тия  два  големи  центрове  на  че- 
ловеческото  историческо  развитие,  иридаватъ  ново  бо- 
гатство на  историята  на  деветнадесетия  вЪкъ,  което 
повдига  съвършенно  особенното  значение  и  важность 
и  характера  отъ  особенно  свойство  на  тоя  отдЬлъ  отъ 
всеобщата  история. 

Всичко  гореказано  съставлява  съдържанието,  самия 
прКдметъ  на  историята  на  деветнадесетия  вЪкъ  и  й 
дава  особенния  й  характеръ  въ  общата  история,  а  са- 
мо това  стига  да  направи  тая  история  единъ  отъ 
най — важните  отдели  или  глави  на  историята,  едно  да- 
же отъ  най-главните  нейни  разделения,  така  наречено- 
то най-нова  история,  сирЪчъ  историята  на  най-нотжЪ 
врЪмена,  ако  обикновенно  това  име  да  отива  до  го- 
дината 1789.  Но  онова,  което  повече  отъ  всичко  до 
тукъ  казано  съставлява  най-главния,  най-дълбокия 
и  нравственно  най-високия  характеръ  и  особенната  нрав- 
ственна  стойность  и  важность  на  историята  на  девет- 
надесетия вЪкъ,  е  управляющето  се  чрЪзъ  нея  исто- 
рическо съзнание,  което  дълбоко  виикнж  въ  вжтрЪш- 
ния  организмъ  на  историческия  животъ  и  му  придава 
съвършенно  отъ  особенно  свойство  характеръ  и  нрав- 
ственна  историческа  сила.  Като  казваме  истурическо 
(ъзнание,  ние  разбираме  дълбоко  развитото  съзнание 
на  историческия  животъ,  воля  и  енергия  и  на  исто- 
рическото предназначение  у  националностите,  народи- 
те и  държавигЬ  и  въ  всичките  въобще  нравственни, 
'  сиречь  человечески  елементи  отъ  историческия  животъ. 
Не  само  управници  и  господари  на  народи  и  държави, 
но  самите  народи  зиматъ  живо,  енергичеекл  и  съзнател- 
но участие  въ  всЪко  движение,  развитие,  напрЪдъкъ  и  о- 
сършенствувание  на  историческия  животъ,  до  колкото 
той  се  подчинява  или  зависи  отъ  влиянието  и  дЪЙст- 
вуванието  на  исторически  живущите  народи.  Нацио- 
налности и  народи,  и  държави,  и  господари,  и  прави- 
телства ставатъ  малко  по  малко  една  и  иста  сила.  Власть- 
та  и  всичката  политическа  сила  излизатъ  отъ  сама- 
та водя  на  тълпата,  и  народната  воля  и  общественното  мне- 
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ние,  което  исхожда  отъ  националното  съзнание,  със- 
тавлявать  на  всекаде  марката,  която  управлява  сжд- 
бинигЬ  на  народите  и  на  държавите;  а господарите  и  упра- 
вляющите  ставатъ  представители  на  народното  съзнание 
и  тълкуватели  и  органи  на  общественното  мнение  и  на 
народната  воля.  И  тамъ  даже,  дЪто  господарството  и 
законътъ  еж  поставили  господарите  и  правителствата 
имъ  по-горе  отъ  всека  отговорность,  происходяща  отъ 
закона,  те  се  прЪкланятъ  предъ  тая  нова  нравствен- 
на  отговорность,  и  у  народите  даже,  у  които  нема  ни- 
каква законна  формалность  за  званично  (официялно) 
исказвание  на  народните  мисли  и  чувства,  народното 
мнение,  което  безъ  шумъ  и  мълчеливо  действува,  и 
всекаквите  негови  изявления  и  наклонности  еж  силата, 
която  невидимо  управлява  намеренията,  мислитЬ  и  дей- 
ствията на  господарите.  По  некаде  народите,  чрезъ 
представителното  и  парламентарното  си  правителство, 
уаравляватъ  сами  своите  еждбини,  а  властьта  на  госпо- 
даря идеялно  представлява  господството  на  народа  и 
на  господарското  величество,  което  става  проста  фор- 
малность и  име  на  народното  величество.  Оттукъ  на- 
родите въ  общата  федерация  стокктъ  направо  единъ 
срещу  другий  и  взаимните  борби  на  народите  ставатъ 
борби  на  държави,  а  войските,  които  се  опълчаватъ 
една  срещу  друга,  еж  самите  народи  въоржжени  и  опъл- 
чени единъ  срещу  другъ.  На  всекаде  господството  на 
народите  расте  и  се  усилва  и  на  всекаде  движението 
за  добивание  на  вжтрешна  свобода  и  външна  неза- 
висимость  става  постоянно.  Борбите  за  вжтрешна  сво- 
бода произвождатъ,  повече  или  по-малко,  вжтрешни- 
те  противоположности  и  разделения  въ  националния 
животъ,  а  борбите,  които  се  водятъ  за  външна  наци- 
онална свобода  и  независимость,  разширочаватъ  ис- 
торическите между  народите  противоположности,  като 
усилватъ  борбата  за  лично  национално  сжществувание. 
Но  колкото  отъ  една  страна  съзнанието  на  личното 
национално  сжществувание  и  чувствуванието  на  наци- 
оналната честь  и  на  националното  величие  и  стремле- 
нието за  национална  свобода,  независимость  и  наци- 
онално единство  и  слава  съставляватъ  най-главния  ха- 
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рактеръ  на  народния  и  политическия  животъ  на  наро- 
дите, толкова,  отъ  друга  страна,  тоя  характеръ  се  явя- 
ва не  наистина  така  сжщо  силенъ  и  неповреденъ,  но 
постоянно  наклонеиъ  кьмъ  усилнание,  и  вътова  стрем- 
ление, което  надъ националната  личность  и  надъ  исто- 
рическите противоположности  и  разделения  води  всич- 
ки въ  едно  общо  нравственно  съединение  на  человЬ- 
чеството,  което  се  извършва  въ  пространството  на  най- 
отважните  и  йисоки  интереси  на  человЪчеството.  От- 
ношенията между  националностите  и  народите,  чрезъ 
иорастванието  на  общата  цивилизация  като  стават  ь  отъ 
деиь  на  день  по-яки  и  по-живи,  увеличаватъ  точките 
на  общите  между  всичките  народи  интереси.  А  раз- 
нообразностьта  на  тия  интереси  и  общностьта  на  на- 
уката съдействуватъ,  щото  при  всичките  противополож- 
ности, които  отдел ятъ  народите  помежду  имъ,  общо- 
то дело  на  цивлизацията  на  всекаде  да  се  обработва 
и  ироизвожда.  И  всеобщото  общественно  мнение  на 
цивилизованото  человечество,  като  добива  всекий  день 
ио-голема  сила  въ  целото  историческо  общество,  не 
премахва  наистина  происходящигЬ  отъ  големите  на- 
ционални противоположности  международни  разногла- 
сия и  последствията  имъ,  но  поне  прави  умерена  про- 
исходящата  отъ  тия  противоположности  и  отъ  хиляди 
сбълскнани  интереси  борба,  като  обърща  нередко  вни- 
манието на  народите  на  борби  за  ио-главни  и  по-високи 
интереси.  Въ  пжтн  на  такива  борби  народите,  прони- 
кнати отъ  ио-високин  духъ  на  века,  се  надпреварватъ 
помежду  си  и.  работятъ,  преди  всичко,  за  увеличавание 
и  укрепнвание  на  правата  си. 

А  такъвато  борба  е'  толкова  голема  и  силна,  пос- 
тоянна и  плодотворна  въ  последствията  си,  щото  ос- 
нователно человекъ  може  да  каже,  че  съ  исключение 
на  стария  гърцкий  светъ  въ  времето  на  иай-цвету- 
щето  му  нравственно  развитие  и  държа"вно  управление, 
никога  историята,  сиречь  исторический  сяеть  не  е  и- 
малъ  ио-големо  и  по-силно  съзнание  за  себе  си  и  ни- 
кога не  е  бивалъ  по-истинский  госиодарь  и  управникъ 
на  съдбините  си  въ  положените  на  человеческата  ми- 
съль  и  свобода  граници.  ,, Историята  на  света  въ  тоя 
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вЪкъ  не  се  занимава,  казва  Ко11еск%  само  съ  нЪкои 
отдЪлни  и  по-високо  стоящи  личности.  ирЬдъ  които  на- 
родитЬ  сто1Л1ГЬ  като  нули,  но  самигЬ  народи  се  явя- 
вать  на  сцена  га  на  всемгрния  театръ,  сами  гЬ,  като 
ставать  рицари  и  герои  на  драмата  и  съзнаватъ  соб- 
ственната  си  честь  и  достойнство,  става  вече  невъз- 
можно ниски  интриги  и  нищожни  своенравни  да  ставать 
причина  за  кървави  войни  и  за  своенравието  на  нЪ- 
кон  жена,  къмъ  която  се  има  благоволение,  да  се  из- 
даватъ  зановЪди  за  голЪми  сражения.  Но  владЬе  вече 
ниското,  безредното  и  шумно  занятие  отъ  старитЬ  вре- 
мена, но  сериозна  и  мжжественна  енергия  и  борба.  ВеЬ- 
кпн  зима  участие  въ  свЬтската  историческа  борба  на 
мнЪнията.  БорбигЬ  не  се  водятъ  вече  между  нечувствен- 
нн  тълпи,  но  между  мжжье." 

Борба  на  философското  право,  сирЬчь  на   правото, 
което  проистича  огь  чистото  слово,  отъ  философству- 
ваиието  за  человЪческигЬ  работи,   противъ  историчес- 
кото право,  сирЪчь    противъ  правото,  осветено   повече 
оть  времето  въ  историята  и  което  отъ  нея  черпи   си- 
лата си,  е  главни й  характеръ  на   духа,  който   владЬе 
надъ  хода  на  историята  отъ  врЪмето  на  американска- 
та и   на   французската  революция   до  днесь.  Философ- 
ското право,  като  происхождение  на  идеи   и  което'  тър- 
си   на   всЬкадЬ  абсолютното  и   съвършенното  и  затова 
е  съвършенно  недостъпно  въ  историята,  води  крайно 
жаркитЪ  защитници  на  борбата  къмъ  погрешни  начала 
и  учения  поради    пеприсобимостьта  имъ;    но  и   просто 
оть  силата  на  врЪмето  освЪтенитЬ  начала  и  историчес- 
ките законни  и  установенни  нЪща,   за  ражданието  на 
които  заедно  съ  основиигЬ  нравственни  начала  и  си- 
ли отъ  развитието  на  челов-Ьческия  животъ  не  малко 
способствуваха  и  насилието,  и  произволътъ,  и  развра- 
щението  на   духа   на   истинския   человЪческий-   напрЪ- 
дъкъ,  пргЬпятствуватъ  на  здравото  развитие  на  госпо- 
дарството  и   обществото.    ВсрЪдъ  тия   дв-Ь   крайности 
стои  и  води   силна   борба   противъ   гЬхъ    истинското, 
просветеното  и  здравото4  общественно  мнение.    Тая  и 
другата  борба  на  общсственното  мнение  противъ  обще- 
отвенната  сила,  каквато  въ   никой   другъ   периодъ  на 
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историята  не  се  представлява  така  велика  и  велико- 
лепна, даватъ  на  историята  на  века  особенния  му  вели- 
колепенъ  образъ  (иаружноЪть).  Съдбата,  разстоянията 
и  фазите  на  тая  борба  еж  разнообразни  и  измЪнчиви; 
въ  всичко  периодътъ  на  новите  идеи  на  много  места 
е  явенъ.  Сждбините  на  народите  ие  се  управляватъ  са- 
мо отъ  решения  на  кабинетите  или  отъ  дипломатиче- 
ски интриги  и  отъ  наемни  войници,  подлежащи  подъ 
заповедите  на  некой  деспотъ  дори  до  последните  не- 
гови своенравия,  и  течението  на  всем1рната  история 
не  е  дело  на  правителства  и  господари.  Господарството 
става  собственность  на  народа,  който  се  е  възвисилъ 
до  историческото  съзнание.  Династическите  държави 
се  преобърщатъ  малко  по-малко  въ  господарства  на- 
ционални или  се  считатъ  останки  отъ  старъ  животъ  и 
стара  история,  а  завоевания,  страсти,  династически  ин- 
триги и  учения  за  равновесие  не  съставляватъ  необ- 
ходимо правило  на  международните  отношения  и  един- 
ственната  цель  на  международните  войни.  Това  наис- 
тина не  можемъ  да  речемъ  че  е  исключителенъ  ха- 
рактеръ  на  нашия  векъ.  Истина  е  само,  че  отъ  тая 
гледна  точка  тоя  векъ  надминава  всичките  преминали. 
Но  борбите,  които  станжхж  вежде  за  права  и  иравди- 
ни,  за  свобода  и  независимость,  за  политически  сво- 
боди и  автономни  права,  никаде  другаде  въ  истори- 
ята, освЪнъ  въ  старогърцката,  не  еж  се  водили  съ  по- 
големо  постоянство  и  по-просветено  съзнание  на  цель- 
та  отколкото  въ  новата  история.  А  това  защото  инте- 
ресътъ  за  такъва  борба  прониква  въ  всичките  слоеве 
на  обществото.  Но  такъвато  сила  на  общественното 
мнение  и  воля,  такъвото  участие  на  народи  въ  дела- 
та отъ  общото  техно  историческо  развитие  има  и  не 
малко  тъмни  и  лоши  свои  страни.  Не  само  смелото 
възбуждание  на  общественната  мисъль  и  неограниче- 
ната свобода  за  разсжждавание,  като  се  иротивопоста- 
внтъ  на  отколе  приетата  истина,  излагатъ  на  постоян- 
ни колебания  общественния  животъ;  не  само  въ  част- 
ния животъ  на  народите  заблудени  мисли  и  крайни  мне- 
ния за  правата  на  человека,  като  възбуждатъ  опасно 
общественните  страсти,  зацлашватъ  съ  общо  разруше- 
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ние  социялния  и  политическия  и  даже  целия  нравстенъ 
строй  и  подъ  знамето  на  свободата  и  напредъка  из- 
вършватъ  се  наЙ-голЪми  онеправдания  и  злодейства  и, 
по-лошото,  предизвиква  се  така  най-силното  отмъще- 
ние противъ  истинската  свобода;  но  и  въ  всеобщото 
международно  общество  на  народите  отъ  една  страна 
национални  страсти,  отъ  друга  национални й  егоизмъ, 
себелюбието^  надмЪнностьта  и  ненаситното  користолю- 
бие,  съединени  съ  отричанието  на  всеки  по-високо 
нравственно  начало,  управляюще  челов^ческигЬ  рабо- 
ти, овЪковЪчаватъ  сбълскванията  между  национално- 
стите. ПонЪкога  пъкъ  справедливите  и  свещенните  въ 
цялото  разбрано  и  чувствующе  человечество  интереси 
на  по-слаби  по  материална  сила  народи  се  жертвуватъ 
съ  нечестиво  презрение  па  всЬко  человеческо  право 
за  ниските  интереси  на  по-силнй  националности,  кои- 
то се  отнасятъ  като  тиранинъ  къмъ  слабите,  и  това 
подъ  благовидното  име  на  общи  интереси,  на  всеобщъ 
миръ,  международно  право  и  цивилизация.  И  подъ  та- 
къпъ  видъ  много  пжти  се  прислЬдва  не  само  победа- 
та и  преимуществото  на  правото  отъ  тежкото  насилие 
на  по-силния  противъ  истинското  право  на  по-слабия, 
но  и  висши  общи  интереси  на  человЪчеството  се 
прЪнебрегватъ  и  изнасилватъ  заради  националния  его- 
измъ на  която  и  да  е  силна  националность. 

Деветнадесетий  вЪкъ  отъ  духовна  гледна  точка  е 
въ  общия  му  видъ  вЪкъ  на  просвещението,  на  наука- 
та и  на  духовната  свобода,  сирЪчь  на  свободата  на 
съвестьта  и  на  веротърпимостьта,  свободеиъ  отъ  кър- 
вави вероисповедни  раздори,  отъ  които  иматъ  кой  по- 
вече кой  по-малко  всички  векове  отъ  XIV  паспмъ.  Но 
самата  наука  и  духовната  свобода,  съ  която  се  хвали 
тон  векъ  и  която  дълбоко  е  проникнала  въ  всичкия 
му  исторический  животъ,  злЬ  разбрана  въ  иЬкои  въз- 
гледи, не  се  задоволява  просто  съ  изследванието  и 
опровержението  на  заблудените  теории,  които  се  про- 
поведватъ  въ  името  на  религията,  и  съ  злоупотребле- 
нията, които  се  вършжтъ  въ  религиозния  животъ,  но 
като  се  свързва  или  по-добре  служи  на  другите  егоис- 
тическн  течения  на   тоя   векч>,   особенно    нритезанията 
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за  господарстпо  и  общество,  опитва  се  да  подкопае  са- 
мите основи  на  религиозния  жинотъ  и  на  свързания 
съ  нето  нравственъ  строй  м  на  нравственните  начала 
на  историческия  жинотъ.  Отъ  друга  страна,  такъвото 
разрушително  течение  на  наричания  напрЪдъкъ  и  ду- 
ховна свобода  предизвиква  най-силно  отмъщение  отъ 
страна  на  поклонниците  на  крайно  консервативните  за 
религии  и  госиодарство  начала,  като  доетигва  дори  до 
осветяваиие  на  абсолютически  учения  въ  управлени- 
ето на  Църквата.  Тия  неща  иравятъ  твърде  неправил- 
ни отношенията  на  църквата  къмъ  държавата  и  къмъ 
по-новите  теории  и  притезанин  за  правата  на  държа- 
вата. Това  се  случава  особепно  нъ  католическите  дър- 
жави, дЬто  владее  силата  на  папската  монархия.  Тоя 
антагонизмъ  между  папската  власть  и  католическите 
държави  и  правителства  или  на  държавите  що  иматъ 
подданници.  които  исповЬдвать  учението  на  запад на- 
та  църква,  а  още  повече  общата  борба  между  пап* 
ската  църква  и  по-новите  начала  за  господарство  (дър- 
жава) съставлява  достатъчно  характеристическа  глава 
отъ  историята  на  XIX  вЪкъ.  Защото  и  въ  тоя  вънросъ, 
както  и  въ  всички  други  предмети  отъ  практическия 
общественъ  животъ,  владее  на  всЬкаде  антагонизмъ 
на  начала;  бунтъ  и  отмъщение,  естественно  и  истори- 
ческо право,  либерал измъ  и  легалность  се  намиратъ 
въ  непрестанно  помежду  си  стълкновение,  като  създа- 
ватъ  повече  и  иаслЬдватъ  въпроси  трудни  въ  бждж- 
ще  или  рЪшаватъ  наследените  отъ  минжлото. 

Въ  никой  нериодъ  на  историята  областьта  на  наука- 
та не  е  била  така  голЬма.  колкото  въ  най-новата  исто- 
рия. Не  само  политическата  ико1юмия  и  управление  и 
военното  искуство,  въобще  самото  госиодарство,  всич- 
ки стават ъ  наука,  но  и  цЬлий  въобще  общественъ  жи- 
вотъ се  подчинява  на  силата  и  иаслЪдваиието  н.  Ней- 
ните действия,  които  отъ  година  на  година,  отъ  день 
на  день,  като  се  умножанатъ,  иривнасятъ  цело  съкровище 
въ  историческия  жинотъ.  Нейното  миогозвучно  учение 
разсЬва  огромната  и  благодетелна  нейна  светлина  вър- 
ху всичките  клонове  на  живота  и  на  всичките  слоеве 
на  обществото,  като  произвежда  на  всЬкадЬ  духовно- 
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то  движение  и  материалното  благоденствие,  исцЪрява 
раните  отъ  войната,  отъ  лошото  уаравление,  распу- 
стнатостьта  и  раскошеството  на  господари  и  правител- 
ства, омекотява  нравите,  улеснява  приближението  меж- 
ду социялните  слоеве,  прави  умерени  острите  проти- 
воположности на  естественното  и  историческото  право 
и  вместо  аристокрацията  по  рождение  създава  аристо- 
крация на  богатството  и,  най-важното,  аристокрация 
на  духовно  образование,  и  така  укрепява  мисъль- 
та  и  силата  на  националното  мнение  противъ  злоупо- 
требленията на  една  произволна  власть  и  на  привиле- 
гировани классове.  Голямото  възвишение  па  изобрета- 
телния и  предприемчивия  и  въобще  на  напрЬдъчния 
(прогрессивния)  духъ,  чудното  развитие  на  средствата 
8а  съобщението  и  участвованието,  както  въ  материмл- 
но  така  и  в  ь  духовно  направление,  изнамерените  и  из- 
вършен итЬ  чрЪзъ  науката  великански  за  това  дела, 
които  вкарахж  цивилизованото  человЬчество  въ  духов- 
но общество,  което  се  намира  въ  непрекъсвано  духовно 
прикосновение  къмъ  себе  си,  еж  най-големите  трофеи 
на  историята,  съ  които  се  гордЬе  XIX  векъ.  Без- 
бройни еж  по  дълбочина  и  ширина  завоеванията  на 
науката,  която  се  промъква  въ  целия  организмъ  на 
историческия  животъ.  Но  колкото  добродетелна  и  да 
е  нейната  сила,  като  се  подвизава  ти  противъ  материял- 
ното  естество,  което  се  подчинява  чрезъ  науката  на 
духа  въ  человека,  а  още  и  противъ  лошите  страни  на 
духовнияживотъ,  които  произлизатъ  отъпростотата  (неу- 
чението)  на  минжлото,  толкопа  еж  големи,  дЬто  се  уета- 
новжтъ,  и  бедите  на  разрушителното  действие  на  нау- 
ката въ  истинския  духовеиъ  животъ  на  человЬчество- 
то.  Отъ  една  страна  големата  свобода  на  духа  и  го- 
лемото  духовно  общение  между  всичките  классове,  кои- 
то съставляватъ  националностите  и  обществата,  а  отъ 
друга,  уголемяваното  всеки й  день  материялно  добро- 
действие  или  по-добре  средствата  на  материялното  до- 
броденствие,  които  създаватъ  у  всички  еднакви  нужди, 
произвеждатъ  у  недостатъчно  образованите  или  и  съв- 
семъ  неучени  классове  лритезания,  които,  като  пами- 
ратъ   покровителство   и  ноддържка   въ    политическите 
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фракции,  създаватъ  нови  политически  начала,  опасни 
за  правилното  развитие  на  социялния  и  политическия 
животъ.  Политика,  наука,  философия,  всички  заедно,  ка- 
то дохождатъ  на  помощь  на  такивато  нови  притезания, 
проповЪдватъ  теории  за  козмополишизмъ  и  сщиялчзмг, 
които  заплашватъ  основите  на  господарството  и  прЪ- 
мрачаватъ  идеята  на  истинското  отечестволюбие.  Така 
влизатъ  въ  историческия  животъ  необработени  елемен- 
ти съ  притезания  да  управляватъ  тоя  животъ  повече 
споредъ  случайните  отколкото  действително  истински 
и  здрави  начала  отъ  науката  за  челоггЬческия  соция- 
ленъ  и  политическнй  животъ.  На  това  много  способ- 
ствува и  отсжтствието  на  нравственнб  благоразумие  и 
нравственно  обуздание  на  горделивия  прогрессивенъ 
духъ  на  науката  особенно  пр-Ьзъ  XIX  вЪкъ.  Науката  на 
тоя  вЪкъ  не  е  само  наука,  която  се  бори  противъ  про* 
стотата  и  духовния  мракъ,  но  и  наука  на  человЪческа* 
та  мисъль,  която  притезава  само  чрЪзъ  себе  си  да 
разбере  и  да  управлява  св*>та  и  человЬческия  животъ. 
Растящата  веЬкиЙ  день  големина  па  силата  на  наука- 
та способствува  за  распространение  егоизма  на  чело- 
вЪка,  който  освень  себе  си,  освень  собственния  си  духъ, 
не  вижда  вече  никаква  действителна  сила  въ  света  и 
не  приема  никаква  друга  истина  освень  положително* 
то  знание  и  науката.  Абсолютната  свобода  на  единъ 
горделивъ  духъ,  който  притезава  да  разреши  чрезъ 
человеческата  мисъль  целия  остественъ  и  нравственъ 
М1ръ  и  да  го  сглоби  и  създаде  отново  само  чрезъ  по- 
ложителното знание,  чрезъ  человеческата  мждрость,безъ 
вЬрата,  която  се  въздига  надъ  знанието  и  допълня  по- 
слФ»дието,  се  бори  да  разруши  самите  основи  па  нрав- 
швенпия  строй  на  необходимото  това  начало  и  основа 
и  върховната  цЪль  на  историята.  Положителната  нау- 
ка на  XIX  вЪкъ  не  воюва  само,  чрезъ  историческите 
истини,  противъ  осветеното  чрезъ  папското  начало  въ 
църквата  духовно  и  религиозно  робство,  ?го  проглася- 
ва война  противъ  самата  църква,  противъ  самото  хри- 
стиянство, противъ  самата  религия  и  противъ  филосо- 
фията на  идеите.  И  при  все  това  съ  вярата  въ  Бога 
и  нравственния  строй  на  света,  съ  религията  тЬсно  и 
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неразд<Ьлно  се  свързва  общественний  и  иолитический 
строй,  върху  който  'се  държи  и  чрЪзъ  който  расте  ис- 
тинский  исторйческий  животъ.  А  историята  на  XIX  вЬкЪ 
ни  у«1И>  че  именно  науката,  която  изгонва  Бога  отъ  исто- 
рията и  отрича  духовния  характеръ  и  предназначени- 
ето на  историческия  животъ,  е  способствувала  най- 
мноро  за .  създаванието  на  най-опасни  политически  и 
социялни  въпроси,  които  заплашватъ  да  разрушжтъ 
всЪкиЙ  строй  и  всЪко  благоденствие  социялно  и  поли- 
тическо. И  отъ  тая  гледна  точка  человЪкъ  даже  би  по- 
в-Ьрвалъ  до  нЪкадЪ,  че  историята  на  тоя  вЪкъ  съста- 
влява начало  на  единъ  исторйческий  животъ  отъ  мно- 
го гледища  мраченъ  и  пъленъ  съ  нравсгвбнни  опасно1 
сти  за  бждяйцето  на  человЪчеството.  Но  самата  наука 
и  общата  свобода  на  духа  носжтъ  въ  себе  си  свет- 
лината и  силата,  та  ограничаватъ.  заблужденията  на 
горделивия  прогрессивенъ  духъ  на  человЪка.  „Който 
се  нарани  и  ще  се  исцЪриР'  Това  истипствува  най-до- 
брЪ  за  силата  на  науката.  ПослЪднята  исцЪрява  рани- 
тЬ,  които  сама  нанася.  Не  само  наречените  положи- 
телни науки,  като  се  обработватъ  -въ  по-здравъ  и  по* 
трезвенъ  духъ,  възставатъ  против  ь  порочнитЬ  заклю- 
чения, които  отъ  тЬхъ  се  правятъ  отъ  нравственна, 
практическа  и  покисока  гледна  точка,  но  и  голЪмитЬ 
и  чуднитЬ  успЪхи,  които  ставатъ  прЪзъ  XIX  вЪкъ  въ 
чисто  духовнитЬ  науки  на  философията,  богословието, 
на  старата,  и  особенно  на  классическата,  словесность  и 
на  историята,  които  всички  упхтватъ  мисъльта  въ  ис- 
тинскитЬ  -духовни  дълбочини  на  человЪческото  съзна- 
ние, съединени  съ  благод^телнитЬ  влияния,  които,  как- 
то поезията,  така  и  искуството  упражняватъ  надъ  обла- 
городяванието  на  чувството,  не  само  съхранявать  на- 
клонностьта  на  челов-Ъческия  дух-^  къмъ  идеялни  прЪд- 
мети,  но  и  ък  хранятъ  и  усилватъ.  И  срЬщу  гибелиитЬ 
нлияния,  които  упражняватъ  върху  общественния  жи- 
вотъ отъ  една  страна  осветената  отъ  абсолютната  сво- 
бода на  духа  духовна  и  нравственна  анархия,  а  отъ 
друга  иерократический  абсолютизмъ,  силата  на  който 
се  крЪпи  върху  духовното  робство,  человЪческий  духъ, 
който  се  облагородява  отъ  идеялностьта  на  поезията 
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и  отъ  духовната  висота  и  богатството  на  философия- 
та и  на  словесностьта,  се  въздига  и  добива*  блЪсъкъ, 
а  чрЪзъ  съкровището  на  поученията  отъ  историята  се 
усилва,  въ  истинския  духъ  на  християнската  църква, 
на  християнския  животъ  и  на  християнската  нравствен- 
ность  намира  големия  центръ  и  край  и  цЪль  на  все- 
ко  истинско  духовно  движение,  действие  и  благоден- 
ствие. 

Но  като  говорймъ  за  силата  на  науката  и  на 
Общото  йейно  влияние  върху  духа  на  историята  на 
XIX  вЪкъ,  нужДно  е,  Преди  йсичко,  тъй  като  и  дЪло- 
+о  нй  е  историческо,  да  посочимъ  Духовно  плодоно- 
сното Й  благодетел но  влияние  На  исторйчейкйтй  Наука 
й  на  историческите  изследвания  йърху  ДуХовНйН  Жй* 
йотъ  на  XIX  вЪкъ.  Гол4ййй  усп^хъ  на  историческата 
наука  прЪзъ  Нашия  вЪкъ  е  псеизвЪсТенъ.  Тон  некь 
Може  да  се  нарече  по  преимущество  историчеекий  не 
само  поради  величието  на  историческите  събития,  но 
и  поради  дълбокото  съзнание  на  историческия  жипот>, 
което  всЬкиЙ  день  повече  придобива  человЬчеството, 
и  поради  важното  за  него  изслЪдвание.  Големината 
На  историческите  събития  относително  действителната 
историческа  стойность  на  тия  събития  се  мери  сно* 
редъ  мерката  на  силата  и  влиянието,  което  те  упра- 
жннватъ  върху  общото  развитие  на  историческия 
животъ.  Съразмерно  съ  такъвото  влияние  и  на  оттукъ 
происходящето  дълбоко  историческо  съзнание  растжтъ 
и  историческите  изследвания.  «Големи  въ  настоящето 
явления,  казва  историкътъ  2тке1зеп,  на  които,  ио-на- 
татъшното  развитие  може  да  донесе  важни  послед- 
ствия за  образованието  на  бгкджщите  работи,  есте- 
ственио  каратъ  силно  .мислящигЬ  духове  да  иравнтъ 
изследвание  и  теория  на  минжлото.  И  колкото  повече 
сила  за  образование  унражняватъ  тия  явления  върху 
най-важните  въ  живота  на  господарството  и  на  народи- 
те интереси  и  върху  общото  духовно  развитие  на 
человЬчеството,  толкова  ио-мпого  се  ожипляватъ  чрезъ 
техъ  историческите  изследвания.  Отъ  тая  гледна  точка 
никой  иериодъ  отъ  историята  не  може  да  се  сравни 
съ  първата   четвърть   отъ   нашия  вЬкъ,   ирЬзъ   която 


ПрЪдметътъ  на  историята  па  XIX  еЬкъ.  27 


=з  - 


общото  почти  прЪобразование  на  политическите  работи, 
които  иматъ  най-голЪмото  влияние  върху  общественния 
животъ,  се  прикоснж  повече  или  по-малко  и  до 
вжтрЪшния  животъ  на  веЪкий  отъ  членоветЬ  на  гос- 
подарствата  и  така  възбуди  общъ  интересъ  за  изслЬ- 
двание  на  мишклигЬ,  въ  които  мислЪхж.,  че  трЬбваше 
да  търсятъ  причииитЬ,  които  еж  произвели  онова 
прЪобразование  (реформа).  Така  живо  възбудената 
дЬятелность  на  историята,  заедно  съ  особенната  лю- 
бовь  къмъ  поезията  и  философията,  характеризира 
посоката  на  духовното  възраждапие  на  нашето  поко- 
ление. Когато  отъ  една  страна  Поезията  и  философията 
Иматъ  най-голЬмь  интересъ  за  человЪческия  духъ, 
защото  ни  давать  възможность  да  съединяваме  М1ра 
на  явленията  съ  идеалния  м1ръ,  отъ  друга,  историята 
добива  по-високо  значение  за  образуванието  на  духа, 
защото  ни  показва  не  само  величието,  но  и  слабостьта 
на  челов+жа  въ  истинското  й  естество  и  видъ.  Отъ 
нея  се  учимъ  за  важностьта  на  живота  не  само  отъ 
голЪмитЬ  събития  на  минжлитЬ  векове,  но  и  отъ  мал- 
кнтЪ  ония  повидимому  работи  отъ  вжтрЪшния  животъ 
на  пародитЬ,  които  добиватъ  толкова  голяма  стойность 
за*  разбираипс  на  цЪлото,  колкото  повече  ни  е  позво- 
лени да  разоеремъ  чр^зъизсл^дваниетот^хнатасвързка 
съ  явлениятп,  съ  които  се  свързвать  сждбинигЬ  на  цЪ- 
ли  народи  и  които  придаватъ  на  вЪковетЪ  характера 
им  ъ  .  .  .  Големи  еж  притежанията,  които  иматъ  върху 
ншъ  прнозностьта  и  важностьта  на  историята  и  достойн- 
ството на  чс»ъа(гкчеството.  Представлението  на  духа 
гол Ьми  исторически  периоди  трЪба  да  възбуди  най- 
дълбоко  чувство  и  фантазия  жива  толкова,  колко- 
то и  вдъхновенната  поезия,  която  ни  показва  силата  на 
человЪческия  духъ  иодъ  най  разнообразни  отношения 
въ  идеялното.  Никакъ  не  е  достатъчно  да  търсимъ  и 
да  разбираме  съ  проетъ  умъ  скритигЬ  много  нжти 
нишки,  чрЪзъ  които  се  сиързнать  вЬкове  съ  вЪкове, 
отношенията  на  причината  и  слЬдствиего  и  отличи- 
телни тЬ  знакове пасамигЬ  периоди.  Дълбоко  нзучвание  и 
разбирание  характера  на  человЬческото  съзнание,  то- 
чно оцЬиявание  на  условията,  подъ  които  голЪми  ис- 
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торически  характери  еж  се  въздигали  до  висотата  на 
историческата  слава  или  еж  намерили  смъртьта  си, 
могжтъ  да  се  считатъ  като  първи  условия,  подъ  кои- 
то ще  ни  бжде  възможно  да  постигнемъ  най-главните 
цели  на  историческите  изучвания  и  да  имъ  отдадемъ 
съвършенно  високо  значение  относително  правилното 
разбирание  и  еждение  на  настоящето». 

Отъ  казаното  до  тукъ  разбира,  се  колко  е  голЪмо 
благодЪтелното  влияние,  което  може  да  упражнява 
историческата  наука  върху  духа  на  века,  когато  ста- 
ва съ  приличната  научна  сериозность,  дълбочина  и  по- 
стоянство съгласно  съ  характера  и  естеството  на  тая 
наука.  Единственната  наука,  която  може  да  ни  въвди- 
гне  до  поетическата  висота  на  иденлното,  безъ  да  от- 
неме духовната  ни  трезвость  и  безъ  да  ни  отвлече  въ 
съновиденията  на  поезията  и  фантазията,  е  Историята] 
тя  може  да  ни  введе  въ  дълбочините  на  религиозния 
животъ  \1  мждрость,  безъ  да  ни  оеждина  духовно  по- 
нижение, може  сжщо  да  ни  упжти  въ  М1ра  на  външно- 
то естество,  въ  мгра  п^  хилядите  научни  наблюдения, 
безъ  да  ни  направи  чрезмерно  чудаци  и  раби  на  соб- 
ственната  наша  мисъль.  Защото  въ  всичко  това  тя 
ежди  человека  отъ  о0щия  человЪкь  на  историята, 
отъ  съвременния  и  съгражданина  на  всички  викове 
и  на  всички  исторически  народи.  Оттукъ  умереното, 
успокоителното,  и  затова  добродетелно  влияние  на 
историята  върху  человеческия  животъ,  който  се  въл- 
нува между  духовното  безначалие,  което  нанася  зле 
разбираната  сиоредъ  духа.  и наука  на  века,  и  предизвик- 
ваното оттукъ  по  отмъщение  духовно  робство.  Исто- 
рията, която  държи  средне  место,  както  казва  Сегуишв, 
между  поезията  и  философията  и  която  въ  духовното 
развитие  на  народите  развива  всекога  между  двете 
собственици  си  живот  ь  и  следва  единъ  средень  пжть 
между  действието  на  фантазията  и  на  размишлението, 
и  като  се  стреми  отъ  разумно  наблюдение  на  не- 
щата, не  се  задоволява  съ  датштЬ  отъ  опита,  по  про- 
стира вниманието  и  върху  възможното  и  нуждпоточ  безъ 
да  има  наистина  така  нищо  общо  съ  въздушните  идеял-' 
пости,  но  като    зима  съвьрннмшо  участие    въ  идеята. 
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Тя  всякога  се  намира  въ  действителностьта,  безъ  да 
се  въвлича  никакъ  въ  материализма,  и  се  бори  да 
съгласи  действителното  съ  идеялното.  А  като  се  е  на- 
викнала всЬкога  да  прЪмЪрва  собственните  си  неща 
съ  голямата  мерка  на  вековете,  не  се  движи  отъ  мо- 
менти и  течения  временни,  нито  се  побеждава  отъ  не- 
сполуките на  настоящето,  нито  се  лъже  отъ  лекоми- 
сленни  надежди  на  бъдещето. 

Такъвато  особенность  и  добродЪтель  на  История- 
та, като  положителна  наука,  въ  степеньта  на  развитие, 
въ  която  тя  сега  въ  XIX  векъ  се  намира,  като  е  ста- 
нала повече  отъ  всЬкога  многочастна,  богата  и  нра- 
вственно  свободна,  прави  кк  по  преимущество  господарь 
и  учительвъчеловеческия  духовенъ  и  политический  жи- 
вотъ  на  народи  имжжье  и  даванаисториятаотътоя  векъ 
истинския  и  чистия  му  духовенъ  и  наученъ  характеръ. 

Така  описаний  характеръ  на  историята  на  XIX 
векъ  се  отнася  наистина  до  европейската  й  часть, 
сиречь  до  историята  на  европейските  народи.  Но  имен- 
но единъ  отъ  най-главните  характери  на  историята 
на  XIX  векъ  е,  че  историята  на  Европа  е 
история  на  целия  светъ.  Такъвий  характеръ  на  века 
е  по  широко  развитие  на  характера,  който  европейска- 
та история  приема  отъ  XV  векъ.  Именно  отъ  тоя  векъ, 
когато  внезапно  стадиумътъ  на  историята,  чрезъ  големи- 
те открития  на  нови  материци  и  големи  морета  и  на 
много  разширочения  оттукъ  кржгозоръ  на  челове- 
ческата  предприемчивость,  по  суша  и  по  море,  прие- 
ма неизмеримо  простанство,  нейний  центъръ  се  огра- 
ничава въ  малката  Европа  и  историята  на  тоя  мате- 
рикъ  става  полека-лека  история  на  м1ра.  Такъвато 
особенность  на  европейската  история  още  повече  се 
развива  и  особенно  отъ  гледна  точка  на  вжтрешния 
духовенъ  животъ  на  человечеството  въ  историята  на 
нашия  векъ.  Отъ  XV  до  XIX  вЬкъ  Европа  само  гео- 
графически  съставляваше  центъръ  на  всем1рната  исто- 
рия, отъ  когато  големата  борба  мбжду  Азия  и  Евро- 
па, следъ  паданието  на  Неточната  гърцка  държава,  и 
центрътъ  на  мохамеданска  Азия  се  пренесохж  въ 
Европа.  Но  въ  историята  на  XIX  векъ,  кога- 
то борбата  между  Азия  и    Европа  се    свършва  окон- 
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чателно  нъ  полза  на  Европа,  Европа  като  се  подчи- 
ни цЪла  на  европейския  животъ,  става  центъръ  наи- 
стина исторически!!  на  цЬлия  м|ръ,  защото  историята 
й  е  чисто  европейска,  която  управлява  и  упътва  оста- 
налия исторический  М1ръ.  А  Америка,  която  до  поел  Ьд- 
интЬ  години  отъ  миналия  в1\къ  не  съставляваше  цен- 
търъ на  особепъ  исторический  животъ,  въ  XIX  нЬкъ 
стаила  новъ  голЬмъ  центъръ  на  европейский  животъ 
и  за  топа  може  да  се  брои  за  просто  распростране- 
ине  на  Европа  отъ  историческа  гледна  точка.  Така  си- 
лата на  Европа,  силата  на  християнската  цивилизация 
плад1>с  на  псЪкадЬ  по  свЬта.  Австралия  н  Океаннпя 
исторически  ставатъ  прибавка  на  Европа;  тъмний  ма- 
терикъна  Африка,  който  е  развилъ  особенна  цивили- 
зация въ  една  най-малка  отъ  незапомнени  нрЪмена 
своя  часть,  а  повече  е  останклъ  нецивилизовань  и 
необработеиъ,  принуждава  се  сега  отъ  вс+жадЬ  да 
отваря  входове  на  европейската  цивилизация.  А  ста- 
рата Азия,  тая  люлка  на  челопЬчеетвото  и  на  цивили- 
зацията, отечеството  на  най-старата  история,  която 
прЪзъ  дълги  векове  сама  притежаваше  първигЬ  еле- 
менти на  историческия  животъ,  а  послЪ  не  неднъжь 
силно  се  е  опълчавала  против  ь  историческа  станала- 
та Европа  и  най-поел  1>  като  постави  ирЬстола  си  въ  соб- 
ственици на  послЬднята  домъ,  върху  европейската  земя, 
и  тукъ  встмии  въ  иай-послЬднята  и  най-силната 
борба,  сега  се  вижда  да  върви  къмъ  гибелния  си 
край,  като  се  покорява  на  всЪкадЪ  непосрЪдственно  и 
посредствено,  пасилственно  или  мирно,  политически 
или  нравственно,  на  неоспоримата  сила  на  Европа,  и 
впрЪгн?кта  въ  победоносната  колесница  на  европейска- 
та цивилизация  и  на  европейската  история.  Така  въ 
XIX  вЪкъ  християнска  Европа  е  господствующата  и- 
сторическа  сила  на  свЪта  и  нейната  история  е  сама- 
та история  на  человЬчеството  и  на  цивилизацията,  са- 
мата всем1рна  история. 

Тая  картина  на  историята  на  XIX  вЪкъ,  която 
обрисувахме  изобщо,  показва  достатъчно,  че  тоя  ма- 
лъкъ  по  ширина  и  по  външно  врЪмеиио  разстояние 
иериодъ  па  историята,  който  едва  брои  исторический 
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животъ  отъ  три  поколения,  е  съвършен  но  голЪмъ  и 
боратъ.  Истина  е,  че  историята  отъ  1815,  съ  исклю- 
чение  периода  на  гърцката  борба,  въ  външния  си  из- 
гледъ  не  представлява  оная  великолепна  историческа 
картина  отъ  първите  години  на  века,  които  непосрЪд- 
ственно  слЪдватъ  подиръ  историята  отъ  1789.  Нито 
множество  и  величие  на  идеи,  нито  блЪсъкъ  и  шумъ 
отъ  външни  велики  дела  исторически,  военни  и  поли- 
тически, чрезъ  непосредствен ното  си  силно  влияние 
въ  сцената  на  историята,  не  смущаватъ  свита,  който  наис- 
тинадълбоко  трогвачувството  на  историческото  человЪче- 
ство  и  пълни  фантазията  съ  най-блестящи  картини 
и  занимава  духа  съ  най-големи  въпроси  и  за- 
дачи стъис  торическия  животъ.  Но  историята  отъ  1815, 
подъ  по-малко  блескавий  външеиъ  изгледъ  и  по-мал- 
ко шумната  деятелность,  представляватъ  повече  въ- 
трешно напряжение  и  развитие,  чрезъ  което  идеите 
на  ми  нж  лото  и  големите  имъ  последствия  В1  истори- 
ческия М1ръ  се  преобърщатъ  въ  действителни  плодо- 
родни сили.  Затова,  като  се  намалява,  може  би,  по  ве- 
ликолепието на  поетическата  картина  отъ  непосред- 
ственно  предшеству ющия  периодъ,  тя  надминава  после- 
дния по  големината  на  действителното  историческо 
величие.  Отъ  тая  гледна  точка  историята  на  XIX  векъ 
отъ  годините  1814-15  и  насамъ,  когато  като  се  сжди 
съ  минжлото  вижда  се  като  завършъкъ  и  върхъ  на 
всичката  до  сега  история,  защото  е  възвела  истори- 
ческия животъ  до  най-високо  стжпало  на  развитие,  а 
ако  се  сжди  съ  бжджщето,  представлява  се  като  на- 
чало на  новъ  големъ  периодъ  отъ  исторический 
животъ  на  человечеството,  богато  надаренъ  съ 
големите  глави  на  настоящето.  Външното  и  вжтре- 
шното  величие  на  тоя  новъ  периодъ  се  крие 
наверно  въ  недрото  на  бжджщето  и  само  чрезъ  стро- 
го и  дълбоко  изучвание  на  настоящето  може  да  под- 
падне  въ  най-главния  си  характеръ  на  критиката 
на  изследователя  по  историята.  Но  точното  колко-го де 
знание  и  по-сериозно  изучвание  на  настоящето  е  въз- 
можно и  може  да  се  добие  само  чрезъ  знанието  ня 
минжлото.      И     отъ     всека     наистина     гледна    те 
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ка  изучаванието  на  историята  на  XIX  вЪкъ  предпо- 
лага че  е  позната  по-първата  история  на  европейския 
животъ.  Но  особенно  учението  и  изучаванието  на  ис- 
торията, което  не  се  отнася  просто  до  излаганието 
на  редъ  събития  въ  хронологический  редъ,  но  въ 
разбиранието  на  вжлрЪшния  животъ  отъ  гледна  то- 
чка каквато  описахме  по-горЪ,  изисква  да  предшеству- 
ва на  тая  история  едно  описание  кратко,  но  което  да 
обема  цЪлия  исторический  животъ  на  Европа  отъ  раж- 
данието  му  до  началото  и  врЪмето  на  наченванието 
на  нашата  история,  което  да  дава  една  обща  картина 
на  цЪлия  епропейский  животъ  и  да  тълкува  история- 
та на  нашия  вЪкъ  ио..  най.главнигЬ  и  съществени  при- 
знаци, които  к%  съединяватъ  съ  историята  на  мишклото, 
безъ  знанието  на  които  става  по  сжщество  неразби- 
раема историята  на  XIX  вЪкъ. 


II 

Главенъ  характеръ  и  ходъ  на  развитието  на  Евро- 
пейската история. 

Като  казваме  тука  Европейска  история,  трЪба  да 
разберемъ  думата  не  толкова  въ  географическа  сми- 
съль,  колкото  въ  смисъль  чисто  историческа,  сирЪчъ 
въ  историческа  отъ  особенно  свойство  и  отъ  особенния 
характеръ  на  историческото  развитие.  Европейска  ис- 
тория, въ  противоположность  на  азиатската,  е  развити- 
ето на  человЪчеството,  което  върви  въ  съзнание  на 
историческия  животъ.  А  съзнание  на  историческия  си 
животъ  притежватъ  народитЬ,  които  иматъ  силата  и 
свободата  да  размишляватъ  и  вършжтъ  въ  своята  ис- 
тории и,  колкото  е  постижимо  на  человЪческото 
естество,  да  оирЬдЪляватъ  хода  на  тая  история.  Така 
само  исторический  животъ  се  зижда  и  съзижда  пос- 
лЪдавателно  и  сигурно  и  съ  вжтрЪшно  съединение  на 
духъ  и  съзнание  съ  всички  видими  външни  промене- 
ния и  разнообразие  на  възглЪдигЬ  въ  разни  периоди 
и  фази  на  неговото  развитие.  Въ  такъвъ  исторический 
животъ  единството  на  характера  не  съществува  само 
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външно  въ  самото  естество  на  живота  и  иодъ  влиянието 
на  външни  обстоятелства,  както  това  става  въ  историята 
на  азиятскитк  народи,  но  въ  съзнанието  на  народигЬ 
и  людьето,  които  еж  работили  за  историята.  История* 
та  на  азиятскитЬ  народи,  отъ  тая  гледна  точка,  като 
е  лишена  отъ  всЪкакъвъ  елемент  ь  на  свобода  и  са- 
модЪятелность,  не  познава  никакъ  истинска  и  действи- 
телна история  и  съставлява,  чрЪзъразвитатаи  порастнжла 
отъ  векове  материялна  цивилизация,  чрЪзъ  порасти ж лото 
и  усиленото  отъ  вЪкове  стремление  към  ь  историческия 
животъи  чрЪзъ  происходящето  оттукъ  чувство,  а  нЪка дЪ  и 
чрЪзъеднослабоядодошенатакъвияживотъ,  само,  може 
би,  едно  материално  предуготоволение  въ  действителна- 
та история.  Действителната  история  на  человЬчествотона- 
ченва  отъ  появявДниетото  въ  историята  на  Гърци  гЬ. 
И  това  появявание  е  началото  на  европейската  исто- 
рия не  само  защото  чрЪзъ  нея  центрътъ  на  голЬ- 
мигЬ  исторически  събития  се  прЪмЪстява  отъ  Европа 
въ  Азия,  но  най  бече  защото  захваща  новъ  периодъ 
въ  историята  на  человЪчеството;  историята  на  цивили- 
зацията, която  произвежда  всички  елементи  на  духов- 
ния  животъ  и  има  за  главенъ  характеръ  свободното  раз- 
вивание  и  влияние  на  духа  и  происходящия  отъ  това 
постоя ненъ  напрЪдъкъ.  Подъ  тоя  вжтрЪшенъ  и  сжще- 
ственъ  характеръ,  не  наистина  въ  сжщата  степень  на 
цъвтение  и  блЪсъкъ,  но  въ  сжщия  по  общъ  духъ  по- 
следователно и  непрЪкъснжто  историята  управляваше 
чрЬзъ  всичкитЬ  исторически  народи  на  Европа  и  прЪзъ 
всичкитЬ  врЪменни  периоди  на  европейската  история 
до  нашия  вЪкъ.  Свободата  надуха  срЬщу  естеството 
въ  всЬкий  клонъ  и  посока  на  неговото  дЪйствие,  което 
произведе  науката  въобще  и  философията,  поезията, 
искуствата,  природните  науки  и  въобще  веЬко  свобод- 
но духовно  развитие,  е  притежание  на  старата  гьр- 
цка  цивилизация,  придадено  на  другитЬ  европей- 
ски народи  и  което,  противъ  всичкитЬ  външни  ис- 
торически перипетии,  запази  първоначалния  си  ха- 
рактеръ и  достойнство.  Дълъгъ  перподъ  отъ  вЪкове 
отдЪля  стария  еллинизмъ  отъ  Европа  на  новигЬ  врЪ- 
мена,    периодъ   на  големи    исторически    обяснения  и 
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променения.  Но  всичкигЬ  тия    обяснения  и  променения, 
распространението    на    еллинизма   чрЬзъ     Александра 
въ    Азия   и   произлязлата   оттукъ    нова    фаза  на   ел- 
линизма,  римската  всем1рна    империя  и  появяванието 
чрЪзъ  нея  въ  историята  на  нови,    непознати    въ   дре- 
вностьта,   европейски  народи,  съставляватъ   различни 
подъ  разни  външни  елементи    и   външни   комбинации 
периоди,  които  вжтрЪшно  сенамиратъ  въ  единство  помеж- 
ду си,  отъсжщия  исторический  живот  ь.  Всем1рната  рим- 
ска държава,  която  наслЬдй  Македонската,  е,  така  да  се 
каже,  не  само  по  мЪсто  и  по-врЪме,  но  и  но  външното 
си  историческо  образование  и  характеръ,  центрътъ  на 
такъвото  единство  между  старата  и  новата  европейска 
цивилизация.    ЧрЪзъ    тая    държава    отъ    една  страна 
чрЪзъ    политическото    прЪобладанание    на    Римъ    въ 
гърцкия  Истокъ  гърцката  цивилизация  се  прЪдаде  на 
римския  Западъ;  а  отъ  друга  страна,  чрЬзъ  подчине- 
нието подъ  римската  империя,  или  чрЪзъ  каквото  и  да 
е  съ  него  политическо  или  духовно   съприкосновение 
на  европейски  националности  и  народи  отъ  западна  и 
сЬверна  Европа,  йоито  за  първъ  пмть  се  явяватъ  въ 
историческия  свЪтъ,    новата  европейска  или  все  едно 
гъркоримска  цивилизации  на  Римъ    станж   глава   отъ 
исторический  европейский  жикотъ  въ  но-пшроки  гра- 
ници, както  отъ   географическа,  така    и   отъ    етногра- 
фическа  гледна  точка.  Самото  разпространение  на  хрис- 
тиянството въ    Римъ    и    чрЬз ь    него    въ    останжлата 
Европа  (б^ше  отчасти    причина,    а    отчасти    следствие 
на  ирЪобладананието    на'  еллинизма  надъ  Римъ  и  на 
распространението  му  въ  римската  имЛерия.  А  въ  това 
и  въ  други  нЬща  главна  причина  на  прЪобладаванието 
на  еллинизма  и  нравственна  негова    сила    бЪше  общ- 
ностьта,    сирЪчь    общий ''  йеговъ    всем1рний   цивилиза- 
торский    характеръ,  Своббденъ  отъ  всЬко  мастно   или 
национално  (както  ние  диебь*  разбираме)  въ  него  влия- 
ние, и  духовната   свобода,  'причината  на  такъвия  ха- 
рактеръ. Истина  е,  че  тая  гъркоримска  или  християнска, 
европейска  цивилизации  много  нЪщо  прие  отъ1  римския 
свЪтъ,  а  и  йе  малко  влияние  упражни  върху  него  въ 
Зап&ДЪ  и  особенний  з&йвотъ  и  хйрактеръ  на  национал- 
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ноститЬ,  призвани  чрЪзъ  него  на  исторический  животъ. 
Но  именно  това  съединение  (комбинация)  и  произляз- 
лото отъ  него  историческо  положение  съставляватъ 
новата  фаза  и  новия  великъ  периодъ  на  европейския 
животъ. 

Гъркоримский  свЪтъ,  какъвто  се  образува  споредъ 
общия  му  вжтрЪшенъ  характеръ  и  външенъ  видъ 
и  пространство,  се  дЪли  на  два  голЪми  центра  и  от- 
дЪла:  отъ  една  страна  чистий  подъ  името  и  нЪкои 
външни  форми  на  римщината  гърцкий  християнский 
свЪтъ  на  истокъ,  който  зима,  малко  по  малко,  както 
географически  така  и  исторически,  опрЪдЪлена  дЪйстви- 
телность  въ  Византийската  империя;  а  оть  друга 
страна, особенний  европейский  животъ,  който  се  разви 
нъ  римския  животъ  отъ  по-дълбокия  духъ  на  гърц- 
ката  цивилизация  и  чрЬзъ  новитЬ  европейски  народи 
като  нови  исторически  елементи  различно  по  мЪста  и 
националности,  но  подъ  общия  характеръ  на  хрис- 
тиянския романизмъ.  Тоя  дуализмъ  на  европейския 
сн*Ьтъ  и  животъ,  особенното  и  своеобразното  развитие 
на  всЪкий  единъ  отъ  отдЬлитЬ  и  взаимното  помежду 
имъ  отношение  и  силно  упражняваното  отъ  тЬхъ  влия- 
ние върху  цЪлия  европейский  животъ  съставляватъ 
глания  характеръ  на  европейския  исторический  жи- 
вотъ пр-Ьзъ  единъ  дълъгъ  хилядогодишенъ  периодъ 
на  европейската  история,  който  обикновенно  се  нарича 
срЪдневЪковниЙ. 


III 

Романски  и  нЪмски  народи. 

ЕпропейскитЬ  народи,  които  съставляватъ  особен- 
ния,  не  гърцкия  свЪтъ  отъ  Европа,  се  дЪльжтъ  на  двЪ 
голЪми  группи  отъ  гледна  точка  на  различното  проис- 
хождение  и  на  различния  начинъ  и  степень  на  съпри- 
косновението и  взаимното  имъ  влияние  по  отношение 
къмъ  римската  цивилизация.  Едни  отъ  тия  народи  съста- 
вляватъ националностите   наричани   латински  или  ро- 

з* 
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майски,  а  други  —  пЬмскишЬ  националности.  Латински 
или  романски  националности  се  наричатъ,  освЪнь  по- 
римчените  или  полатинчени  народи  на  Италия,  ония 
Западни  народи,  които,  както  Келтите  отъ  Галлия, 
ИберийцитЬ  и  другите  народи  отъ  Иберийския  полу- 
островъ,  които  се  подчинихж  рано  на  политическата  и 
военната  държава  на  Римъ,  исполатинчихж  се  по  язи- 
ка  и  се  родихж  въ  историята  само  чрезъ  латинската 
цивилизация,  безъ  да  запазятъ  нищо  отъ  национал- 
ните си  свойства,  освЬнь  естественнатавързка  на  росата 
и  на  кървьта  съ  варварите  си  предци.  Напротивъ, 
немските  народи  не  се  подчинихж  политически  на 
Римъ,  не  се  полатинчихж  като  ГаллигЬ  и  Иберий- 
цитЬ, а  отчасти  и  Британците  отъ  Британия,  но  чрезъ 
многото  нашествия  и  чрезъ  постепенното  си  устано- 
вявание  вжтре  въ  границите  на  римската  държава  въ 
първите  векове  следъ  Христа,  много  повлияхж  върху 
промененцята,  които  станжхж  въ  римската  държава 
наЗападъ  икоитопричинихж  нареченото  разорение  или 
падение  на  западната  римска  империя.  Отъ  тия  немски  на- 
роди едни  останжхж  постоянно  въсобственното  си  отечес- 
тво, затова  и  запазихж  не  само  язика,  но  и  народностьта 
си  чисти  отъ  всекий  латинский  елеметъ  и  съхраних» 
презъ  целите  средни  векове  вързката  на  единството 
съ  древните  свои  предци  не  само  естественно,  сирЪчь 
чрезъ  естественното  сродство  на  кървьта,  но  и  исто- 
рически, сирЪчь  чрезъ  единството  на  националния 
жив  отъ  и  чрезъ  съзнанието  за  такъвото  единствто. 
Такива  еж  немците  на  сегашня  Германия,  Австрия, 
Швейцария,  Холандия;  такива  бехж  до  нЪкаде  и  ан- 
глосаксонците )немци  въ  Британия,  които  погубихж 
Келтите  Британци,  преди  да  подпаднжтъ  подъ  пола- 
тинчените  Норманди,  които  бехж  дошли  отъ  Фран- 
ция, и  да  се  смешжтъ  съ  техъ.  Други  немски  народи, 
като  нахлухж  въ  латинските  или  населените  отъ  пола- 
тинчени народи  на  западна  Европа  земи,  подчинихж 
ги  и  основахж  въ  техъ  немски  държави  и  династии, 
както  франките  и  Бургундите  въ  Франция,  ВестготигЬ 
въ  Иберия,  Остроготите  и  Ломбардите  въ  Италия  (та- 
кива бехж  и  новите  немски   народи,    които   правихж 


Романски  и  пЬмски  народи. 37 


отъ  IX  вЪкъ  сл.  Хр.  нашествия  въ  разни  земи  отъ 
западна  Европа,  НормандитЬ  отъ  скандинавско  происхо- 
ждение,  като  се  смЪсихж  особенно  съ  жителигЬ  на 
франция  и  на  Италия).  Но  поради  силното  имъ  съпри- 
косновение съ  латинските  населения  на  тия  земи,  а 
ощеповечеиорадиобладающатавътия  земи  латинска  ци- 
вилизация и  духовния  животъ,  който  действуваше  най- 
много  чрЪзъ  християнската  Църква,  тия  народи  ста- 
нжхж  еднакви  по  язикъ  и  животъ  съ  подчиненитЬ 
народи,  като  изгубих»  всЬко  съзнание  на  писмено 
единство  съ  другигЬ  нЪмски  народи.  ( 'баче  въ  истори- 
ческото образование  и  националната  особенность  на 
латинскигЬ  народи,  които  така  бЪхж  се  смесили,  по- 
влияхж  немското  завоевание  и  нЪмский  животъ.  Отъ  тая 
гледна  точка  никой  християнский  народъ  въ  новия 
европейский  свЪтъ  не  останж  въ  своето  историческо 
образование  незакаченъ  отъ  влиянието  на  нЪмския 
елементъ.  Но  такъво  сжщо  нЪщо,  по  противополож- 
но сть,  се  случи  на  нЪмскигЬ  народи,  които  бЬхж  за- 
пазили национал ностьта  си.  Всички  тия,  рано  или  късно, 
подпаднжхж  подъ  духовното  влияние  на  християнския 
романский  животъ  и  цивилизация  и  чрЪзъ  такъвото 
влияние  образовахж  и  обработихж  историческия  си 
животъ  и  националность.  СамитЬ  Скандинавци,  които 
много  по-късно  отъ  собственно  нЬмскитЬ  народи  влЪ- 
зохж  въ  европейския  животъ,  подпаднжхж  подъ  та- 
къво едно  влияние  на  романизма.  Главний  духовенъ 
лостъ»  който  даде  на  тая  комбинация  по-дълбокъ  ис- 
торический  характеръ  и  по-духовна  сила  отъ  истори- 
ческо образование,  е  християнската  църква  и  особенно 
Римската  църква,  и  папската  власть,  която  бЪ  съсре- 
доточила въ  себе  си  въ  западна  Европа  всичката 
нраветвенна  сила  и  историческата  държава  на  тая  цър- 
ква. Национал  ностьта  на  всичкитЬ  тия  народи  отъ 
Европа  (съ  които  трЪбва  да  се  брокктъ  и  МаджаритЪ 
отъ  финско  происхождение  и  нЪкои  славянски  наро- 
ди, които  се  намирахж  въ  гЬсно  историческо  съпро- 
коснование  съ  нЪмскитЪ  народи  и  чрЪзъ  тЬхъ  под- 
паднжхж подъ  духовната  държава  на  Римъ)  споредъ 
историческото  й  сложение,   основание,   образование  и 
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национална  личность  и  свойство  е  създание  на  сред- 
ните векове,  развито  и  узрЪло  въ  съвършенно  съзна- 
ние на  национална  личность  прЪзъ  последните  отъ 
средните  векове  и  особенно  пр^зъ  по-новите  времена. 
Така  отъ  комбинацията  на  древните  презъ  романските 
времена,  повечето  полатиннени  кел ти й ски  народи  отъ 
Галлия,  заедно  съ  нахлулия  въ  тая  земя  и  тукъ  вла- 
дЪвшии  нЪмский  народъ  франки  (а  отчасти  и  Бургун- 
дигЬ  и  НормандитЬ)  иодъ  държавата  на  християнския 
романския  животъ,  произлезе  една  националность  по 
кървь,  сирЪчь  племе  (гасе)  повече  галска,  а  само 
отчасти  немска  (франкска,  или  бургундска,  или  нор- 
мандска), по  язикъ  латинска  (съ  малко  франкски  еле- 
менти, а  още  по-малко  келтийски,  съ  исключение,  раз- 
бира се,  на  нЪкои  земи,  дето  се  е  запазилъ  стариЙ 
келтский  язикъ),  а  по  националностб  (пайопаШ,  не 
гасе)  сирЬчь  национално  съзнание  нито  галска,  нито 
германска,  нито  латинска,  но  произлЬзлий  отъ  съеди- 
нението на  всичките  тия  народъ,  наричаний  отъ  насъ 
французский  споредъ  старото  име  на  ГаллигЬ  (ОаШ),  а 
отъ  самия  тоя  народъ-Ргапса18  (отъ  немското  име  на 
ФранкитЪ).  Така  произлязох»  иберийските  национал- 
ности, Испанците  и  Портогалците,  които  по  племе  еж 
повече  потомци  отъ  старите  ИбериЙци,  а  отчасти  на 
нахлулите  и  владЪяли  въ  Иберии  немски  народи,  а 
по  язикъ-латини,  а  по  националность  еж  отъ  произ- 
лезлите отъ  съединението  на  всичкигЬ  народи,  сегаш- 
ните Испанци  п  Иортогалци.  Въ  Италия  се  запази 
повече  сродството  не  само  на  племето,  но  и  онова  на 
националностьта  съ  нороманченитЬ  или  полатинчените 
Италиянци  отъ  императорските  времена.  При  все  това 
и  сегашната  италиянска  националность  е  създание 
главно  на  средните  векове,  произлезло  отъ  смеше- 
нието  и  съединението  на  полатинчените  жители  на 
Италия  заедно  съ  много  немски  народи  (особенно 
Лонгобарди  и  Норманди)  иогьлнжти  отъ  полатинчените 
жители  на  страната.  Английский  народъ  запази  до  не- 
каде  чисто  немското  си  происхождение  до  колкото 
навлезлите  въ  Британия  Англичани  унищожих»  пола- 
тинчените отчасти  Нританци  (освень  запазените  въ 
отдалечени    непристъпни     горски    земи    и    останжли 
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дълго  време  несмешани  съ  Англичаните  британски 
народи  УелскиЙ  и  Корнуелский).  Но  тия  немци  Англи- 
чани бидох»  погълнжти  по-късно  отъ  единъ  новъ 
нормандский  народъ  отъ  Франция,  сирЪчь  отъ  единъ 
пофранцузенъ  (споредъ  дадената  цо-горЪ  мисъль  за 
французската  национал ность)  скандинавский  н^мский 
народъ.  Но  национал ностьта.  и  на  ония  народи,  които 
не  се  смЪшахж  съ  Латини  или  съ  полатинчени  народи, 
национал  ностьта  сирЬчь  на  Немците  отъ  Германия  и 
на  народите  отъ  немското  илеме  по  скандинавските 
земи,  при  всичкото  несмЪшение  и  простота  на  племето 
имъ  и  оттукъ  сжществующето  по-големо  единство  съ 
първоначалното  племенно  происхождение,  главно  въ 
средните  векове  се  роди  и  доби  основание  и  дейст- 
вително историческб  .  начало.  Защото  и  на  тЬхната 
историческа  националность  съдействува,  преди  всичко, 
общото  историческо  развитие  на  общия  европейский 
животъ  въ  по-горе  описания  главенъ  неговъ  характеръ 
и  особенно  на  постепенно  развития  и  обяснения  по- 
литический  животъ.  Защото  народите,  сиречь  нацио- 
налностите, катоправственни  елементи,  не  естественни, 
както  племената,  се  създаватъ  въ  историята  и  не  еж 
происхождение  отъ  съединение  просто  на  естественни 
елементи,  но  главно  и  преди  всичко  те  еж  происхож- 
дение на  историческия  животъ  и  на  историческото 
развитие,  предавано  отъ  движущия  се  около  тия  на- 
роди общъ  исторический  мхръ. 


IV 

Политическо  происхождение  на  нова  Европа  отъ  Рим- 
ската империя. 

Отъ  гореказаното  обяснява  се  само  главното  на- 
чало на  историческото  происхождение  на  романските 
и  на  немските  националности,  които  въ  своето  отъ 
особенно  свойство  развитие  и  всека  една  отделно  и 
всички  наедно  съставляватъ  най-главната  сила  и  елементъ 
на  новата  история.  Но  на  това  происхождение  способ- 
ствувах», освень  горепоменжтите  съединения,  и  исто- 
рически причини,  нроисходящи  атъ  самото  най-главно  ес- 
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тестно  и  обяснение  на  историческия  животъ  на  Европа, 
които  стават  ь  известни  и  се  разбиратъ  само  въ  външното 
изявление  и  представление  на  такъвото  обяснение.  Това 
историческо  раскривание  може  человЪкъ  колко-годЪ  точ- 
но и  вЪрно  да  следва,  прЪди  всичко,  въ  поли  тическа- 
та  система,  която  европейский  исторический  животъ  е 
зелъ  въ  по-общъ  или  по-частенъ  образъ  отначало  нов  ия 
европейский  исторический  животъ  до  окончателното 
създавание  и  образование  на  особенни  европейски  народи 
и  националности.  Защото  въ  създаванието  нацио- 
нал ностьта  на  тия  народи  нищо  друго  не  повлия 
толкова,  колкото  силата  и  развитието  на  държавата 
като  елементъ  на  историческо  развитие  въ  историята 
на  тия  народи. 

Въ  стйщото  врЬме,  когато  разнитЪ  нЪмски  народи  на- 
хлух» въ  земигЬ  на  западната  римска  държава  и 
се  установих»  въ  гкхъ,  въ  романския  св^тъ  има- 
ше само  едно  начало  и  само  една  идея  за  държа- 
ва: началото  и  идеята  на  всем1рната  римска  държана, 
сирЬчь  самата  римска  държава  като  общо  начало,  ко- 
ето представляваше  идеята  на  господарството  въ  об- 
щностьта  му;  оттукъ  и  политическото  единство  на 
всичкитЪ  народи,  находящи  се  подъ  едно  начало,  оно- 
ва на  Римлянина  императоръ.  Напротивъ,  у  нЪмскигЬ 
народи,  които  нахлух»  нъ  римската  държава,  не  бЪ  се 
развила  още  никаква  идея  за  държава  и  господарство 
въ  собствен  ни  я  имъ  животъ. 

Тия  народи  не  съставлявах»  нито  държава,  нито 
народъ  съединенъ,  а  племена  свързани  помежду  имъ 
чрЪзъ  естественнитЪ  познанства  на  племенното  сродство, 
чрЪзъеднаквостьтана  живота  и  общностьта  на  побуж- 
денията,  които  каратъ  къмъ  външни  нападения.  Тия 
племена  се  намирах»  въ  първата  степень  на  полити- 
ческото развитие  и  живЪях»  обикновенния  въ  варвар- 
ското състояние  политический  животъ  отъ  природната 
демокртия.  Мисъльта  и  идеята  за  държава  и  господарство 
имах»  само  слабо  основание  въ  фантазията  имъ  црЪдъ 
външния  блЪсъкъ  и  величието  на  римската  държава. 
ЧрЪзъ  съприкосновението  съ  тая  държава  хвърлих» 
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се  у  тЬхъ  първитЬ  сЬмена  на  политический  животъ  и 
политическо  развитие.  ПроститЬ  но-пр*Ъди  родопачакни- 
ци  СЬипщ,  или  Киптд  въ  стария  нЪмский  язикъ  отъ 
СЬши  —родъ,  въ  по-новия  нЪмский  язикь  Кбш§  =  царь) 
или  кърщаванитЬ  извънредно  въ  врЪме  на  война  вой- 
води (Нег20§еп;  Ьеег  яеЬеп  —  вод*ж  войска;  оттукъ  име- 
то се  предаде  въ  латинския  язикъ  съ  (1их,  дукъ)  да- 
дохж  на  сана  имъ  сила  и  свещеность  и  се  наричахж 
огь  РмскигЬ  императори  патриции,  консули  и  военачал- 
ници на  римската  държава.  Такъвато  сила  и  свещенность 
на  властьта  и  почетнитЬ  наименования  давахж  не  само 
трайность  на  властьта  и  на  сана  имъ,  и  твърдость, 
нуждна  инакъ  и  естественно  последствие  на  трайното 
и  твърдото  имъ  установявание  въ  чужда  земя  и  всрЪдъ 
народи  насила  подчинени  на  държавата  имъ,  но  и  при- 
давахж  на  тоя  санъ  и  нравственъ  блЪсъкъ  и  сила  прЬдъ 
поданницигЬ  пмъ.  Такъво  6Ъ  първото  начало  на  закон- 
ната власть  и  царство  у  народитЬ  отъ  нова  Еврапа. 
Римската  държава,  властьта  на  римския  императоръ 
и  блЪсъкътъ  на  държавата  и  на  силата  му  бЪхж  за 
тия  варвари  господари  источникъ  за  нравственна  си- 
ла, твърдость  и  власть.  Нравственната  и  цивилизатор- 
ска  сила  на  Римъ,  особенно  по  тия  врЪмена  на  него- 
вото политическо  и  военно  отпаденис,  вдъхнж  на  вар- 
варскитЬ  народи,  отъ  които  много  служЪхж  като  на- 
емници въ  римската  войска  и  добивахж  по-нЪкога 
най-горнитЬ  чинове  та  ставахж  истински  правители  на 
римската  държава,  първитЬ  идеи  за  господарство  и 
политический  животъ.  Но  по-нататъшното  повдигание 
и  затвърдяванието  на  новото  политическо  зда- 
ние не  б*Ьше  дЪло  само  на  нравственната  сила 
на  Римъ. 

Отъ  когато  отъ  края  на  шестия  в^къ  сл.  Хр.  Римъ 
прЪстанж  да  е  еЬдалище  на  особенъ  римский  импера- 
торъ и  само  Цариградский  императоръ  се  считаше,  или 
поне  имаше  притезанието  да  се  счита,  върховенъ  гос- 
подарьи  управитель  на  цялата  римска  държава.,  Римъ 
не  бЪше  вече  за  народигЬ  огь  Занадъ  центъръ  на 
политическа  и  нравственНа  сила  чрЪзъ  императора,  упра- 
жнявана или  свързана  съ  името  му.  Новий  Римъ  или 
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Цариградъ  бЬше  единственната  столица  на  римската 
държава.  ВладЬющигЬ  въ  Италия  кралье  (царье)  на 
немски  народи,  както  Одоакръ,  който  съкруши  власть- 
та  на  последния  Западенъ  императоръ-Ромулъ  Авгус- 
тила,  и  Остроготский  царь  Тевдерихъ,  признавахж- 
върховното  началство  на  Источния  римский  импера- 
торъ.  И  другите  варварски  господари  на  по-отдалече- 
ните отъ  западъ  земи  чуствувахж  никакво  уважение 
и  правственно  подчинение  къмъ  цезаря  въ  Цариградъ 
Даже  нЪкои  решителни  Византийски  царье,  както  им- 
ператоръ  Юстинияиинъ,  бехж  съставили  планъ  да 
разширочжтъ  римската  държава  въ  старите  и  предели. 
Юстиниянъ  подчини  Италия  и  предприе  да  подчи- 
ни подъ  държавата  си  цЪлото  северно  крайбрежие  на 
Африка  и  самата  Испания.  Но  всичко  това  беше  па- 
родический  (мимоходенъ)  блесъкъ  отъ  последните 
отражения  на  някогашната  всем1рна  блистателность  на 
гордите  всем1рни  предания,  които  бехж  свързани  съ 
името  и  достойнството  на  римската  власть.  Неточното 
римско  царство  не  можеше  да  владее  надъ  Западъ 
не  само  поради  испрЪчванитЪ  за  това  материални  мжч- 
ноти,  но  и  защото  тоя  гърцкий  Истокъ,  който  се  свър- 
зваше съ  Западъ  само  съ  името  на  римската  държава 
и  съ  нейните  предания,  беше  съвсЬмъ  чуждъ  и  съ  те- 
чението на  времето  станж  още  по-чуждъ  на  Западъ. 
Отъ  старо  още  време  римското  владичество  на  Истокъ 
въ  общата  историческа  сила  и  стойность  нЪмаше  ни- 
какво друго  действително  и  практическо  значение, 
освЪнь  политическото  сгрупирание  и  съсрЪдоточение 
на  еллинизма,  който  преобладаваше  и  владееше  по  целия 
Истокъ  подъ  новата  си  фаза.  Това  политическо  съсрЪ- 
доточение  се  извърши  чрЪзъ  разорението  отъ  римска- 
та власть  на  множеството  политически  центрове,  сжще- 
ствующи  въ  гърцкия  Истокъ  отъ  старо  време  и  особен- 
но  подиръ  Александра.  Така  политическото  единство 
на  еллинизма  е  дело  на  римската  държава  и  главний 
и  сжщественний  елементъ  и  признакъ  па  произлязла- 
та отъ  обшото  римско  политическо  съсрЪдоточение  гърц- 
ка  държава  и  въобще  на  римския  еллинизмъ  отъ  сред- 
ните векове.  Делота  на  великия    Константин  ь,    ако    и 
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да  бе  произлязло  отъ  причини  политически,  администра- 
тивни и   военни,    свързани   сь   общото   положение   на 
римската    държава,     обаче    .чрезъ,   създаванието    на 
неточна  римска  държава  съ  столица  Цариградъ  нане- 
се иезабележено  и  по  естествеино  последствие  на  ра- 
блтите  образуванието  на  гърцка  държава  подъ  Римля- 
нинъ  императоръ  и  чрезъ  римски  политически,  роенни, 
административна  и  граждански  закони.  Преобладава! ше- 
то  на  християнството  въ  Истокъ  даде   особенния   ха- 
рактеръ  и  състави   особенната  духовна   сила   на    тая 
държава  и  на   нейния   монархический   организмъ.   Въ 
християнската  гърцка  държава    на    Истокъ    римската 
военна  монархия  на  императора,  която  имаше  въ  Римъ 
историческо  начало  отъ  римската  република,  се  свър- 
за съ  свещенното   царско   достойнство   и   съ   светите 
монархически  прЪданип  на  Ветхия  ЗавЪтъ,  които  сега 
станжхж  начала  и  предания  на  християнския  еллинизмъ 
въ  земите,  които  отъ  времето  на  великия  Александръ 
и  на  наследниците  му  въ  монархическите  предания  и 
царскитЬ  прозвища  (титли)  станжхж  домашни  гърцки. 
И  римский  императоръ  се  титулираше   въ  Цариградъ 
царб и помазанни ш  нд  Госпр да,  вгЪренъцарб  на  Ромеит-Ь,  ко- 
ето въ  сжщность  нищо  друго,  не  значеше  освенъ  царб 
на  гърци  (гръцкий  царь).  Защото  именно   чрезъ  дело- 
то на  великия  Константинъ  противополошностьта,   ко- 
ято сжществуваше  между  источния  и  западния  отделъ 
на  римската  държава,  която  противоположности  се  кре- 
пеше на  разликата  на  гърцката  цивилизация  и  на  Ис- 
токъ и  на  латинската  отъ  Западъ,  политически  се  за- 
твърдяваше    чрезъ    въздиганието    на    гърцка   римска 
държава  въ  Истокъ,  или  по-добре   чрезъ   отделянието 
гьрцкия  отдЬлъ  на  римската  държава  отъ  латинския. 
Вьмей  става  малко  по  малко  противоположни  на  Ляти- 
«низ  не  въ  званичния  язикъ  на  държавата,  но  въ  съз- 
нанието и  язика  на  народа. 

Делото  на  великия  Константинъ  беше  политичес- 
кото въскръсваиие  и  възобиовление  .на  еллшшзма  въ 
създадената  отъ  Александра  и  неговите  преемници, 
чрЪзъ  распространението  и  иреобладавайието  на  елли- 
низма,  широчайша  Гърция  на  Истокъ  или  гьрцкия  ТСс- 
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токъ,  който  въ  християнството  получаваше  нова  вжтрЬш- 
иа  сила  и  единство.  Малко  по  малко  имнераторитЬ  или 
царбепье  на  тая  нова  римска  държава,  които  происхож- 
дахж  не  както  ло-иапрЪдъ  отъ  западнитЬ  земи  на  рим- 
ската държава,  но  отъ  самитЪ  гърцки  провинции  на 
Истокъ  и  бЪхж  и  се  наричах»,  поне  отъ  ЛатинитЬ, 
Гърци  (Огаес1;  особенно  отъ  ЛаврицияКапиадока  682-602 
сл.  Хр.,  който  се  нарече  първъ  гърцкий  императоръ 
МаигШиз  рптиз  Огаесиз  арре1а(из  1трега1ог)  представля- 
вах* въ  държавата  само  гърцкия  Истокъ  (4).  Извърше- 
ното същевременно  пр^взимание  на  горня  Италия  отъ 
единъ  иовъ  нЪмский  народъ  (ЛоргобардигЬ)  и  ограни- 
чението малко  по  малко  на  неточната  държава  въ  соб» 
ственно  гърцкитЬ  земи  отъ  голямата  македонска  дър- 
жава и  въ  отъ  незапомнени  врЪмена  долня  Италия, 
още  и  църковното  административно  единство,  което  6Ъ 
направило  Цариградската  Църква  духовенъ  центръ  и 
върховно  църковно  началство  на  Истокъ,  удряхж,  та- 
ка да  се  каже,  печата  на  съвършенното  политическо, 
нравственно  и  духовно  въобще  на  вжтрЪшиото  и  външното 
отдЪлявание  на  гърцкияИстокъ  отъ  латинския  и  сега  вар- 
нарский  станжлъ  Западъ  Както  това  що  се  вършеше 
въ  Истокъ  създаваше  нова  държава  и  новъ  гърцкий 


(1)  Да  се  казва,  че:  „Византийската  империя  имаше  толкова  гърцко  съз- 
нание колкото  римската  империя  яа  немския  народъ  имаше  римско"  не  се  ос- 
новава на  върна  аналогия  на  работите.  По-върно  може  человъкъ  да  каже, 
че  Византийската  империя  шсаше  толкова  римско  съзнание,  колкото  и  светата 
римска  империя  на  н&мскииг  народъ.  И  двътЪ  държави  се  наричах*  римски, 
когато  едната  б-Ъше  немска  споредънационалното  происхождение  и  съвнание,  а  дру- 
гата -гърцка.  Истина  е,  че  не  само  господаритв  на  гърцката  държава,  но  и 
подаиницитЪ  се  наричах*  Ромеи.  Но  какао  значение  имаше  това  име  въ  съз- 
нанието на  ония  гърци,  които  се  наричах*  Ромеи?  Навярно  не  значение  за 
происхождеиието  отъ  Латини  Името  Ромей  стан*  народно  име  на  еърцитЬ  отъ 
когато  името  Гъркъ  биде  ос*дено  въ  религиозното  съзная  ге.  Името  Ромей^рп- 
млянинъ),  което  си  присвоявах*  ]гбмскитв  и  гърцкитЬ  императори,  присвояватъ 
го  и  сега  полатинченитв  по  яликъ  потомци  на  старитН  Даки  и  на  другата  вар- 
варска сгань,  която  завзе  пр^87»  ср-Ъднитв  векове  старитЬ  Дакийски  земи;  но 
името  Гърци,  което  се  дава  на  Роменгв  (римлянигв)  отъ  византийската  дьржа- 
ва  отъ  Франкнтв,  а  още  повече  името  Латини,  което  гърцптЪ  давах*  на  Фран- 
кит»,  показва  националното  съзнание  на  римлянитЬ  отъ  византийската  империя. 
Националното  съзнание  на  народитв  не  се  ивражава  винаги  чръвъ  първоначаляо- 
то  вначеиие  и  употребление  на  националните  имена;  напротивъ,  значението  на 
такивато  имената  се  изм-вяява  споредъ  разните  Фази  на  развитието  на  наррд- 
ното  съзнание  и  споредъ  пригезанията  и  повеленията  на  това  съзнание.  И  днесь 
още  какво  друго  означава  въ  съзнанието  на  гърцкия  народъ  чистото  историчес- 
ко национално  име  Ромиосъ  вместо  оновг  въскръсн*то  отъ  учените  Еллинъ? 
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свЪтъ,  съдържащъ  се  вжтр!»  въ  граници,  начертами 
отъ  самия  еллинизмЪ,  и  така  отд^ляванъ  отъ  латин- 
ския Западъ:  така  това  що  ставаше  на  Западъ,  особен- 
но  отъ  шестия  вЪкъ  сл.  Хр.,  прЪвзиманието  сирЪчь  на 
повечето  земи  отъ  Западъ  отъ  нови  варварски  народи, 
подчинени  на  нравственната  власть  на  латинизма,  и 
паданието  на  Римъ  като  силенъ  политический  и  вое- 
ненъ  центъръ,  отд!у1яхж  политически  и  нравственно 
Западъ  отъ  Истокъ  и  създавах»  въ  тоя  Западъ  единъ 
политический  хаосъ,  въ  който  бЪше  невъзможно  да  ту- 
ри редъ  и  свЪтъ  Цариградската  монархия.  Тя  се  съ- 
общаваше съ  Западъ  само  чрЪзъ  Италия,  която  огь 
всЪка  гледна  точка  съставляваше  още  слабата  вързка 
между  Истокъ  и  Западъ.  Но  на  новия  варварский  свЪтъ, 
който  се  създаваше  оттатъкъ  прКд^ЬлигЬ  на  Италия, 
Цариградската  монархия  не  бЪше  възможно  да  прос- 
три политическата  своя  сила  и  мощь.  Истина  е,  че  до- 
дето Римский  прЪстолъ  остаяше  празенъ  и  варварски- 
те Западни  царье  се  казвахж  просто  царье  на  земигЬ, 
които  веЬкий  единъ  управляваше,  императорътъ  и  ца- 
рьтъ  на  РомеигЬ,  който  имаше  престола  си  въ  Визан- 
тия, се  считаше  единственний  законен ь  наслЪдникъ  и 
преемникъ  на  властьта  и  на  достойнството  на  всем1р- 
ния  Римъ.  Славата  и  името  на  тоя  Римляиинъ  импе- 
раторъ  упражнявах»  едно  нравственно  вълшебство  въ 
краищата  на  християнския  свЪтъ  огь  Британския  за- 
ливъ  до  Етиопия  и  индийския  океянъ,  а  блЪсъкътъ, 
който  блЪстЬше  отъ  престола  на  Византия,  разливаше 
сиянието  си  върху  ц*Ьла  християнска  Европа  и  христи- 
янския свЪтъ.  Но  нямаше  никаква  основа  или  почва, 
никакво  положително  затвърдявание  на  власть  на  пра- 
вителство, неносрЪдственна  или  посрЪдствениа  на  Рим- 
лянина императоръ  отъ  самия  Римъ  Самий  Римъ  със- 
ташшваше  въ  дЪйствителность  иослЪдния  прЬд^лъ  на 
държавата.  НоРимъ  и  Ц&риградъ,  старий  и  новийРимъ, 
дка  центра  на  два  различни  свЪта,  не  можЪхж  да  с«к- 
щестнуватъ  заедно  въ  сжщия  свЪтъ;  нито  бЪше  въз- 
можно Римъ  да  съставлява  послЪднин  провинцияленъ 
градъ  при  прЪдЪлитЪ  на  гърцкин  свЪтъ  и  на  гърко- 
римгката  държава.  Той  трЪбаше  да  състави,  отъ  каква- 
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то  и  да  е  гледна  тбчка,  и  сила  и  центръ  на  новъ  свЪтъ, 
и  не  закъснЪ  да  добие  това  свойство. 

Цариградъ  не  моясЪше  да  стане  центръ  полити- 
ческнЙ  нито  нравственъ  на  новия  варварский  евЪтъ 
на  Европа.  Но  именновъ  врЪмето  когато  тоя  варварский 
свЪтъ,  отдЪленъотъновияполитический центръ  на  римс- 
катадържава,  се  виждаше изоставенъ  насобственнитЬси 
сждби,  намери  въ  себе  си  и  около  себе  си  полити- 
ческий  и  нравственъ  центръ.  Два  елемента,  ■  единий 
съвършенно  естественъ-елементъть  на  варварскигЬ  и 
племенни  войни  и  завоевания,  а  другий  съвършенно 
нравственъ-елементътъ  на  християнската  църква,  кой- 
то постепенно  се  повдигаше  като  положителна 
сила  въ  римската  йерархия, — способствуваха  по  различ- 
ни направления  за  сжщата  цЪль  и  донесох»  поллити- 
ческото  и  духовно  единство  на  варварската  Европа  и 
създадох»  и  политическия  и  нравственъ  центръ  на 
такъвото  единство.  ВарварскигЬ  иЪмски  народи  и  гос- 
подари, които  завзех»  разнигЬ  въ  Западъ  провинции 
на  римската  държава,  като  се  намирах»  въ  постоянна 
племенна  война,  както  помЪжду  си  така  и  съ  своитЬсъ- 
плЪменни,  които  жйвЬяхж  въ  нЪмскитЬ  земи,  принесох», 
спореДъ  обикновеннии  въ  историята  начинъ  за  въздига- 
ние  на  голЪми  варварски  държави,  съставлението  на 
голямата  франкска  държава,  която  около  осмия  вЪкъ 
сл.  Хр.  обемаше  всичкитЬ  галски  и  немски  земи.  Но 
около  сжщото  врЪме,  когато  се  въздигнж  и  малко  по 
малко  стигнж  до  най-голЪмото  си  пространство  и  сила 
франкската  държава  (500  —  800  сл.  Хр.),  Римската  Цър- 
ква, като  нравствена  йерархическа  сила,  придоби  голЪмо 
влияние  въ  владЪяната  материялно  отъ  ФранкитЪ  Европа. 
Римский  епископъ,  който  отдавна,  като  епископъ  на 
престолния  градъ  на  римската  държава,  имаше  при- 
тезания  за  нЪкое  първенство  за  себе  си  въ  църковна- 
та йерархия,  нолека-лека  придоби  въ  западна  Европа. 
дЪто,  освЪнъРимъ,  противоположно  на  гърцкияИстокъ, 
имаше  твърдЪ  малко  стари  църкви  отъ  историческо 
значение,  духовна  вигла  (*)  и  нравственна  сила  и  блЬ- 


(*)  Високо  хЪсто  ю  гледлние. 
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съкъ.  А  окончателното  прЪмЪствание'  на  престола  въ 
Цариградъ  не  само  не  покри  и  не  намали  такъвато 
сила,  но  й  придаде  по-голЪмъ  блЪсъкъ  и  вълшебство. 
Това  защото  въ  вдовствующия  отъ  императоръ  и  им- 
ператорска власть  Римъ  папската  власть  се  иввишаваше 
съ  новъ  блесъкъ  и  като  единственна  представителка 
на  нравственното  и  историческо  величие  на  Римъ.  Са- 
мото разорение  на  римската  държава  въ  западните 
европейски  земи  извънъ  Италия,  които  Европа  предаде 
на  държавата  на  варварските  народи,  отваряше  новъ 
най-широкъ  пжть  на  църковната  и  духовната  държава 
на  Римъ.  Защото  така  създаденото  положение  не  само 
дотогавашните  независими  църкви  и  които  бЪхж  при- 
добили и  едно  особно  историческо  значение  и  слава 
(каквато  н.  п.  беше  Кархидонската  църква) .  подчини 
подъ  ведомството  на  Папата,  нъ  и  въ  съвършенно 
варварските  земи  създаде  една  абсолютна  църковна 
държава  и  могжщество  за  крайния  въ  Римъ  архиерей. 
Християнска  апостолска  ревность,  господарска  наклон- 
ность  къмъ  велики  дела  и  славолюбие  бЪхж  еж  що 
силни  двигатели,  които  движЪхж  и  карахж  папската 
власть  въ  борбата  за  распространение  на  християнство- 
то всрЪдъ  варварите.  Влизанието  на  Франките  въ  хри- 
стиянството и  особенно  въ  тогавашната  обща  (Като- 
лическа) православна  Римска  църква,  привеждани  ето  въ 
християнството  на  Англичаните  и  на  много  немски 
народи  чрезь  папските  апостоли-проповедници  и  чрезъ 
сжщигЬ  тия  апостоли  и  непосредственната  зависимость 
отъ  въздигнатите  отъ  гЬхъ  епископии  въ  варварските 
на  новите  християнски  църкви  отъ  Римската  Църква, 
още  и  послушанието,  проповЪдвано  отъ  сжщигЬ  тия 
свещенно-опостоли  и  техните  преемници,  къмъ  Римския 
епископъ  като  върховенъ  духовенъ  началникъ  на 
християнската  църква,  всичко  това  направи  въ  съзна- 
нието на  европейските  народи  Папата  върховенъ  духо- 
венъ началникъ  на  новия  европейский  светъ,  а  Римъ 
като  свЪтлъ  центръ  и  столица  на  християнския  светъ 
и  на  християнската  цивилизация.  Сега  тоя  паднжлий 
политически  градъ  се  въздигаше  съ  новъ  нравственъ 
блЪсъкъ  прЪдъ  очите  на  варварска  Европа  отъ  среда- 
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та  на  развалините  на  падающата  политически  римска 
държана  като  висока  и  доближающа  се  до  небето  кула 
се  въздигаше  нравствнната  и  духовна  сила  на  римската 
църква. 

Както  вече  казахме,  времето,  въ  което  Римский 
епископъ  стан?*  върховенъ  началникъ  на  Църквата  по 
цЬлата  западна  християнска  Европа  и  даваше  новъ  блЪ- 
съкъ  на  Римъ  като  центръ  и  духовна  столица  на  хри- 
стиянския свЬтъ,  съвпада  съ  времето,  когато  се  въз- 
дигнжвъ  голЬма  европейска  държава  създаден  ата  върху 
развалините  на  римската  държавамалка  въ  началото  дър- 
жава нафранкскотопл&ля.  Двете  тия  сили,  църковната  на 
Папата  и  политическата  и  военна  на  Франките,  които  иматъ 
много  знакове  отъ  съприкоснование  въ  съвременното 
имъ  развитие,  не  само  се  уголемих»,  но  и  си  съдей- 
ствува хм  една  на  друга.  Духовната  сила  на  Папата 
имаше  нужда  отъ  материялната  сила  на  крепката  миш- 
ца-  на  франкските  господари.  А  Франкската  държава 
и  Франките  господари  се  свързвах»  съ  духовната  сила 
и  духовния  блесъкъ  на  християнския  Римъ,  за  да  се 
прибави  на  довършеното  чрезъ  оржжията  и  матери- 
ялиитЬ  имъ  средства  здание  нравственната  и  божес- 
твенната  мощь  на  едно  начало,  което  се  осветяваше, 
установяваше  и  въ  съзнанието  на  народа  ставаше  за- 
конно и  свето.  Тая  особенна  н  достозабележителна  въ 
историята  помощь  на  обстоятелствата,  които  каратъ 
да  съдЬйствуватъ  две  сили.  едната  мЪтериялна,  дру- 
гата духовна,  е,  станала  именно  въ  време,  когато  въ 
Италия,  въ  тая  точка  на  съприкоснование  между  за- 
падна Европа  и  гърцкия  Истокъ,  настанжхж  обстоя- 
телства, които  силно  потикнжхж  взаимностьта  (соли- 
дарпостьта)  между  двете  споменати  сили.  Италия  беше 
страна  зависима  отъ  императора  на  римската  държава, 
който  имаше  седалището  си  въ  Цариградъ,  а  Палата, 
нърховний  началникъ  на  Църквата  въ  цела  негърцка 
Европа,  беше  въ  Италия  простъ  поданникъ  на  тоя  Рим- 
лянинъ  имнераюръ.  Такъвото  анормално  положение  не 
закъсне  да  докара  разривъ  между  Императоръ  и  Папа, 
между  Истокъ  и  Западъ,  и  да  откъсне  Римъ  отъ  всеко 
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зависимость  отъ  Истокъ.  Сега  най-малка  причина  или 
поводъ,  било  въ  областьта  на  църковните  работи,  би- 
ло къ  оная  на  господарствениите,  можеше  да  ускори 
външното  историческо  осжществление  на  сжществующе- 
то  въ  самите  работи  така  дълбоко  между  Истокъ  и 
Западъ  окончателно  отделение  и  отцЪпление  (схизма). 
Наченжтий  въ  Цариградъ  около  осмия  вЬкъ  споръ  за 
икони  беше  достатъченъ  на  папите  Григор ия  II  и  Гри- 
гория  III  като  благовяденъ  поводъ  за  да  отлжчжтъ 
императора  Леона  III  и  да  повдигнжтъ  на  бунтъ  про- 
тивъ  него  срЪдия  Италия.  Императорътъ,  отвлеченъ 
отъ  работите  на  Истокъ  и  воюющъ  въ  Италия  съ  Лон- 
гобардите,  не  можи  да  покори  възбунтуваните  провин- 
ции отъ  Италия  СлЪдъ  малко  Папата  сполучи  да  стане 
и  политический  началникъ  й  господарь  на  отнетите 
отъ  императора  провинции  и  на  Римъ  съ  съдействието 
на  франкската  държава  (754).  ВладЪющий  по  това 
времена франксната държава  Пипинъбеше,  както  и  прЪд- 
шественницигЬ  му,  действителенъ  господарь  на  тая 
държава,  като  занимаваше  тукъ  властьта  на  началникъ 
на  двора  (тазогсютиз),  която  неговото  семейство  осо- 
бенно  беше  възвело  въ  върховно  наслв  д  ственно  до- 
стойнство на  държавата.  Той,  като  искалъ  заедно  съ 
действителната  власть  да  получи  и  свещенната  нрав- 
ственна  сила  на  властьта  и  името  на  царството  съ 
отниманието  послЪднето  отъ  стария,  който  по  име  се- 
га царуваше,  но  всЬкога  почитаемъ  домъ  на  Меровин- 
гятЬ, — извърши  това  съ  одобрението  на  Папата  мислейки, 
че  само  такъвото  одобрение  можеше  въ  съзнанието 
на  народа  да  оправдае  извършения  грабежь  и  да  уза- 
кони достойнството  на  новия  царь.  Но  Папата,  който 
б*  подарилъ  царското  достойнство  на  франкския 
господарь,  се  възнаграждаваше  тайно  съ  най-богатия 
иодаръкъ  и  благодеяние  отъ  сжщия  тоя  господарь, 
защото  именно  чр*Ьзъ  това  действие  той  се  признава- 
ше, както  отъ  Пипина,  така  и  отъ  преемниците  му,  като 
имЪющъ  сила  да  сваля  и  помазва  господари  и,  като 
върховно  духовно  и  политическо  началство,  да  осво- 
бождава народите  отъ  верность  къмъ  господарите.  Но 
освеиътоя  нравственъ  дарътой  получи  и  непосредствен- 
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но  материялно  възнаграждение,  което  огради  съ  стра- 
жа голямото  му  нравственно  достойнство.  СлЪдъ  отказ- 
ваиието  си  отъ  императора,  «като  се  угнетяваше  въ 
Римъ  отъ  ЛангобардитЪ  господари,  които  сега  владЪ- 
ехж  въ  срЪдня  Италия,  той  повика  пругивъ  гЬхъ  на. 
помощь  ФранкигЬ.  Пипинъ  отне  отъ  ЛонгобардигЬ 
земята  около  Римъ  и  нв  тури  подъ  непосрЪдственното 
в-Ьдомство  на  11апата.  Така  се  създаде  при  голямата 
църковна  държава  на  Папата  въ  Европа  и  малката  му 
политическа  църковна  държава  въ  Италия. 

ОтдЪляванието  и  отстраняванието  на  Римъ  и    на 
Папата  отъ  Истокъ  ставаше  паралелно  съ  по-тЬсното 
сближение  съ  ФранкигЬ  и  останжлия  новъ  европейско^ 
свЬтъ,  и  отказваниетоотъимператорауякчавашесъюзасъ 
франкския  царь.  Но  трЪбаше  да  се  осъвършенствува 
тая  нова  система.  Истокъ  и  Западъ  се  отдЪляхж  единъ 
отъ  другъ;  Западъ  трЪбаше  да  има  своя  особенъ  им- 
псраторъ.  Кой  бЪше  опя,  който  можеше  да  въздигне 
императоръ,  който  да  владЪе  заедно  съ  Цариградския 
императоръ  и  да  бжде  съ  него  С1  иаслЪдникъ  на  рим- 
ската всем1рна  държава,  още  повече  отъ  християнска 
гледна  точка,    естество  и    свойство    на    тая    всем1рна 
държава   на  императорското  достойнство?  Признатий 
отъ  франкския  господарь  и  отъ  народа  му  Папа  като 
имЪющъ  право  да  дава  царска  власть  нЪмаше  никак- 
во прЪпяствие  да  даде  и  императорска  власть,  която 
имаше  за  последствие  правото  на  владение  надъ  всич- 
ки тЪ  земи,  които  всЬкога  бЪхж    подъ   държавата    на 
Римлянина  императоръ  и  която  власть,  инакъ,  се  счи- 
таше   като    върховна  въ   цЪлия   християнский   свЬгь, 
който  не  бЪше  подъ  властьта  на  Неточния  императоръ; 
Съюзътъ  и  съдействието   на  франкската   държава  и 
на    папската    власть    достигиж    върха  и   вЪнеца   си, 
когато     Папата    провъзгласи   прЪзъ     годината      800 
сл.  Хр.  франкския  царь  Карла  пеликий,   сина  на  Ни- 
пина,  за  императоръ  на  Римъ  или  на  западната    рим- 
ска държава.    Но    въ    това   събитие    имаше    и    дру- 
ги по-важни  отъ   историческото     развитие     елементи. 
ЧрЪзъ    акта    на     провъзгласяванието,    Папата,    кой- 
то   6Ь  прогласилъ     господаря  на  ФранкигЬ  за   зако- 
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ненъ  наслЪдникъ  на  римскигЬ  императори  и  върхо- 
венъ  иолЪтический  владЬтель  на  цялата  негърцка  Евро- 
па, признаваше  самъ  себе  си,  че  има  по-върховно 
достойнство  отъ  императорското,  достойнство,  което  му 
се  даваше  отъ  Църквата  чр-Ьзъ  него.  При  това  чр-Ьзъ 
въздиган  и  ето  на  западната  римска  държава  отдЬля 
се  окончателно  и  званично  западна  Евопа  отъ  гърц- 
кия  Истокъ,  защото  царьтъ  на  РомеигЬ  въ  Византия 
става  вече  простъ  равенъ  по  честь  владЬтель  на  фран- 
кския  императоръ  отъ  Западъ,  който  има  за  офици- 
ялно  седалище  Римъ,  и  нЪма  само  той  нравствецното  до- 
стойнство на  насл*Ьдиикъ  на  римскигЬ  императори  и  на 
първия  господарь  на  християнския  свЪтъ.  И  такъво- 
то  пром*Ьнение  на  работитЬ  става  най-главната  при- 
чина на  църковното  отдЬление  или  схизма  (от- 
цЬпленне)  между  Истокъ  и  Западъ,  което,  не  закъснЪ 
да  стане  за  допълнение  на  извършеното  въ  общия 
исторический  животъ  разцепление  на  двата  отдЬла  отъ 
християнския  свЪтъ. 

ИсточнитЬ  императори,  съ  исключение  на  твърди 
малко  пародически  случаи,  не  признах»  достойнството 
на  западния  императоръ.  Но  това  никакъ  не  повлия 
на  по-нататъшния  ходъ  на  работигЬ  въ  Европа,  който 
настана*  отъ  установяванието  на  императорското  до- 
стойнство. ЧрЬзъ  него  нова  Европа  привикнж  па  идеята 
и  нравственната  мисъль  на  господарството  подъ  всич- 
ката вжтрЪшна  сила  и  външенъ  бл&съкъ  на  една  католи- 
ческа християнска  държава,  която,  отъ  гледна  точка 
на  историческото  минжло,  възвърщаше  старата  все- 
вирна  римска  империя,  а  отъ  гледна  точка  на  нас  то я- 
щето-установяваше  новото  политическо  единство  на 
цЬлия  християнский  свЪтъ.  Чр-Ьзъ  установенната  отъ 
църквата  римска  империя  не  само  цЬлий  християнский 
свЬтъ  се  виждаше-  че  се  съединява  въ  едно  госпо- 
дарство  подъ  щита  на  една  съборна  църква,  но  се 
възвишаваше  нравственно  и  се  освещаваше  всЬка 
господарска  власть,  която  се  считаше  закбнна,  като 
власть  божественна  и  свещецна,  проистекающа  отъ 
самата  църква,  като  такъва,  която  основаваше  и  произ- 
вождаше  нравственния  редъ  въ  свЪта.  За  всичко  това 
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въздиганието  въ  империя  на  франкската  държава  съ- 
ставлява най -важна  точка  въ  развитието  на  целия  ис- 
торический  животъ  на  Европа  и  особепно  на  полити- 
ческия, точката  сирЪчь  на  преминуванието  отъ  неус- 
троеното  и  необработеното  политическо  състояние  на 
Европа,  което  настанж  подиръ  растурванието  на  за- 
падната държава,  въ  политическото  състояние  и  редъ, 
който,  като  се  разви  постепено  и  осъвършенствува, 
произведе  сегашната  европейска  политическа  система. 


V 

Западната  християнска  империя  на  ФранкигЬ. 

Новата  римска  държава,  която  се  крепеше  върху 
материялната  сила  на  франкската  държава  й  па  нрав- 
ствени ата  сила  и  нравственното  могъщество  па  като- 
лическата римска  църква,  при  всичкия  си  въпшенъ 
блЪсъкъ  като  всем1рна  християнска  държава,  съвър- 
шенно  се  лишаваше  като  държава  и  господарство  огь 
елементи  на  такъво  вжтрешно  политическо  единство, 
щото  "да  съставлява  действително  държава  вмтрешно 
организирана.  Императорътъ  се  считаше  наистина  нран- 
ственно  въ  съзнанието  на  народите  като  върховенъ 
владетель  на  целия  християнский  светъ;  но  действи- 
телната негова  власть  и  въ  времето  на  самия  основа- 
тел ь,  най-великия  и  най-силния  господарь  ня  Франки- 
тЬ  Карлъ  велики й,  се  простираше  само  вжтрЬ  въ  гра- 
ниците на  франкската  държава,  която  се  простираше 
отъ  Британския  заливъ  и  северното  море  до  реката 
Ибъръ  въ  Испания  и  границите  на  Византийската 
държава  въ  долня  Италия,  и  отъ  Атлантическия 
океанъ  до  Елба  и  Одеръ  и  границите  на  Византий- 
ската дьржава  въ  Далмация.  И  действително  тая 
власть  беше  главно  власть  и  сила  на  франкския  царь, 
който  носеше  блесъка  и  вълшебството  на  името  на 
римския  императоръ.  Въ  тия  най-широки  граници 
действителносгьта  на  власть  и  държава  франкска 
европейска  и  идеялностьта  на  една  обща  християнска 
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католическа  империя  бехж  съвършенно   съгласни   по- 
между си;  нонеивънъ  отъ  тия  граници.  Християнски 
европейски    държави,    които    бехж  се   развили    безъ 
никакво    съприкосновение    съ     франкската     държава, 
както   Англия    и    Шотландия    и    станжлите     по-кжсно 
християнски   скандинавски   държави,  още  и  ония  отъ 
иберийския    полустревъ,     които    чрЪзъ    постоянни    и 
усилени    борби    противъ   МохамеданцитЬ  Араби    бехж 
добили     свободата    си,    въ    императорското    достойн- 
ство   на    Карл  а    и    на    наследниците    му    не    вижда- 
хж    нищо    друго    освЪнь   единъ   нравственъ   блесъкъ 
и  първенство    или    една    почеть    въ    господарите   на 
християнския  свЪтъ.  Безъ  съмнение  франкската  дър- 
жана   вжтре    въ    границите,     които    описахме,     като 
обемаше  цЪлата  днешня  Франция,  почти  цЬлата  Гер- 
мания, певечето  отъ  Австрия  и  Италия  и  не  мплка  часть 
отъ  Испания,  само  съ  собствеиното  свое  пространство 
съставляваше  нодкладка  на  една  католическа  християн- 
ска държава,  могуща  да  си  присъедини  непосрЪдствен- 
но  или  посред  ственно  цел ата  друга  останжла  Европа,  коя- 
то зависеше  отъ  Римската  църква.  Но  самата  пжтрешна 
сила  и  единство    на   франкската  държава  бЬхж   дела 
лични  и  .ефемерни  на  Карла  великий.  Затова  съ  всич- 
ко направено  отъ  великия  тоя  господарь  за  вжтреш- 
но  заяквапие  и  устройство  на  тая  държава,  следъ  смърть- 
та  му  скоро    последва   разрушението    на   варварската 
по  вжтрешния  дЬЙствителенъ  (не  по  искустненния  на 
Карла)  организмъ  държава,  което  никъкъ  но  можеше 
да  го  задържи  нравственната  сила  на  императорското 
достойнство.  Причина  и  елементъ   на  разрушение    въ 
началото  беше  феодалната  система,   която  обитавайки 
в-ь  самия  животъ  на  немските  народи,  като  произлезла 
отъ     завоевание,     и     усилвайки     се     въ     разновид- 
ностьта  на  племенните  отношения,  силно   противодей- 
ствуваше противъ   всеко    вжтрешно   административно 
единство  и  правеше  франкската  държава  при  наслед- 
ниците на  Карла  проста  сбирщина  отъ  големи  и  мал- 
ки феодални  държави  (графства,  дукства,  марграфства, 
комитата).  Действителни  владетели  и  господари  на  тия 
държави  бехж  владеющите    ги    графове,   марграфове, 
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контове,  барони,  рицари,  които  съставлявах»  само  ела* 
бо  външно  единство  подъ  върховната  власть  на  вър- 
ховния франкский  господарь,  сирЪчь  на  императора. 
Самъ  Карлъ,  за  да  облече  съ  по-голЪмъ  блЬсъкъ  власть- 
та  на  върховния  владЪтель  и  императоръ,  беше  съз- 
далъ  и  царска  власть  подъ  императорската,  като  пое* 
тави  по-младите  си  синове  за  царье  на  нЬкои  големи  зе* 
ми  отъ  държавата.  Такъвато  полшрхия  зима  големи 
размери  при  потомците  на  Карла,  които,  като  раз- 
дробихм  държавата  чрезъ  мвждуособни  войни,  съз- 
дадоха разни  царства,  на  които  те  станжхж  царье 
(кралье).  Единъ  отъ  тЬхъ  се  наричаше  императоръ,  но 
той  не  беше  най-силний  отъ  всичките,  а  по  иеко!  а 
биваше  и  най-слабий,  който  различаваше  отъ  другите 
само  по  почетното  название  на  достойнството.  И  чрезъ 
императорската  диадема  (корона),  която  носеше,  изба- 
вляваше  само  и  запазваше  идеята  и  императорското 
предание,  още  и  символа  на  единството  и  на  семей- 
ната вързка  и  всрЪдъ  държавите,,  които  възникнжхж 
отъ  разрушението  или  разделението  на  голямата  дър- 
жава на  Карла. 

Но  въ  това  семейно  разделение  на  държавата 
преставаше  да  сжществува  и  другъ  елементъ  отъ  пос- 
тояио  политическо  разделение  и  отъ  създавание  осо- 
бенни  държави.  Тоя  елементъ  беше  елементътъ  на 
националното  разделение.  Фраикската  държава,  на  ко- 
ято подкладката  само  на  създавание  съставлявайте  фраи- 
кската държава,  заедно  съ  времето  на  распрострапе- 
нието  си  прибра  много  немски  и  латински  национал- 
ности. А  въ  времето  на  най-големата  й  сила,  цъвте- 
ние  и  много  големо  распростраиение,  при  Пипииа  и 
Карла,  обемаше  народи  славни  отъ  галско  или  пола- 
тинчено  галско  происхождение,  или  отъ  немско,  което 
постепенно  се  полатинчваше  (както  беше  онова  на  са- 
мите Франки  и  онова  наБургундите),или  италиянско, 
или  чисто  немско.  Но-най  силния  елементъ  съставля- 
вах» народите  отъ  чисто  и  несмесено  немско  племе, 
които  обитавах»  отъ  едната  и  отъ  другата  страна  на 
Реинъ  и  земите  между  Реинъ  и  Елба.  Тия  народи  не 
бехж  още  се  съзнали  и  образували  като  отделни  на- 
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ционалности  и  не  бЬхж  още  добили  (освЪнь  чисто-нЪм* 
ский  и  той  въ  ограничена  мЪрка)  съзнание  на  наци- 
онално единство.  При  все  това  всичкигЬ  елементи  на  осо- 
бени ото  национално  устройство,  развитие  и  свойство 
сжществувахж  въ  самигЬ  работи.  Славний  Варадинский 
договоръ  (1843),  чр*Ьзъ  който  голЬмата  франкска  дър- 
жава  се  раздроби  окончателно  и  се  раздали  между 
потомцитЪ  на,  Карла,  имаше  въ  самото  естество  на  ра- 
ботнтЬ,  не  въ  мисъльта  на  дЪятелитЬ,  семената  за 
създаван ието  на  три  националности,  които  произля- 
зоха* постепенно  01ъ  особенното  национално  образу- 
вание  и  свойство  на  тригЬ  народи,  които  съставлява- 
ха голямата  франкска  държава,  сирЪчь  нЪмцигЬ,  ита- 
лянцитЪ  и  произлезлите  отъ  смЬшението  на  Фран- 
кнгЬ  и  на  лолатинчепитЪ  Галли-Французи  (Ргапса1з); 
при  всичко  че  авторитЬ  на  оня  договоръ  нЪмахж 
прЪдъ  видъ  никакво  такъво'  национално  различие,  а 
се  движЪхж  просто  отъ  властолюбив  и  користолюбие. 
Сторената  прЪди  мира  и  тоя  договоръ  клетва  отъ 
съюза  (840)  сключенъ  мЪжду  Карла  ПлЬшиеия,  царя 
иа  франколатинскитЬ  и  галлолатипскитК  земи  отта- 
тъкъ  Рона  и  Мозель,и  Лудовика,  царя  иа  оттатъкъ 
Реинъ  чисто  нЬмскитЪ  държави  отъ  франкската  дър- 
жава, Страстбурската  клетва,  е  първий  паметникъ  на 
французския  и  на  немския  язикъ.  Вътоя  паметникъ 
иериодътъ  на  ражданието  на  французския  язикъ  чр-Ьзь 
постепенното  прЪминавание  огь  варварския  латинский 
отъ  римскигЬ  времена  къмъ  сегашния  французский 
язикъ  отговаря  точно  на  периода  за  ражданието  на 
самия  французский  народъ.  И  нЪмскйи  язикъ  на  Страс- 
бугската  клетва  държи  едно  срЪдне  мЪсто  между 
най-стария  и  по-новин  нЪмскиЙ  язикъ  (1). 


(1)  Тая  клетва  се  положи  отъ  двоицата  синове  на  импе- 
ратора Лудвика  I  Благочестивия,  сина  и  наследника  на  Карла 
велики  &,  сир-Ьчь  на  Лудвика  Германа,  краля  на  собственно 
н-ЬмскитЪ  земи  оттатъкъ  Римъ,  и  на  Карла  Шгвшивия,  краля  на 
латинскигЬ  земи  оттатъкъ  Мозель  и  Рона,  които  б'Ьхж  се  съ- 
юзили помежду  си  противъ  най-стария  си  братъ  императора 
Лотария  I,  който  владееше  на  всичкигЬ  земи  между   държа- 
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VI 
Светата  римска  държава  на  и-бмския  народъ. 

Отъ  растурваиието  на  голямата  държава  на  Кар- 
ла  великий  произлязох»  разни  държави  чисто  динас- 
тически и  сЪмеЙни;  отъ  гЬхъ  двЬ  съставих»  основата 
на  държавитЬ  на  Германия  и  на  Франция.  Самостоя- 
телното и  независимо  една  отъ  друга  съставление  на 
тия  държави  и  съвършеннотоизчезвание  името  на  франк- 


витЬ  на  Луд  вика  и  на  Карла,  на  Швейция  и  нафранкската 
Италия.  Тая  клетва  се  е  положила  отъ  всвкий  единъ  отъ  гос- 
подарите на  язика  на  иоданницит-в  на  другия.  Лудвикъ  се  за- 
кл*Ь  на  тогавашния  французский  язикъ  както  слЪдва: 

Рго  йео  атиг  е!  рго  сЬйзИап  роЬю  е1  поз1го  соттип  за1- 
уатеШ  <Из1  <Ц  еп  ауап1,  ищиа!  Оеиз  заУ1г  е!  росИг  те  йипаЦ  б! 
заЬгап  ео  шз1  теоп  (гайге  Кагю,  е!  ш  афЬисШа  е!  ш  сайЪипа 
еоза,  31  сцт  от  рег  <1геН  зоп  Ггайге  за1уаг  (1181  ш  1о  дш  Ц  гт 
а11гев1  Гаге1,  е!  аЬ  ЬиШег  пи1  р1аИ  пипяиат  ргепйга1,  дш,  теоп 
уо1,  С1з1  теоп  (гайге  Кагю  т  йатпо  зН. 

А  клетвата  на  Карла  на  тогавашния  говор имъ  н*мский 
язикъ  6±те  такъва: 

•  

ш  Оойез  N01x11  тй  ит  1ез  сЬпзиапез  РоюЬез,  т<1  ипзегеге 
ЬейЬего  ОеНаНтзз!  Гоп  Шезето  Ааце  1гаттогс1е,  зоГгага  зо  ти1  Сос! 
%еу\ге\  1псИ  тайЬ  1игвУ)1,  зо  ЬаИ1  М  1езап  ттап  ЬгиойЬег  зозо 
тап  тЯ  геМш  зтап  Ъгийег  зеа1,  т1Ьт  Шаг  ег  пие  зозо  та  йио 
тсИ  пп1  Ьи1Ьегеп  тпо  Мешш  ОГнщ  пе  додалде  гЬе  пипат  мл1- 
1от  то  се  зсайЬеп  чуегеп. 

Преведена  клетвата  на  български: 

За  любовь  божия  и  за  нашето  общо  спасение  и  за  спасе- 
нието на  християнския  народъ,  отъ  сега  и  нататъкъ,  до  кол- 
кото Богъ  ми  даде  да  разбирамъ  и  да  могж,  ще  защищавамъ 
моя  братъ  Карла  (Лудвика),  присжтствующия  тукъ,  и  въ  всЪ- 
ка  работа,  както  е  право  да  защити  челов-Ькъ  брата  си,  до  кол- 
кото и  той  сжщото  за  мене  стори.  И  никога  н-вма  да  напра- 
вил съ  Лутера  съюзъ,  които  отъ  моята  воля  възможно 
е  да  стане  вр-Ьдителенъ  на  брата  Карла  (Лудвика). 

ФранцузскитЬ  подданници  на  Карла  положих»  слЪдующа- 
та  клетва  на  французский  язикъ. 

81  ЬосНшуу^з  задгатеп!  дие  зоп  Ггайге  Кагю  ,)ига1,  сопзег- 
уа1,е1  Каг1из  теиз  зепйга,  йе  зио  раг1  поп  1о  з1аш1,  зио  ге!иг- 
паг  поп  Нп1,  пе  ю  пе  пеи1з  сш  ео  ге!итаге  т1  рою  ш  пиНа 
афийЬа  соп!га  ЬойЬиу1д  пипН  1Уег. 

А  иЪмсктгЬ  подданници  на  Лулвика: 

ОЬа  Каг1  1Ьеп  еШДЬеп  ег  зшепо  ЬгаойЬег,  ЬисНшуу^  везиог 
де^зШ,  ш  Ьис1иуу1({  тт  Ьегго,  1Кеп  ег  1то  дезиог  (огЪпсКИ  оЬ 
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ската  държава,  или  по-добрЪ  ограничението  на  това 
име  въ  малкото  кралство  Франция  (Ргапсе,  РгапкгеюЬ 
=  франкска  държава)  съвпада  съ  изчезванието  дома  на 
Карла  въ  разните  части  на  държавата,  като  изчезнж 
най-напр%дъ  въ  Италия  (875),  поел*  въ  Германия  (911) 
и  най  послЬ  въ  Франция  (987),  дЬто  и  само  се  запази 
и  името  на  фраикския  народъ  н  държава. 

Но  окончателното  съставление  на  французеката  и 
на  немската  държава  (за  да  не  кажемъ  и*  за  държа- 
вата на  Италия,  горня  и  срЪдня,  и  на  другите  държа- 
ви, които  нЪмахж  особенно  национално  затвърдяванйе, 
или  еж  го  изгубили,  както  Лотарингия  и  двете  Бур- 
гундски  държави,  които  всички  бЪхж  произлезли  отъ 
растурванието  на  франкската  държава),  не  можеше  да 
произвежда  нито  политическо,  развитие  п  редовенъ  по- 
литически Й  жив  отъ,  нито  нЪкое  естественно  различие  на 
една  отъ  друга,  станжло  отъ  национално  разделение. 
Две  сили  противостоехж  и  прЬпдствувахж  на  такъво- 
то  развитие,  което  инакъ  лесно  можеше  да  докара 
пладЪющата  у  старите  гърци  система  отъ  федерация 
на  народи  и  нации,  които  имахж  еж  щата  циви- 
лизация и  принадлежаха  на  сжщия  кржгъ  отъ  ис- 
торическия животъ  и  исторический  свЪтъ.  Едната  отъ 
тия  сили,  която  действуваше  отъ  долу,  беше  феодал- 
ското  многоначалие,  а  другата  бЪше  идеята,  която  дей- 
ствуваше отъ  горе,  на  католическата  империя,  сирЬчь 
на  политическото  християнско  единство  въ  светата  ка- 
толическа римска  държава  като  идеялпо  първообразие 
на  католическа  власть  и  господарство.  Първия  отъ  тия 
елементи  го  донесе  и  съ  изминуванието  на  времето 
освети  нЪмский  животъ,  а  втория-Католическата  хри- 
стиянска църква,  която  бе  се  свързала  съ  предание- 
то на  свем1рното  начало  на  Римляните.  Като  се  коле- 


та Ш  пез  1НАШ1Йеп  пе  та^  пасЬ  юЬ,  паЬНего,  паН  Ьеп  *Ьеп  1Ь 
е§  нгагепйеп  та&  мгтдЬаг-Кайе  тю  се  Го11из11  пе  уН^ИИ:  еир. 
Ако  Лудвикъ  (Карлъ)  удържи  клетвата,  която  се 
заюгЬ  на  брата  си  Карла  (Лудвика)  и  ако  Карлъ  (Лудвикъ) 
господарьтъ  ми  некк  удържи,  аконемогжда  го  разуГгЬдж,  нито 
азъ  нито  другъ,  когото  азъ  могж  да  убЬдл,  не  ще  му  да- 
демъ  помощь  противъ  брата  му. 
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баеше  всрЪдъ  тия  два  елемента  и  сили  въ  продълже- 
ние на  векове,  най-после  се  укрепи  и  затвърди  прЪаъ 
иоследните  години  системата  на  европейската  федера- 
ции. Но  първите  нейни  семена  еж  въ  растурванието 
на  голямата  франкска  държава  и  въ  разделението  й 
между  разни  господари.  Инакъ  центрътъ  на  средне- 
иКковия  животъ  на  Европа  е  светата  империя. 

Сл^дъ  раздроблението  на  франкската  държава,  им- 
ператорското достойнство,  като  наследство  на  Карла 
великий,  прЪминж  наслЪдственно  на  много  господари, 
малки  или  големи,  владетели  на  големи  или  малки  зе- 
ми и  принадлежащи  или  ие  на  дома  на  Карла,  доде- 
то на  1062  сл.  Хр.  преминм  окончателно  на  немски- 
те крвлье.  Презъ  тая  година,  преди  да  изчезне  окон- 
чателно въ  Франция  КарловиЙ|домъ,  силний  немский 
краль  Отонъ  I,  Саксонский  графъ,  като  съедини  съ 
своята  държава  лично,  сиречь  въ  своето  лице,  като 
господарь  на  двете  земи,  кралството  Италия  (сиречь 
Лонгобардската  държава,  която,  разрушена  отъ  Карла, 
беше  се  съединила  лично,  като  особенно  притежание 
'  па  Карла,  съ  франкската  държава,  безъ  да  се  присъ- 
едини съ  нея,  като  провинция)  и  като  си  тури  Лон- 
гобардската корона,  която  се  наричаше  желЪзна  коро- 
на, се  помаза  и  провъзгласи  отъ  Папата  императоръ 
на  западната  римска  държава,  както  по-напредъ  Карлъ 
и  неговите  наследници.  Това  достойнство,  ако  и  да  не 
се  даде  на  Отона  като  наследственно.  нито  като  не- 
разделно свързано  съ  достойнството  му  като  краль 
на  Немците,  обаче  наслЬдихж  го  неговите  наследници 
немски  кралье,  както  принадлежащите,  така  и  непри- 
надлежащите къмъ  неговия  домъ.  Но  единството  на 
достойнството  на  Немеца  краль  и  на  Римлянина  им- 
ператоръ, при  всичко  че  инкога  изрично  не  бе  обяве- 
но, нито  бе  добило  законность  формално,  но  като  се 
освети  отъ  времето,  станж  въ  съзнанието  на  народи- 
те отъ  Европа  немското  кралство  (което  инакъ  беше 
иан-силното  отъ  държавите,  които  бехж  произлезли 
отъ  растурената  Карлова  държава  и  съ  която  беше 
*'ъ**  динена  лично  вь  лицето  на  господаря  Ломбардска- 

ли  Пталинската  държава)    като   първа  и  най-све- 
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щенна  държава  на  християнския  свЪтъ.  Господарите 
на  тая  държава  се  считахж  законни  наследници  на 
Карла  и  на  самигЬ  Римляни  императори.  Истина  е,  че 
императорското  достойнство,  както  поне  го  разбираше 
Църквата,  не  бЪше  наслЪдственно,  но  подлежеше  всЬ- 
кога  на  одобрението  и  признаванието  отъ  Църквата  и 
Папата,  отъ  когото  императорътъ  добиваше  достойн- 
ството званично  чр%зъ  помазвание.  Но  споредъ  оби- 
чаигЬ  у  старитЬ  нЪмци,  и  кралското  достойнство 
на  немската  държава  бЬше  избираемо  и  това  прЪ- 
минж  окончателно  отъ  достойнството  на  немския 
краль  на  достойнството  на  римския  императоръ,  а  не 
напротивъ.  И  кральтъ,  който  се  избираше  огь  избира* 
телитЬ  господари  (КигГйгз1еп),  се  считаше  и  императоръ, 
ако  и  да  не  отиваше  въ  Италия,  както  обикновенно 
това  правЪхж  императорите,  за  да  си  турятъ  желяз- 
ната Лонгобардска  корона  и  главно  да  се  помажжтъ 
за  императори  (*).  Това  единство  на  двЪтЬ  достойнства 
съ  ивминуванието  на  врЪмето  така  се  освети  и  доби 
такъва  сила  на  законность,  щото  никой  не  можЪше  да 
стане  императоръ,  ако ~ не  бЪше  иЬмский  краль.  И  по- 
нежеимператорското  достойнство  имаше характеръ  общъ, 
достжпенъ  ва  когото  и  да  е  християнский  господарь, 
повволяваше  се  на  господаря  отъ  която  и  да  бжде 
християнска  страна  да  иска  да  бжде  избранъ  за  това, 
но  избираемъ  (и  се  избираше  винаги  отъ  НЪмци  изби- 
ратели) бЪше  нЪмский  краль. 

Такъвото  съединение  на  светата  римска  държава 
съ  немското  кралство  докара  много  голЪмо  смущение 
на  дЪлото  и  призванието  (мисията)  на  нЪмския  краль, 
унищожи  постепенно  властьта  на  немското  кралство 
и  политическото  единство  на  Германия  като  държава 
срЪщу  идеята  на  римската  държава,  безъ  отъ  друга 
страна  да  се  даде  въ  дългото  временно  разстояние 
нито  най-малка  поддържка,  положителна  и  постоянна 
сила  на    немската  римска    държава.  Напраздно  нЪкои 

(*)  Ония  немски  кралье,  конто  не  отивахл.  въ  Римъ,  вада  се  помажл,тъ 
ту1гь.се  наричах*,  просто  Римски  кралье,  не  императори.  Но  отъ  врЪмето  на 
пшератора  Максимилтша  1  (141>3 —  1510)  и  та кн като  се  наричаха  императори; 
а  РпхскпЙ  краль  се  наричате  оня.  конто  още  ирп-жив-в  на  императора  се  на- 
бираше ш  неговъ  наслЪднжкъ 
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господари  както  кральгь  Отонъ  II  и  йсобенно  Отонъ  Ш 
(племенникътъ  по  майка  на  Имиератора  Романа  П  и 
внукъ  на  Василия  II  императори  на  неточната  римска 
империя,  следователно  потомъкъ  на  двата  император- 
ски домове,  Неточния  и  Западния),  намислиха  велико- 
лепния иланъ  да  уиравляватъ  Германия  отъ  Испания 
и  Римъ,  упражнявайки  върху  цела  Европа  сила  на 
върховна  политическа  власть.  Напраздно  други  силни 
немски  кралье,  като  Коррадъ  II,  Хенри  Ш,  Фридрихъ  I 
и  Фридрихъ  II  водихж  силна  борба  за  да  направкктъ 
действително  своето  властвувание  върху  Испания  и 
Римъ,  като  исчерпвахж  Германия  за  оежществение 
въображаеми  въ  сжщность  иритезаиин  за  властвува- 
ние. Много  бехж  препятствията,  които  се  нрибавяхтк 
на  техните  дела. 

НаЙ-напредъ  императорската,  власть,  произлезла 
отъ  съюза  на  църквата  и  на  държавата,  или  по-добрЪ 
отъ  съдействието  на  духовната  държава  на  църквата 
и  на  материялната  сила  на  политическата  държава,  по- 
ради съвпадание  на  интересите  имъ-  както  по-горе  се 
изложи,  за  здравото  си  запазвание  предполагаше 
постоянното  съгласие  на  двете  власти  и  постоянната 
хармония  на  интересите  на  двете.  Инакъ  въ  скритата 
противоположности  на  техните  интереси  криеше  се 
голема  борба  между  църквата  и  държавата,  между 
папската  и  императорската  всем1рна  власть.  Но  хармо- 
нията на  интересите  престанж  именно  когато  всека 
една  отъ  тия  власти  постигнж  чрезъ  другата  най-ви- 
соката точка  на  развитието  на  своите  сили.  Папата, 
като  тури  здрава  основа  на  върховната  си  духовна 
власть  върху  Европа  и  се  осигури  противъ  всека 
опасность  отъ  Истокъ  и  отъ  самата  Италия,  въ  импе- 
ратора отъ  Западъ  виждаше  повече  противникъ  и  съ- 
перникъ  на  своята  всем1рна  държава,  додето  послед- 
ний  не  беше  въ  всичко  просто  послушно  орждие  на 
папската  власть.  Но  и  силний  франкский  или  немский 
господарь,  щомъ  установи  законно  и  освети  чрезъ 
църквата  своята  върховна  сила  и  украси  лицето  си 
.  съ  блесъка  и  вълшебството  на  императора  на  светата 
римска    държава    и    върховния    господарь    на  целия 
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християнский  свЪтъ,  виждаше  малко  по  малко  въ  вър- 
ховния началникъ  на  църквата  застрашителенъ  съ- 
перникъ  и  неприятель.  Защото  послЪдний,  като  не  се 
задоволяваше  само  да  поддържа  и  заздравява  чрезъ  си- 
лата на  църквата  достойнството  на  Божия  помазанникг  и 
върховенъ  владетел  ь  на  християнския  светъ,  считаше 
самия  императоръ  за  простъ  неговъ  поверенъ,  а  най- 
много-пълномощникъ  на  властьта  си,  а  император- 
ската власть  и  достойнство — нещо  като  лунна  свЪтлина, 
заемъ  на  слънчевата  свЪтлина  на  църквата^  на  тоя  ис- 
точникъ  на  всека  власть  и  на  всека  духовна  и  св-Ьт- 
ска  сила.  Разделението  на  Папата  отъ  Источния  им- 
ператоръ, даванието  отъ  него  императорското  достойн- 
ство на  франкскитЪ  господари  отъ  Запад  ь,  материял- 
ното  помагание  на  папите  оть  франкскитЬ  господари 
противъ  Лонгобардите  и  основаванието  на  светската 
папска  власть  въ  Римъ  и  върху  часть  отъ  Италия 
чрезъ  оржжията  на  франкитЬ,  всичко  това  съдействува 
между  църковната  и  светската  власть  и  съюзътъ  съ- 
държаше въ  себе  си  остатъци  отъ  семена  на  гол-Ьмо 
бжджще  стълкновение.  И  това  стълкновение,  като 
станж  между  папската  власть  и  светата  римска  импе- 
рия на  немския  народъ  и  което  се  продължава  съ 
прекъсвания  пр-Ьзъ  цели  векове,  излезе  най-вече  про- 
тивъ императорската  власть  за  голяма  щета  на  нем- 
ското кралство. 

Друга  причина  за  ослабвание  на  немската  държава 
отъ  свързката  съ  светата  римска  империя  беше  постоян- 
ното стълкновение  между  Италиянци  и  Немци  поради 
притезанията  на  императора,  като  краль  на  Лонго- 
бардската  държава  и  законенъ  наследникъ  на  желяз- 
ната корона.  Жителите  на  северна  и  гредня  Италия, 
рано  възродени  и  развити  национално  въ  новата  свои 
италианска  националность,  считаха  наследниците  на 
Карла  великий  и  на  Отона  I  Немци  императори  като 
варвари  нападатели  и  завоеватели.  И  силата  на  импе- 
ратора и  на  императорската  власть  не  можеше  да 
преобладае  въ  Италия  при  всичките  непрекъснжти 
на  полуострова  войнства  отъ  храбри  императори  и 
силни  императорски  войници  и  при  всичката   предан- 
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ность  къмъ  императора  на  политическата  партия  отъ 
жибеллипитЪ  1).  СамийРимъ  отдавнабЪше  просто  въобра- 
жаема столица  на  императоригЬ  отъ  светата  римска 
държава,  безъ  да  може  сжщеврЪменно  да  бжде  се- 
далище на  Паната  и  на  императора.  Последствие 
на  тия  непрекъсвани  борби  станж,  отъ  една  страна, 
окончателното  действително  освобождение  на  Италия 
отъ  властьта  на  светата  римска  империя  и  съставле- 
нието  на  много  независими  господарства  въ  горня  и 
средня  Италия,  а  отъ  друга  страна — големото  охлаж- 
деиие  на  вътрешното  политическо  единство  на  Герма- 
ния. КральегЬ  на  последнята  чрезъ  своите  непрекъс- 
вани войнства  върху  Италия  и  борбите  противъ  Па- 
пата и  на  оттукъ  происходнщитЬ  разни  отвлечения, 
безъ  да  искатъ,  оставиха  Германия  на  волята  на 
феодалската  иолиархия,  която  постепенно  причини 
разлаганието  на  немската  държава.  На  това  разлага- 
иие  помогна  най- много  оная  императорска  династия, 
която  за  мллко  време  се  виждате  предназначена  да 
възвърне  правственната  сила  и  блесъка  на  светата 
римска  държава  на  немския  народъ  и  да  кк  направи 
все\прна  държава  по-широка  и  отъ  самата  франкска 
държава  на  Карла  великий. 


1)  Политическите  въ  Италия  и  ар  тип  ни  ЖибеллинитЪ  и  на  Гвел  фи 
тЬ  со  съставиха  около  XII  векъ,  въ  времето  когато  кралската  и  император- 
ската власть  въ  Немско  премии*  на  дома  яа  ХохенщауфенитЬ  (НоЬеП81аи- 
(вп).  Последователите  на  последните  въ  Германия  се  каввахА  \Уа1ЬНпсеГ 
(от!»  суавското  соло  \У^пЪ1шяеП,  дето  жив-Ьхл  ХохенштауФените).  Против- 
ници на  ХохенштауФените  въ  немско  бехл.  ГвелфитЪ  (\\^е1(еп)  сир^чь 
стария  династическия  домъ  на  ГвелФитЪ,  който  оспоряваш6  на  ХохснштауФон 
скмя  домъ  кралската  власть  въ  немско.  Понеже  въ  немско  останлисль  победи- 
телл  ХохенттауФеняте  и  впоследствие  тб  представлявах*  въ  Италия  немската 
хегемония,  последователите  па  немската  власгь  въ  Италия,  сиречь  на  импе- 
раторското достойнство  се  нарекох*,  Геибеллини  (по  испорчваяие  отъ  \Уа1- 
ЬИпсвг)  когато  неприятелите  на  императора  и  съювнипи  иа  Папата  се  наре- 
кох* Гвелфи  по  името  на  противниците  на  ХохенштауФените  въ  немско,  беаъ 
никакво  друго  политическо  отношение  къмъ  немските  Гвел+и. 
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VII 

Хабсбургската  династия  и  хабсбургската  държава. 

Присходящата  отъ  Швейцария  малка  и  сиромаш- 
ка  династия  на  ХабсбургитЬ,  която  като  бе  се  въз- 
дигнала на  1273  въ  императорска  власть,  даде  на  нем- 
ската държава  двоица  императори,  Рудолфа  I  и  Ал- 
брехта  I,  прЪзъ  единъ  целъ  векъ  и  повече  беше  се 
лишила  отъ  тая  власть  (1311 — 1428),  слЪдъ  като  при 
това  чрезъ  императорската  власть  на  двамата  споме- 
сжти  господари  сполучи  да  положи  основите  на  една 
голяма  семейна  или  династическа  държава  на  нарече- 
ната хабсбургска  (отъ  името  на  династията)  или  австрий- 
кка  държава  (отъ  името  на  подкладката  на  държавата, 
конто  подкладка  беше  маркството  и  после  графството 
и  курфирството  Австрийско).  На*  1428  тая  династия, 
като  получи  пакгъ  императорското  достойнство  чрезъ 
Албрехта  II,  удържа  го,  съ  едно  малко  прекъсвание, 
до  годината  1806,  годината  сирЪчь  на  разоре- 
нието на  светата  римска  държава,  като  се  из- 
бирахж  всЬкога  за  немски  кралье  владетелите  на 
хабсбурския  домъ  и  господари  на  тая  династическа 
държава.  А  презъ  всичкото  това  дълго  временно  раз-А 
стояние  императорското  достойнство  така  гЬсно  се 
свърза  съ  хабсбургския  домъ,  щото  избиранието  отъ 
избирателите  (КигШгз1еп)  на  господаря,  съ  исключение 
на  единъ  малъкъ  случай,  станж  една  проста  формал- 
ность,  особенно  следъ  като  хабсбургскитЬ  императори, 
за  да  улеснжтъ  избиранието  на  наследниците  имъ,  още 
приживе  издействувахте  тоя  изборъ  и  провъзгласява- 
ха така  избираните  техни  наследници  Римски  кралье, 
и  тая  титла  означаваше  така  славния  наследник  ь 
на  императора.  Около  времето,  когато  хабсбургите 
съединихж  постоянно  императорското  достойнство  съ 
своя  домъ.  наченва  едно  важно  и  окончателно  про- 
мЪнение  въ  вътрешните  работи  та  Германия  и  въ 
нейните  отношения  къмъ  Италия  и  Римъ. 

Хабсбургите,  грижейки  се  само  за  увеличение  се- 
мейната си  държава,  странехж  отъ   всеко  наме^ 


>паитю 
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въ  работите  иа  Италип  и  избегваха*  всекий  раздоръ 
съ  Лапата,  съ  исключение  само  царунанието  на  Карла 
V  (1521).  Сж що  малко  се  грижих»  хабсбургигЬ  и  за 
работите  въ  Германия,  вънъ  отъ  границите  на  сво- 
ята династическа  държава,  които  считахж  немската 
държава  не  цЪль,  а  средство  за  уякчавание  на  соб- 
ственната  си  държава.  Така  само  по  име  оставахж 
върховни  владетели  и  кралье  на  Немско,  което  така 
малко  по  малко  стангк  сборъ  огь  множество  малки  не- 
зависими държави.  ГолЪмо  исключение  отъ  това  пра- 
вило нрави  само  царствованието  на  Карла  V. 

Около  началото  на  XVI  вЬкъ  династията  на  Хаб- 
сбуртитЬ,  която  се  угол-Ьми  само  чрЬзъ  женитби  (1и 
ГеИх  Аи81па  соппиЬпв !),  доби  голяма  и  много  1нирока 
държава,  следъ  като  на  хабебургскигЬ  владения,  кои- 
то прЬзъ  XV  в-Ькъ  обемахж  само  Австрийското  кур- 
фирство  и  простирающитЬ  се  на  югъ  земи  на  Щи- 
рия,  Каринтпя  и  Карниолия,  се  прибавих»  чрЪзъ  же- 
нитби и  наследства  часть  бтъ  Вургундин,  Белгия  и 
Холандия,  Неаполското  кралство  заедно  съ  Сицилия 
и  Сардиния,  Испанското  кралство  заедно  съ  неговите 
пространни  задокеански  владения,  а  по-късно  Венгрия 
(Маджарско)  и  Похемия  (Чехско).  ВладЬтельтъ  иа  та- 
къна  пространна  династическа  държава  Карлъ  V,  като 
Хабсбургъ,  считаше  основателно  австрийската  корона, 
която  и  инакъХабсбургите  претендирах»  за  себе  си,  като 
хубавъ  венецъ  и  снещенъ  символъ  на  всем1рната  си 
власть.  II  така,  европейский  светъ  се  приготовляваше 
да  види  една  велика  държава  и  единъ  владЪтель,  дър- 
жава, която  да  надминава  и  оная  на  Карла  великий 
по  големината  на  династията  си.  Напраздно  се  въс- 
противи  рицарский  краль  на  Франция  Францискъ  I 
противъ  съединението  на  императорското  достойнство 
съ  династическата  нластъ  на  Карла,  като  поиска  за 
себе  си  това  достойнство.  Германецътъ  родомъ  Карлъ 
се  предпочете  отъ  избирателите  (кигГйгз^п^  вместо 
Французина  краль  и  Карлъ  станж  императоръ,  нетий 
между  Карловците.  Обаче  и  самата  чудна  и  страшна 
династическа  сила  на  Карла  V  придаде  само  народи- 
ческа   сила    и   външенъ   блесъкъ  на  императориското 
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достойнство.  Нито  НЪмеко  се  съедини  нктрЪтшю  по- 
силно,  нито  распръснжтитЬ  на  такъво  пространство 
владения  нахабсбургския  домъ  съставляваха  вжтрЪшно 
помежду  имъ  единство.  ГорделивигЬ  Испанци  почи- 
тах» Карла  просто  като  краль  на  Испания,  безъ  да 
чувствуватъ  никаква  друга  нравственна  свързка  съ 
немската  държава,  нито  търпЪхж,  Испания  заедно  съ 
своитЬ  пространни  владения  (колонии)  да  съставлява 
прибавка  на  немската  държава.  СамитЬ  земи  отъ  Бел- 
гия и  Холландия,  които  по-прЪди  6Ъх?б  части  отъ  нЬм- 
ската  държава,  именно  въ  времето  на  Карла,  като 
династически  владения  на  хабсбургския  домъ,  се  от- 
цЪпихж  окончателно  отъ  Германия.  Въ  Италия  Неа- 
полското  кралство  и  Сицилия  съставляваха  Испански 
владения,  само  Медиоланското  графство  се  считаше, 
понеже  съставляваше  нЪкога  часть  отъ  Лонгобардското 
кралство,  като  феодално  императорско  имЪние;  но  и  то 
бЪше  ябълка  на  раздоръ  между  императора  и  краля  на 
Франция.  Голямата  сила,  която  се  противопоставяше 
противъ  католическата  монархия  на  ХабсбургигЬ  и 
воюваше  званично  противъ  хабсбургската  династия, 
особенно  въ  Германия  и  Италия,  бЬше  Франция,  която 
отъ  малка  и  слаба  прЪзъ  прЪдшествующигЬ  вЪкове 
се  въвдигнж  въ  голЪма  и  силна  държава.  Силното  то- 
гава французско  царство,  имайки  силата  си  въ  вжтрЪ- 
шното  политическо  и  национално  единство  на  Фран- 
ция, което  въ  продължение  на  в$>кове  силно  6Ъ  се 
развило  и  сега  съставляваше  истинска  нравственна 
сила,  полагаше  сега  като  най-главна  основа  на  своята 
политика  изобщо  разрушението  силата  на  хабсбург- 
ския домъ,  а  особенно  воюваше  противъ  държавата 
му  въ  Германия,  като  се  бор-Ьше  по  всЬкакъвъ  на- 
чинъ  да  въспрЬпятствува  на  утвърдяванието  и  заз- 
дравяванието  на  вжтрЪшното  единство  на  Германия  подъ 
която  и  да  е  династия.  ГолЪми  войни  между  Фран- 
ция и  хабсбургския  домъ,  повтаряни  слЪдъ  малки 
прекъсвания  и  водени  най-люто,  пълнятъ  историята 
на  Франциска  и  Карла  и  на  наслЪдницигЬ  имъ.  Но 
по  онова  сжщо  вр-Ьме  станжхж  променения  и  въ  в*\- 
трЪшния  духовенъ  животъ  на  Германия,  които  
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веждахж  вжтрЪшиото  разрушение  на  германската  дър- 
жава и  подкопаваха  силата  на  императора.  Осветената 
подъ  името  на  Лротестантизма  на  много  места  въ 
Германия  въ  времето  на  Карла  V  религиозна  реформа 
докара  не  само  вжтрешно  религиозно  разделение  и 
религиозни  войни,  но  чрЪзъ  разделенията  и  чрезъ  тия 
религиозните  войни,  които  се  иодклаждахж  отъ  Франция, 
отъ  една  страна  протестантите  господари,  особепно  ония 
на  северна  Германия,  воювах»  иротивъ  силата  на  импе- 
ратора, който  се  бореше  за  католическата  църква  и 
религиозното  единство,  а. отъ  друга  страна  Германия, 
разделена  на  два  противоположни  лагера  отъ  госпо- 
дари и  народи,  се  разори  и  политически.  Самата  рели- 
гиозна схизма,  конто  унищожаваше  единството  на  цър- 
квата и  католичеството  на  държавата  й,  поразяваше 
посредственно  самата  нравственна  власть  на  империята, 
която  се  основаваше  върху  единството  на  християн- 
ската Европа.  Но  и  самий  началникъ  на  католическа- 
та църква  воюваше  политически  иротивъ  държавата  и 
силата  на  Карла  въ  Италия,  като  гледаше  въвластьта. 
и  силата  на  Карла,  че  се  възраждаше  оная  сила  па 
империята,  която  беше  причина  на  постоянни  стълкно- 
вения между  папската  и  императорската  власти.  Никога 
отъ  времето  на  Карла  великий  императорската  власть  не 
се  виждаше  съ  такъва  материална  и  прдветвенна  сила 
и  блесъкъ,  каквато  притежаваше  при  Карла  V.  При 
всичко  това  обаче  тя  никога  не  е  била  нападната  по- 
силно  отколкото  при  тон  императоръ.  Императорътъ  вою- 
ваше въ  Италия  противъ  тамошните  малки  династии  и 
господарства  и  Папата  действуваше  заедно  съ  непри- 
ятелите на  императора  и  даваше  поводъ  на  императо- 
ра да  се  яви  като  неприятель  противъ  светии  градъ, 
да  го  обсади,  превземе  и  предаде  на  разграбвание  на 
войниците  си.  Сжщий  императоръ  воюваше  и  противъ 
протестантите  въ  Германия,  за  да  възвърне  религиоз- 
ното единство,  и  намираше  въ  делото  на  религиозния 
миръ  съпротивление  отъ  страна  на  Папата,  за  да  не 
би  дори  външно  императорътъ  да  стане  върховен  ъ 
помирител ь  и  реформаторъ  на  работите  на  Църквата. 
Обаче  отъ  друга  страна  Франция,  като  отиваше    ужъ 
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па  помощь  на  протестантите  господари,  противъ  които 
воюваше  императорътъ,  присъединяваше  немски  земи 
на  държавата  си  и  отъ  една  страна  раздробяваше  за 
собственна  полза  Германия,  а  отъ  друга  подклаждаше 
вжтрешното  разделение  на  страната  и  овЪковЪчаванието 
на  това    разделение. 

Политиката  на  Франция  къмъ  Германия  и  све- 
тата римска  държава  се  обясни  ясно  именно  въ  онова 
време,  когато  голямата  хабсбургска  династическа  мо- 
нархия, свързана  съ  императорското  достойнство,  се 
виждаше  да  работи  за  възобновлението  на  голямата 
европейска  държава  на  Карла  Великий.  Тая  политика, 
каквато  се  освети  на  дело  отъ  Франциска  I  и  отъ  сина 
и  наследника  на  Хенриха  II  и  се  приспособи  вЪрно  отъ 
ФранцускитЬ  царье  и  политически  мжжье,  освЪнь  много 
малки  пародически  и  единични  исключения,  се  състоеше 
въ  ослабвание  на  хабсбургската  династия  на  всЬкадЪ,  а 
особенно  въ  Германия.  ЧрЪзъ  ослабванието  на  хабсбург- 
ския  домъ  въ  Германия  гонеше  се  цЪльта  главно  да  се 
въспрЪпятствува  на  веЬко  политическо  единство  на  тая 
страна  и  това  въсприпятствувание  се  считаше  необходимо 
условие  за  независимостьта  и  сигурностьта  на  фран- 
цузската  държава  и  на  французското  прЪобладавание 
въ  Европа.  Политическото  разделение  много  добре  се 
подпомагаше  както  отъ  религиозното  разделение,  така 
и  отъ  религиозната  схизма.  Оттукъ  политическото  учение 
на  французското  царство  бе  веществен ното  й  нравствен- 
но  подържание  на  слабите  протестантски  господари  въ 
Германия  противъ  католическата  империя.  Тая  поли- 
тика обладаваше  всичките  мисли  и  дЪйссвия  въ  вън- 
шните отношения  на  французската  държава.  Сжщите 
французски  господари,  като  Францискъ  I  и  Хенрихъ  II, 
които  отначало  немилостиво  воювахж  въ  Франция 
противъ  всеко  реформаторско  религиозно  движение, 
като  го  считахж  опасно  за  политическото  единство  на 
държавата,  по  сжщата  тая  причина  отначало  поддър- 
жаха протестантизма  въ  Германия,  преследвайки  съвър- 
шенно  противоположна  тукъ  пель.  Тая  политика  послед- 
вах» строго  не  само  техните  наследници  царье,  но  и 
политически  мжжье  на  Франция,  отлични  кардинал1' 
католическата  църква,  Ришелие  (ШсЬеИеи)  и  Маца 
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като  поддържахж  въ  Германия  протестантите  противъ 
католика  пмператоръ,  считайки,  какъвто  наистина  беше, 
протентантивма  ва  елементъ  на  политическа  полиархия 
противоположно  на  католичеството  на  императорската 
власть.  Но  постоянното  ноддържание  отъ  католическа 
Франция  на  протестанска  Германия  противъ  католика  им- 
ператоръ  и  католическа  Германия  не  бЪше  само  исключи- 
телното  чудно,  но  вътрешно  най-естественно  и  най-логиче- 
ско иослЬдствие  на  французската  политика.  Таи  политика 
имаше  още  по-широки  граници  на  нравственна  и  ре- 
лигиозна свобода.  Французското  царство  въ  време- 
то на  Францизска  I  даде  на  съвременния  християнский 
светъ  най-чудното  зрелище  на  съюзъ  на  най-христи- 
янската Франция  съ  Османската  държава,  първия  въ 
историята  на  християнския  светъ  съюзъ  на  христянска 
сила  съ  най-големите  врагове  на  християнската  вЪра; 
и  това  въ  време,  когато  християнска  Европа  се  нами- 
раше още  подъ  удара  на  кръстоносните  предания  и 
когато  самото  съществувание  на  хриспияиския  светъ 
се  заплашваше  отъ  победоносно  навлезлотовъсърдцето 
на  Европа  мохамедаиство.  Франция  се  съюзяваше  съ 
Турция  въ  това  време,  когато  ОсманцитеобсаждахжВиена 
и  навлизаха  въ  немски  земи.  Тя  воюваше  противъ 
императора,  като  разваляше  мира,  като  навлизаше  въ 
владенията  на  императора  и  даваше  гостоприемство  на 
османската  флота  въ  пристанищата  на  южна  Франция, 
като  съюзница  па  Турците,  именно  когато  имнераторътъ 
отиваше  съ  войска  противъ  пиратските  държави  на 
северна  Африка,  които  се  намирах?*  подъ  покровител- 
ството на  Турция,  за  да  овободи  хиляди  християни 
роби.  Всредъ  такъво  политическо  положение  на  Евро- 
па императорътъ  Карлъ  V  отстъпи  отъ  властьта  (1555). 
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Хабсбургската  държава  слЪдъ  Карла  V. 

Сънършенната  пародичность  и  ефимерность  на  по- 
разителния блЪсъкъ    на  императорската  власть   и   на 
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правственната  сила,  която  тя  се  виждаше  че  добиваше 
чрЪзъ  Карла  V,  станж  явна  слЪдъ  оттеглюванието  на  тоя 
господарь  отъ  политическата  сцена.  Голямата  хабсбург- 
ска  държава  се  раздели  между  двама  господари,  отъ 
които  произлЪзохж  два  хабсбургски  дома,  две  държа- 
ви; сиречь  между  сина  на  Карла,  Филипа  II,  който  по- 
лучи Испания,  Италия,  Белгия  и  Холландия,  и  брата 
на  Карла,  Фердинанда  I,  който  получи  само  хабсбург- 
скитЬ  владения  въ  Германия,  съ  които  се  съединихж 
чрезъ  самия  Фердинандъ  Бохемия  и  часть  оть  Унга- 
рия, която  (часть)  не  беше  завзета  отъ  тур цитЪ.  Им- 
ператорското достойнство  преминж  на  Фердинанда  I. 
Така,  работите  на  светата  римска  държава  и  на  ней- 
ните отношения  се  повърнжхж  въ  положението,  въ 
което  бЪхж  преди  Карла  V.  Императорското  достойн- 
ство изгуби  всека  действителна  сила  и  значение.  Фер- 
динандъ и  неговите  наследници  не  се  гриж^хж  нито  за 
Италия  нито  заГермания.  Тая  власть (императорската)  ста- 
нж,кактобЪшеи  по-напредъ,  ср-Ьдство,  анецЪльна  дина- 
стическата държава  на  Хабсбургитв,  на  които  всичката 
грижа  се  ограничи  въ  разширочението  на  държавата  имъ 
чрезъ  нови  владения  и  въ  воЙнитЬ  противъ  турците.  А 
религиозний  миръ,  който  трая  въ  Германия  прЪзъ  цялата 
втора  половина  на  XVI  вЪкъ,  усили  това  състояние. 
Но  едно  достозабЪл-Ъжително  съвпадение,  и  Франция 
около  сжщото  време,  слЪдъ  смъртьта  на  Хенриха  II,  ка- 
то бЬше  испаднжла  въ  ржцете  на  неспособни  госпо- 
дари V  бе  станжла  плячка  на  вжтрешни  партизански 
раздори  и  религиозни  войни,  не  само  не  се  намеси 
въ  работите  на  светата  римска  държава,  но  и  оста- 
нж  вънъ  отъ  сцената  на  европейската  политика.  Цен- 
трътъ  на  историята  се  премести  за  нЬколгсо  вркме 
въ  други  земи  и  държави  на  Европа.  Вместо  Герма- 
ния и  Франция,  нови  държави,  Испания  и  Англия, 
зехж  управлението  на  .Европа,  и  вместо  исчезнжлия 
императоръ  на  светата  римска  империя  и  французския 
царь,  появихж  се  на  историческата  сцена  на  европей- 
ския и  християнския  светъ,  като  първенстующп  лица,  Ис- 
панскиЬ  царь  Фплипъ  11  и  Английската  кралица  Елисавета. 
Теоколо  половина  почти  векъ  иладехж  надъ  общата  с?я  д- 
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ба  на  Европа  въ  голЪмата  борба  между  католическа- 
та и  протестанската  Европа,  на  която  борба  центрътъ 
беше  борбата,  която  най-упорито  се  водеше  въ  Шве- 
ция и  Норвегия  (Нидерландия)  за  регилиозна  свобода. 
Главно  последствие  на  борбата  беше  паданието  на 
Испания  и  уголймяванието  силата  на  Англия,  , 

Но  огь  началото  на  XVI  вЪкъ  наченва  отново  го- 
лямата борба  между  Франция  и  светата  римска  дър- 
жава, не  направо  между  ХабсбургскитЬ  и  Француз- 
скитЬ  царье,  но  чр^зъ  подновената  въ  Германия  меж- 
ду католици  и  протестанти  религиовна  война.  Фран- 
ция, въздвигнжта  вече  подъ  новата  Капетска  династия  на 
БурбонигЬ,  която  бе  основана  отъ  Хенриха  IV,  силно 
излиза  иротивъ  католическа  Германия.  ХабсбургитЪ 
фанатици  императори  отъ  XVI  вЪкъ,  излизвайки  за 
малко  отъ  границите  на  органическата  политика -на 
своята  династическа  държава,  зиматъ  управлението  на 
католическата  Германия  не  отъ  политически  съобра- 
жения, но  отъ  религиозна  ревность;  не  за  да  съеди- 
нкктъ  и  усилнктъ  Германия  или  да  въздигнжтъ  света- 
та римска  държава,  като  политическо  здание,  които 
всички  те  считахж  като  прости  клонове  и  украшения 
на  хабсбургската  или  австрийската  държава,  но  за  да 
съкрушжтъ  протестантизма.  Голямата  тридесетгодишна 
война,  която  ХабсбургигЬ  заедно  съ  католическа  Гер- 
мания водЪхж  противъ  протестантската  Германия,  и  въ 
която  протестантските  държави  въ  Дания,  особенно  въ 
северна  Швеция,  по  вдъхновение  и  чрЪзъ  нрав- 
ственната  и  политическа,  а  поел!»  и  парична  и  военна 
помощь  на  католическа  Франция,  която  се  управля- 
ваше тогава  отъ  кардиналите  Ришелие  и  Мацаринъ, 
подкрепих»  протестантите,  и  Вестфалский  миръ,  кой- 
то тури  край  на  тая  война,  нанесе  последния  смърто- 
носенъ  ударъ  на  властьта,  мощьта  и  нравственната 
сила  на  светата  римска  държава.  Вестфалский  миръ 
освети  и  оздрави  въ  Германий  свободата  на  протес- 
тантизма и  независимостьта  на  протестантските  госпо- 
дари, и  основа  въ  Германия  протестантска  Шведска 
държана  съ  ирЪдавание  па  Швеция  много  важни  вла- 
дения при  бреговете  на  северна  Германия,  а   преда- 
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де  на  Франция  областьта  Елзасъ,  която  усилваше  много 
положението  й  срещу  Германия.  Но  това  не  съставляваше 
смъртелния  ударъ  противъ  властьта  на  светата  рим- 
ска държава.  Тоя  ударъ  произлезе  отъ  приготвена- 
та чрезъ  войната  и  осветена  чрезъ  миръ,  не  наистина  из- 
рично и  догматически,  но  на  дело  нова  полити- 
тическа  система  й  въ  Германия  и  въ  Европа.  Сега 
французский  царь  Хенрихъ  IV,  като  се  приготовляваше  за 
пойната  противъ  императора  и  католическата  Германия, 
която  война  не  биде  щастливъ  да  начене  защото  го 
прЪдвари  убийствената  смърть,  имаше  'въ  мисъльта 
ги  величественния  планъ  за  основавание  една  голЪма 
федерация  отъ  християнски  държави,  която  да  се  на- 
мира подъ  хегемонията  на  Франция.  СмЪлий  вла- 
дЪтель  мислеше  да  възстанови  чрезъ  тая  сис- 
тема овЪхтЪлата  вече  и  гнила  система  на  светата 
римска  държава.  Въ  Вестфалския  миръ  не  станж  дума 
за  такъва  система,  защото  нито  Франция  слЪдъ  Хеп- 
риха  повтори  тоя  планъ,  нито  тя  беше  единственпата  сила, 
която  имаше  решителния  гласъ  въ  преговорите  за 
тоя  миръ.  Но  вместо  тая  система  освети  се  друга  не 
на  общи  идси  и  планове,  но  система  основающа  се 
наистина  просто  върху  естественнитЬ  и  действителни 
последствия  на  общото  европейско  положение,  но  за- 
това по-здрава  п  по-трайна.  Именно  чрезъ  Вестфал- 
ския миръ  вместо  паднжлата  по  сжщество  сила  на 
католическата  християнска  императорска  власть,  осве- 
тяла се  нова  сила  имуща  действителна  власть,  Ееропа; 
спрЪчь  система  на  европейски  държави  свързани  по- 
между си  чрезъ  договоръ,  било  общъ  между  всички, 
както  Вестфалский,  било  частень  между  некои  помеж- 
ду имъ  и  почитани,  като  въ  едно  идеялно  съставено 
господарство,  определяваните  отъ  договорите  и  при- 
познаваин  отъ  самите  държави  права  на  всички.  Така. 
вместо  върховната  власть  на  императора  преобладава- 
ха;, малко  по  малко,  международното  право  на  Европа 
и  международните  узаконения.  Оттукъ  се  освети  и  на- 
речената система  на  европейското  равновесие,  спречь 
съществуванието  равновесие  на  такъва  сила  между 
държавите,  щото    никои    отъ  техъ  да  не  става  чцезъ 
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извънредно  уголЪмение  опасна  за  сигурностьта  на 
другите.  Каквото  слЪдъ  Вестфалския  миръ  оставаше 
отъ  императорската  власть,  беше  проста  сЬнка  отъ 
минжлото  величие,  проста  почетна  титла  на  хабсбург- 
ския  монархъ,  като  императоръ. 

Това  окончателно   отпадвание   и   падание  на  све- 
тата римска  държава  се  последва  и  отъ  онова  на  свър- 
заната съ  нея  германска  държава,    единственната  по- 
литическа сила  на  която  и  елементъ  на   единство   бе- 
ше  императорътъ  и  наречений   имнераторский  съветъ 
или  държавна  ^мсша  (КеюЪ81а§).  Но  тоя  съветъ  сега  се 
обърнжвъ  просто  събрание  на  представителите  нара8нитЪ 
независими  немски  държави.  Войните  нафранцияпротивъ 
хабсбургите  сега  зехж  харектеръ  на  войни  чисто  дина- 
стически, тъй  като  другите  немски  госпадари  се  присъеди- 
няваха къмъ  едната  или  къмъ  другата  отъ  неприятел- 
ските династии.  Обаче  по  име  и  по  форма  сжществуваше 
немска  държава  и  немска  диета,  която  издаваше  ре- 
шения нъ  името  на  държавата  и  прогласяваше  войни. 
Новото  европейско  положение,   основаното   на  истори- 
ческия ходъ  и  развитие  на   самите   работи,    а    не   на 
преданията  отъ  минжлото,  толкова  повече  се  заздра- 
ви съ  минуванието  на  времето,  колкото  и  самите   ца- 
рье  и  управители  на  Франция,  които  бЪхж  управлява- 
ли заедно  съ  Хенриха  IV  тая  държава,  не  осветихж  ка- 
то принципи  и  учение  родената  у  него  мисъль  за  фран- 
цузска  хегемония  надъ  Квропа,  но  чрЬзъ  голЬмитЬ  си 
и  чести  войни  имаха*    за  цель  просто  да  распростра- 
нл.тъ  французската  държава  чрезъ    нрисъединявание 
на   съседни   хабсбургски   земи  въ  Германия,  Испания 
и    Италия.    Колкото    пжти  тия    войни    и  завоеванията 
яимахж  размери,  които  заплашвах?*  европейското  рав- 
новесие, предизвикваха  съединения  (коалиции)  на  дру- 
гите държави  за  заиазвание  на  равновесиего.    Инакъ 
французските  царье  следъ  Франциска  I  никога  не  по 
искаха    да    възстановжтъ    светата    римска    държава 
чрЬзь  ново   званично    европейско    госиодарство.  Самъ 
Лудовшсъ  Х1\\    които  работи  повече  отъ  всекий  другъ 
фршщузекип  царь  за  понижение  на  хабсбургския  домъ, 
за  растурвание  и   разделение   на  германската  държа- 


Хабсбургеката  държава  слЪдь  Карла  V.  73 


ва  и  за  ослабвание  и  падание  достойнството  на  рим- 
лянина императоръ,  не  се  вижда  да  е  ималъ  прЪдъ 
видъ  нЪкоя  опрЪд*Ьлена  система  за  европейско  госпо- 
дарство,  ако  и  да  му  се  отдава  планътъ  за  основа- 
вание  на  една  всем1рна  монархия  съ  столица  Парижь. 
Поне  за  възобновение  на  светата  римска  държава 
чрЬзъ  Франция  и  французската  монархия  не  е  мис- 
лилъ.  Неговата  политика  &Ьше  политика  на  завоева- 
вание  и  чр*Ьзъ  уголЪмяванието  по  тоя  начинъ  на  дър- 
жавата той  искате  да  стане  великъ  царь,  като  веме 
и  големи  титли,  каквито  зимахж  деспотитЬ  на  голЪ- 
мигЬ  азиятски  държави. 

Особенното  значение  на  светата  римска  държава 
въ  лика  на  европейските  държави  постепенно  до  тол- 
кова паднж  въ  политическото  религиозно  и  нравственно 
съзнание  на  националностите  и  на  държавитЬ,  щото, 
когато  кждЪ  началото  на  XVIII  вЪкъ  русский  царь 
Петръ  I  получи  императорската  титла  (зтрегаюг),  не 
станж  нито  отъ  страна  на  католическите  господари 
никакво  важно  оспорявание  за  признавание  новото 
достойнство  и  титла  Франция  и  Испания  положиха 
просто  като  условие  за  признавание  това,  че  повий 
императоръ  не  придобива  чрЪзъ  новото  достойнство 
никакво  първенство  за  честь  спр*Ьмо  щрветЪ  отъ 
разнитЬ  европейски  държави.  Но  новий  императоръ 
се  призна  въ  новото  си  достойнство  слЪдъ  като 
заяви,  че  първенството  на  честь  признава  само  на 
римлянина  императоръ.  А  самь  римлянинътъ  импера- 
торъ се  задоволи  отъ  това  заявяпание  и  призна 
той,  а  рано  или  късно  и  всички  други  европейски 
господари,  па  най-иосл  Ь  и  самъ  Папата  новото  достойн- 
ство на  Царя  въ  лицето  на  Петра  и  на  наслЪдницитЪ 
му.  Каза  се  и  за  нЪкоя  минута  се  повЪрва,  поради 
нЪкои  политически  актове  на  Петра,  че  тоя  съ  великъ 
умъ  господарь  намислилъ  за  минута  чудния  планъ 
да  съедини  съ  короната  на  русския  царь  короната 
на  императора  отъ  светата  римска  държава.  .А  за  да 
направи  Папата  благосклоненъ  къмъ  своя  планъ,  го- 
вори се,  че  е  захван?клъ  преговори  съ  него  за  съеди- 
нявание  на  неточната  или  по-добрЪ  на  руеската  цър- 
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ква  съ  папската.  Но  ако  Петръ,  който  притежаваше 
толкова  свЪтълъ  и  здравъ  политический  умъ,  искаше 
да  прибави  външно  величие  на  достойнството  си  и 
титли,  които  да  показватъ  исторически  притезания, 
можЪше  по-логически  да  земе  титлата  император*  на 
неточната  римска  империя:  А  ако  освЪнь  простата 
титла  искаше  нЬщо  по-действително,  никакъ  не  можемъ 
да  прЪдположимъ,  че  Петръ  е  намислилъ  даже  за 
една  минута  чудовищния  планъ  да  съедини  немската 
държава  съ  руеската  и  да  основе  ново  европейско 
господарство.  Истина  е,  че  въ  бистрия  и  трезвия 
духъ  на  Петра  скоро  се  разбра  истинското  състоя- 
ние на  европейския  свЪтъ  и  истинската  сила  и  пред- 
назначение на  руеската  държава  и  на  руеския 
монархъ.  Така,  до  тогавашний  Царб  1),  като  се  титули- 
раше  само  монархъ,  получи  и  титлата  император* , 
като  се  провъвгласи  за  такъвъ  отъ  Св.  Синодъ  и  от  ь 
държавния  съвЪтъ. 

Светата  римска  държава  на  германския  народъ 
живЪ  по  име  до  1806.  Две  години  по-нагтрЬдъ  воена- 
чалникътъ,  който  послЬ  станж  глава  на  фраицузе- 
ката  република,  Наиолеонъ  Воиапартъ  бЬше  се  про- 
възгласилъ,  като  се  избра  съ  всеобщо  гласоподаваиие 
(плебисцитъ)  отъ  народа,  наслЬ дствет  император*  на 
французитЪ)  като   противопоставяте    така    лаическата 

г)  Това  име  «•Ьма  никакво  сродство,  както  погрешно  нЪ- 
кои  мислятъ,  съ  латинското  Саезаг,  отъ  което,  както  е  извЬтгно, 
се  о  произвело  немското  Шпзег  (  императоръ).  На  това  по- 
грешно производство  дало  е  поводъ  полското  писание  на 
руеското  име  (Сяаг  вместо  1хаг  или  1яаг),  което  писание  прие- 
х?к  и  французите.  Царь  сиоргЬдъ  н-Ькои  е  татарско  име.  ТяоЬаг 
се  наричаха  казанските  татарски  господари,  които  пиакъ  се 
наричах»!  Ханове.  Понеже  въ  Русей я  Пванъ  11  (1533 — 1587), 
които  разори  Казанското  Ханство,  иървъ  зо  титлата  Царь, 
вижда  се  вгЬроятно  казаното  производство.  По  много  вр-Ьме 
преди  Русейте,  и  Славянските  господари  на  България  ноеЬ- 
хдь  стктцата  титла.  Оттутъ  става  по-вероятно  мнението,  че 
името  е  старославянско  и  значи  господарь.  Нпждн  со,  че  топа 
име  се  намира  и  въ  думата  Велиссарии,  Г.1А:ззАрю$  (Бе- 
лий-царь  -  -  Хеих&с  Г/уе^сЬу).  Известно  е,  че  Нелиссарни, 
както  Юстиниянь,  происхождаше  отъ  Плмлирппци и  че  Юети- 
ннянъ  п  роднините  му  носеха  ионаиредъ   славянски  имена. 
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(св&гската)  и  демократическата  империя  (какъвто  бе- 
ше  отчасти  характерътъ  и  на  Августовата  римска  им- 
перия) противъ  светата  римска  империя  на  божествен- 
ното  и  историческо  право.  Така  се  унищожаваше  и 
самото  име  император*  на  светата  римска  държава. 
Това  като  разбра  и  послЪдний  римский  императоръ 
огь  хабсбургския  домъ  Францискъ  II  и  като  искаше 
да  запази  наследствен  но  императорското  достойнство  или 
поне  титлата  въ  своя  домъ,  независимо  отъ  всякакво 
друго  историческо  свойство  и  значение  на  името,  по- 
маза се  сжщата  година  (1804)  въ  Виена  и  отъ  Виен- 
ския архиепископъ  Австрийский  пмтраторг,  като  наре- 
че Австрия  своята  многоплеменна  и  славна  хабсбург- 
ска  държава,  която  не  се  основаваше  на  никакво  на- 
ционално единство  и  не  се  наричаше  съ  никое  общо 
име  освЪнь  съ  онова  на  династията.  Австрия  беше 
първата  люлка,  подкладката  на  голямата  хабсбургска 
държава,  и  отъ  тая  малка  страна  (маркство,  графство, 
курфирство)  се  даде  името  на  новата  династическа 
империя.  И  послЪдний  императоръ  на  светата  римска 
държава  Фрацискъ  П  станж  първъ  наслЪдственъ  Ав- 
:стрийский  императоръ  Францискъ  I  (ЛШтиз  е1  рптиз 
трегаюгат). 

Две  години  по-късно  (1806)  растури  се  оконча- 
телно и  званично  светата  римска  държава,  слЪдъ  ка- 
то много  немски  държави,  отделени  званично  отъ  рим- 
ската държава,  съставихж  приреинската  наречена  нем- 
ска конфедерация,  която  се  намираше  подъ  върховна- 
та власть  или,  както  по  благозвучно  се  нарече,  покро- 
вителство на  императора  Наполеона.  Представителите 
на  казаните  немски  държави  провъзгласих**  званично 
въ  заеЬдающия  въ  Ратисбонъ  дгржавенъ  съвгЬтъ  (дие- 
тата), че  се  туркктъподъ  покровителството  на  Наполе- 
она, „на  когото,  казвахж,  желанията  и  теориитЬ  се  па- 
миратъ  въ  постоянна  хармония  съ  истинските  интереси 
на  Германия."  Същевременно  въ  петия  съвЬтъ  н  ира- 
теникътъ  на  Наполеона  провъзгласяваше,  че  той  не 
признаваше  вече  за  сжществующа  нЬмскшпа  (герман- 
ската) държава.  Тогава  и  францискъ  сваляше  оконча- 
телно (25/6  Август  ь)  императорската  корона  на  „светата 
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римска  империя  на  нЬмския  народъ."  Така  исчезнж  и 
послЪднята  сЬнка  отъ  светата  римска  държава  и  отъ 
свързаното  съ  нея  нЪмско  кралство. 

Но  съ  окончателното  растурвание  на  све- 
тата римска  държава  не  изчезнж  и  идеята  за 
всемгрна  християнска  държава  или,  за  да  ка- 
жемъ  по-просто,  на  европейско  господарство.  Това 
д-Ьло  прЪдирие  да  осжществи  Наполеонь.  Империята 
и  хегемонията  надъ  Европа,  която  поиска  и  въ  кратко 
врЪме  осжществи  тоя  мжжь,  нЪмаше,  безъ  съмнение, 
сжщата  нравственна  основа  и  начало  и  не  се  отнасяше 
за  политическото  единство  на  христинския  свЪтъ,  не 
се  стремЪше  отъ  нЪкоя  идея  нито  имаше  за  цЪль 
нЪкоя  политическа  идеялность.  ДЪлото  на  Наполеона 
бюле  оть  начало  до  край  отражение  и  изявление  на 
политическия  животъ  на  тоя  мжжь.  Но  и  тоя  полити- 
ческий  животъ  прЪтърпЪ  пакь  всичкитЪ  силни  влиянин 
и  заплашвания  на  силно  вълнующия  се  около  него  исто- 
рический  свЪтъ.  Империята  на  Наполеона,  която  имаше 
революционно  и  републиканско  происхождение,  се  освети 
на  дЪло  чрЬзъ  Цезаризмг,  сирйчь  военна  диктатура, 
а  по  законъ  и  право-чрЪзъ  самата  република,  чрЬзъ 
учение  илигласуваниена  народа  (рюМзсИе);  но  не  останж. 
и  еъвсЬмъ  безъ  външно  религиозно  осветявание  и  отъ 
ироисходящата  отъ  преданията  на  минлчлото  законность. 
Въ  титлата фрапцузскийимператоръ  се  подказваше  единъ 
националенъ  характеръ  по  противоиоложность  на  евро- 
пейския и  католическия  характер  ь  на  светата  римска 
държава.  Но  опрЪдЪлено  Наполеонъ  не  гледаше  нито 
за  националната  французска  империч,  както  великий 
Петръ,  нито  за  създавание  нова  политическа  система 
за  европейска  хегемония  върху  нови  основи  и  върху 
принципи  свързани  съ  принципигЬ  на  французската 
революция  или  поне  спорЪдъ  идеитЪ  на  Хенриха  IV. 
Паиротивъ  даже,  въ  неговигЬ  дЪла  се  вижда  една  по 
голЬмаиаклоность  за  възвърщание  иодъ  французский 
видъ  къмь  разорената  система  на  светата  римска  дър- 
жава. Изобщо  обаче  идеята  и  систематичностьта  отсжт- 
стнувахл\съвършенновъ  дЪлотонатоя мжжь.  Желания га 
и  теориитЬ  и  политичеекигЬ  начала  на  Наполеона  се 
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промЪняватъ  спорЪдъ  предприятията  му,  или  по-до-брЪ, 
тЪ  седиктуватъ  отъ  всЪкогашната  сполука  и  отъ  усил- 
ваната отъ  нея  жадность  за  завоевания,  властолюбив 
и  славолюбие.  ЧеловЬкъ  може  да  каже,  че  нито  #той 
имаше  ясно  понятие  за  това  що  искаше,  като  се  оста- 
вяше съвсЬмъ  на  случая  на  работигЬ.  Наполеонъ,  сла- 
вний  военачалникъ  (марешалъ)  на  републиката,  който 
осуети  замислигЬ  на  роялистите  противъ  републиката, 
разори  по  смщество  тая  република  чрЪзъ  военна  дик- 
татура. А  като  се  избра  чрЬзъ  плебисцитъ  за  пр-ЬдсЬ- 
датель  и  послЬ  републиканский  императоръ,  прие  да  се 
освети  чрЬзъ  църквата  и  Папата  новото  му  достойнство ; 
и  като  наложи  на  подчинените  си  чрЪзь  оржжието  му 
народи  отъ  Германия,  Италия  и  Испания  политическата 
и  военната  власть  на  Франция,  прЬд стави  се  прЪдъ 
тия  народи  като  прость  завоевател ь.  Като  обърнж 
Италия,  на  която  той  бЪше  върховний  владЪтель,  въ 
кралство  и  положи  на  главата  си,  като  краль  на  Италия, 
желязната  корона,  провъзгласи  званично  и  тържестенно 
божественото  начало  и  божествен ното  право  на  госпо- 
даря, носящий  тая  корона,  свързана  толкова  гЬсно  съ 
короната  на  светата  римска  държава.  Наполеонъ,  конто 
вършЪше  това  и  провъзгласяваше  за  образцовъ  госпо- 
дарь  за  себЪ  си  Карла  Великия  и  нарече  сина  си, 
по  примЪра  на  римскитЬ  императори  отъ  хабсбург- 
ския  домъ,  Римский  Краль,  вървеше  до  нЪкждЪ  по 
стжпкитЪ  на  преданията  на  императоригЬ  отъ  светата 
римска  държава.  Но  каквото  не  се  затвърди  въ  срЪд- 
нитЬ  вЪвове,  каквото  не  можи  да  сполучи  Карлъ  V 
прЪзъ  XVI  вЪкъ,  не  б*Ьше  възможно  да  се  сполучи 
и  утвърди  прЪзъ  XIX.  Светата  империя  отъ  срЪднитЪ 
вЪкове  паднж  не  защото  тжпчЬше  признати  или  поне 
почитани  права,  но  защото  срЪщнж  противоположни 
притезания  и  исторически  сили  повече  отъ  материално 
отъ  колкото  отъ  нравственно  естество.  Но  тая  Напалео- 
нова  хегемония  не  ср$щнж  само  еднакви  противопо- 
ложни притЬзания.  Но  безъ  да  се  основава  ни- 
какъ  на  исторически  права  отъ  минжлото,  въс- 
правяше  просто  за  себе  си  растурената  сис- 
тема.   А  това     нравЪше     като   мжчйше  и    повдигаше 
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исторически  сили  отъ  нравственно  естество,  развити  и 
затвърдени  оть  цЪли  векове,  сирЪчь  народи  им-Ьющи 
национално  съзнание.  Наполеонъ,  като  тжпчЪше  правата 
на  господари,  държави  и  народи,  признаваше  само 
едно  право,  правото  на  господарството  или  онова  на 
собственната  си  държава.  Но  такъва го  хегемония,  като 
подигнж  противъ  себе  си  цЪлата  стара  и  нова  Европа 
и  всичкигЬ  интереси,  както  ония,  които  се  осно- 
вавахж  на  преданието  отъ  минжлото,  така  и  ония, 
които  до  тогава  бЪхж  произлйвли  отъ  идеигЬ  на  по- 
новия  Г  животъ,  паднж  скоро  и  безвъзвратно. 
СлЪдъ  Наполеона  падн^  и  послЪдиий  опитъ  на  Евро- 
пейската хегемония.  Никой  господарь  въ  Европа,  ни- 
коя държава,  нито  самата  Австрия,  слЪдъ  паданието 
на  Наполеона,  не  помисли  за  възобновление  на  светата 
римска  държава.  Само  началникътъ  на  католическата 
църква,  Папата,  единственнийостанжлъ  сега  прЬдстави- 
тель  на  срЬдневЬковното  политическо  единство  на 
християнския  свЪтъ,  протестира  противъ  Виенския 
Конгресъ  отъ  1815,  защото  не  е  възстановплъ  светата 
римска  държава  посвещения  отъ  религията  центрг 
на  политическото  единство" 

СъвсЬмъ  напротивъ  отъ  паданието  на  Наполеона 
и  неговата  система  Европа  се  пробуди  съ  усилванието 
и  осъвършенствуванието  на  противоположната  система 
отъ  европейската  федерация  и  на  съединената  съ  нея 
система  на  европейското  раснов-Ьсие.  Тая  система,  като 
доби  и  непобедима  и  необорима  вжтрЪшна  и  външна 
сила,  възвиси  се  въ  учение  и  политическа  идея  на 
общия  политический  животъ  на  Европа  и  на  публи- 
чното европпейско  право,  което  осветяваше  това  учение. 
Това,  между  друго,  е  единъ  отъ  най-отличителнигЬ 
признаци  на  историята  на  Евопа  отъ  1816  насамъ. 
Но  ва  по-пълно  и  по-ясно  разбирание  на  тая  нова  си- 
стема нужно  е  да  разяснимъ  исторически  относящитЪ 
се  къмъ  нея  работи  въ  особна  глава,  толкова  повече, 
че  чрЪзъ  такъво  разяснение  още  повече  се  допълня 
и  по-ясна  става  историческата  мисъль  на  противо- 
положната  система,  за  която  толкова  говорихме. 
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Отъ  казаното  до  сега  се  установи,    че   идеята  за 
християнска  държава,  съединена  политически  спорЪдъ 
както  разбирахж  въ  средния  вЪкъ,  идея,  която   исто- 
рически да  води  происхождението  си  отъ  императорския 
Римъ  и  да  е  обладавала  въ  християнския  Римъ,  като 
иден  на  политическото  единство  на  християнския  свЪтъ, 
коятодадопълняваи  подпира  духовното  единство  на  тоя 
свЪтъ  въ  католическата  църква,  не  мож*Ьше  да  се  осжщест- 
вивъ  действителния  политический  животъ  на  Елропа.  Въ 
това  поле  императорската  почва  б-Ьше  по-сгодна  и  по- 
плодородна  за  раждание  особенни  държави  и  особенни 
центрове  за  нолитический  животъ.  Всем1рната  полити- 
ческа Римска  държава  бЪше  исчезнжла  отъ  свЪта  за- 
едно съ  политическия  животъ,  който  бЬше  кк   произ- 
веден съ  системата  на  императорския  Римъ.  Всемгрната 
църковна       Римска      държава       не      можеше       да 
обеме  въ  себе  си,  да  развие  и  да  насочва  цЪлия  исто- 
рический  животъ,  още  и  политическия,   спорЪдъ    соб- 
ственигЬ  си  влияния  и  наклонности.    Каквото   въ   тая 
снстема  имаше  високо  и  идеялно  политически  и  осъще- 
ствимо   нравственно,     идеята    сирЪчь     на    духовното 
единство    на    християнския      свЪтъ    и    нравстренната 
свързка  на  единството  между   народи  и    държави,  то 
прЪживЪ  разрушението  на  системата  на  католическата 
християнска  държава  и  се  усили  въ  системата  на  мно- 
гото държави.  Комбинацията  на  политическото  разде- 
ление и  разнообразие  въ  политически  центрове  съ  доста- 
тъчно собственни  сили.,  въ   госнодарства   и   особенни 
държави,    съединени    помежду  си  чрЬзъ    нравстенна 
свързка  на  единство,  съставлява  сжщностьта  на   сис- 
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темата  на  европейската  федерация.  Тая  система  имаше 
голЪмото  преимущество  да  остава  отдавна  явно  или 
скрито  въ  хармония  с  ь  естествендото  въ  много  народи 
разделение  на  Ероиа.  каквато  послЬднята  се  появи  отъ 
растурванието  на  западната  римска  държава.  Но  бързото, 
правилно  и  редовно  развитие  на  системата  удари,  както 
вече  казахме,  на  две  противоположни,  както  по  между 
имъ,  така  и  съ  самата  система  влияния:  отъ  една 
страна  сирЪчь  на  едно  начало  на  християнската  импе- 
рия по-горно  отъ  естественното  разделение  и  различие 
на  народи  и  националности,  което  клонеше  къмъ  ка- 
толическо господарство;  отъ  друга  страна  на  феодал- 
ната полиархия,  която  нрЬпяствуваше  на  всЬко  нацио- 
нално и  главно  политическо  развитие.  Но  именно  отъ 
разновидното  стълкновение  на  тия  противоположни 
влияния  и  наклонности  и  на  съществующигЬ  въ  самото 
естество  па  политическия  животъ  на  Европа  сили  и  отъ 
съставляющнтЪ  го  народи  произлезе,  малко  по  малко, 
надъ  феодалската  полиархия  и  иротивъ  европейската 
империя  една  система  на  държави  свързни  по  между 
си  чрЬз ь  връзките  на  взаимното  признавание  правата 
си,  и  това  върху  основа  на  общо  европейско  право  и 
обичай,  международното  право.  ЧрЪзъ  тая  система  Европа 
се  възрърнж  почти  точно  на  оная  политическа  система, 
която  съществуваше  и  преобладаваше  въ  историческа 
Европа  преди  римската  всем1рна  държава,  на  системата 
сирЪчь  на  старите  гърцки  господарства. 

Единъ  отъ  най-важните  характеристически  при- 
знаци на  стария  гърцкий  исторический  и  особенно 
иолитический  животъ  е,  че  той  не  съставляваше  нито 
едно  господарство  или  държава,  нито  единъ  народъ 
или  националность  въ  смисъль,  въ  каквато  се  разбиратъ 
днесь  тия  имена  въ  системата  па  европейската  феде- 
рация; но  съставляваше  целъ  исторический  светъ, 
състоящъ  отъ  ноционалности  и  народи  и  господарства 
гърцки.  ЧрЪзъ  всички  тия  съставлявах»  се  много  осо- 
бенни  и  съ  достатъчни  собстенни  сили,  центрове  съ 
особенна  частна  политика  и  общо  историческо  развитие. 
Но  същевременно  тия  особенни  и  по  само  себе  си 
независими  гърцки  центрове,  се  свързвахжпомежду  си  и 


и  на  европейското  равновесие.  81 

свързвани,  съставляваха  нЪщо  цЪло,  особенъ  щщкий 
свЪтъ(1)  чрЬзъ  общия  признакъ  на  гърцката  цивили- 
зация и  на  гърцкото  име,  което  се  противополагаше 
на  другигЬ  земни  народи,  които  всички  съ  едно  име 
се  нари ч ах ж  варвари  и  съставляваха  варварския,  така 
да  се  каже,  св-Ьтъ.  Въ  азиятскигЬ,  стари  и  нови,  държави 
мисъльта  за  господарство,  за  това  основно  начало, 
условие  и  сила  на  историческия  животъ  състои  главно 
въ  завоеванието  и  подчинението  чрЪзъ  завоеванието 
на  много  страни  и  народи  подъ  абсолютизма  на  едно 
племе  или  на  една  династическа  държава  или  и  на 
единъ  деспотъ.  И  само  въ  външната  сила  и  енергия 
и  въ  нравственния  блЪсъкъ  на  всемгрното  владичество  на 
деспота,  който  представлява  държавата,  тая  държава 
се  чувствува  и  нравстенно  се  почита  отъ  народигЬ.  Но  вь 
Гърция  отъ  началото  на  появяванието  нагърцитЪ  въ  исто- 
рията сжщностьта  на  силата  и  мисъльта  на  господарст- 
вото  се  представлява  вжтрЪшно  въ  свободата  на 
народа,  съставляющъ  господарството,  а  външно  и  по- 
общо —  въ  взаимното  отъ  всички  гърци  признавание 
свободата  и  правата  на  всЬко  господарство,  или  градъ, 
или  особенъ  гърцкий  народъ.  Свободата  на  веЬко 
господарство  и  неговитЬ  права  и  общото  признавание 
на  тия  права  бЬхж  регулирани  чрЬзъ  общо  гърцко 
право,  което  съставляваше  основнигЬ  закони  на  иде- 
ялното  общо  гърцко  господарство :  ггрцкитЪ  закони, 
правата  па  ггрцгипЪ,  общитЪ  гърцки  обичаи.  Причините 
за такъво  разделение  Гърция  на  особенни  господарства 
бехж  съвсемъ  сстественни  и  происхождахж  отъ  естес- 
твенното  образувание  на  гърцките  племена  и  отъ  осо- 
беннитЬ  естественни  условия  на  историческото  имъ  раз- 
витие. Но  именно  тия  естественни  причини,  като  съста- 
влявах» основата  и  исходната  точка  на  историческо- 
то развитие  на  Гърция  и  свързани  съ  общото  гръцко 


(*)  Това  идеално  общо  гърцко  господарство,  което  гърцнтв  означавах*, 
съ  щГшрцко,  Гърция*  мохсемъ  да  нарвчемъ  Гърцкий  евЬтл.  Тоя  терминъ  не 
еамо  е  аналогичен  ъ  съ  европейскитв  имена,  които  нматъ  такъва  политическа 
■  исторжчесва  смисъль:  МопЙб",  я\^в11а  япр-1  но  не  е  далечъ  и  отъ  смие  ль- 
та  у  старата  (древната)  на  това  име,  когато  пръдлеаеи  аа  съединение  на  много 
овдвлвн  господарства  мля  войнства,  или  просто  на  людье  вгь  една  система.  Виясь 
Тукадвдъ  В,  12.. 
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естество,  отъ  което  се  създаде  историята,  заедно  съесте- 
ственното  духовно  развитие  на  Гърка  се  преобърнжхж 
отъ  естественни  сили  въ  нравственни,  свързани  съ 
самосъзнание  въ  нравственни  глави  на  историчес- 
кия животъ.  Така,  свойствата  и  притезанията,  които 
имахл  естественно  начало,  се  промЪнихж  въ  по-високия 
исторический  животъ  въ  права,  правдини  и  идеи.  Сво- 
бодата на  цЬла  Гърция  спрЪмо  варварите,  свободата 
на  което  и  да  е  гърцко  господарство  спрямо  която  и 
да  е  гърцка  или  варварска  държава;  борбата  за  сво- 
бода иа  Гърция  не  само  противъ  МидийцитЬ,  но  нротивъ 
Атиняни  или  гърцки  народи  „ГърцитЪ  да  слЬЬватъ  сж- 
щата  идея  па  МидийцитЬ"  е  осьта,  около  която  главно 
се  върти  цЪлата  политическа  история  на  Гърция. 

Въ  стария  еллинизмъ,  въ  общия  духовенъ  животъ 
на  стара  Гърция,  който  съставляваше  не  само  началото 
и  основата,  но  и  най-съвършенната  идеялность  на  ду- 
ховния животъ  на  образованото  человЪчество,  както 
чрЪзъ  хармоническото  въ  всичко  равитие  на  естеството 
и  на  художеството,  дЪйствителностьта  и  идеялностьта 
тЬсно  и  неразделно  еж  се  свързвали  и  съединявали;  така 
иидеятазанародъ  или  националность,  както  тя  се  разви 
въ  по-новия  исторический  животъ  на  Европа,  се  свърза 
неразделно  съ  по-главната  и  по-общата  идея  за  чело- 
в^ческото  общество  и  господарство  въ  Гърция  й  Гърцко, 
Идеята,  на  която  оежществлението  търси  новий  про- 
свЪтенъ  свЪтъ  въ  нравстенното  политическо  единство 
на  християнския  свЪтъ  и  въ  федерациятя  на  християн- 
ските държави,  оежществи  Гърция  въ  политическо- 
то единство  на  цЬло  Гърцко.  Националната  идея 
се  възвиши  въ  еллинизма  въ  по-общата  идея  на 
гърцкия  свЪтъ,  безъ  да  изгуби  въ  тоя  по-широкъ 
свЬтъ  особенното  гърцко  свойство  на  гърцкото  отече- 
ство и  на  гърцката  народность.  Защото  освЪнь  елли- 
низма, освЪнь  общата  Гърция,  съществуваше  варвар- 
ското, варварский  свЪтъ,  който  се  противопоставяше  въ 
съзнанието  на  Гърка  на  гърцкия  свйтъ  и  чрЪзъ 
това  нротивопоставяние  даваше  на  последния  общъ 
характеръ  на  националность.  Права  и  обичаи  на  на- 
ционалности,    международно    право    и    международни 
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обичаи,  както  казваме  днесь,  бЪхж  въ  сила  въ  гърц- 
кин  свЪтъ  само  за  гьрцнгЬ  и  гърцкитЬ  госнодарства. 
И  според ь  тия  обичаи  се  управляваха  политическите 
отношения  и  политическите  свърски,  които  съединяваха 
разните  членове  на  гьрцката  федерация  помежду  имъ 
и  съ  цЬла  ГЬрцня  като  особна  политическа  власть, 
а  не  гърците  съ  варварите.  Въ  такъво  госиодарстно 
на  Гърцко,  въ  такгьво  единство  и  разделение  лесно 
може  да  се  разбере,  че  не  можеше  да  се  роди  идея 
зз  съединена  гърцка  държава  въ  старо  вр-Ъме.  каквато 
мечтанктъ  тия,  които  днесь  сждьжтъ  за  сгара  Гърция 
отъ  гледна  точка  на  днесь  прЬобладающигЬ  идеи  и 
мнения  за  политическо  единство  и  разделение.  Те 
садккдтъ  за  стара  Гърция  не  като  за  исторический 
свЪтъ, като  цЬлъ  политический свЬтъ,  със тавляющъ  цЪла 
система  на  гърцка  федерация,  освЪнь  която  нищо 
друго  не сжществува,  освЬнъ само  варварский  свЬтъ.  Но 
саздяйтъ  за  нея  като  за  нЬкой  народъ  и  за  иЪкоя 
държава  днешня,  малка  или  голЪма,  състалвяюща, 
както  днешня  Гърция,  члеиъ  отъ  по-обширна  феде- 
рация. Всека  идея  за  политическо  единство  на  древня 
Гърция,  въ  каквато  смисъль  разбираме  днесь  такъвото 
единство,  беше  отрицание  на  идеята  на  гьрцката  фе- 
дерация, на  самия  еллинизм  ь  като  националности,  на 
господарство  въ  по-високото  историческо  значение  и 
смисъль  на  тия  имена.  Древня  Еллада  отъ  общо- 
то политическо  гледище  прилича  на  днешня  Европа, 
както  ще  се  обясни  въ  тая  глава.  Политическата  хе- 
гемония на  Атиняните,  Спартанците  и  други  силни 
градове  въ  колониите,  която  се  упражняваше  въ  опре- 
делени и  ограничени  центрове,  както  и  хегемонията  на 
Македонците,  нЪма  тая  по-главна  цЪль  на  политическо 
единство  и  хегемония,  която  въ  съзнанието  на  гърците 
означаваше  порабощепието  иа  Еллада.  Въ  такивато 
опитвания  и  предприятия  предлежЬше  просто  за  вър- 
ховенство на  политика  въ  ограничена  мЪрка,  за  просто 
прЪсвачание  на  признатите  граници  и  за  противодей- 
ствието, което  се  повдигаше  противъ  такъвото  прЪска- 
чаиие.  Обикновенно  прЪдлежЪше  и  за  съюзнически  комби- 
нации, или  по-тесни  и  по-силни  конфедеративни  съединя- 
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вания.  А  като  не  съществуваше  въгърцко  идеята  за  по- 
литическо единство,  споредъ  днешното  значениена  думата, 
насаматаЕллада,  малко  и  нинакъ  не  бЪше  възможно  да  сж- 
ществува  и  да  се  обработва  идеята  за  политическото  един- 
ство на  цЪлото  человЪчество,  на  цЪлия  свЬт  ь,  въ  което 
Еллини  и  варвари  да  съставляватъ  едно  и  смщо  госпо- 
дарство,  една  всем1рна  държава,  като  се  земе  даже  прЪдъ 
видъ  противоположностьта,  която  разделяше  въ  съзна- 
нието на  Гърка  варварското  отъ  гърцкото    не   просто 
В1    политическия,    но  и    въ   цЪлия    исторический    жи- 
вотъ.    Това,  що  се  говори  за  гърцкия  1шмополптизмъ. 
за  Козмостъта  на    Сократа   и  на   стоическигЬ   филосо- 
фи, не  е  прЪминжло  границигЬ  на  философски  теории 
за   Коъмоеа   (свЪта)   като  за  общо   отечество  па  чело- 
вЪческия  родъ  и  никога  не  се  е  възвисило   и  форму- 
лирало  като   положително   начало   на  философията  за 
господарство,   а  още   по-малко  повлия  върху  полити- 
ческия животъ  и  политическигЬ   действия  на  Гърцко. 
Идеята    за    политическа   всем1рна   държава   всЬкога  е 
била   чужда  и  враждебна   на  историческия  духъ  и  па 
политическия   разумъ   на  древния   Еллинъ.    Идеята  за 
голЪма    война  противъ   варвари,  отъ  която  се  влече- 
ше   еллинизмътъ,   ионЪкога  даже  съ  ентусиязмъ,  огь 
времената  на  МидийцигЬ  дори  до  Филипа  и  Алексан- 
дра,   имаше   за   цЪль  просто  съвършенното  унижение 
на  варваригЬ  и  отмъщение   на  Мидийското  нанадание 
чрЬзъ    нападателни    войни    и   окончателно    разорение 
на   варварската   държава.    Иравлението  и  на  Алексан- 
дра н-Ьмаше  ва  ц^ь  да  подчини  политически  нито  Гър- 
ция, нито  вънъ  отъ  Гърция  да  създаде  всем1рна  дър- 
жава,    Александръ,    както  и    Филинъ,    бЬше   великъ 
знаменосецъ    на    идеята    на   гърцката  война  противъ 
варваригЬ  въ  смисъль,  каквато  вече  характеризирахме, 
и  като  простъ  гърцкий  военачалник*  ирЬдириетая  вой- 
на.   НавЪрно  въ  мисъльта  и  чувството   на  Александра 
освЬнь    гърцката  идея  имало  е  и  други  подбудителни 
причини    за    голЪми    геройски  дЪла  и  великъ  царски 
умъ.   Но   идеята    за  всем1рна   държава   се   е  появила 
въ   ума   на   великия    герой   слЬдъ  като  той,  като  царь 
и    като  политическйй  мжжь,  отъ  Гъркъ  (по-ираво  отъ 
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Македонецъ,  защото  Александръ  великий,  ако  и  да  е 
обичалъ  старовремската  гърцка  култура  и  образова- 
ние, никога  не  бе  пр-Ьстанжлъ  съ  гордость  да  се  на- 
рича Македонецъ.  Прев.)  се  обърнж  въ  азиятецъ.  Но 
такъвото  последствие  отъ  делото  на  Александра  ни- 
какъ  не  обяснява  първоначалната  цЪль  и  идея  на  то- 
ва велико  предприятие.  Преждевременната  смърть  скоро 
тури  край  на  новия  обратъ  на  работите,  който  въ  у- 
ма  на*  великия  мжжь  още  узряваше  и  не  беше  при- 
лояеенъ  въ  действие.  Александъ,  ко^то  следъ  покоре- 
нието  на  Азия  беше  оценилъ  азиятския  светъ  и  ци- 
вилизацията инакъ,  а  не  отъ  гърцко  гледище,  и  като 
бе  ноискалъ  чрезъ  политическото  съедгтение  на  гърц- 
кия  и  азиятския  светъ  да  основе  всемрна  държава 
и  всем1рна  цивилизация,  не  сполучи  да  осжществи 
тая  иде>«.  Отъ  първото  сиречь  политическото  гледи- 
ще работите  приех»,  следъ  смъртьта  му,  гърцкий 
характеръ.  Въ  новия  политический  гърцкий  светъ,  кой- 
то се  появи  отъ  делото  ма  Александра,  пр&облада  въ 
време  на  преемницитЪ  въ  по-широки  материялни  раз- 
мери системата  на  гръцката  федерация.  Отъ  Адри- 
атическия до  персийския  заливъ  и  на  Индуса  и  отъ 
черно  до  червено  море  се  разви  една  система  отъ 
гърцки  държави,  отъ  монархически  и  демократически 
господарства,  система,  която  съставлява  политическия 
видъ  на  новия  периодъ  отъ  гърцкия  светъ,  периода 
на  еллинизма,  както  особенно  се  нарича  тоя  периодъ. 
Всички  презъ  тоя  периодъ  и  въ  Азия,  и  въ  Европа, 
и  въ  Африка  с»ществующи  въ  казаните  граници  дър- 
жави, както  чисто  гърцките,  така  и  гърчеющите  се  вар- 
варски, като  Бактрийската,  Иуденската  Понтийската 
съставлявах»  една  система  отъ  господарства,  които 
се  признавах»  едно  друго  и  бЬх»  свързани  иомеждуси  съ 
договори.  Самите  демократствующи  гърцки  господар- 
ства, които  с»ществувах»  въ  Европа  и  въ  Азин  всредъ 
многото  монархии,  задържах»  своето  положение  въ 
големата  федерация.  Възшествия  на  господари  на 
престоли  се  известявах»  званична,  на  другите,  и  до- 
говори, скючвани  следъ  войната  между  двама  и  по- 
вече господари,  се  съобщавах»  на  мнозина,  които  не 
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еж   зимали   участие  въ  пойната,  за  да  добиватъ  така 
обща  гърцка  сила,  отъ  международно,  така  да  се  ка 
же,  право. 

Истина   е,    че  тоя  иериодъ,     който    иаченва    отъ 
Александра,  е  периодъ  на  общность  въ   еллинизма.  Но 
тая  общность  се  извършва  въ  чистия  просторъ  чрЪзъ 
гърцката  мисъль  и  гърцката  цивилизация.  Еллинизмътъ 
става  притежание  на  всички  народи,  които  имах;*  съ- 
прикосновение съ  него,  крито  прие  и  присвои  и  нЪкои 
елементи  отъ  азиятския  духъ  и  азиатската   цивилиза- 
ция. II  въ  тая  обща  държава  на  еллинизма  идеята  на 
Александра  за   всемирна    държава    се    вижда    осъще- 
ствена   отчасти.     1{о    истинските   герои    на  тая  обща 
държава  на  еллинизма   еж  повече  Аристотель   и  дру- 
гитЪ  вожди  на  гърцкия  духъ,  които  дадох*;  на  елинизма 
характеръ   и    външна   сила   и   пространство    отъ   нсе- 
м1рна  цивилизация  и  общъ  духоленъ  животъ  на  чело- 
вЪчеството.  И  Гърция,  която  никога   не  е  съставлява- 
ла, нито  е  могла  да  състави  политическо  единство  въ 
днешнята  смисъль  на  думата,  извърши  духовното  един- 
ство на  свЪта.  Еллинизмътъ  отъ  Македонското  врЬме, 
който    се    распространи   оеобенно    въ    времето    на   иа- 
слЪдницигЬ  на  Александра  отъ  Адриятическо  море  до 
брЪгонегЬ    на    Индуса  и  на    Яксартъ  и  до    полигЬ    на 
Индийския  Кавкасъ,  и  отъ  СкптскигЬ   крапбрЬжин  на 
Мерно   море  до   Нилъ  и  Ктиопия,  б1мие  всем"|рна  циви- 
лнзаторгка   сила,  съставлшощм  чрЪзъ  гърцкии  нзикъ, 
гърцкпт!»    иден.    гърцката    философия    и    книженность 
първото,  както  казва  Дроппчгь.  духовно  съединение  па 
человЬчеетвото,    първото,    така  да  се   каже,    общо    ду- 
ховно общество.    II  такъното   духовно    гогнодарстно  и 
общество  се    осъществи    слЬдъ    малко  и   ираветвеино, 
снрЬчь    чр1>яъ    праветвениото    единство    на    человЬче- 
ството  иь  християнството  и  въ  хривтиянската  църква. 
Историческото  рамттт  на  християнството  бЪше  въ  ед- 
на голЪма    часть    гърцко  и  съставляваше,  така  да  се 
каже,  нова  фаза  на  всемирния  елнинизмъ.  Както  елли- 
низмътъ изобщо,  така  и  християнството,  ако  и  да  има- 
ше характеръ  на  общность    н«у>трЬшенъ,  въ  политиче- 
ското развитие,  въ  развитието   сирЪчь  на  управление- 
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то  на  християнската  църква,  запази  характеръ 
чисто  гърцкий,  сирЬчь  равнообравие,  разделение  и 
разновидности  отъ  особенни  политически  центрове  въ 
нравственно,  духовно  и  идеялно  вжтрЪшно  единство. 
Това  се  вижда  въ  системата  за  федерация  на  христи- 
янската църква,  въ  системата  на  много  църкви,  свър- 
зани помежду  си  чрЪзъ  свързки  на  единство  чисто  ду- 
ховно. Всем1рната  държава  или  общото  политическо  един- 
ство въ  държавата  и  по-късно  въ  църквата  се  осъ- 
ществи въ  историческия  животъ  на  Европа  чрЪзъ  Рим- 
ляните. Но  и  това  е  дело  на  Римската  История,  из- 
вършено чр-Ьзъ  влиянието  на  единъ  азиятский  монар- 
хический  духъ  върху  политическото  развитие  на  рим- 
ската държава  и  чр%зъ  големи  вжтр-Ьшни  революции 
и  променения  на  политическия  животъ  на  Римляните. 
Републиканский  Римъ,  като  Италиянский  градъ  и  го- 
сподарство,  принадлежеше  на  една  система  отъ  ита- 
лиянска  федерация,  аналогична  наистина  съ  федера- 
цията на  гърцкигЬ  градове,  но  лишена  отъ  в ж тръшна- 
та животворность,  отъ  историческото  величие,  отъ 
идеялностьта  и  отъ  нравственния  блЪсъкъ  на  гърцкия 
свЬть.  Борбите  въ  Италия  на  републиканския  Римъ 
имахж  за  цЪль  политическото  върховенство  въ  самата 
Италия,  както  борбите  на  Атиняните,  на  СпартанцигЬ, 
на  Тивейците  и  дори  на  самата  Македонска  монархия 
въ  Еллада,  а  оттукъ  добих»  отчасти  и  завоева- 
теленъ  характеръ.  Редъ  големи  исторически  съ- 
бития, нроисходящи  отъ  естественното  и  логическо  на 
работите  последствие:  хегемонията  надъ  Италия,  ко- 
ято докара  големи  войни  съ  жителитЬ  отъ  кранбрЪж- 
нитЪземи  на  Средиземно  море  и  се  свърши  съзавладЪва- 
нието  на  тия  земи ;  войни,  които  раждах»  нови  войни  и 
овЪковечавахл  завладЪванието,  направих»  римската 
република  господари  на  голяма  държава  икк  приведох» 
къмъ  съприкосновение  съ  голямата  гърцка  федерация 
отъ  времето  на  Македонците.  Но  и  появяванието  въ 
гърцкия  свЪтъ,  и  приятелските  или  неприятелските  от- 
ношения къмъ  гърцките  гостодарства,  и  воините, 
и  завоеванията  на  Римъ  не  показвах»,  поне 
до  некаде,-  определена  наклонности  за  разоряна- 
ние    на     с»ществующата    въ    гърцкия    Псгокъ    сне- 
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тема  на  гърцките  държави  и  господарства;  нъ  има- 
хж  за  цЪль  просто  прЪобладавание  на  политика,  осветя* 
ванието  на  политическо  превъзходство  спрЪмо  гърцкия 
светъ  и  упражнението  на  единъ  върховенъ  надзоръ  и 
посредничество,  каквото  превъзходство  въ  по-старо  вре- 
ме се  стремЪхмда  добииътъ  Спартаи  Атина  въ  Гърция.  Ис- 
тина е,  че  политическото  величие  и  военната  слава  презъ 
времето  нарепубликатабЬхж  вдъхнжлинаРимлянитеиде- 
ята  за  политическа  хегемония  върху  света,  и  въ  съз- 
нанието на  римския  народъ  Римъ  беше  станжлъ  по- 
литическа столица  на  света  (сари1  огЬ)8  1еггагит).  Но 
въ  съзнанието  на  такъва  всем1рна  държава  или  поли- 
тическа хегемония  не  съществуваше  идеята  за  всешр- 
на  държава,  сиречь  за  общо  политическо  единство  на 
человечеството  въ  едно  господарство.  Даже  напротивъ, 
царствующий  Римъ  грубо  противодействуваше  на  гос- 
подарствата  подчинени  нему  и  свързани  съ  него  Чрезъ 
разни  и  разнообразни  политически  отношения  и  върз- 
ки.  А  само  когато  подпаднжлите  подъ,  политическото 
върховенство  и  хегемония  на  Римъ  господарства,  осо- 
бенно  гърцките,  като  се  истощихж  постепенно  вжтреш- 
но,  изгубих»  политическата  си  самостоятелность  и  ста- 
нжхж  на  дело  провинции  на  римската  държава,  а  самий 
Римъ,  подиръ  много  вжтрешни  политически  и  соци- 
ялни  борби,  отъ  републиканско  господарство  подпад- 
нм  подъ  властьта  само  на  единъ  человекъ;  тогава 
политическата  и  военната  подъ  републиканский  образъ 
монархия  прехвърли  идеята  за  политическа  хегемония 
на  Гимъ  върху  другия  свЪтъ  въ  идея  за  всемгрпа  рим- 
ска държава,  управлявана  отъ  римлянинъ  императоръ. 
Сжществующето  въ  времето  на  републиката  различие 
на  господарството  на  Римъ,  сиречь  на  Римъ  като  упра- 
витель  на  особенна  държава  отъ  другия  находя- 
щия  се  подъ  властьта  на  Римъ  светъ,  се  унищожи 
чрезъ  Римската  империя.  Тогава  дотогавашните  упра- 
вляющи  и  управляеми  се  подчиних»  на  управление 
отъ  еж  щата  система,  като  съставиха*  всемгрната  рим- 
ска държава,  чрезъ  която  се  провъзгласи  въ  Европа 
първото  общо  господарство,  единственното  европейско 
отъ  древния  светъ,  И  въ  тая  нова  система  Римъ   не 
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б*ше  вече  първенствующий,  царствующий,  съставля- 
ющнй  държавата  градъ,  но  просто  центръ  и  прЪсто- 
ленъ  градъ  на  всемгрната  римска  държава,  въ  която 
вснчкитЬ  нации  и  всичкигЬ  народи,  които  по-прЪди 
бЪхж  роби  или  политически  подчинени  на  Римъ,  пос- 
тепенно всички  получиха*  правото  на  Римский  гражда- 
нинъ.  ЧрЪзъ  римската  империя  се  извърши  политичес- 
кото единство  на  челов-Ьчеството  въ  стария  свЪтъ,  как- 
то чр^въ  елинизма  —  духовното  единство.  СлЪдъ  това 
политическо  единство  на  Римъ  и  духовното  на  елиниз- 
ма свърза  се  подиръ  малко  нравстврнното  и  религиоз- 
ното единство  на  европейския  образованъ  свЪтъ  въ 
християнството.  Историческото  начало  на  християнство- 
то, което  (начало)  унищожи  многобожието  на  идоли- 
тЬ,  съвпада  именно  и  въ  врЪме  съ  императорската 
власть  на  Августа,  който  тури  край  на  полшрхията 
отъ  старото  врЪме  на  гърцигЬ  и  римлянигЬ,  републи- 
ката и  системата  на  старата  гърцка  и  италианска  фе- 
дерация. И  още  въ  времето  на  Августа,  чрЪзъ  ста- 
налото промЪнение  въ  политическата  система  на  рим- 
ската държава,  толкова  бЪ  напрЪднжла  и  узрЪла  иде- 
ята за  всем1рна  монархия  и  господарство,  щото  първъ 
тоя  императоръ,  си  състави  идеята  да  прЬмЪсти  цен- 
тра  на  римската  държава  отъ  Западъ  въ  монархичес- 
кия Истокъ,  на  краЙбр'Ьжията  на  Хеллиспонтъ.  Илионъ, 
метрополътъ,  споредъ  старигЬ  митически  предания  на 
Римъ,  имаше  да  стане  нова  столица  на  римската  дър- 
жава, като  испълняваше  така  иодъ  вида  на  благочес- 
тивите митически  предания  на  републиканския  Римъ 
изискванията  на  политическия  духъ  на  имперския  Римъ. 
ЧрЪзъ  монархията  на  цезаритЪ  за  първъ  пжть  поли- 
тическото значение  на  римската  държава  се  възвиси 
въ  съзнанието  не  само  на  РимлянигЬ,  но  и  н#  всички 
почти  жители  на  римската  държава  въ  идея  отъ  по- 
лита че  ски  й  и  нравственъ  редъ  на  свЪта.  II  каквото 
произведе  самата  история,  тоя  действително  историчес- 
кий  животъ,  прЪминж  сега  въ  пространството  на  по- 
езията и  се  счете  и  въспЪ  като  станжло  по  прЪдвЪч- 
нитЬ  божии  желания  и  распореждания.  Самъ  Невсъ  се 
представлява,  че  дава  чрЪзъ  цезар игЬ  бескрайна  власть 


90  Системата  на  европейската  федерация 

на  римския  народъ  (1трегшт  зте  Гте  <1есИ !)  и  миръ 
и  редъ  и  добри  закони  на  света.  Римский  народъ  се 
въссгЬва  като  народъ  предназначенъ  да  управлява 
света  чрезъ  властьта  си  (гбвеге  торегю  рориюв),  ко- 
гато на  гърците  бе  дадена  духовната  на  мисъльта 
държава  въ  историята  на  света. 

При  все  това  обаче,  когато  такви  неща  въспЪваше 
поезията  отъ  първите  времена  на  римската  империя, 
тая  империя  вършеше  великото  свое  дЪло,  политичес- 
кото единство  на  гърцкия  народъ,  като  способствуваше 
за  това  именно  самий  характеръ  на  общностьта  на 
римската  държава.  Въ  римската  империя,  въ  която 
толкова  многобройни  и  различни  народи  с/ьставлявахм 
едно  общо  гоеподарство,  като  притежаваха;  (особени о 
отъ  Ш  вЬкъ  сл.  Хр.)  всички  сжщитЬ  права,  има- 
ше два  цивилизаторски  елемента,  сьстанляющи  всич- 
ката историческа  сила  на  тая  държава:  латинизмътъ 
въ  Западъ,  който  бе  прЪобладалъ  чрЪвъ  римляните,  ирим- 
ский  еллинизмъ  въ  Истокъ,  прибран!,  политически 
чрезъ  римската  власть  и  придобилъ  политическа  свър- 
зка  и  единство  повече  отъ  колкото  прЬяъ  който  и 
да  е  периодъ  на  гърцката  история.  За  тона,  когато 
около  началото  на  тоя  вЪкъ  станж,  по  причини  отчас- 
ти назаписими  отъ  сиоменжтото  съединение  па  вътреш- 
ните църковни  елементи,  разделението  на  неточната  и  за- 
падната държава,  естественно  последствие  иатова  раз- 
деление беше  разделението  на  държавата  на  две,  на  за- 
падна латинскаи  на  источна  гърцка.  Така  се  основа  въгър- 
цкиаИстокъеднадържава,наричанаримска  и  организира- 
на политически  и  военно  римски  и  до  некадЬ  представлн- 
юща  въ  Истокъ  властьта  и  идеята  на  една  всемирна 
римска  монархия,  но  според ъ  съетаилнющите  ик  наци- 
онални и  други  духовни  исторически  елементи — най- 
гърцка.  Делото  на  великия  Консгантинъ,  царя  на  Рим- 
ляните (Иомеите),  ако  отъ  външна  гледна  точка  и  Уи 
беше  за  Истокъ  допълнението  на  делото  на  Августа, 
отъ  вжтрЬшна  гърцка  гледна  точка  беше  политическо- 
то прибирание  и  едиисвенпо  политичеко  съединение 
на  гьрчекнция  се  Истокъ.  ОГнцнп  характеръ  и  вжтрЪ- 
шпий  иолитический    организмъ   на  источнатари     мека 
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държавата  и  голямото  й  пространство,  което  обемаше  земи 
не  чисто  гърцки,  не  исключаваше  отъ  себе  си  качеството 
на  национална  гърцка  държава..  Но  както  въ  системата 
на  старата  гърцка  федерация,  така  въ  гърко-римската 
Византийска  империя  национална  идея  въ  днешното 
значение  на  тая  дума  и  едеята  ва  обща  гърцка  дър- 
жава се  намирхжвъ  хармония  помежду  си.  Даже  идеята 
за  обща  римска  държава  постепенно  отстжпи  на  иде- 
нтаза  гърцка  национолность.  На  това  способстува  именно 
сжщий  оня  духовенъ  елементъ,  който  въначало  даваше  на 
дгржавата  нравственната  сила  на  общностьта,  христи- 
янството. Християнската  църква,  която  бЪше  утвърдена 
въ  римската  държава  чрЪзъ  великия  Константинъ,  при 
всичкото  си  вжтр-Ьшно  и  догматическо  единство,  чрЬзъ 
самото  разд-Ьление  на  държавата  се  раздали  политиче- 
ки  административно  на  два  голЪми  центра  —  центро- 
ве на  новия  и  стария  Римъ,  на  западната  и  на  нето- 
чната, на  латинската  и  на  гърцката  църква.  Но  въ 
Западъ  християнский  свЪтъ,  който  чрЪзъ  разорението 
на  политическата  държава  на  Римъ  бЪше  политически 
нолиархический,  намираше  единство  въ  политическо- 
то и  адмннастративното  единство  общность  на  Цьрк- 
вата.  А  на  Истокъ,  напротив  I ,  гръцкий  свЪтъ  отъ  на- 
слЪдницитЪ  на  Александра,  като  бЪше  изгубилъ  оная 
животворность,  която  6Ъ  произвела  много  центрове  на 
особенъ  гърцкий  политический  животъ  и  цивилизация 
и  като  б-Ьше  се  ограничилъ  Само  въ  единъ  голЪмъ 
центръ,  а  бЪше  се  ирЪдпазилъ  чрЪзъ  силната  монар- 
хия на  Византия  отъ  нова  варварска  полиархия,  ана- 
логична съ  оная  на  Западъ.  съхрани  политическото 
си  единство  въ  господарството  на  държавата,  запази 
въ  сжщото  врЬме  и  духа  на  разделението  въ  нрак- 
ственно  единство  въ  нравлението  на  църквата.  Такъ- 
вато  особенность  па  неточната  църква,  която  съста- 
влява единъ  отъ  многото  отличителни  знакове  на  гър- 
цката особенность  на  тая  църква,  която  свързва  хар- 
монически  въ  себе  си  кжтрЪшното  духовно  общо 
единство,  на  християнската  църква  съ  особенния  иа- 
ционаленъ  гърцки й  характеръ,  помогнде  силно,  щото 
Неточната  римска  държава,  която  се  освободи  отъ  по- 
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гЬсното  духовно  съприкосновение  съ  западния  свЬтъ, 
да  стане  държава  чисто  гърцка,  предназначена  да  ро- 
ди гърцката  нация  отъ  цо-новата  история.  Такъв  и й 
външний,  а  още  и  другий  вжтрешний  и  духовний 
гърцкий  характеръ  на  гърцката  църква  направиха;  тая 
църква,  малко  ио-малко,  сила,  елемемнтъ  и  отличите- 
ленъ  знакъ  на  особенно  национално  гърцко  свойство 
и  въ  тая  църква  се  съсредоточи  главно  и  се  запази 
демократический  духъ,  духовната  особенность,  нацио- 
налний  характеръ  и  дори  и  самото  национално  съз- 
нание на  елинизма.  Така,  Византийската  държава,  слЪдъ 
роковия  си  край,  нищо  друго,  освЬнь  Православната 
църква,  слЪдъ  себе  си  не  остави,  освЪнь  национални 
останки, политически  сломени  отъ  римския  гърцкий свЪтъ, 
отъ  които  еллинизмътъ  създаде  отново  въ  най-новата 
си  фаза,  като  проста  една  народ ность,  въ  лика  на 
европейските  народи  отъ  новата  история.  Отъ  тин 
останки  ироизлЪзохж  и  други  нЪкои  малки  народи, 
които  подъ  щита  на  Византия  и  на  гърцката  църква, 
създадени  въ  самата  тая  църква  и  подъ  покрива  на 
еллинизма,  запазихж  съществуванието  си  и  сл1ьдъ  на- 
данието  на  Византия.  Така  щото  отъ  гледна  точка  на 
историята  на  еллинизма  и  на  гърцкия  Истокъ  най-ве- 
ликото д^ло  и  сполука  на  неточната  римска  държава 
беше  за  названието  на  еллинизма  и  на  еллинския  народъ. 
И  това  съставлява  най-голЪмата  разлика  въ  хода  на 
историческото  развитие,  разликата,  която  съществу- 
ваше между  гърцкия  Истокъ  и  латинския  Западъ, 
между  гърцката  римска  държава  и  западната  латин- 
ска държава. 

Удържваиието  и  запазванието  на  еллинизма  и  на 
еллинския  народъ  въ  неточната  държава  и  сжщестиен- 
но  гърцкий  характеръ  на  тая  държава  станж  отчасти 
причина,  но  отчасти  беше  И'  следствие  за  историческо 
развитие  съвършенно  различно  отъ  онова  въ  Западъ. 
Когато  въ  Истокъ  главно  нравствениата  сила  на 
еллинизма,  незабЬлежената  подъ  името  на  РимляштгЪ 
(ромеи)  иден  за  национална  държава,  подпомогната 
(идеята)  отъ  нравствениата  сила  на  християнската 
църква,  запази  вътрешната  сила  и  външната    сигур- 
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ность  на  държавата,  като  отстраняваше  ако  не  отъ 
прЪдЬлитЬ  на  държавата,  то  поне  отъ  вжтрЪшния 
неинъ  организмъ  чуждитЬ  варварски  елементи;  на  За- 
падъ  голямата  политическа  сила  на  латинизма,  лишена 
отъ  вжтрЪшно  национално  съзнание  и  сила,  особенно 
въ  латинскигЬ  земи  вънъ  отъ  Италия,  не  можи  да 
запази  латинския  евЬтъ  ненападнжтъ  отъ  варварскитЬ 
народи  и  чрЪзъ  националната  сила  на  латинизма  да 
създаде  латинска  държава  тукъ  подобна  на  гърцката 
или  на  римската  на  Истокъ.  НЪмскитЬ  народи  навлЪвохж 
въ  Западъ  въ  утробата  на  държавата  и  само  подъ  нрав- 
сгвенната  егида  на  името  на  римската  държава  и  на 
християнската  църква  основахж  особенни  държави,  ко- 
ито станжхж  особенни  центрове  на  особенно  национално 
развитие.  Така,  когато  въ  Истокъ  старата  гърцка 
система  за  федерация  на  държави  постоянно  отстъп- 
ваше на  системата  за  политическа  централизация, 
противоположно  на-  това,  въ  латинския  Западъ  на  ста- 
рата римска  всем1рна  държава  и  на  политическата 
централизация  иодъ  самата  идея  на  всемфната  христи- 
янска римсма  държава  се  положихж  основи  за  феде- 
рация на  европейски  държави,  прилична  съ  оная  на 
стария  гърцкий  свЪтъ.  Развитието  на  тая ,  система 
се  извърши  въ  дълго  врЪме,  едно  защото  въобще  много 
бавно  бЪше  политичеекото  развитие  на  ония  варварски 
държави,  и  друго  поради  прЪпяствията,  които  се  нри- 
бавихж  и  происхождахж  отъ  горЪ  отъ  идеята  на  ка- 
толическата европейска  монархия,  а  отъ  долЪ  отъ  фео- 
Д&Ш4Я  животъ.  Въ  малко  врЪме  развитието  на  голЪмата 
франкска  държава,  украсена  нраветвенно  чрЪзъ  им  ето 
на  римската  държава,  се  виждаше  да  изравнява  по- 
литически латинския  Западъ  съ  гърцкия  Истокъ.  Но 
подъ  такъвъ  видъ  франкската  държава  криеше  елементъ 
отъ  разрушение  и  възсъздавние.  Тая  нова  римска 
империя  на  Западъ  имаше,  както  видЪхме,  два  пери- 
ода, франкския  и  собственно  нЪмския,  на. светата  римска 
държава  на  нЪмския  народъ.  Тая  нова  фаза  на  хрис- 
тиянската нова  държава  на  Западъ.  фазата  сирЪчь  на 
нЪмския  народъ,  произлезе  отъ  растурванието  на  франк- 
ската държава.  Въ  това  растурвание  и  въ  произлезлия 
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отъ  него  нонъ  обраяъ  на  християнската  римска  дър- 
жава съществуваше  началото  на  европейската  федера- 
ция. Защото  отъ  окончателното  растурвание  на  франк- 
ската държава  нроизлЬяохъ,  главно,  две  европейски 
държави,  около  които  особенно  се  върти  цялата  чисто 
политическа  история  на  континентална  Европа  почти 
до  най-новите  времена:  Германия  и  франция.  Отъ 
гЬхъ  Германия  или  немската  държава  наслади  до- 
стойнството и  иритезанията  на  франкската  държава, 
а  Франция  по  необходимо  естествеино  последствие 
състави  силата,  която  се  защищаваше  противъ  таки- 
вато  притезания.  Германия,  като  бе  излязла  отъ  рас- 
турената  франкска  империя  силна  и  достойна  за  почетъ 
и  съ  външния  блесъкъ  на  снетата  римска  държава, 
съ  течението  на  времето  пожертвува  на  идеята  на  тая 
държава  собственното  свое  съществувание  като  немска 
държава  и  царство.  Немското  царство,  като  се  бореше 
вънъ  отъ  Германия  ва  императорското  достойнство,  въ 
самата  Германия  станъ  плячка  на  феодалската  поли- 
архия.  Така  като  ослабиъ,  постепенно  се  растури 
окончателно,  като  остави  въ  наследство  на  Европа 
отъ  една  страна  династическата  държава  на  Хабсбур- 
гитЬ(едииственната  сега  чисто  династическа  срЪдневЪ- 
конна  Еврои.  държава),  която  и  до  днесь,  както  въ 
собственния  си  домъ,  така  и  въ  останалата  Европа 
тъпче  свободата  на  народите ;  а  отъ  друга  страна 
другата  многоглава  Германия,  отъ  която  чрЪзъ  Пру- 
сия се  създаде  новата  германска  (н*Ьмска)  държава 
отъ  наше  вр^ме.  Напротивъ,  Франция  сиречь  царство 
Франция,  при  всичко  че  приизлезе  отърастурванието  на 
Франкската  държава,  като  малка,  унижена  и  незначителна 
държава,  като  сбирщина  отъ  феоди,  и  тя  считана  като 
феодъ  на  светата  римска  държава,  именно  поради 
тая  малкость  и  иезначителность  въ  началото  станъ 
държава  силна  и  голема  и  крепко  организирана.  За- 
щото именно  поради  малкостьта  и  незначителностьта 
си,  като  не  се  въвличаше,  като  Германия,  въ  външни 
походи  и  нищожни  борби  за  европейска  хегемония,  но 
постепенно  съ  течението  на  времето  се  прибираше, 
състави   силно    политическо    единство    чрезъ    ослаб* 
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ванието  на  царската  власть,  чрезъ  ограничение- 
то и  унищожението  на  феодализма  и  чрезъ  по- 
степенното образование  и  развитие  на  осообен- 
на  французска  нация,  съставляюща  силна  подиорка  на 
политическото  единство.  Така  развивано  и  постепенно 
уголемявано,  вжтрешно  и  външно,  фраицузското  цар- 
ство прЪзъ  цели  векове  и  чрезъ  големите  англофран- 
цузски  войни  отъ  XIV*  и  XV  вЪкъ.  като  се  въздигнгк 
и  възбуди  въ  съзнанието  на  фрнцузския  народъ,  станж 
около  XVI  вЪкъ  държава  силна,  вжтрЪшно  и  външно, 
спрямо  ослабнжлата,  вжтрЪшно  и  външно,  и  поли- 
тически разложена  немска  държава  отъ  по-новите 
времена.  Почти  до  XV  вЪкъ  не  фраицузското  царство, 
но  Италия,  сирЪчь  папската  власть  и  републиканските 
господарства  на  северна,  Италия,  бйше  силата,  която 
ослабваше  Германия.  Честите  противъ  Италия  походи, 
като  цстощавахж  силите  на  немското  царство  и  усил- 
вахж  феодалската  иолиархия  въ  тая  ст]>ана,  докарвах» 
вътрешното  разлагание  па  немската  държава.  Но  отъ 
първигЬ  години  на  XVI  вЪкъстанж,  непримиримъ  врагъ 
на  тая  държава  силната  вжтр-Ьшно  и  външно  Франция. 
Фраицузското  царство,  чрезъ  непрестанните  си  войни 
противъ  хабсбургската  държава,  искара  посрЪдственно 
н  незабележено  системата  на  европейската  федерация 
и  равновесие.  За  многото  перипетии  на  тая  постоянна 
борба  между  Франция  и  хабсбургската  държава  говорих- 
ме вече  въ  предидущата  глава.  Тукъ  забележваме  само,  че 
тия  войни  между  Франция  и  Австрия  или  Германия, 
като  зимахж  много  пжти  размери  на  европейска  война, 
още  повече  съдЪйству вахж  за  затвърдявание  на  система- 
та за  равновесие  между  европейските  държави.  На 
това  много  способствуваше  въ  по-новите  времена  и 
големото  усилвание  почти  на  всекаде  въ  Европа  на 
монархическата  власть,  защото  чрезъ  усилванието  и 
уякчаванието  на  монархическата  власть  и  на  оттукъ 
происходящето  политическо  единство  на  особенните 
държави  (освень,  разбира  се,  немската  държава  като 
свЪта  римска  държава),  въ  много  римски  държави 
происхождаше  и  националното  единство,  и  така  монар- 
ха ята,  като  ставаше  нужденъ  естественъ  и  нравственъ 
центръ  на  държавата  и  на  народа,  обърни  Европа  въ 
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сборъ  отъ  държани  представлявани  чрЪзъ  господа- 
рите си.  Такъвото  положоние  на  владЪющитЬ  господари 
помежду  имъ  и  абсолютната  върху  поданиците  имъ 
власть  уголемявах»  и  распространявахж  войните  между 
славолюбивит*  господари.  Тия  големи  войни  съдейству- 
вах», както  казахме,  независимо  отъ  желанието  и  во- 
лята на  господаритЬ,  които  ги  предприемах»  за  затвър- 
дянание  и  осветявание  на  системата  на  европейското 
равновесие  и  федерация.  Не  идеи  и  съзнание  на  правото 
на  народите  и  общо  европейско  право ;  не  предания  исто- 
рическизатакъвоправои  чувство  на  уважение  къмъ  не- 
го; но  съвършенно  естествени  причини  отъ  славолюбие, 
властолюбив  и  съревнование;  отъ  една  страна  желание 
за  надмощие  и  преобладаваме,  отъ  друга  страхове  отъ 
унижавание  и  подчинение;  нападателни  войни  за  раз- 
ширявание  на  предели,  отбранителни  борби  за  съществу- 
вание и  самосъхранение  карах»  автоматически,  така 
да  се  каже,  и  стремително  държави  и  господари  да 
основ»тъ  и  осветн^тъ  дейстително  системата  на  равно- 
весието. Общата  европейска  хегемония  беше  идея, 
която  проистичаше  отъ  исторически  предания  подъ 
влиянипто  и  осветяванието  на  началата  за  господарство 
на  Църквата.  Напротивъ,  европейската  федерация  беше 
ироисхождение  на  естествении  сили  и  действителна 
нужда  и  на  война  па  всички  прошивь  всички.  Но  именно 
защото  беше  нужда  естественна  и  логическа  на  самите 
вещи,  затова  се  свърши  най-после  съ  осветявание  на 
политически  учения,  съгласни  съ  истинската  идея  на 
господарството  и  съ  правата  на  националности  и  на- 
роди и  на  целото  цивилововано  человечество.  Естест- 
венното  происхождение,  принципътъ  и  постепенното 
развитие  на  системата  управлявах»  незабележено 
прЬзъ  цЬлата  средневековна  история;  възвишението 
и  по-съвършенното  развитие  е  дело  на  по-новите 
времена  до  Вестфалския  договоръ(1648);  а  званичното 
осветявание  и  приспособяванието  му  от^>  тогава,  като 
учение  на  международната  политика,  захваща  отъ 
Вестфалския  договоръ,  следва  Съ  усилвание  и  се  за- 
твърдява  въ  политическото  съзнание  на  държавите -и 
народите  на  Европа. 
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Вестфалский  договоръ,  чрезъ  който  се  свърши 
голямата  тридесетгодишна  война  (1618  —  48),  нЪмаше 
иикакво  непосрЪдственно  отношение  кьмъ  въпроса  за 
европейското  равновесие,  както  нито  войната,  на  която 
тури  край  тоя  договоръ;  той  беше  просто  договоръ, 
чрезъ  който  се  разрешаваха*  главно  въпросите,  които 
бехж  предизвикали  войната  и  които  чрезъ  нея  6Ьх?й  много 
се  осложнили.  Най-главна  причина  за  гая  война  беше 
големий  религиозенъ  въпросъ,  който  отъ  XV  вЪкъ 
б^ше  разделилъ  Европа  на  два  големи  лагера.  Но 
тоя  голЪмъ  религиозенъ  въпросъ,  освень  особенното 
му  значение  и  важность  и  влиянието,  което  упражня- 
ваше върху  целия  общественъ  животъ  на  Европа,  даже 
и  върху  политическия,  като  предизвика  гол4ма  война, 
именно  чрезъ  тая  война  даде  причина  да  се  сбълскатъ 
множество  интереси,  да  се  възобнови  и  даже  усили 
развитието  на  сбълсквани  политически  тенденции  и 
прнтезания,  а  така  и  за  поражданието  на  много  въпроси 
отъ  по-общъ  и  ио-частенъ  нолитический  характеръ. 
Именно  големите  и  отъ  общъ  характеръ  исторически 
въпроси,  на  които  поражданието  проистичаше  отъ 
общия  исторический  животъ,  а  развитието  имъ  става  не- 
забележено  презъ  цели  векове ;  такива,  казваме, 
въпроси,  когато  влезжтъ  в  ь  периода  на  узреванието 
пмъ  за  разрешавание,  упражняват  ь  влияние  върху 
всички  големи  въпроси  отъ  общественния  животъ, 
свързватъ  се  и  се  заплитатъ  непосредственно  или 
посредственно  съ  техъ,  владЬкктъ  явно  или  тайно 
мисъльта  и  волята  на  людьето,  които  управляватъ 
сждбинит-Ь  на  народите  и  чрезъ  техъ,  както  и  чрезъ 
самите  работи,  намиратъ  окончателното  имъ  решение, 
особенно  въ  големите  преходни  периоди  на  историята. 
Такъвъ  преходенъ  периодъ,  който  имаше  посредственно 
отношение  къмъ  въпроса  на  европейското  равнове- 
сие и  федерация,  беше  тридесетгодишната  война  и 
Вестфалский  миръ.  Тая  война  за  непосредственна 
причина   и    поводъ    имаше    религиозното    отцепление 
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(схизма).  Но  самото  религиозно  отцепление,  като 
докачате  единството  на  църквата  и  осиовающата  се  на 
това  единство  сила  на  папската  властб  и  на  свързаната 
съ  нея  католическа  християнска  монархия  на  с&Ьтата 
римска  държава,  се  свързваше  посредствено  съ  въпроса 
за  европейската  федерация.  Отъ  исхода  на  войната 
зависеше  уголЪмяванието  или  намалението  на  папската 
сила  и  въздиганието  или  отпаданието  на  император- 
ското достойнство  и  сила.  ХабсбургитЬ  императори, 
които  чрезъ  тридесетгодишната  война  бехж  предприели 
да  онищожжтъ  отцеплението,  отъ  протестантите  се 
считаха  като  воюющи  противъ  религиозната  свобода, 
а  отъ  неприятелските  на  хабсбургския  домъ  и  на  све- 
тата римска  държава  сили  имъ  се  обяви  войиа>  защото 
бехж  предприели  да  усил*жтъ  своята  държава  въ 
Германия  и  да  възстаиовкктъ  силата  на  светата  римска 
държава.  Въ  тая  война  се  съединих»  противъ  импе- 
ратора не  само  протестантите  германски  господари 
и  протестантските  държави  Дания  и  Швеция,  но  и 
самата  католическа  Франция,  която  се  управляваше 
отъ  кардиналите  Ршиелие  и  Мазаринъ.  Така,  въ  голе- 
мата  европейска  война  религиозний  въиросъ  се  свърза 
съ  политическия;  а  съ  войната  на  императора  на  ка- 
толическата църква  противъ  протестантите  се  съедини 
отъ  една  страна  до  некаде  войната  на  немското  цар  • 
ство  и  монархия  противъ  немската  феодална  полиар- 
хия,  а  отъ  друга  страна  големий  антагонизмъ  между 
хабсбургския  императорский  домъ  и  французското  цар- 
ство, който  преди  векове  беше  станжлъ  постояненъ. 
Такъвий  характеръ  на  войната  беше  достатъченъ,  щото 
мирътъ,  който  еж  прекрати,  да  има  характеръ  политиче- 
ский  европейский.  Следствието  на  войната  беше  пора- 
жението на  императора,  победата  на  Франция  и  на  про- 
тестаисткото  съединение  (коалиция),  понижаванието  на 
хабебурскир  домъ,  политическото  разложение  на  Гер- 
мания, независимостьта  на  немските  господари  и  впо- 
следствие унищожението  политическата  сила  на  импе- 
ратора на  светата  римска  държава.  Всичко  това  беше 
отъ  политическо  гледище  достатъчно  за  уякчавание 
системата  на  равновесието  и  федерацията. 
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Но  и  нравственно  тридесетгодишната  война  спо- 
собствуваше много  за  това  уякчавание.  Въ  тая  война, 
въ  времето  на  която  въ  цялата  почти  неправославна 
континентална  Европа  воювахж  църкви  противъ  църкви 
и  господари  и  народи  противъ  господари  и  народи, 
а  дотогавашните  считани  предводители,  покровители 
и  върховни  господари  и  сждници  на  християнския 
свЪтъ  бехж  въ  редовете  на  ония,  които  се  борЪхж 
помежду  ги,  народите  отъ  Европа,  които  се  изнурявахж 
отъ  дългата  и  рааорителна  война,  въ  мира,  който 
прекрати  тая  война,  намерихж  голямо  облекчение  и 
спокойствие,  даже  и  национално  възбуждание.  Но  та- 
къвото  облекчение  и  нравственното  възбуждание  пра- 
веха не  вече  католическата  църква  и  нейний  началникъ, 
не  върхови  и  й  политический  началникъ  на  християнская 
свЪтъ,  който  по-преди  се  считаше  императоръ.  ТЬбЬхж 
въ  числото  на  воюющигЬ  едни  противъ  други.  Друга 
една  сила  и  принципъ  се  появи  сега  силна  и  званично 
въ  политическия  и  нравственния  хоризонтъ  на  хри- 
стианска  Европа.  Тоя  новъ  принципъ  б4ше  Европа,  евро-' 
пейский  конгресъ.  Само  около  края  на  тая  война 
народите  на  Европа  видехж  да  се  съставлява  за  първъ 
пжтъ  въ  историята  европейский  конгресъ  п  да  повърща 
мира  на  християнския  свЪтъ,  като  решаваше  оконча- 
телно неприятния  религиозенъ  споръ  и  чрезъ  полити- 
ческото изравнение  на  европейските  работи  създаваше 
и  осветяваше  едно  политическо  европейско  положение, 
облечено  съ  силата  и  носяще  печата  на  Европа  като 
политическа  и  нравственна  сила.  Срещу  победения 
императоръ  и  ослабнжлата  сила  на  Папата  се  възди- 
гаше сега  голямото  сждилище  на  цЪла  Европа  въ 
системата  на  европейската  федерация.  Отъ  сега  въ 
взаимните  споразумения  на  държавите  и  на  правител- 
ствата християнский  светъ  признава  най-големата  по- 
литическа сила  и  висшето  политическо  могжщество. 
Християнска  Европа  се  представлява  сега,  както  ста- 
рата Гърция,  съставляюща  семейство  отъ  народи, 
свързани  помежду  си  не  чрЪзъ  некой  върховенъ  цър- 
ковенъ  или  политический  началникъ,  но  чрезъ  взаи- 
мното помежду  имъ  признавание  правата  на  държавите 


100  Вестфажкии  миръ  и  договоръ. 

и  господарите.  Оттукъ  се  тълкува  голЬмото  нравственно 
очарование,  което  причиняваше  Вестфалский  миръ, 
както  върху  съвременната  Европа,  така  и  върху  по- 
коления сл4дъ  великото  събитие.  Както  прЪзъ  нашия 
вЪкъ,  подиръ  тежки  и  големи  борби  иротивъ  Наполеона 
на  цЪла  Европа  и  подиръ  окончателно  сиолучената 
победа  противъ  него,  евроиепский  светъ  съ  нравственъ 
въстрогъ  и  съ  големи  надежди  гледаше  на  големия 
за  миръ  европейский  конгресъ  въ  Виена ;  така  и  по 
времето  на  Вестфалския  миръ,  и  много  повече  тогава, 
уморените  и  изнурените  отъ  ужасните  борби,  мжки  и 
разорения  на  най-ужасната  тритесетгодишна  война 
народи  сега,  обладани  отъ  дълбоко  чувство  на  търпение, 
симпатия  и  миръ,  забравятъ  мжките  съ  вира  и  надежда 
за  по-добро  идеялно  бжджще.  Противопоставянието  на 
тишината  и  на  мирния  хоризонтъ  отъ  настоящето  на 
близкото  мрачно  и  оиропастително  минжло  вдъхва 
радостни  надежди  за  бжджщето.  Така  става  всЬкога 
въ  големите  преходни  периоди  на  историята.  Така  е 
било  и  въ  старо  време,  когато  Гърция  се  мжчАше 
ужасно  въ  разстояние  на  двадесеть  и  осъмь  години  отъ 
най-ужасната  и  най-оиропастителната  отъ  всичките 
гърцки  войни.  Когато  тая  ужасна  война,  която  съсипа 
Гърция,  се  свърши,  иосредъ  стенанията  и  плачовете 
въ  Атина,  останмките  гърци  се  испълнявахм  отъ 
радость,  защото  силните  укрепления  на  Атинското 
госиодарство  падах»  подъ  звуковете  на  свирните  на 
авлитридите 1)  и  се  свършваше  окончателно  най- 
славний  периодъ  на  древнето  гърцко  величие,  а  това 
защото  мислеше,  че  отъ  тоя  день  наченваше  да  царува 
свободата  въ  Гърция.  Така.  и  когато  Римъ  и  римский 
народъ  и  всем1рната  римска,  държава  следъ  ужасни 
стогодишни  войни  и  тЬрзания  видехм  повърнжтъ  мира 
на  света  чрезъ  Августа,  помислиха,  че  е  настанжлъ 
вече  златенъ  векъ  за  человечеството  отъ  миръ  и 
благоденствие  срещу  изгубената  за  вс/Ькога  политиче- 
ска свобода ;  че  суровите  векове  се  укротяватъ  съ 
свършванието  на  войните,  че  светлата  ВЪра  и  Огнището 

(')  Жени  които  свирнатъ  съ  ♦лейти.  Пр. 
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имаше    да    управляватъ    свЪта    и    се    затварятъ  вече 
проклети  тЪ  врати  на   войната   съ  яки  и  несокрушими 
ключалки.  Чудно  ли  е  прочее,  че  и  при  тридесетгодишната 
европейска  война,  като  се  свърши  тя  чрЬзъ  Вестфанския 
миръ,  народигЬ  отъ  Еропа,  които  въздигнжхж  тогава  па- 
метници на  Мира  и  на  Съгласието,  въ  радостьта  си  за 
настоящето  се    испълнявахж    отъ  свЪтли  надЪжди  за 
вЪчния    миръ,    съгласие    и    братство   на  народигЬ  въ 
бжджшето?  Нали  не  слЪдъ  много  врЪме  человЪкъ като 
Леибницъ,  пораснжлъ  и  възмжжалъ  когато  владЬехж 
идеигЬ    и    чувствата    отъ    онова    врЪме,     бълнуваше 
християнска  република  отъ  всички  европейски  народи 
и  конгреси,  които  да  рЪшаватъ    занапрЪдъ    всичкигЬ 
спорове  между  държавигЬ,   и  вечния  миръ  да   царува 
въ  християнския  свЪтъ?  Но    благочестивите    желания 
на  ония,  които  гледатъ  на  идеялностьта,  твърд*  мал- 
ко се  испълняватъ  въ  положителното    поле    на  исто- 
рията. Вестфалский  миръ    не  бЪше  възможно   да   ос- 
вети въ  историята  на  свЬта  периодъ  отъ  вЪченъ  миръ, 
както  не  освети   периодъ  на  свобода  въ  Гърция  нало- 
жений  отъ  Лисандра  на  АтинянитЬ  унизителенъ  миръ, 
както    не    унищожи    войната    отъ    свЪта    Августовата 
монархии.  Самъ  БогочеловЪкътъ  създатель  и  осъвър- 
шенствов  атель  на  духовната  държава  на  мира  е  дошълъ 
за  да  тури  ножь  на  действителната  държава  н&  исто- 
рията. Но  идеитЪ  усилватъ  не  по-малко  всичко  щото 
е  велико  и  добро  и  идеялно  въ  двйствителностьта,  въ 
логиката  на  вещигЬ,  въ  логиката  на  историята,  всич- 
ко щото  е  постижимо  и  исторически  осжществимо.  И 
сторедъ  това  Вестфалский  миръ  освети  въ  историята 
системата  на  европейската  федерация,    която  се    счита 
вече  въ    съзнанието    на  европейския  св*Ьтъ  като  май- 
здравата  система  на  политическия  животъ  на  Европа. 
Войни  и  разорения  не  пристанах»  чрЪзъ  новата  сис- 
тема. Вестфалский  миръ    надминува    другитЬ   голЪми 
приходни  периоди  съ  това,  че  положителното  въ  него 
надминува  отрицателното.    Съмнителната    свобода    на 
Гърция,  която  б^ше  се  сполучила  ужь    чрЪзъ   Пело- 
понезската  война,  се  искуии  съ  опроиастяванието    на 
оная  иолитическа  сила,която  докара  и  извърши  най-хуба- 
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вия  и  най- добрия  периодъ  отъ  духовния  животъ  и 
духовната  държава  на  Гърция  и  на  человЪчеството. 
КратковрЪменнний  всем1рний  миръ  на  Августа  се  ис- 
куписъ  изгубванието  на  римската  свобода  и  съ  разоре- 
нието на  римската  държава,  като  държава  на  голЪми- 
гЬ  политически  исторически  характери  и  величествен- 
ни  политически  и  военни  борби,  които  ставахж  въ  сво- 
бодно господарство.  Напротивъ  върху  развалинигЬ  отъ 
опустошенията  на  тридесетгодишната  война  Вестфал- 
ский миръ  заздрави  до  нЪкадЪ  вЪроисповЪдната  сво- 
бода, омаломощи  опасната  за  всЬка  свобода  и  за  всЬ- 
ка  благородна  человЬческа  борба  хабсбургска  дър- 
жава и  събра  Европа  званично  въ  едно  семейство  и 
умножи  и  заздрави  сжществующигЬ  между  християн- 
ските държани  продължителни  вързки  отъ  християн- 
ското и  европейско  единство.  Така,  чрЪвъ  Вестефал- 
ския  договоръ  незаб'Ьл'Ьжено  искараната  и  утвърдена- 
та по  естественно  последствие  на  работигЬ  политичес- 
ка система  въ  положителния,  историческия  и  полити- 
ческия животъ  на  Европа,  се  възведе  въ  съвнанието 
на  християнския  свЪтъ  въ  принципъ,  идея  и  учение 
на  политический  животъ.  А  това  съставлява  идеял- 
ностьта,  която  се  осмществи  въ  историята  на  онова 
събитие. 

Вестфалский  договоръ,  който  се  сключи  прЪзъ 
първия  въ  историята  на  Европа  събранъ  политичес- 
кий европейский  конгресъ,  е  първий  международенъ 
договоръ,  въ  който  зехж  непосрЪдственно  участие  и 
могъществото  му  иризнахж  вситЪ  европейски  сили, 
освЪнь  Папата  и  несчитаната  още  за  европейска  дър- 
жава Турция.  Договорътъ  се  сключи  непосрЪдственио 
и  главно  между  ония  държави  и  господари,  които  6Ъ- 
хм  зели  участие  въ  войната,  сирЪчь  между  императо- 
ра и  всички  участвувавши  въ  войната  нЬмски  държа- 
ви, Франция,  Швеция,  Испания,  и  Холландия. 
Но  и  вситЬ  почти  европейски  държави:  Англия,  Дани- 
маркия,  Полша,  Португалия,  Руссня,  графство  Лота- 
рингия,  Венеция,  Швейцария  и  Княжество  Трансилва- 
ния приех»  съобщения  имъ  званично  договоръ  и  при- 
знахл;    неговата    сила.    Голямата    православна  русска 
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държава,  въ  която  царуваше  тогава  бащата  на  Петра 
великий,  Алексей  I,  чрезъ  Вестфалския  миръ  влЪве  за 
първъ  пжть.  въ  европейския  концертъ  на  държавите. 
Така  тоя  договоръ  станж  първъ  общъ  европейский  и 
международенъ  концертъ,  първий  международенъ  и 
всеевропейский  контрактъ,  съставляющъ  до  днесь  ис- 
торическата основа  на  наричаното  положително  пуб- 
лично право  на  европейското  на  държавите  семейство. 
Това  общо  или  публично  право,  което  управлява 
отношенията  между  държавите,  има  като  начало  и 
основа  не  ученията  и  решенията  на  нЪкоя  върховна 
политическа  или  вЪроисповЪдна  власть,  императорска 
или  папска,  но  самите  осветени  между  държавигЬ  до- 
говори. А  тия  договори  пъкъ,  като  проистичатъ  отъ 
действителната  сила  и  нужда,  която  происхожда  отъ 
войната,  се  ивменявагь  и  промЪняватъ  споредъ  изис- 
кванията на  тия  действителни  сили.  Исторически  важ- 
ното и  нравствен  но  великото  въ  тая  система  на  меж- 
дународното право  и  на  международните  закони  е 
влиянието  върху  неговото  развитие  на  общото  духовно 
и  нравствени о  въздигание  на  народите  и  растящето 
чрезъ  нравственните  вързки  на  цивилизацията  уваже- 
ние на  взаимни  права.  Иодъ  това  благородно  и  нрав- 
ственно  благодетелно  влияние,  както  европейската  фе- 
дерация, така  и  управляющето  к«  публично  право  до- 
бих» малко  по-малко  здрава  основа  за  развитие.  На- 
силието и  материялната  сила,  както  и  по-горе  казахме, 
съставлявах»  и  следъ  осветеното  чрезъ  Вестфалския 
договоръ  начало  (принципъ)  и  нравственна  сила  на 
европейската  федерация  и  на  публичното  европейско 
или  международно  право,  исъставляватъисегаище  със- 
тавляватъ  вИкога най-важното  чистилище  (цЪръ)  и  мерка 
на  отношенията  между  разните  народи  и  държави, 
При  все  това,  въпреки  това  право  на  насилието  и  на 
материялната  сила,  малко  по  малко  се  освети  и  пра- 
вото на  европейското  равновесие,  на  европейската  фе- 
дерация и  семейство,  правото  на  големите  европейски 
договори,  което  защищава  до  некаде  и  правата  на 
слабите  и  безсилните.  Чрезъ  договорното  право  се 
основа    политическо    европейско    семейство,    въ  което 
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право  за  сжществувание  иматъ  не  просто  династичес- 
ките държави,  които  се  нривнаватъ  отъ  Папата  и  отъ 
императора,  както  въ  средните  векове,  но  всека  дър- 
жава, признавана  за  такъва  отъ  Европа,  отъ  европей- 
ското семейство  на  държавите,  въ  което  естественно 
и  логически  решителния  гласъ  иматъ  най-силните  отъ 
държавите.  До  Вестфалския  договоръ  никая  държава 
не  можеше  да  има  законна  сила  (освйнъ  нЬкои  ита- 
лиянски  републики,  които  и  те  теоретически  зависЬхж 
отъ  императора),  ако  не  занимаваше  чрезъ  владЪю- 
щия  домъ  некое  место  въ  йерархията  на  европейските 
династии.  Швейцарската  федерация,  която  отъ  XIX 
векъ  беше  се  освободила  отъ  династията  на  хабсбур- 
гите  и  оттогава  беше  станлла  действително  свободно 
госнодарство,  доби  законна  сила  като  господарство 
и  независима  държава  само  чр+>зъ  Вестфалския  до- 
говоръ и  привнаванието  си  отъ  страна  на  Европа.  Сж- 
що  и  Холландия,  която  чрезъ  дълги  борби  противъ 
испанската  монархия  беше  станжла  държава  въ  сжщ- 
ность  независима,  чрезъ  Вестфалския  договоръ  се 
призна  за  независима  държава  законно  сжществующа. 
Въ  осветената  званично  чрЬяъ  Вестфалския  миръ 
европейска  федерация  или  политическо  семейство  и  въ 
освЬтеното  сжщо  чрезъ  тоя  договоръ  званично  евро- 
пейско право  зехж  участие,  както  казахме,  всичките 
европейски  госпадори.  безъ  исключение  и  на  самия 
римский  императоръ.  Защото  нослЬдний  действова  въ 
тон  случай  повече  като  господарь  на  хабсбургската 
държава  нежели  като  императоръ  на  светата  римска 
империя.  Само  днама  владеющи  въ  Европа  господари, 
но  които  не  нлизахж  въ  лика  на  европейските  госпо- 
дари, господари,  които  не  се  ръководех;*  отъ  ед- 
накви начала,  но  се  вдъхновяваха  отъ  еднакъвъ  прин- 
цип ь  и  имах?й  еднакво  направление,  останжх?к  вънъ 
отъ  казанното  европейско  семейство.  Тия  господари 
бехаг*  Папата  и  Султанътъ,  и  двамата  претендираха 
за  себе  си  всем1рна  власть  и  сила  и  държава  въ  света. 
Паната,  като  върховенъ  началникъ  на  Църквата  и 
даватель  на  всека  господарска  власть  и  върховенъ 
сждия  на  господари  и  народи,   не  беше  възможно  да 
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признае  единъ  договоръ  освЪтенъ  чрЪзъ  европейский 
конгресъ  и  който  осветяваше  ново  върховно  полити- 
ческо начвло,  началото  Европа.  Инакъ  и  Вестфалский 
договоръ  решаваше  политически  и  църковния  въпросъ 
въ  полза  на  протестаптизма.  Това  бЪше  излишна  при- 
чина ва  да  протестира  Паната  противъ  тоя  договоръ, 
както  протестира  и  до  днесь  не  го  е  призналъ  (*).  Кол- 
кото се  отнася  до  Султана  той  принадлежеше  на  другъ 
политический  и  исторический  свЪтъ,  на  който  бЪше 
върховенъ  началникъ  и  владЪтель  съединяющъ  въ 
себе  си  всичката  вЪроисповЪдна  и  политическа  власть 
и  на  дума  и  на  дЪло. 

Турската  държава  въ  Европа  бЪше,  както  ще  се  го- 
вори ио-нататъкъ,  обща  всем1рна  ислямска  държава,  на 
която  господарьтъ  се  считаше  единственний  на  земята 
законенъ  началникъ  на  едного  въ  небесата  Бога.  Въ 
такъвото  си  качество  Султанътъ,  който  считаше  евро- 
пейските господари  че  царувахж  като  князчета  (бейове) 
благодарение  само  нему  и  по  търпимость,  не  можеше 
да  има  никакво  сношение  и  общение  с  ь  системата 
на  европейската  федерация.  Истина  е,  че  по  врЪметона 
Вестфалския  миръ  » господар ьтъ  на  тригК  суши  и  на 
дн-ЬтЬ  морета «  бЪше  изгубилъ  първото  си  действително 
страшно  и  опасно  върховно  положение  спрЪмо  Европа, 
а  отъ  1606  бЪше  призналъ  императорското  достойнство 
на  дотогавашния  »Виенский  бей>\  както  се  наричаше 
отъ  него  хабсбургский  императоръ.  Но  това  никакъ 
не  влияеше  върху  вжтрЪшния  политический  духъ  на 
османската  държава,  на  тая  съвършенио  чужда  на 
европейския  свЪтъ  държава.  11  самото  материялно  ос- 
лабвание  въ  най-ново  врЬме  (отъ  1856)  поради  фор- 
мално влизание  на  Турция  въ  системата  на  европей- 
ската федереция    стаим  по    икономически    причини  и 


11  Само  въ  напи»  нрЬ.мо,  кмгаго  чрКлъ  нарочената  оороа  8а  подобря- 
«ание  иди  укротявапие  (ки11игкапф1)  <*'  ирЬодЬдваше  въ  Германия  н  осо- 
бевно  въ  Прусия  Католическата  църква.  Тогана  само  тая  църква  протестира 
протпвъ  нзнманптт.  отъ  црусското  нрави  ге.ютно  протикъ  нсп  мкркн  п  со  по- 
зоваваше на  правата  сп  нронсходшци  оть  1$«чгФа.1СК1ш  договоръ.  Но  това 
поаоваваине  на  ВестФалекия  договоръ  п  на  но.южите.шото  прано  въ  по.тна  на 
църквата  станль  не  наираво  отъ  Маната,  но  отъ  гсато.шчеекптК  енпсконп  въ 
Герман  пя. 
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за  Европа  и  за  Туция ;  но  и  това  влвдание  инакъ  б-Ь- 
ше  противно  всЬкога  на  чистия  политический  духъ  на 
османската  държава,  както  за  това  ще  се  говори  на 
приличното  мЪсто  въ  историята  на  XIX  вЪкъ. 

Отъ4Вестфалския  миръ  по  причина  съставлението 
европейско  еЬмеЙство  на  държави,  свързани  помежду 
си  чрЪзъ  международни  обичаи,  проистекающи  отъ 
публичното  право  на  Европа  и  отъ  договорите,  и  от- 
ношенията нй  разнитЪ  държави  станжхж  по-тЬсни  и 
по-важни.  Оттова  ловкостьта  и  опитностьта  въ  упра- 
влението на  тия  отношения  за  полза  на  държавигЬ  и 
на  господарите  се  въздигна  малко  по  малко  въ  поли- 
тическа добродЬтель  и  искусство.  Така  наченж  да  се 
образува  и  появява  школата  на  политически  мжжье, 
които  работнктъ  особенно  въ  външната  политика,  на- 
речените дипломати  *).  ЧрЪзъ  такъвато  добродЬтель 
и  ловкость  на  политическите  мжжье  и  чрЪзъ  разнооб- 
разните между  държавите  международни  отношения 
и  съюзнически  комбинации  международните  войни 
непрестанжхж  наистина,  по  н-Ькога  даже  ставахж  по- 
силни,  но  при  все  това  и  чрезъ  такивато  войни  посредъ 
много  мжчиотии  и  опасности  още  повече  се  затвърди 
системата  на  европейското  равновесие.  Истина  е,  че 
тая  система  и  следъ  Вестфалския  договоръ  се  изложи 
на  най-силни  нападения  отъ  самите  ония  сили,  отъ 
които,  особенно  отъ  Франция,  до  тогава  иезабЪл&же- 
но  се  появи  и  затвърди.  Вестфалский  договоръ,  кой- 
то понижи  хабсбурския  домъ,  както  въ  Германия,  така 
и  въ  Испания,  който  парализира  съвършенно  истори- 
ческата сила  и  единството  на  Германия  като  една  дър- 
жава и  повдигна  въ  цвла  Европа  положението  на 
Франция,  въ  начало  се  виждаше,  че  просто  прЪмФяста 
центра  на  силата  и  промени  дЬйствующитЬ  лица.  За- 
щото Франция,  като  излезе  отъ  Вестфалския  договоръ 
и  отъ  тридесетгодишната  война  по-силна  отъ  хабсбуг- 
ската  държава,  неограничавана  сега  въ  политическото 


#).  Тоесть  политически  мжжье  опитни  въ  тълкуванието  на  дпп- 
ломитЪ  т.  е.  на  важннтт.  политически  документи  (такъва  е  първоначалната 
смисъл ь  на  тан  думай  а  оттук ь  опитни  въобще  въ  воденпсто  и  управлението 
на  политическите  дт>ла  въ  външната  политика. 
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върховенство,  притесняваше  чрЪзъ  големи  опустоши- 
телни и  завоевателни  войни  срЪдня  и  южна  Европа. 
Лудовикъ  XIV,  като  непочиташе  и  презираше  дого- 
вори, междунородно  право,  международни  задължения 
и  се  подиграваше  съ  тЬхъ,  притесняваше  Европа  чрезъ 
хайдушки  войни  и  грабителски  завоевания.  Както  вече 
вадехме,  никой  французский  господарь  слЪдъ  Хенриха 
IV  и  преди  Наполеона  I  не  формулира  званично  по- 
литический  проектъ  за  общо  европейско  господарство 
и  самий  Лудвикъ  XIV,  грабительтъ  завоеватели,-  кой- 
то се  кичеше  съ  титлата  „великий  царь",  не  се  виж- 
да да  е  ималъ  определена  программа  за  европейска 
хегемония;  при  всичко  това,  отъ  времето  на  Вестфал- 
ския  миръ  войните  наЛудвика,  особенно  по  начина, 
по  който  ставахж,  и  особенно  войната  за  наследство- 
то на  испанския  прЪстолъ,  чрезъ  която  искаше  да 
съедини  цялата  Испания  династически  съ  Франция, 
заплашваше  ужасно  европейското  равновесие.  Но  имен- 
но въ  времето  на  тия  опасности  станжхж  големи  про- 
менения въ  общото  международно  положение  на  Евро- 
па. До  началото  на  осъмнадесетия  вйкъ  европейското 
равновесие  се  намираше  въ  опасность  ту  отъ  светата  рим- 
ска, и  особенно  отъ  хабсбур ската  държава,  ту  отъ  Фран- 
ция. Хабсбургский  домъ  и  француското  царство  бЪхж 
двете  господствующи  въ  християнската  Европа  сили, 
отъ  върховенството  на  една  отъ  които  и  отъ  па- 
данието  на  другата  произлизаше  страхътъ  за  рав- 
новесието. Но  отъ  края  на  XVIII  в4къ  сганжлата 
голема  морска  държава  Англия,  единствеината 
която  презъ  XVI  в+жъ  силно  се  беше  въспроти- 
вила  противъ  испанската  хегемония  надъ  Евро- 
па, захванж  да  зима  много  сериозно  и  мно- 
го силно  участие  въ  европейските  войни  и  да  се  бори 
всгЬкога  политически  и  военно  за  европейското  равно- 
кесие.  Същевременно  почти  Руссйя,  която  чрезъПетра 
великий  беше  се  преобразовала  въ  всичко  и  беше  се 
усилила  и  политически  и  военно,  презъ  XVIII  век<*> 
стаитк  сплепъ  елементъ  и  опора  на  европейското  равно  - 
вЪсие  за  останжлата  Европа.  Освень  тия  държави, 
разложената  въ   с^щность    чрезъ    тридесетгодишн- 
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война  и  Вестфалския  договоръ  германска  държава  про~ 
изведе,  освЪнь  харсбургската  държава,  и  малката,  нъ 
силна  и  политически  и  военно  много  жива  Хохенцо- 
лерпска  държава  Брандембургг,  отъ  която  произлезе 
слЪдъ  малко  силната  прусска  монархия.  При  такива 
нови  сили,  които  всички  се  интересуваха  отъ  запаз- 
ванието  на  европейското  равновесие,  трудно  бЪше  да 
се  поклати  сериозно  или  да  се  развали  тая  система. 
Това  станж  явно  и  въ  послЬднята  гол$>ма  европейска 
война  на  ЛудвикаХГУ,  която  се  свърши  съ  ослабванието  и 
унижението  на французската  монархия.  Войни  голЪми  отъ 
тогава  между  европейските  държави  много  нгкти  се 
повториха ;  но  нападения  противъ  свободата  на  цЪла 
Европа  и  опити  за  въздигание  на  европейска  хегемо- 
ния не  см  сполучвали,  защото  силно  се  противеше 
самата  Европа.  Системата  на  Европейската  федерация, 
която  имаше  за  подпорка  европейското  равновесие, 
която  съкруши  наЙ-послЪ  дори  и  хегемонията  на  На- 
нолеонанадъ  Европа,  установената  и  още  веднъжъ  тър- 
жественно  осветената  чрЪзъ  Виенския  паневропейски й 
договоръ  (1815)  върху  здрави  основи  система  достигна* 
оттогава  въ  XIX  вЪкъ  до  най-съвършенното  си  развитие, 
както  въ  политическото  съзнание  на  държавите  и  на 
народите,  така  и  въ  самите  дела.  Както  въ  древня 
Гърция  свободата  на  Гърция,  така  и  сега  свободата 
на  Европа  и  борбите  за  нен  и  идеите  и  мислите  съ- 
ставливатъ  остьта,  около  която  се  върти  съвременната 
политическа  история,  Две  нови  голЬми  нравственни 
сили,  като  се  прибавиха  на  тая  система  на  европей- 
ската свободна  федерация  нрЬзъ  нашия  вЪкъ,  данатъ 
п  но  само  НгГхтрЬшна  сила  и  здравина,  но  и  но- 
ви сокъ  нранстненъ  нрестижъ  и  достойнство.  Отъ  тим 
сили  едната  е  силата  на  пациталтстъта,  чрЬзъ 
конто  вейте  почти  европейски  държави  ставатъ  държави 
национални,  управлявани  отъ  самите  нации,  които  съ- 
зпаватъ  националната  свобода,  националната  идея  и 
националното  предназначение.  Другата  нравственна 
сила,  сродна  на  първата  и  находища  се  до  нЬкаде 
въ  хармония  съ  нея,  е  развиваното  отъ  голямото 
уголЬмявание  и  развитие    на  исем1рните    интереси    на 
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человЪчеството  и  на  цивилизацията  у  всЬкой  народъ 
съзнание  за  правата  на  цЪлото  челов4чество  и  оттукъ 
ироисходящето  чувство  на  рзаимното  уважение  на  на- 
родите правата  помежду  имъ.  Така  затвърдява- 
ното по-големо  духовно  единство  между  народите  и 
на  управляваните  отъ  гЬхъ  държави  се  обърща  малко 
иомалко  въ  политическа  публична  сила  чрЪзъ  общото 
или  публично  мнение  на  всичките  просветени  народи 
и  мжжье  на  просветения  свЪтъ.  Но  тукъ  именно  е 
нуждно  да  испитаме  исторически  политическите  от- 
ношения на  европейските  народи  къмъ  държавите  имъ. 
т.  е.  националния  политический  животъ  на  разните 
европейски  народи  въ  историческия  ходъ  и  развитие 
на  тоя  животъ. 

XI. 

ВжтрЪшиий  политический  животъ  на  разните 

европейски  народи. 

Начало  и  источникъ  на  господарството  и  на  по- 
литическия животъ  на  европейските  народи  е,  както 
се  каза  по-горе,  римската  империя.  Въ  началото  на 
историята  на  по-новите  европейски  народи  римската 
империя  се  представлява  ма  тия  народи  като  единственъ 
и  славенъ  прототипъ  (първообразъ)  на  господарство. 
Затова,  както  казва  и  Гервинусъ,  нейното  възобновя- 
вание  е  било  най-големий  предметъ  на  славолюбие  и 
величие  за  варварите  господари  отъ  Висиготта  Адолфа 
(Атаулфъ),  наследника  на  славния  Алариха  (414 — 415), 
до  франка  господарь  Карла  великий,  който  и  осжществи 
това  бълнувание.  Отъ  римската  държава  въ  Европа 
идеята  за  монархия,  която,  осветена  и  чрезъ  преданията 
и  престижа  на  християнската  църква,  послужи  на 
срЪдневековна  Европа  за  основно  начало  и  основа  и 
центръ  на  господарството  и  на  публичната  власть 
презъ  всичките  й  йерархически  стжпала  отъ  римля- 
нина императоръ  дори  до  последния  феодалский  го- 
сподарь или  владЪтелъ.  Следъ  това  монархическо  на- 
чало се  съединихж  най-рано  феодалната  аристокрация, 
която  осветяваше  спремо  цялата  монархия  и  върховния 
монархъ    множество    по-малки  монархически  дър>^~ — 
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и  господари,   които    йерархически    зависЬхж   отъ  по- 
между си,  и  другото  благородство,  духовното  и  свет- 
ското, и  особенно  рицарския    клась.    Срещу  тая  ари- 
стокрация и    подъ  нейния  режимъ  стоеше   народъть, 
който    се     състоеше    отъ    наречените    цлебеи,    които 
немахж    право    на   равноправность,   нито    пъкъ  бехм 
равноправни   прЬдъ    закона,   като  аристократите ;    тЪ 
немахж    никакво    съзнание  на  положението    си    като 
членове    на    господарството.  Така,    щото   монархията 
отъ  средните  векове  беше    главно    аристократическа 
подъ    монархический    образъ,    а    въ     сжщность     мо- 
нархътъ  б*Ьше  първий  благороденъ  въ  държавата/  Отъ 
феодалната  или  аристократическата  монархия  на  сред- 
ните векове  произлЪве  абсолютната  монархия  отъ  по- 
новите  времена.    На    распространението   на    царската 
власть  способствува  много  съдействието  на  тая  власть 
заедно  съ  мжчения  отъ  другата  феодална  аристокра- 
ция народъ.  Постепенното  еманципирание  на  плебеите 
чрезъ  подадения  отъ   царя   примЪръ  и  съ   неговото 
съдействие  въ  началото,  развитието  на  търговията  и 
на  промишленностьта,    повдиганието   на    гражданския 
животъ  и  уголемяванието  и  распространението  на  гра- 
довете,—всичко  това  създаде,  малко  по  малко,    новъ 
общественъ  редъ,  който,    подпомогимтъ  отъ  царя    и 
помагающъ    нему  въ    борбите    противъ    феодалското 
благородство,  докара  малко  по  малко  ослабванието   и 
паданието  на  аристокрацията  въ  повечето   европейски 
земи.  Но  паданието  на  аристокрацията  не    докара  не- 
посрЪдсвенно     народната    държава,    тоесть    монархи- 
ческата държава,  която  да  се  опира  на  светски  и  сво- 
бодолюбиви   постановления,  но  просто  усили  положе- 
нието    на     царя.     Защото     народътъ,     като     не    бе- 
ше   още    достатъчно    въспитанъ  политически,  не  мо- 
жеше нито  да    разбере,  нито  да    употреби  съ    полза 
силата  си  въ  господарството;  а  аристокрацията  се  по- 
беди наистина  и  паднж  като  политическа  сила,  но  се 
задържа  като    общественъ  елементъ,  дори    поиска  да 
задържи  това  си  положение  подъ  щита  на  монархията. 
Като  не  можеше  да  съществува  като  особенна  сила, 
въпреки  монархията,    потърси  да  се  спаси  съ    стана- 
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ние  опора  и  подложка  на  престола.  Отъ  това 
абсолютизмътъ  отъ  по-новите  времена  (отъ  XV  вЪкъ 
насамъ)  беше  главно  монархия,  която  се  крепеше  на 
благородство,  подчинено  нему  безусловно  и  прйданно 
вЪрно  и  ватова  правеше  по-силна  и  по-здрава  власть- 
та  на  монарха  надъ  целия  народъ.  Историкътъ  Гер- 
винусъ,  като  сравнява  начина  на  развитието  на  по-но- 
вите европейски  държави  съ  старите  гърцки  госпо- 
дарства  и  като  счита  европейския  абсолютизмъ  (АЬзою- 
Ие  или  аЬзоюПвте)  като  състояние  преходно  полити- 
ческо и  средно  между  аристокрацията  и  демокрация- 
та, сравнява  абсолютическитЪ  европейски  монархии 
отъ  по-новите  времена  съ  тирапичеекгжЪ  отъ  старите 
гърцки  господарства,  които  бЪхж  произлезли  отъ 
политическите  борби  между  аристокрацията  и  народа. 
Историята,  казва  Гервинусъ  въ  своето  Въведение 
въ  историята  на  XIX  векъ,  на  европейските  държави 
отъ  християнските  времена  съставлява  нещо  общо, 
цЪло,  както  въ  старо  време  историята  на  сбора  (гру- 
пата) отъ  държави  отъ  гърцкия  полуостровъ  и  него- 
вите колонии.  И  въ  двата  временни  периода  въ  хода 
на  развитието  на  държавите  владее  еднакъвъ  редъ 
и  еднакъвъ  законъ,  законътъ,  който  се  забЪлЪзва 
по-общо  въ  общата  история  на  человйчеството.  Отъ 
деспотическитЬ  господарственни  управления  на  Истокъ 
до  аристократическите  господарственни  управления  на 
древностьта,  които  се  крЪпЬхж  върху  робството  и 
плебейството,  и  оттукъ  до  демократическите  госпо- 
дарства, които  още  се  намиратъ  въ  стадиума  на  ра- 
звитието и  на  образованието,  можемъ  да  вабЪлЪжимъ 
единъ  правиленъ  прогрессъ  отъ  духовната  и  полити- 
ческа свобода  на  малцината  къмъ  оня  на  мнозината. 
ПрЪминуванието  отъ  аристокрацията  къмъ  господар- 
ството  на  народа  се  предшествува  въ  древностьта 
по  нужда  отъ  едно  разврашение  на  аристокрацията, вре- 
дителното експлоатирание  на  обществото  отъ  аристо- 
крацията, пренебрегвани  ето  и  дори  разорението  на 
общото  благоденствие  въ  полза  на  владЪющия  редъ. 
Но  и  при  всичко  това  нравственно  отпадвание  на 
аристокрацията,  раздйлений     народъ    имаше    нужда 


112  на  раипшнЪ  щюпсиски  народи. 

«(както  е  казалъ  Аристотелъ)  отъ  нЪкой  силенъ  и 
«ловъкъ  водитель,  който  да  му  помогне  за  събаря- 
«ние  на  аристокрацията,  но  само  слЬдъ  това  събаря- 
«ние  да  задържи  властьта  за  себе  си  и  за  сЪмейст- 
«вото  си.  ПрЪзъ  два  почти  века  (VI  и  VII  пр.  Хр.) 
«въ  гърцкитгЬ  госиодарства  владееше  тиранията*  която 
«олесняваше  пжтя  на  демокрацията.  Защото  при  всичко 
«че  въ  Гърция  тиранията  държеше,  за  нЪколко  време, 
«местото  на  господството  на  народа,  обаче  съ  по- 
«беждаванието  най-опасния  врагъ  на  демокрацията 
«СсирЬчь  аристокрацията)  въ  дЬйствителность  приготви 
«и  основа  демокрацията.  И  такъвий  ходъ  на  работите 
«въ  обърщанието  на  аристократическите  госиодарства 
«въ  демократически  сжществува  именно  въ  историята 
«на  по-новите  европейски  госиодарства,  съ  единствен- 
«ната  разлика,  че  тукъ  всичко  се  движи  въ  по-широки 
«кржгове  на  отношения,  които  умножаватъ  и  уго- 
«л4мяватъ  извънредно  мъчнотиите  и  препнствията 
«на  всЬко  развитие  въ  по-новите  госиодарства.  И  тукъ 
«феодалната  аристокрация  първа  приготви  иаданието 
«си.  Но  при  всичко,  че  по  това  време  (последните  го- 
«диии  отъ  среднигЬ  векове)  силата  на  аристокрация- 
«та  се  сломи  отъ  самата  нея,  обаче  чрезъ  това  иада- 
«ние  порастнж  много  повече  царската  власть  отъ  ио- 
«вднганието  на  по-долните  общественни  редове.  Но  и 
«други  обстоятелства,  свойственни  на  по-новите  вре- 
«мена,  направихж  много  по-трудно  господството  на  на- 
«рода  отъ  колкото  въ  древностьта».  Такива  свойственни 
мжчнотии  Гервинусь  равбира  първо,  че  аристокрацията 
на  християнската  Европа  беше  двуглава,  светска  и 
духовна,  и  народътъ,  който  се  бореше  противъ  такъва 
аристокрация,  имаше  нужда  не  само  да  си  приготви 
и  набави  оржжие  иротивъ  светската  аристокрация, 
но  и  отъ  духовно  образование,  което  да  може  да  про- 
тивостои противъ  духовното  образование  на  духовен- 
ството; и  второ,  че  съединението  и  усилванието  на 
народа  въ  широките  по  пространство,  но  редко  насе- 
ни  земи  на  Европа,  беше  много  по  мжчно  отколкото 
въ  малкпте  и  гжсто  населени  околности  на  старите 
гърцки  господар ства. 
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Но  направеното  отъ  демократствующия  Гервинуса 
сравнение  на  гърцката  тирания  отъ  казания  прЬходенъ  . 
иодитический  периодъ  съ  абсолютизма  на  по-нов игЬ 
времена  е  вЪрно  отчасти  и  само  отъ  гледна  точка  на 
външното  отношение  п  положение  на  силата  на  цар- 
ството спрямо  разните  классове  на  народа.  Но  отъ  вейка 
друга  гледна  точка  тиранията,  произлязла  съвър- 
шенно  отъ  аристокрацията,  чрЬзъ  демагогство,  имаше 
отъ  начало  характеръ  популяренъ  и  бунтовнический, 
когато  въ  абсолютизма  на  по-новите  времена  не  се  е 
развила  нЪкоя  нова  монархическа  власть,  произлязла 
отъ  недрата  на  аристокрацията,  но  стоящата  отъ  не- 
запомнени времена  надъ  аристокрацията  и  надъ  всЬ- 
ка  друга  политическа  сила  и  власть  върховна  монар- 
хическа власть,  която  се  крепи  о  божественното  пра- 
во. Тя,  освободена  чрЪзъ  паданието  на  аристокрацията 
отъ  препятствията  отъ  тоя  клаесъ  за  распростране- 
нието  й,  не  само  отново  доби  старата  си  законна  сила,  ко- 
ято й  принадлежеше  и  по  божественно  право,  нъ  и 
нв  увеличи  много.  Че  въ  Франция  и  въ  нЬкои  други 
европейски  страни  въ  средните  векове,  когато  феодал- 
ната аристокрация  цъвтЪше,  царьтъ  беше  пгрвий  па- 
триот* на  държавата,  въ  сгьщность  простъ  почетенъ 
гражданинъ,  който  различаваше  отъ  другите  силни 
почетни  граждани  господари  само  по  името  на  досто- 
йнството и  другите  външни  почести,  това  нЪма  никакво 
значение  относително  нравственното  начало  на  цар- 
ството въ  държавата.  Така  щото  начинътъ,  по  който  цар- 
щината  докара  растурванието  на  аристокрацията 
за  своя  полза,  а  не  естеството  на  така  настаналия 
царский  абсолютизмъ,  прилича  отчасти  на  старите 
гърцки  тирании.  Тираниите,  които  бехж  настанжли  въ 
Гтрцияотъ  повдиганията  на  простонародието,  бехж 
лишени  отъ  законностьта  на  божественното  право  и  по 
това  бехж  съвсемъ  различни  отъ  най-старите,  уни- 
щожените отъ  аристокрацията  тирании  на  управле- 
нията отъ  божественното.  право,  за  които  се  говори 
въ  Омера,  когато  европейский  абсолютизмъ  отъ  по -но- 
вите времена  беше  самото  старо  патриархално  царство 
отъ  божественното  право,  произлязло  съ  нова  сила  и 
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блЬсъкъ  отъ  растурванието  или  унищожението  на  фе- 
одалната полиархия.  И  по  това  много  по-сполучливо  тоя 
абсолютизмъ  и  въобще  европейското  царство  отъ  глед- 
на точка  на  нравственното  му  начало,  сила  и  власть 
може  да  се  сравни  съ  старата  гърцка  тирания  или 
царство  на  царьегЬ  по  божие  благоволение,  на  които 
мждростьта  на  правото  и  на  закона  вдъхвалъ  самъ 
Богъ.  Това  старо  царство  го  събори  аристокрацията, 
както  феодализмътъ— европейската  монархия,  дори  въ 
нЪкои  гърцки  господарства  въ  древня  Гърция  подпад- 
нж  послЪ  подъ  демокрацията,  която  унищожи  и  арис- 
токрацията и  тиранията;  въ  Европа,  напроривъ,  събо- 
рената и  понижената  отъ  монархията  аристокрация 
станж  подпорка  на  абсолютическата  монархия.  И  слЬдъ 
като  най- поел  Ъ  паднж  такъвато  монархия,  не  паднж 
ваедно  съ  нея  и  царството,  както  се  случи  въ  древ- 
ностьта  за  тиранията,  но  прЪживЪ  посрЪдъ  нови  на- 
чала и  форми  съвсЪмъ  демократически. 

Усилената  особенно  отъ  XVI  вЪкъ  въ  много  стра- 
ни монархия  се  распространи  много  въ  държа  вигЬдЪ- 
то,  както  въ  Франция,  Испания,  Швеция,  единството 
на  народа  се  представляваше  въ  лицето  на  монарха. 
Обаче  и  въ  тия  монархии  и  въ  вситЬ  въобще  срЪдне- 
вЪковни  монархии,  както  отъ  романските»,  така  и  отъ 
нЪмскитЪ  народи,  имаше  явни  или  скрити  елементи 
отъ  демократическа  организация,  които,  задържани, 
поне  по  форма,  и  подъ  режима  на  най-големия  абсо- 
лютивмъ  свособствувахж  малко  по  малко  за  по-демокра  - 
тическото  развитие  и  организация  въ  най-новитЪ 
врЪмена  на  европеЙскитЬ  държави. 


XII 

Демократически  елементи  и  представителни  учреждения 
на  европейскнгЬ  господарства  въ   историческото  имъ 

происхождение  и  развитие. 

Началото  на  демократическите  елементи  и  на  пред- 
ставителните или  парламентарни  учреж.  въ  европейските 
господарства  се  отнася  до  най-стария  политический 
животъ  на  немските  народи,  когато  те  се  намирах ж 
още  въ  варварската  оная  демокрация,  която  у  много 
народи  предшествува  на  монархията.  Тия  господар* 
ства  на  разните  немски  племена  имахж  центра  на  си- 
лата си  въ  самия  народъ,  който  съставляваше  пле- 
мето. Въ  такива  господарства  достойнствата  на  госпо- 
даритЬ  или  войводижЪ  бЪхж  кратковременни,  само  арис- 
тократията  беше  наследствен  на,  защото  имаше  за  опора 
добродйтельта,  героическото  мжжество  и  големи  дела 
на  семейството.  Отъ  такива  благородни  домове  се 
избирах»  господарите  и  войводите,  които  запазваха 
благородството  на  дома,  додето  се  считаха  достойни 
за  избора.  Инакъ  и  те  падах»,  а  заедно  съ  тЪхь  и 
домътъ  имъ,  на  благородството.  Действителната  сила 
п  власть  се  намираше  въ  събора  или  църквата  на 
племето,  която  обемаше  всичките  ратници  отъ  всЪко 
племе.  Отъ  такива  църкви  се  избираше  господарътъ 
(Кбш$)  или  войводата  (Негяод).  У  некои  племена  (особенно 
Шведските)  председателството  на  църквата  и  думата 
имахж  първенците  на  племето,  които  се  нар  ичахк  Гйг- 
з1еп(това  име  се  пренесе  въ  среднев.  латинский  язикъ  съ 
Ргшсез).  Те  бехж  председатели  и  насждилищата,  които 
тоже  бехж  народни  църкви.  Въ  църквите  около 
първенеца  или  господаря седехж  обикновенно  нареченит-Ь 
старШиини  отъ  племето  (ОгаГеп  отъ  бгаиеп).  Името 
СгаГ  се  предаде  после  въ  латинский  язикъ  съ  сотез 
(контъ).  Но  както  и  по-пр^ди  казахме,  кратковремен- 
ните тия  власти  следъ  установяванието  на  немските 
народи  въ  римските  земи  се  обърнжхж  малко  по  малко 
въ  монархии,  наследствения  или  избираеми, и  по-силни. 
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Но  съборътъ  на  народа  всЪкога  бЪше  върховната 
власть  и  носЬше  разни  имена  у  разни  нЪмски  народи. 
Но  съ  промЪненията,  които  малко  но  малко  станкхж 
въ  живота  на  нЬмскитЪ  народи,  съ  утвърдивлиието 
и  осветяванието  на  монархическите  устаиовления,  съ 
завоеванията  и  съ  равдЬлението  на  народа  на  благо- 
родни и  роби  не  се  унищожи  наистина  съвършенно 
силата  на  народа  и  на  народнитЬ  събори,  малко  по- 
малко  обаче  тя  сеограничи  въ  новото  благородство.  Така, 
старигЬ  народни  църкви  се  обърн»х»  въ  съвети  или  събо- 
ри на  благородните,  които  се  събираха  въ  онр^дЬлени 
времена  и  съразмишлявах»  ведно  съ  царя  за  работитЬ 
на  държавата.  Такъвъ  е  общий  характеръ  на  народ- 
нитЬ събори  на  разнигЬ  европейски  народи.  Нека  ка- 
жемъ  сега  няколко  думи  ва  такивато  учреждения 
у  всЬкиЙ  единъ  отъ  по-важнигЬ  европейски  народи. 
Историческото  начало  на  управлението,  както  на 
нЪмската,  така  и  на  Французската  държава,  се  отпасн 
дори  до  господар ството  на  старигЬ  Франки.  У  Фран- 
китЬ  тия  събори  въ  началото  се  наричаха  Малбергп 
(Ма1Ьег§,  въ  срЪдневЪковния  латинский  язикъ  Ма1- 
юЬегрит  отъ  франкската  дума  та1и*  съборъ  и 
Ъегд  м*Ьсто,  собственно  мЪсто  ва  отбрана)  и  се 
съставлявах»  отъ  всички  свободни  (защото  и  /  нЪмци- 
гЬ  въ  най-старо  врЪме  имаше  роби)  които  давах»  оръ- 
жие на  народа,  сирЪчь  отъ  войницитЬ,  които  само  има- 
хж  право  да  участвуватъ  въ  тия  събори  и  да  се  ивя- 
ватъ  въ  гЬхъ  въор»жени.  Така,  щото  тия  събори, 
както  отчасти  засаднитЪ  църкви  (сотШа  соп1ипа1а)  оть 
стария  Римъ,  съставлявах»  нъоржженин,  военния,  така 
да  се  каже,  съборъ  на  франкския  народъ.  Когато  фран- 
кигЬ  особенно  отъ  V  вЪкъ  слЬдъ  Хр.  се  установих»  I 
окончателно  въ  завоеванигЬ  отъ  гЬхъ  земи  на  Галлин, 
само  тЪ  въ  началото  се  считах»  свободни  (оттукъ  и  на- 
родното имъ  име  Ггапс  нопадн»  въ  французекия  язикъ 
съ  значението  на  свободенъ,  а  нослЪ  и  искренъ).  Но  бър- 
зото приемание  отъ  тЬхъ  на  християнството  измЪни 
слЪдъ  малко  такъвото  положение  на  работигЬ.  ЧрЪзъ 
християнството  при  постепенното  асеимилирание  съ 
полатинченигЬ  подданници  дойде  и  другото   събитие, 
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че  и  епископитЬ  участвувахж  въ  съборигЬ,  и  затова 
въ  тия  събори  латинский  язикъ  замЬсти  франкския. 
Това  едно,  станжлото  чрЪзъ  завоеванието  и  распрос- 
транението  на  държавата  въ  по-широки  пространства 
распърсвание  на  рарода  второ,  системата  на  тимар- 
ството,  която  наченж  чрЪзъ  завоеванието  трето,  и  че- 
твърто распространението  силата  на  духовенството,  ко- 
ето бЬшв  повече  латинско,  измЬнихж  малко  по  малко 
първоначалния  характеръ  на  съборигЬ,  които  ставахж 
само  веднъжь  въ  годината  пр-Ьвъ  Марта  и  се  наричахж 
затова  Маршово  поле  (Сатриз  Маг1шз,  МИеггМА  поради 
военния  имъ    характеръ  въ  началото,  или  и  Мартови 

събори  МаеггМй).  ТЬ  бЬхж  събори  не  вече  на  ц*лия 
фрашсский  народъ,  но  повече  на  благородниш/Ь  отъ 
франк  ската  държава  и  на  духовенството.  Подъ  тоя  новъ 
вндъ  тия  събори  добихж  по-голЬмо  значение  и  сила 
около  ЛТП  в*Ькъ  сл.  Хр.  въ  времето  на  послЪднигЬ 
Меровинги  и  на  краля  Пипина  малкия,  като  се  наре- 
кохж  тогава  Майско  поле,  ващото  ставахж  вече  прЪзъ 
Май  (Сатриз Ма,) из,  Ма#е1с1п).  Аставахж  веЬкога  подъ  прЬд- 
сЪдателството  на  краля  и  р-Ьшавахж  за  война  и  за  други 
важни  работи  на  държавата.  Додето  траеше  периодътъ  на 
засЬданиятаимъставашеипр,Ьгледъ(смотръ)  на  войската, 
тоестьнавсичкитЬвъоржженимжжье,  особенновъврйме 
на  война.  Тия  събори  се  прЬобразувахж  и  организирахж 
още  повече  отъ  Карла  великий  споредъ  голямата  идея 
н&  тоя  господарь  да  направи  държавата  си  велика 
римска  християнска  държава.  Но  слЬдъ  растурванието 
на  голямата  франкска  държава,  което  станж  въ  вре- 
мето на  прЬемницигЬ  му,  при  които  феодалната  арис- 
токрация, както  църковната,  така  и  светската,  се  рас- 
пространи  твърди  много,  съборигЬ,  които  въ  прЬме- 
то  на  Карла  великий  бЬхж  добили  по-общенароденъ 
характеръ,  станжхж  пакъ  събори  на  аристократичес- 
ките ксассове.  Подиръ  малко,  слЬдъ  растурванието  на 
франкската  държава,  тЬ  добихж  разни  имена  и  раз- 
личенъ  образъ  и  организация  въ  разнитЬ  държави, 
произлезли  отъ  растурванието  на  франкската. 
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XIII 

Парламентарни  учреждения  въ  немската  държава. 

Въ  нЪмската  държава,  дето  поради  съединението 
на  светата  римска  държава  съ  немското  царство  фео- 
далната полиархия  доби  толкова  сила,  старите  немски 
събори  се  замЪнихж  за  цялата  държава  съ  наречения 
дгржавенг  сгвЪтъ  (КегсЬз1а2)  или  немска  диета,  както 
се  нарича  тя  вънъ  отъ  Германия  и  особенно  отъ  Фран- 
цузите (Б1б1е,  Б1б1е  въ  средневЪковния  латинский 
язикъ)  (1),  тоесть  съборъ  на  духовни  и  светски 
немски  господари,  които  се  събираха  било  редов- 
но и  въ  определени  времена,  било  извънредно, 
особенно  въ  императорските  наричани  градове 
подъ  председателството  на  самия  императоръ  за  раа- 
мишлявание  за  общите  дела  на  империята,  за  война 
или  миръ,  за  съюзъ  или  ва  сключвание  договори,  за 
распореждание  и  раздавание  на  вдовствуюши  тимари 
или  за  утвърждавание  на  раздадени  по-преди.  Реше- 
нията на  съвета  преди  утвърждението  имъ  отъ  импе- 
ратора се  наричаха  държавни  проекти  (СопзиИа  гт- 
регп),  а  иодиръ  утвърждението  нмъ- държавни  рЪшения 
(Сопсюзшп  нпрегп).  Въ  държавния  съветъ  зимахж 
участие  не  всички  феодални  господари,  духовни,  или 
светски,  но  ония  които  непосредствено  зависеха  отъ 
държавата  или  отъ  им  ператора,  безъ  посредството  на 
некой  другъ  феодалъ,  господарите  които  съставля- 
нах«к  ЬържавнишЬ  классове  (КеюЬззШпйе),  още  и  импера- 
торските градове,  градовете  сиречь,  които  непосредствен- 
н  о  зависЬхж  отъ  императора  и  не  се  подчинявах»  на 
никой  феодалъ,  и  затова  се  радвахж  на  свободни 
политически  учреждения.  Още  и  архиепископите,  епис- 
скоиитЬ  и  настоятелите  на  големите  господарски  мъна- 
стири  или  аббатства,  които  се  считахж  като  княжес- 
тва, началниците  на  немските  религиозни  рицарски 
ордени    и    началникътъ  на  легиона  на  светаго  Иоанна. 

(1)Това  име  происхожда  отъ  латинската  дума  (Иез,  която 
значи  день  и  метонимически  определения  за  съветъ  день.  Ср. 
нЬмската  дума  1а#       день  -  заседание,  1а{$еп       заседавамъ. 
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До    XV    вЬвгъ   всичките  господари,  които  се  явявах ж 
въ  съвета,  и  представителите  на  императорските  гра- 
дове гласувахж  на  глава,  затова  до  това  време  държа- 
енит%    събори    имахж    слабъ    характеръ   на  народно 
представителство.  Но  отъ  XV  вЪкъ  тия  събори  имахж 
три    определени  коллегии  (СоНе^еп)  :а)  коллегията  на 
избирателите  господари    (КигГйгз(еп),  сиречь  на  госпо- 
дарите   които  имахж  гласъ  въ  избиранието  на   импе- 
ратора или  на  славния  му  наследникъ;   б)  коллегията 
на   другите    феодални  господари,   духовни  и  светски, 
които  непосредственно  вависЪхж  отъ  държавата,  и  е) 
коллегията    на    представителите    отъ    императорските 
градове,  а  всички  членове  бехж  103.  Управлението  на 
събора  беше  възложено  на    Могунтинския  архиепис- 
копъ,  който    затова  се     наричаше  дгржавний  канцлеръ 
(КеюЪзкапяюг).   До  Вестфалския    миръ,  сиречь  додето 
немската  държава  имаше  както  и  да  е  едно  слабо    въ- 
трешно единство,  въ  диетата  се  явявах»  господарите 
(княвьете)  и  императорътъ.  Но  отъ  това  време,  когато 
единството  на  държавата  беше  проста  сенка,  диетата 
малко  по  малко  станж  съветъ  на  представителите  на 
разните  господари  отъ  държавата,  когато  почетните  на 
импоратора  просто  чр-Ьзъ  председателствуванието  пред- 
ставлявахж  въ  сжщность  повече  австрийската  държава 
отколкото  единството  и  властьта  на  немската  държава. 
Отъ    1663    диетата,   която   бе  се  събрала  тая  година 
въ  Ратисбонъ  за  да  уреди  създаденото  отъ  Вестфал- 
ския  договоръ  положение  на  немските  работи,  не  се 
растури  вече  до  1806,  когато  окончателно  и  званично  се 
унищожи   светата  римска  държава.  Въ  тая  Ратисбон- 
ска  диета  се  прочете  прочутата  декларация  на  Наполеона 
и  на  държавите  отъ  Рейнската  конфидерация  зарас- 
турваниетона  немската  държава.  Отъ  тогава  това  име 
(Ке1сЬз1а§)    исчезнж    отъ    немската    история  до  наше 
време,   когато    пакъ  се  поднови  въ  историята  съ  съ- 
сършенно  различно  значение,  съ  значение  мЬмскйи  прЬд- 
птавителенъ  парламент*  на  новата  национална  немска 
(германска)  държава. 

Освень   тоя    големъ  съветъ  или  съборъ   на  нем- 
ската държава,  и  особен пите  феодални  държави,  които 
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непосрЬдственно  зависех»  отъ  държавата  и  отъ  импе- 
ратора, на  които  господарите  се  наричах»  вемски  гос- 
подари (ЬапйевЬеггеп ;  а  такива  бЪхж  и  самите  хабсбурги 
императори  въ  качеството  си  на  наслЬдственни  гос- 
подари на  своит4  имоти,  които  съставлявах»  земи 
отъ  светата  римска  държава),  имах»  представителни 
земски  събори  или  съвети  (Ъапс11а§еп),  въ  които  зимах» 
участие  само  благородните  земляци  (Ьаш1з1апс1е).  Така 
щото  представителството,  както  въ  императорската  диета, 
тава  и  въ  земскигЬ  събори,  беше  чисто  аристократи- 
ческо. По-общъ  демократический  елементъ  съставля- 
вах» императорските  градове,  които  непосредствен  но 
бех»  свързани  съ  държавата  и  зависими  отъ  импера- 
тора и,  като  се  намирах»  само  номинално  подъ  него- 
вото господство,  бех»  съвсемъ  свободни  и  пъ.яни 
господари  на  земята  отъ  държавата  имъ.  Разбира 
се,  че  въ  императорските  градове,  дето  само  имаше 
классъ  отъ  свободни  граждани,  местните  събори 
имах»  характеръ  по— демократический.  Елементъ 
общественъ  демократический  въ  немската  държа- 
ва съставляваше  и  наречений  классъ  на  рицари- 
те на  държавата  или  на  свободните  рицари,  които 
зависех»  само  отъ  императора  и  не  бех»  свързани 
чревъ  феодалната  йерархия  съ  местните  господари. 
Такивато  рицари  съставлявах»  истинския  народенъ 
классъ  и,  както  притевавахж,  старото  немско  благо- 
родство, преди  да  се  обърне  то  въ  феодална  аристо- 
крация; те  имах»  голема  сила  въ  държавата  до  XV 
и  XVI  векъ,  когато  даже  се  опитвах»  да  реформи- 
ратъ  политически  немската  държава  и  да  кк  направиктъ 
повече  светска,  като  унищож»тъ  феодалната  аристо- 
крация и  създад»тъ  нова  немска  държава,  която  да 
има  за  опора  народа,  царя  или  императора  и  народ- 
ното благородство  на  рицарите.  Но  такивато  опити  не 
сполучих»  никакъ. 

Когато  въ  немската  държава  именно  поради  по- 
високото  и  по-общо  качество  на  тая  държава,  като 
света  римска  държава,  се  опропастява  всеко  действително 
единство,  като  се  преобърща  империята  въ  сборъ  отъ 
много  държави,  въ  малкото  въ  начало  и  унижено  фран- 
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цузско  царство  заедно  съ  уголемяваната  сила  на  мо- 
нархията и  на  така  растящето  политическо  единство 
на  народа  и  самото  народно  представителство  добива- 
ше съ  течението  на  времето  характеръ  много  по-свет* 
ский  и  по-народенъ  отколкото  въ  Германия. 

XIV 

Парламентарни  учреждения  въ  Франция. 

Въ  Франция,  тоесть  въ  създадената  чрЪзъ  Вара- 
динското  съглашение  (843)  французска  държава,  слЪдъ 
растурпамието  на  франкската  държава,  царската  власть 
въ  начало  беше  толкова  слаба  и  могжществото  на 
цялата  д  ьржава  толкова  незначително,  щото  народните 
събори  за  целата  държава  бЪхж  изгубили  всЪко  зна- 
чение и  бехж  отстъпили  на  местните  събори  въ  все* 
кий  феодъ  или  феодална  държава,  отъ  които  произ- 
лЪзохж  после  провинциалните  наречени  събори  или 
провинциллни  классове  (Е1а(з  ргоушааих).  Но  отъ  XII 
вЪкъ  сл.  Хр.  малко  по  малко  като  сеусили  царството  и  се 
увеличи  могжществото  на  целата  държава  спремо 
феодалните  господари  и  феодалните  държави,  наченжхж 
пакъ  да  се  събиратъ  общи  събори  за  иелата  държава 
(Е1а1з  е^пегаих),  не  въ  определено  време,  но  извън- 
редно, колкото  пжти  се  повиквахж  отъ  царя.  Тия  съ- 
бори, които  съдържахж  въ  началото  само  представи- 
телите на  аристокрацията,  духовна  и  светска,  която 
зависеше  непосредственно  отъ  царя,  отъ  цару- 
ванието  на  Филипа  IV  и  чрезъ  распорежданйята  на 
тон  владетель  (1302)  приехж  и  представители  отъ 
третия  нареченъ  классь  (Е1а1в  Негз)  т.  е.  представители 
на  граж дните  и  на  разните  разделени  по  занятия  граж- 
дански классове,  още  и  на  общинит-Ъ  (соттипаи1ез)  на 
свободните  землевладелци.  Тия  събори,  на  които  по- 
главната  работа  и  компетентностьта  беше  да  гласу- 
ватъ  даждия  за  царщината  и  държавата,  като  се  сви- 
квах» отъ  царя  редовно  или  извънредно  съставлявахж 
единъ  видъ  представителство  на  французския  народъ. 
Отъ  1614  до  1789,  презъ  периода  сиречь  на  най-го- 
лЪмин  абсолютизмъ  въ  Франция  никога  не  се  свикахж 
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ОбщимЪ  събори.  А  свиканий  на  1789  съборъ,  като  се 
намираше  подъ  режима  на  политическите  идеи  и  ми- 
сли огъ  онова  врЪме  и  на  наченатата  чрЪзъ  гЬхъ 
революция,  станж  първо  учредително  народно  француз- 
ско  събрание. 

ОсвЪнъ  Е1а1й  ^епегаих.  въ  Франция  упражняваха 
една  малка  сила  въ  общественнитЪ  работи  и  срЪщу 
царския  абсолютизмъ  и  наричаните  Парламенти  (Раг- 
1атеп1в)  1).  Въ  началото  гЬ  бЪхм  висши  царски  сж- 
дилища  на  държавата  засЬдающи  въ  Парижь  и  въ 
други  зависими  пепосрЪдственно  отъ  короната  веми, 
въ  които  (сждилища)  се  сждЪхж  благороднитЬ,  които 
съставлявах»  непоср-ЪдствепнптЪ \  т.  е.  классоветЬ,  които 
направо,  безъ  посрЪдството  на  нЪкой  феодаленъ  пър- 
венецъ,  зависЬхж  отъ  цари,  сирЬчь  първите  подчинени 
классове.  ФранцузскитЬ  парламенти  постепенно,  особен- 
но  когато  не  се  свиквахж  61а1з  дбпегаих,  като  се  ме- 
шах» въ  политическите  дйла  на  държавата,  добихж 
характеръ  на  политический  съвЪтъ.  Но  Лудовикъ  XIV 
ги  ограничи  въ  границите  на  с  гарите  имь  права  и 
обязанности  чрезъ  прочутото  изречение:  «Държавата 
съмь  азъ»  (сирЬчь  царьтъ.  17е(;а1  с'ез1  пий).  Но  въ 
време  на  преемниците  на  тоя  царь  и  особенно  въ  вре- 
мето на  Лудовика  XVI  тия  съвЬти,  каго  се  въспол- 
зувахм  отъ  трудностите,  които  окржжавахж  държава- 
та и  царщината,  особенно  въ  фииансиите,  въ  които  пар- 
ламентите още  отъ  незапомнено  време  упражнявахж 
некакво  право  на    контролъ,  силно  се    сбълскахж   съ 

*)  Ие    е  точио  изнЪотно  да  ли  парлажнтитЪ   еЖ  произ- 
лезли отъ  съборигЪ   на  (На1я  #опегаих,  както  нгЬкои   мислигжтъ, 
които  (парламенти)   въ  началото  състав лнпахж  съдебния    от- 
дйлъ  на  тия  събори,  а  малко  но  малко  станжх<т»  постоянни  и 
единстненни  съдилища;  или,  както  други  миел!л»тъ,  сл»  били  въ 
началото  сл»дебни  съв+>ти,  които  н1шах<к  никакно  съотношение 
къмъ  тия  събори,  а  см  произлезли  отъ  осибнитЪ  царски  съди- 
лища (Сипа  ге^з  или  сюпиш)  съвсЬмъ  независимо  отъ  какво- 
и  да  е  народно  представителство.     II мото  раНаишп!  (въ  сред- 
новековния латинский  язикъ  раНатоШит,  която  р  Ьчь    се  про- 
извежда отъ  варварската  средновековна  латинска   раИагс  (отъ- 
гърцката  дума  тгзсра6оЦ,рага1к)1а1,с     гопорш,   която  буквално  зна- 
чи митингъ,  събрание. 
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царщината  и  насилственно  се  распустнжхж  прЪди  да 
бжджтъ  свикани  е1а1з  $6пегаих  въ  1789. 

ХУ 

Представителните  учреждения  въ  Англия. 

Името  парламентъ,  принесено  отъ  Франция  въ  Ан- 
глия чрЪзъ  завоеванието  на  Нормандия,  изгуби  тука 
значението  на  царски  сждилища  и  доби  значение  на 
политический  сгборъ  на  представители  на  английския 
иародъ,  съборъ,  който  ние  обикновенно  наричаме  на- 
родно събрание,  камара  на  прЬдставителитЪ .  Въ  Англия, 
отъ  когато  тая  страна  се  прЪвзе  (449  сл.  Хр.)  отъ  Ан- 
гличанитЬ,  отъ  които  и  страната  (старата  Британия) 
добиимето  си  въ  начало  се  основахж  седъмь  разни  Англо- 
саксонски държави,  които  съставляваха  известната 
английска  Ептаршя  (седмоначалие),  която  по-късно  се 
замЪсти  съ  Английската  монархия  на  царя  Егбертъ 
(826).  Както  въ  времето  на  ептархията,  така  и  въ  вре- 
мето на  монархията  въ  Англия  се  развихж  политичес- 
ки монархически  учреждения  въ  духъ  демократичес- 
кий,  както  въ  никоя  друга  страна  на  Европа.  Въ  Ан- 
глия феодалното  немско  управление  не  се  .разви 
въ  врЪмето  на  англосаксонската  царщина  въ  такъва 
степень  и  по  такъвъ  начинъ,  както  въ  континентална 
Европа  Англичаните,  като  прЪвзехж  Британия  и  истрЪби- 
хж  отъ  нея  първитЬ  жители,  полатинченитЬ  отчасти 
Британци  съставихж  въ  началото  единъ  народъ  несмЬ- 
сенъ  и  една  еднородна  и  гжста  държава,  безъ  раз- 
лика на  завоеватели  и  завоевани,  на  управляющи  и 
управляеми  или  подданници.  Отъ  това  и  отъ  общия  ха- 
рактеръ  на  англосаксонския  народъ  въ  Англия  не  се 
развихж  такива  общи  отношения,  каквито  се  разви- 
хж  въ  останжлата  Европа  при  възникванието  на  фе- 
одалната система.  Завоеванието  се  обърнж,  така  да 
се  каже,  въ  последствията  си  въ  единъ  видъ  поселе- 
ние.  Благородство  у  англичанигЬ  сжществуваше,  както 
и  у  всичките  нЪмски  народи,  прЪди  нрЪвзиманието  отъ 
послЪднитЬ  на  римски  земи.  Но  това  благородство  не 
се  обърнж  въ  феодална  аристокрация  и  съставляваше 
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истинския  англосаксонский  народъ  и  народните  събори, 
които  на  англисаксонския  язикъ  се  наричахж  АУШепа- 
§ето1,  *)  въ  които  се  представлявах»  всичките  клас- 
сове  на  народа  и  съставлявах»  истинско  на- 
родно представителство.  Тия  народни  събори  и  по  на- 
чина, по  който  ставахж,  и  но  начина,  по  който  пред- 
ставлявах» народа,  а  преди  всичко  поради  широките 
имъ  права  осветявах»  некакъ  не  по  учение  и  право, 
но  на  дело  господството  на  народа.  Защото  те  имах» 
право  не  само  да  се  занимаватъ  съ  най-важните  вжтрешни 
работи  и  въпроси  на  държавата,  но  и  да  решаватъ  за 
война  и  миръ.  Чрезъ  такива  и  още  други  свободолю- 
биви учреждения,  осветени  отъ  Алфреда  неликий  (870- 
901),  Англия  до  XI  векъ  беше  единственната  европейска 
страна  надарена  съ  свободолюбиви  (либерални)  и  чис- 
ти представителни  политически  учреждения. 

Но  такъвото  състояние  на  работите  претърпе 
коренно  изменение  отъ  годината  1067,  когато  дошли- 
те отъ  Франция  (отъ  Нормандия)  подъ  предводител- 
ството  на  господаря  си  Вилхелма,  който  оттогава  се 
нарече  завоевател^  пофранцузени  Нормандци  завоевахж 
Англия.  Тукъ  сега  Внлхелмъ  въведе  една  строга  фе- 
одална система,  като  раздели  цел  ата  страна  на  60  фе- 
оди или  тимари,  отъ  които  1600  зе  той  като  царска 
собственность,  а  другите  раздели  на  бароните  и  ри- 
царите си.  Тая  феодална  система,  разбира  се,  посте- 
пенно повлия  твърде  много  и  върху  политическия  жи- 
вотъ  и  политическото  устройство  на  страната.  Народ- 
ните събори  се  унищожихж.  А  парламентътъ ,  който  се 
въведе  въ  Англия  чрезъ  нормандското  завоевание,  въ 
начало  беше  простъ  съветъ  на  аристократите  барони, 
които  с$ми  съставляваха  владеющия  народъ  и  които, 
за  да  ограничжтъ  по  възможность  силата  на  цари  и  да 
упражняват  ь  те  действителната  нласть,  въведохж  въ 
тоя  царский  съветъ  колкото  можеха  повече  души  отъ 
своя  кнассъ,    додето    царский    съборъ  се  обърна*  вь 

*)  Думата    ЛУШепадето!  въ  англосаксонския  язикъ    бук- 
вално значи    съборъ    отъ    мждри  хора  (отъ  \УИап       знаш  и 

КСПЮ1  СборЪ,    СЪборъ). 
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представителство,    т.  е.  прЪдставителенъ     съборь    на 
благородните  отъ  висшето  духовенство  иотъ  военната 
аристокрация  и  воеиннитЪ  началници  около  царя.  Та- 
къвпй  съветъ  се  нарече  на  1272  за  първъ  пжть  отъ  фран- 
цузско-нормандското  царство  и  благородство  съ  познатото 
отъ  Франция  име  парламентъ  (раг1атеп1)  като  царский  съ- 
ветъ. А  отъ    1343,  когато   се   позволи    влизанието  въ 
тоя  съветъ  и  на  представителите  отъ  градовете  иотъ 
земледелческитЬ  общини  или  комитата,  парламентътъ 
стан»  голямо   народно  събрание,   разделено  на  горил 
камара,  т.  е.  камарата   на  пероветЪ(ре  егв,   велможи),  и 
на  долня  или  камара  на  общините.  Въ   така  произляз- 
лата камара,  или  Народно  Събрание,  при  всичкия  си  ари- 
стократический  и    въ     началото    малко    демократиче- 
ския характеръ  се  възроди  и  оживе  духътъ  на  англо- 
саксонските народни  събори,     и  английската    камара  се 
обърнж  постепенно  въ  народно  представителство.  За- 
щото въ    Англия  и  подъ    режима    на    общинските  и 
политически    изменения,    станжли  чрезъ  римското  за- 
воевание, скоро  се  повдигнж  и  произлезе  духътъ  на 
свободното    развитие  и   до    XV    векъ  и  въ    времето 
даже  на  самите  силни  монарси,  каквито  бехж  Едуардъ  I, 
Едуардъ  Ш  и  Хенрихъ  IV,  които  толкова  много  уси- 
лиха  политическата    и    военната    сила  на  Англия    и 
въздигнжх»  блесъка  на  английското  царство,  Англия 
беше  единственната  европейска  страна,  въ  която  се  раз- 
вивах»  и    приложих»   принципи    отъ  конституционно 
управление  сравнително   по-чисто.  Само  дълговремен- 
ната междуособна  война,  която  презъ  XV  векъ  смути 
Англия  и  е  известна  подъ  името  война  на  двЪшЪ  рози, 
като  парализира  всека  нравствснна  сила  на  държава- 
та, ослаби  духа  на  свободата  и  отъ  края  на  споменж- 
тия  векъ    до    началото    на    XVII    Англия    подпаднж 
подъ  режима  на  една  абсомотическа  тираническа  мо- 
нархия, на  която  представители   прочути  еж  Хенрихъ 
VII,  Хенрихъ  VIII,     Мария  кгрвницата     и  надменната 
Елисавета.     При     управленията     на     тия     господари 
свободолюбивите  учреждения  и  конституцията  се  па- 
зих» и  приспособявах»  въ  Англия  само  по  форма  и 
се  обличах»  въ  конституционназаконность  по  осъ^~ 
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ствованата  система  отъ  деспотическа  монархия.  Но 
именно  станжлото  по  онова  време  религиозно  пре- 
образование,  ако  то  въ  началото  и  да  имаше  въ  Ан- 
глия съвсЬмъ  монархический  и  деспотический  харак- 
теръ,  като  се  налагаше  отъ  горе,  отъ  престола,  на 
религиозното  съзнание  на  народа,  не  закъснЬ  да  при- 
несе и  въ  Англия  по-свободолюбивъ  религиозен  ь  духъ 
съ  демократически  тенденции  и  влияния  (особен но  въ 
пресвитериянската  наречена  църква),  които  подЪйству- 
вахж  и  върху  политическия  животъ.  Това  и  славните 
борби  въ  времето  на  Елисавета  за  народната  отбрана 
и  свобода  противъ  Филипа  II  възбудих»  духъ  на  на- 
родно съзнание  и  мисъль  за  народна  гордость, 
чрЪзъ  които  се  събуди  духъть  на  политическата  сво- 
бода така  силно,  щото  чрйзъ  полическата  и  религиозна 
революция  отъ  XVII  вЪкъ  събори  и  самата  монархия. 
Това  събаряние  и  развалипие  на  монархията  беше, 
безъ  съмнение^  съвсЬмъ  пародическо  като  происходяще 
отъ  временна  революционна  буря.  Но  духътъ  на  по- 
литическата свобода  пуснж  дълбоко  корень  въ  съзна- 
нието на  английския  народъ  и  поправената  монархия, 
слЪдъ  единъ  кратькъ  расклатенъ  периодъ  отъ  абсо- 
лкттческо  въздействие,  освети  около  кран  на  XVII 
вЬкъ  една  осъвър1леистноваиа  система  отъ  конститу- 
ционна монархия,  каквато  не  е  имала  нито  една  дър- 
жава въ  Европа  преди  французеката  революция 
огь  1789  и  особеино  преди  XIX  вйкъ. 

Но  това  английско  конституционно  управление,  за 
което  толкова  много  се  чуди  Моп1е8дшеи,  ако  се  сравни 
съ  системата  на  конституционните  управления  въ 
Европа,  която  система  вахванж  отъ  времето  на  фран- 
цузеката революция,  при  всичко  че  отъ  практическа, 
гледна  ^очка  показва  не  малко  преимущества  въ  прак- 
тическия животъ  на  английския  народъ,  при  вге  това 
тя  стои  много  далечь  отъ  споменатата  система  спо- 
редъ  нравственното  достойнство  и  сила  на  основните 
начала  на  управлението.  Английската  конституция  не 
прогласи  нито  великото  начало  (принципъ)  на  човЬ- 
шкишЬ  права  на  Америка  и  на  Француската  революция, 
нито    основающето    се    на  това  начало  господство  на 
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народа,  като  основно  начало  на  свободното  управление 
и  источникъ  на  всЬка  власть.  Даже,  напротивъ,  осно- 
внигЬ  начала  на  английското  управление  еж  до  днесь, 
теоретически  поне,  божественното  право  на  монархията 
и  нейнитЬ  исторически  права.  Това  историческо  право 
не  се  замЪни  по  начало  съ  естественното  или  фило- 
софско наречено  право  и  управлението  не  сее  създало 
отъ  господствующия  народъ  чрЬзъ  учредително  съ- 
брание върху  основигЬ  на  философското  политическо 
право.  Оттукъ  не  само  въ  сжщность  то  е  запазило 
множество  гнили  политически  и  социални  елементи 
отъ  минжлжто,  и  узаконения  срЬдневЪковни,  и  права 
и  привелегии  исторически  и  феодални  класове,  но  и 
по  форма  не  е  добило  единство  и  систематичность  и 
устройство  вЪрно,  каквото  може  да  има  само  създа- 
деното върху  чисти  начала  на  философското  право 
отъ  учредително  събрание  управление.  Затова  англий- 
ската конституция  нЪма  законодателно  единство,  а  е 
сборникъ  отъ  най-добри  основни  закони,  съставенъ 
прЪзъ  дълги  вЪкове.  Най-главнитЬ  отъ  тия  основни 
закони  еж:  а)  хартата  на  свободигЬ  на  Хенриха  I 
(СЬаг1а  ИЬег1а1ит,  СЬаг1ез);  б)  голЪмата  харта  на  царя 
Иоанна  сиромаха,  издадена  на  1215(Ма^па  СЬаг1а  ИЬег- 
1а1шп);  в)  проебата  на  правгЪдни&Ь  (РеШлоп  оГп^Мз  т.  е. 
постановление  на  камарата,  чрЬзъ  което  се  е  искало 
като  чрЪзъ  прошение  или  проеба  отъ  Карла  I  на  1628 
да  признае  и  утвърди  званично  старитЬ  свободи  на 
английския  народъ.  Това  постановление  се  утвърди 
отъ  Карла.  Отъ  тия  по-късно  се  разви  прочутий  за- 
конъ  за  личната  свобода  (НаЬеаз-согриз-ЬШ);  г)  прогла- 
сяваните правата  (Бес1агаГюп  оГ  пдШ^)  на  английския 
народъ,  което  станж  на  1689  отъ  камарата  слЪдъ  па- 
данието  на  последния  Стюартъ  Яковъ  II  и  пр-Ьмина- 
ванието  прЬстолътъ  на  Вилхема  Оранжский  и  предло- 
жено на  тоя  господаръ  и  прието  отъ  него  като  усло- 
свие  за  възвърщание  на  английския  прЪстолъ ;  д)  постано- 
вленията за  наслЪдственостьта  на  престола  отъ  годи- 
нитЬ  1701  и  1704;  е)  постановлението  за  парламентар- 
ното съединение     съ  Шотландия  на  1707;  ж)    поста 
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новлението,  което  реглираше  на  1801  съединението  на 
държавата  съ  Ирландия.  Такъво  е  английското  упра- 
вление. 

XVI 

Народни  събори  Испания  и  Португалия. 

И  въ  Испания  началото  на  народнигЬ  събори  е 
много  старо  и  достига  дори  до  врЬмето  когато  се  е 
основала  вь  тая  страна  Вестготската  държава  (412  сл. 
Хр).  У  ВестготитЬ,  както  и  у  другите  иЪмски  народи, 
свободнитЬ  хора  отъ  племето  и  които  доставлявахак 
оръжия  на  отечеството  всички  зимах?к  щастие  въ  единъ 
народенъ  съборъ,  който  най-рано  носи  въ  Испания 
латинското  име  СопсШит  съборъ,  събрание.  Тия  събори, 
въ  времето  когато  властьта  на  ВеотготитЬ  се  простри 
по  цЬлия  почти  Иберийский  нолуостровъ  (отъ  VI  вЪкъ 
сл.  Хр.),  като  се  събирахж  въ  столицата  на  държа- 
вата Толедо,  упражняваха  законодателна  власть,  гла- 
суваха и  рЪшавахж  и  за  другигЬ  важни  работи  на 
държавата.  Тая  система  6Ь  стангкла  толкова  мЬстна, 
щото  и  АрабитЬ,  които  унищожихж  властьта  на  Вест- 
готитЬ,  задържаха  системата  на  съборитЬ  съ  много, 
разбира  се  ограничения  на  компетентностьта  на  тия 
събори.  Л  се  възроди  и  важииЪ  отново  по-осъвършен- 
нствованна  системата  на  народнитЬ  събори  въ  мал- 
кигЬ  испански  християнски  държави,  които  бЪхж  прои- 
злезли оть  ослабванието  властьта  на  АрабигЬ.  Тия 
събори  въ  разнигЬ  държави  иосЬхж  различни  имена. 
Но  прЪодолЪ  името  Ког16з,  т.  е.  дворове  или  смдилище 
или  камара  (отъ  латинската  дума  СоЬогв  или  сипа).  Тия 
събори  особенно  имахж  съдебна  власть  и  И8бирахж  * 
сждникъ  (ргосигаюг),  който  скдЪше  между  царя  и  държа- 
вата или  и  аристократическите  класове  (особенно  въ 
Арагония),  но  упражняваха  и  законодателна  власть, 
зимахж  участие  въ  управлението  на  държавата  и  рЪ- 
шавахж  за  най-важнитЪ  държавни  работи.  Въ  Испа- 
ния, особенно  въ  Арагония,  третий  классъ,  тоесть  клагс- 
сътъ  на  народа  много  по-рано  отколкото  въ  Франция 
доби  правото  да  участвува  въ  народнитЬ  събори-  Първъ 
народенъ  съборъ,  въ  който  зе  участие  и  трЪтиЙ  классъ, 
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е  събранйй  на  1188  въ  Лео  на,  и  първъ  той  донася 
въ  историята  името  Ког1ез.  Отъ  XVI  вЪкъ,  особенно 
отъ  царуванието  на  Филипа  II  (1555-98),  когато  мо- 
нархическата власть  много  се  бе  распространила  осо- 
бенно въ  Испания,  силата  на  народните  събори  много 
б*Ь  отпаднжла,  и  тЬ  се  събирахж  само  при  възцаря- 
ванието  на  господарите  за  да  признажтъ  новия  госпо- 
дар ь  (владетел  ь)  и  да  опрЪдЪляватъ  налаганите  даждия. 
Но  и  правото  да  опр4деляватъ  даждията  малко  по  малко 
се  унищожп.  Още  по-незначителни  станжхж  и  по-редко 
се  събираха  народните  събори  отъ  когар  се  установи 
въ  Испания  династията  на  БурбонитЪ  ([700  сл.  Хр.). 
Напротнвъ,  много  голяма  сила  добихж  въ  времето  на 
Французското  нашествие  и  на  повдиганието  противъ 
Франция  (противъ  Наподеона)  около  началото  на  тоя 
вЪкъ. 

Въ  Портогалия,  която  и  тя  беше  сдн4  отъ  Ибе- 
рийските държави,  които  бехж  произлезли  отъ  отсла- 
бванието  и  унищожението  на  арабското  владичество 
въ  Иберийския  полуоствовъ,  отдавна  народнитЪ  събори 
(и  тукъ  Ког16з  наричани)  имахж  малко  значение  и  се 
свиквахж  само  въ  време  на  въцаряванието  на  владе- 
теля. ИстинскигЬ  народни  събори,  както  тия  преди 
арабското  завоевание,  така  и  по-последните  (както  тия, 
които  се  наричахж  СопсИа,  така  и  ония,  които  се  на- 
ричахж Ког16з)  бехж  и  църковни  събори  поради  го  ле- 
мата сила  въ  тая  страна  на  духовенството  и  особенно 
на  кдерикалната  аристокрация. 

XVII 

Представителни  събори  въ  другите  европейски  страни. 

Въ  другите  страни  на  Европа,  въ  Унгария,  Полша 
и  Скандинавските  държави  имаше  презъ  средните  ве- 
кове представителни  събори,  които  обемахж  само  арис- 
тократическите классове  и  ограничавахж  малко  или 
много  монархическата  власть.  Само  въ  демократичес- 
ките господарства  отъ  горня  и  средня  Италия  пред- 
ставителните учреждения  имахж  по-демократический 
характеръ.  Но  въ   по-новите  ррЪмена,  както  видехме, 
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слЪдъ  ослабванието  и  постепенното  унищожавание  на 
феодалния  абсолютизмъ  царската  власть  се  раснростра- 
ни  въ  повече  земи  отъ  континентална  Европа,  особен- 
но  въ  Франция,  Испания,  Портогалия,  въ  папската 
държава,  въ  наслЪдственнигЬ  земи  на  хабсбургскин 
домъ  и  въ  самата  Унгария.  Тукъ  когато  по-прЪди  бла- 
городните (Мадпа11)  имахж  привилегиите  наречени  злат- 
ни спрямо  царството  слЪдъ  съединението  на  династи- 
ческите държави  на  Австрия  съ  унгарското  царство, 
бЪхж  останжли  само  малки  останки  отъ  тия  привилегии 
и  синка  отъ  представителство  на  унгарската  аристо- 
крация въ  унгарската  диета.  Въ  Полша,  напротивъ,  де- 
то отъ  една  страна  народътъ  останж  всекога  робъ,  а 
царьтъ  избираемъ,  всичката  сила  и  въ  по-новите 
времена  даже  принадлежеше  на  аристокрацията  и  съ- 
борътъ  на  аристократическите  классове  беше  въ  сжщ- 
ность  върховната  власть  на  страната.  Това  беше  една 
отъ  причините  за  разрушението  на  тая  държава.  Въ 
Скандинавските  държави,  особенно  въ  Швеция,  отъ 
XVI  векъ  най-много  се  распространи  абсолютний  мо- 
нархизмъ  чрезъ  велики  и  силни  владетели,  следъ  сил- 
на борба  противъ  аристокрацията.  Чисто  аристокра- 
тически управления  се  задържахж  въ  Европа  прЪзъ 
по-новите  времена,  освень  Венецианската  република, 
която  имаше  колко-годе  демократический  характеръ, 
републиките  наричани  Швейцария  и  Холландия,  които 
и  двете  бехж  конфидерации  отъ  Кантони  (Швей- 
цария) или  държави  (Холландия),  дето  всека  власть 
принадлежеше  на  аристократическите  классове,  а  вър- 
ховната власть  на  конфидералните  тия  републики  прина- 
длежеше на  съвети,  които  се  съставлявахж  отъ  пред- 
ставители на  кантоните  или  на  държавите.  Въ  Холлан- 
дия, освень  тоя  съвЪтъ  на  главнитЪ  държави,  имаше  и 
наследственъ  уиравитель,  върховенъ  началникъ  на  ис- 
иълнителната  власть  и  върховенъ  началникъ  на  военни- 
те и  морските  сили  на  републиката.  Въ  горня  и  средни 
Италия,  освень  Венеция,  Генуа  и  некои  други  незна- 
чителни господарства,  всичките  републикански  госпо- 
дарства  отъ  последните  столетия  на  средния  векъ  се 
обърнжхж  въ  абсолютически  монархии.  Абсолютизмътъ 
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се  распространи  твърде  много  и  въ  нЪкои  немски  дър- 
жави, въ  Бавария,  Саксония,  а  най-много  въ  Прусия. 
Обаче  при  всичкото  такъво  распространие  на  монар- 
хията прЪзъ  всичките  по-иови  времена  отъ  XV  вЪкъ. 
когато  наченва  голЬмото  въздигание  на  монархията, 
иочнъхъ  да  узрЪватъ  плодове  отъ  истинский  демокра- 
тический  духъ  въ  едно  место  лежаще  вънъ  отъ 
собственно  политическия  животъ  на  народите  и  пра- 
вителствата. 

XVIII 

Религиозната  реФорма  и  нейните  влияния  върху  полити- 
ческия животъ  на  Европа. 

Първите  семена  и  първите  начала  па  политичес- 
ката свобода  на  европейските  народи  се  съдържахъ 
скрито  въ  ония  народни  движения,  които  никакъ  не 
бехъ  насочени  противъ  господарството  или  абсолю- 
тизма  на  владетелите,  а  противъ  самата  католическа 
духовна  сила  и  могъщество,  която  толкова  много  бе 
способствовала  за  осветяванието  на  политическия  дес- 
потизмъ  въ  Европа,  сирЪчь  противъ  самото  католи- 
ческо духовно  господство  на  папската  църква.  Папска- 
та сила  и  власть,  която  представляваше  единството  и 
върховното  могъщество  на  Църквата  и  до  нЪкадЪ  на 
католическото  християнско  управление  въ  църковното 
господарство  на  Римъ,  и  слЪдъ  ослабванието  и  отиад- 
ванието  на  основаната  отъ  нея  света  римска  империя 
беше  запазила,  при  всичките  пародически  разделения 
и  отц-Ьплеиия  отъ  XIV  векъ,  пълното  си  вънп1ио  и 
силно  вътрешно  могъщество  като  върховна  власть  на 
християнския  свЪтъ.  Но  отъ  началото  на  XVI  векъ  съ 
смелото  появявание  на  Лютера  въ  Германия  и  на  други 
реформатори  тая  държава,  слЬдъ  като  прегърне  силни 
сътресения,  изгуби  часть  отъ  своето  господство  съ  отцЪ- 
плениетона  протестантските  църкви.  Това  отцЪпление, 
като  ограничи  силата  на  Папата  главно  по  външното  прост- 
ранство на  държавата,  досЬгнж  чувстително  началото  на 
общностьта  на  тая  държава  въ  ц-Ьла  Европа,  и  това 
именно  не  дълго   вр^ме   слЬдъ    като    папството  беше 
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положило  последните  усилия  да  подчини  гърцкия  Ис- 
токъ  и  чрЪзъ  него  всичката  християнска  църква  подъ 
римската  държава.  Но  папската  църква,  при  всичките 
външни  загуби  и  при  всичкото  нападание  общностьта 
на  нейното  могъщество,  не  се  отказа  нито  отъ  ири- 
тезанието  си  за  общо  господство  (надмощие),  нито 
поне  се  лиши  отъ  силата  на  запазената  подъ 
държавата  й  една  голяма  часть  отъ  християнския 
св*Ьтъ.  Наиротивъ,  онова  що  изгуби  въ  външното  прос- 
транство на  държавата,  спечели  го  въ  шмтрешностьта. 
ЧрЪзъ  Тридентския  съборъ,  като  исключи  отъ  обя- 
тията си  всичките  поклонници  на  новите  религиозни 
учения,  като  отцЪпницй,  принесе  по-гол&мо  вмтрешио 
единство  и  свързка  въ  западната  църква  и  тури  на 
по-здрави  основи  държавата  си  върху  новата  Католи- 
ческа църква.  Обаче  отдЬлванието  на  протестантите 
отъ  духовната  държава  на  Папата  и  победоносната 
борба  на  протестантските  богослови  противъ  Папата, 
която  се  подпомагаше  отъ  полезното  съпротивление 
на  протестантските  господари  противъ  католическия 
императоръ,  съдържахм  въ  себе  си  големото  начало 
на  свободата,  която  рано  или  късно  отъ  религиозния 
животъ  имаше  да  повлияе  и  върху  политическия  жи- 
вотъ  на  народите.  Големите  религиозни  войни,  които 
произлеяохж  отъ  църковното  отцеиление  и  ужасно 
бехж  смутили  Европа  прЪзъ  XVI  и  ХУН  векъ,  дока- 
раха наистина  големи  опустошения,  но  тия  войни 
съвнадатъ  имено  съ  онова  време,  когато  големото 
распространение  на  монархическата  власть  и  съсре- 
доточението  отъ  монарсите  на  една  гол&ма  военна 
сила,  още  и  силното  желание  отъ  една  страна  за  го- 
леми борби  за  върховенство  или  лреодолявание,  а  отъ 
друга  страна  за  защита  на  такива  желания  и  прите- 
зания,  предизвикаха*  и  приготовляваха*  големи  сбъл- 
сквания  между  европейските  държави.  Религиозний 
нъкъ  вънросъ  даде  просто  различно  наиравление  и 
характеръ  при  всичката  жаркость  и  дивота  на  между- 
особните  и  немеждуособните  войни,  които  се  водехж 
съ  фанатизмъ,  имаше  въ  себе  си  нещо  духовно  и 
идеялно,  защото  имаше  за  цель  едно  по-високо  благо, 
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религиозната  свобода.  ВойницитЬ  на  европейските  гос- 
подари, които  инакъ,  като  нЪмаше  още  въ  войните 
никаква  национална  нито  друга  н-Ькоя  по-висока  идея, 
се  биехж  като  прости  роби  на  господарите  си,  въ  ре- 
лигиозните войни  се  ржководехж  отъ  чувство  и  по- 
буждение  съвсемъ  благородно  и  по-високо.  При  това 
и  отъ  по-главна  гледна  точка  борбата  за  религиозната 
реформа  беше  борба  за  свобода  г  противъ  духов- 
ния деспотизмъ.  Духътъ  на  свободата,  веднъжь  въз- 
буденъ '  въ  което  и  да  е  пространство  отъ  духовния 
животъ,  не  можеше  да  не  влияе  некакъ  и  върху  други 
сфери  на  тоя  животъ,  и  принципите  и  ученията  поради 
сродството  си  силно  се  влекжтъ  едииъ  отъ  другий.  Поло- 
асенъ  ведн*ьжь  въ  борбата  за  религиозна  свобода  въ- 
просътъ:  кои  еж  границите  на  папската  власть  и  сила 
спремо  личната  своббда  на  съвестьта  на  всекий  хри- 
стиянинъ,  незабележено  се  полагаше  въпросътъ:  кои 
еж  границите  на  каквато  и  да  е  върховна  власть  спремо 
личната  свобода  на  гражданина?  И  притезанието  на 
свободата  на  съвестьта  въ  полето  на  религията  водеше 
посредственно  къмъ  принципа  за  правото  на  гражда- 
нина спремо  положеното  отъ  Бога  начало  на  царството. 
Свободното  тълкувание  на  Евангелието,  което  претен- 
дираше протестантизмътъ,  не  можеше  да  не  закачи 
въ  съвестьта  на  християнина  каквото  и  да  е  историче- 
ско право  несъгласно  съ  евангелските  и  господар- 
ствешште  права,  толкова  съгласни  съ  ония  на  естес- 
твенното  право.  И  за  това  именно  борбите  за  полити- 
ческа свобода  тутакси  отъ  началото  въ  самата  Герма- 
ния добихж  характеръ  политический  и  социялеиъ  въ 
ученията  и  проповедите  на  анабаптистите,  които  ири- 
тезавахж  вече  ирезъ  XVI  векъ  да  реформиратъ  гос- 
иодарството  съвсемъ  върху  евангелски  демократически 
основи  и  искахж  унищожението  на  робството,  на  ан- 
гарията,  на  всички  тежки  даждия  и  на  всеко  социялно 
неравенство.  Несполуката  на  такивато  движения  произ- 
лезе наистина  и  отъ  много  други  причини, но  именно 
и  отъ  крайно  демократическия  характеръ  на  полити- 
ческите и  социялни  реформи,  които  търсехж.  Но  и 
други  силни  причини    въспирахж  доста  време  р- 
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тието  и  влиянието  върху  политическия  животь  на 
демократическия  духь  на  реформите.  Религиозната 
реформа,  за  да  се  задържи  и  да  не  се  опропасти, 
имате  нужда  отъ  покровителството  на  консерва- 
тивните елементи  въ  управлението  и  на  общест- 
вото. При  това  тя  трЪбаше  да  запази  чисторелигиозшш 
си  характеръ,  да  претърпи  даже  нЬкои  жертви  за  ре- 
лигиозната свобода,  която  прогласи,  съгласно  съ  ин- 
тересите» на  владетелите,  които  нк  покровителствуваха; 
и  които  се  ползувах?*  отъ  църквата  и  реформата  за 
собстнепнигЬ  свои  политически  интереси.  Самъ  Лютеръ 
най-силно  се  обяви  иротивъ  голЬмия  бунть  на  селяни- 
те, който  стаим  съвременно  съ  протестантското  отцЪп- 
ление  въ  Немско,  за  да  нрЪднарди  прогласяваната 
отъ  него  свобода  отъ  всЪко  общо  съприкосновение  съ 
разорителни  движения  отъ  политическо  и  социялно 
естество,  които  можЪхж  да  възбудкктъ  силно  съпротив- 
ление на  владетелите,  правителствата  и  аристокрацията. 
Даже  прочутото  учение  на  религиозното  Августин- 
ско  съглашение  (1556)  «ссциз  ге^ю,  е^а  геН$$ю», 
което  се  възобнови  съ  малки  ограничения  въ  Вестфал- 
ския  миръ,  нравеше  владетеля  на  всЬко  место  гос- 
подарь  на  съв*Ьстьта  на  подданника.  Въ  Франция  прави- 
телството се  бори  ожесточеино  иротивъ  реформацията, 
за  да  не  се  повреди  нито  най-малко  чрЪзъ  религиозно 
разделение  политическото  единство  на  държавата  и 
оснований  на  него  царский  абсолютизмъ.  Но  самото 
французско  правителство  се  яви  въ  Германия  постоянно 
покровители  на  протестантизма,  само  за  да  овЪковЪчи 
чрЪзъ  религиозно  разделение  политическото  разделе- 
ние и  чрЪзъ  него  да  обезсили  политически  Германия, 
която  съставляваше  сила  и  надмощие  за  Франция. 
НЬкои  земи  въ  Европа,  както  Италия  и  Испания,  не 
зехж  никакъ  участие  въ  реформацията  и  нейните  идеи. 
Нъ  самата  Англия  религиозната  реформа  въ  начало 
имаше  характеръ  съпсЪмъ  моиархический  и  6Ь  при- 
зната за  уякчавание  абсолютизма  на  Хенриха  VIII, 
който  бе  поискаль  да  се  освободи  отъ  всека  зависи- 
мость  отъ  църквата  и  началника  и  и  въ  самите  дори 
религиозни  въпроси,  и  да  подчини  църквата  иодъ  соб- 
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ственната  си  царска  власть.  Истина  е,  че  тая  най-мо- 
нархическа реформа  роди  най-демократическата  цър- 
ква на  ПрЪсвитериянцигЬ  и  на  разни  други  религиозни 
общини.  Но  тия  демократически  прЪобразования,  ако 
и  постоянно  да  се  борЪхж  отъ  една  страна  иротивъ 
монархическата  английска  църква,  отъ  друга  страна 
иротивъ  католическата,  даже  противъ  монархията,  при 
всичко  това  най-силно  подЪйствовахж  върху  полити- 
ческия животъ  на  Англия  и  наЙ-вече  гЬ  бЪхж  причи- 
ната на  голЪмия  религиозенъ  и  нолитический  бунтъ 
отъ  XVII  вЪкъ  и  на  възобновяванието  върху  по-демо- 
кратически основи  на  английската  монархия.  Но  и  вънъ 
огь  Англия,  върху  останжлата    Европа  влиянието   на 

такивато  демократически  принципи  бЪше  твърди  слабо. 
Обаче  и  това  слабо  влияние  и  самитЪ  сЬмена  на  по- 
литическата и  общественна  свобода,  които  бЪхж  хвър- 
лени чрЪзъ  религиозната  реформа  и  особенно  Калвин- 
ската  и  самит*  учения  за  господавството  на  полити- 
ческите и  общинските  Аиабаптисти  и  оттукъ  произ- 
лЪзлигЬ  войни  на  селяните,  въ  свързка  съ  много  дру- 
ги елементи  на  прогрессъ  въ  общия  духовенъ  животъ 
и  особенно  въ  науката  и  философията,  приготвихж, 
малко  по  малко  и  късно,  историческата  почва  на  Ев- 
ропа за  политическо  прЪобразование  и  възраждание. 
Но  тая  почва  на  Европа  отъ  обща  гледна  точка  мал- 
ко бЪше  благоприятна  и  плодотворна  за  развитие  на 
нови  политически  учения  и  за  прилаганието  имъ. 
Старото  стебло  на  политическия  абсолютизмъ  бЪше 
пустнжло  много  дълбоко  корень  върху  старата  исто- 
рическа почва  на  Европа.  Затова  идеи  на  политическа 
свобода,  хвърлени  като  прости  теории  върху  такъва 
почва,  мжчно  можЪхж  да  родкктъ  плодъ;  гЬ  имахж 
нужда  отъ  дЪвственна  почва,  свободна  отъ  всякаква 
гвързка  и  съприкосновение  съ  политическия  и  обще- 
ствения животъ  на  Европа  и  която  да  приема  само 
цъвнжлия  отъ  живота  цвЪтъ,  идеитЪ,  като  ммчнодо- 
ставляемо  сЬме.  Такъва  именно  почва  достави  новий 
св&гът  Америка. 
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XIX 

Северните  Американски  господарства  (щати)  като 
люлка  на  иовъ  ммитический  животъ. 

Едно  отъ  най-важните,  ако  не  най-важното  отъ 
всички,  последствия  отъ  откриванието  на  Америка  въ 
общото  историческо  развитие  на  человЬчеството,  а  съ- 
всЬмъ  особенно  на  европейския  животъ,  е  развитий  въ 
тоя  материкъ  новъ  политический  животъ.  Каквото  въ 
Европа,  въ  политическия  и  религиозния  животъ,  беше 
и  се  считаше  непостижимо  идеялно,  което  не  можете 
да  добие  действително  историческо  съществование,  като 
несъгласно  съ  остарелите,  но  здраво  положени 
въ  живота  на  старата  Европа  начала  на  общесвенния 
животъ,  това  можеше  да  се  роди,  да  се  развие  и  да 
се  осжществи  върху  дЪвственната  и  свободна  почва  на 
Америка.  Тукъ  имаше  пространство  и  поле  за  създавание 
и  развивание  нова  история,  т.  е.  новъ  исторический  жи- 
вотъ споредъ  началото  и  идеите  на  преселените  за  това 
отъЕвропавъ  новия  свЬтъ  жители.  Америка  беше  като  при- 
бежище  на  прие лед вания  въ  Европа  волнодумникъ,  на  не- 
постижимата тукъ  политическа  и  религиозна  свобода. 
Милиони  хора,  мжчени  или  прислЪдвани  въ  Европа 
отъ  политическия  и  религиозенъ  деспотизмъ,  намЪрихж 
на  Американската  земя  ново  свободно  отечество,  и  иде- 
ите на  свободата,  които  носЬхж  съ  себе  си,  присаж- 
дани на  почвата  на  новия  свЪтъ,  пораствахж  и  дава- 
хм  блестящи  плодове. 

Това  не  можемъ  наистина  да  кажемъ  за  цЪла 
Америка,  но  за  северните  ония  страни,  въ  които  се 
установих»  преселените  отъ  Англия  и  други  северни 
страни  на  Европа  народи.  И  въ  Америка,  както  въ 
Европа,  и  повече  отколкото  въ  Европа,,  се  прояви 
нротивоноложностьта  на  характера  на  прогрессивнигЬ 
скверни  протестански  или  изобщо  немски  народи  съ 
застоя  на  латинските  народи  отъ  южна  и  католическа 
Европа,  особенно  на  Испанците  и  ПортогалцитЪ,  кои- 
то бЪхж  първите,  които  беха  открили  новия  материкъ 
и  бехм  направили  въ  нея  най  широки,  особенно  въ 
южните  и  средоточните  земи,  завоевания.  Въ  тия  ис- 
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панскопортогалски  латински  колонии  последовахжколо- 
ниалцитЬ  всичките  долни  елементи  отъ  политическия  и 
религиозния  животъ  на  тия  народи.  Църковенъ  и  кле- 
рикаленъ  деспотизмъ,  царски  наместници,  олицетворя- 
ющи  абсолютически  узаконения,  и  тиранический  деспо- 
тизмъ, феодално  благородство  и  заедно  съ  него  ал- 
чносгь  и  тирания  и,  резултатъ  на  всичко  това,  пълно 
отсжтствие  на  духовна  живость  бехж  отличителните  при- 
знаци на  латинските  колонии  отъ  южна  и  срЪдня 
Америка.  СъвсЪмъ  инакъ  стоеше  работата  около  коло- 
ниите на  северна  Америка.  Тукъ  бехж  се  преселили  не 
отъ  начало  на  XVI  векъ,  както  въ  южна  Америка,  но  отъ 
началото  на  XVII  народи  отъ  немско  происхождение, 
Немци,  Холландци,  Шведи  и  особено  Англичани  отъ 
чистите  Англосаксонци;  подчинените  въ  Англия  на  фе- 
одалното благордство  на  Норманците.  Така  разликата 
на  живота,  развитъ  въ  северна  Америка,  беше  и  отъ 
обща  гледна  точка  толкова  голема,  колкото  общото 
превъсходство  на  северните  немски  народи  отъ  Европа 
спрЪмо  Испанците  и  Портогалците.  Но  това  превъс- 
ходство станж  много  по-големо,  защото  преселваните 
въ  Америка  отъ  казаните  отъ  немци  населени  земи 
съставляваха  цвета  на  духовното  развитие  на  народи- 
те отъ  ония  земи.  Протестанти  отъ  партията  на  либе- 
ралите, Пуритани,  Квакери,  въобще  хора  съ  по  голе- 
ма религиозна  и  политичека  свобода,  които  се  изселя- 
вахж  отъ  отечеството  си,  отивахж  въ  една  земя,  на 
която  историята  имаше  те  да  създаджтъ.  Духъ  иа 
политическа  свобода  и  демократически  начала  отна- 
чало вдъхнжхж  политическия  животъ  и  развитие  на 
тия  народи.  Въ  северните  Американски  господарства 
се  распространяваше  наистина  английското  господ- 
ство, но  не  и  английското  управление  отъ  метропола, 
както  това  станж  въ  испанопортогалските  колонни. 
Затова,  когато  последните  съставлявахж  автономни 
колонии  и  се  намирахж  подъ  английско  покровителство, 
но  съвсемъ  свободни,  и  се  развивахж  при  либерални 
учреждения  и  закони,  и  можемъ  да  кажемъ  до  нЬка- 
де,  че  тия  колонии  бехж  толкова  свободни  въ  полити- 
ческото си  развитие  спремо  Англия,  колкото    старите 
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гърцки  колонни  спрямо  своя  метрополъ.  Тия  прЬселе- 
лени  отъ  Европа  колонийци,  повече  отъ  омраза  и  от- 
вращение къмъ  ограниченията,  които  се  наларахж  на 
политическите  и  религиозните  свободи,  носеха*  съ  се- 
бе си  въ  помислите  и  сърдцата  си  идеялностьта  за 
свободно  госиодарство  и  осжществлението  на  тая  иде- 
ялность  не  срещаше  никакво  съпротивление  въ  дЪв- 
ственната  земя,  не  му  ирЬпяствуваше  никакво  право 
или  историческа  правдина,  никой  привилигированъ 
классъ.  Тия  колонийци  бЪхж  основателите  на  госпо- 
дарствата  и  техните  политически  идеи  бехж  душата 
на  устройството  на  тия  господарства.  Английската  по- 
литика, като  не  можеше  никакъ  да  въспира  или  пре- 
сича това  вмтрешно  политическо  развитие,  упражня- 
ваше само  външно  влияние  и  нагледвание.  А  когато 
такъвото  влияние  се  счете  несъобразно  съ  интересите 
на  страната  и  предизвика  около  края  на  минжлия  векъ 
съвършенното  унищожавание  на  английското  господ- 
ство чрезъ  бунтъ  и  насилственни  борби,  следъ  благо- 
получния исходъ  на  борбата  не  само  произлезе  цела 
федерациясвободни  държави,  независимата  държава  на 
СгедипенитЪ  Штати,  но  и  въ  новото  преустройство  на 
тая  федерация  се  положихж  по-здрави  основи  на  тоя 
свойственъ  на  Американския  народъ  политический 
животъ.  И  всичко  до  сега  развито  отъ  самото  естество 
на  работите  и  отъ  исторически  логическото  последствие 
беше  добило  сжществование  и  видъ  на  единственно 
историческо  положение,  сега  състави  общо  признатото 
и  явно  прогласеното  публично  право  отъ  системата  на  тия 
нови  господарства.  Новото  независимо  Американско  госпо- 
дарство  като  основно  начало  на  новитическото  си  здание 
прогласи  иризнаванието  на  човЬшкишЬ  права;  и  всички 
политически  и  граждански  права,  всека  политическа 
власть  и  политическо  публино  право  се  основавах** 
върху  тоя  големъ  иринцииъ,  на  равенството  въ  гос- 
подарството  на  всичките  му  членове.  Чрезъ  това  на- 
чало господарството  се  снабди  съ  учреждения  и  за- 
кони за  абсолютна  политическа  свобода  безъ  разлика 
не  само  на  общински  классове,  но  и  на  религия  и 
народность.   По   единъ   иървовиденъ   въ   историята   на 
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европейскигЬ  народи  начинъ  американското  господар- 
ство  отдЪли  съвършенно  религията  отъ  държавата, 
като  не  признаваше  званична  (господствующа)  ре- 
лигия на  държавата.  Като  не  се  ограничи  и  въ  това, 
направи  идеята  за  господарство  общо  начало,  сжщность 
и  цЬль  на  цЪлия  общестиенъ  животъ  и  остави  всичко 
друго  на  личния  частенъ  животъ;  иожертвова  и  на- 
чалото на  своята  народность  въ  онова  именно  врЪме, 
когато  въ  Европа  националната  идея  захванм  да  съ- 
ставлява най-главния  елементъ  и  сила  на  господарство- 
то  и  на  държавата.  Въ  Америка  всичко  требваше  да 
се  жертвува  на  идеята  за  господарството  подъ  по- 
общата,  стоящата  по-високо  отъ  всгЬко  национално  и 
историческо  разделение,  нейна  смисъль.  Идеята  на 
чел*нгЬщината  въ  общото  идеялно  единство  на  человЪ- 
чеството  надминж  границигЬ  на  всЬка  историческа 
противоположность.  Това  неразбрано  и  още  по-малко 
въ  народи  съ  история  съревнователно  начало  става 
лесно  разбираемо  и  твърдЪ  завидно,  когато  прЬдлежи 
за  Америка,  която  сега  първъ  шктъ  основа  върху  та- 
кива начала  своята  история.  Новото  американско  упра- 
вление съставляваше  управление  общо  за  всички  на- 
роди, всички  нации,  съединени  всички  чрЪзъ  закони- 
гЬ  на  господарството,  а  раздЪлявани  религиозно  или 
национално  не  въ  общественния  животъ  въ  управле- 
нието, но  въ  личния  животъ.  За  висша  цЪль  на  управ- 
лението се  тури  защищаванието  и  пазението  свободата 
на  гражданина,  упражнявана  споредъ  началата  на  ес- 
тественното  право  и  която  създаваше  идеялпия  обра- 
зецъ  на  политически  устроено  человЪческо  общество. 
Но  тая  хубава  картина  на  идеялностьта  на  управление- 
то опятни  наистина  още  въ  продължение  на  цЪли  де- 
сетини години  социялното  пятно  на  робството.  Но  и 
това  социялно  ругателство  подъ  режима  и  благодЪтел- 
ното  влияние  на  идеята  за  управлението,  ако  и  да 
имаше  много  дълбоки  корени  въ  организма,  не  само 
на  социялния,  но  и  на  частния  ш  животъ,  изчеянж 
нрЪяъ  XIX  вЪкъ.  Такъвий  характеръ  на  американското 
управление,  абсолютните  начала  на  свободата  въ 
всЪкий    клонъ    отъ    человЪческия    животъ,     простото 
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естественно  политическо  право,  на  което  се  въздигаше  и 
расгЬще  управлението,  като  не  се  намираше  подъ 
влиянието  на  историческото  право,  се  намираше  въ 
голЪма  противоположность  съ  характера  на  държавата 
въ  Европа,  д*Ьто  всичко  се  крепеше  о  историческото 
право,  което  преди  векове  и  прЪзъ  векове  беше  въ 
сила  и  бе  се  развивало  и  дето  всичко  беше  предназна- 
чено да  прризвожда  основаното  на  историята  разде- 
ление на  народите  отъ  Европа.  Само  надъ  тия  разде- 
ления можЪхж  да  повлиянктъ  американските  идеи  за 
управление,  и  подъ  тоя  общъ  духъ  повлияхж  не  малко 
върху  общия  духовенъ  животъ  на  Европа  и  върху 
вжтрешния  ходъ  на  французската  революция  въ  по- 
главните  нейни  политически  начала.  Въобще  обаче  та- 
къвото  влияние  беше  само  посредственно  въ  Европа 
и  способствова  просто  за  да  се  усилкктъ  елементите 
въ  Европа  за  по-свободно  духовно  движение  и  да  се 
развшжтъ  по-скоро,  но  всекога  съгласно  съ  естество- 
то на  общия  исторический  животъ  на  Европа. 

XX. 

Духовното  състояние  на  Европа  прЪзъ  XVIII  вЪкъ. 

Още  и  преди  американската  революция  достатъч- 
но се  чувствуваше  единъ  силенъ  духъ  отъ  политичес- 
ко и  духовно  възраждание,  както  въ  народите,  така  и 
въ  държавите.  Това  беше  последствие  особенно  отъ 
станалото  презъХУЧПвекъ  въ  Европа  движение,  отъпро- 
гресеа  на  науката,  отъ  развитието  на  разни  философски 
системи,  отиосящи  се  не  просто  до  общи  и  отвлечени 
теоретически  въпроси  и  проблеми  на  философията,  но  и 
до  ноположителии  въпроси  о^гъ  практическия  политиче 
ский  и  социяленъ  животъ.  По-новите  теории  за  общество 
и  управление  па  французската  философия,  комбинира- 
ни съ  общото  духовно  състояние  въ  Европа  и  които 
силно  плиясхж  върху  него,  унражиннахж  вече  големо 
влияние  и  върху  мислите  и  делата  и  на  самите'  гос- 
подари и  на  правителствата.  Оттукъ  единъ  дълбокъ 
реформаторский  духъ  владееше  на  всЪкаде  въ  полити- 
ческата система  на  Европа.  Самите  абсолютически  пра- 
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вителства  въ  Австрия,  Прусия,  Испания,  Портогалин, 
като  подпаднжхж  подъ  духа  на  вЬка,  заловиха*  се  за 
реформи,  които  при  всичкия  си  практический  харак- 
теръ  и  цЪль  носЬхж  печата  и  образа  на  идеигЬ  на  вЪ- 
ка.  Такъвъ  характеръ  имахж  особенно  дълбокигЬ  кол- 
ко-годЬ  социялни  и  политически  реформи,  които  се 
опита  да  въведе  императорътъ  Иосифъ  П  въ  иаслЪд- 
ственнигЬ  земи  на  хабсбургската  държава  и  които, 
като  бЪхж  заминжли  границигЬ  на  земледЪлието,  про- 
мишленностьта,  търговията,  полицията  и  законодател- 
ството, гражданско  и  наказателно,  прострЪхж  се  въ 
славни  реформи  отъ  политическо  равенство  и  религи- 
озна гьрпцмость.  Най-характерично  събитие  ртъ  духа 
на  в*Ька  е,  че  самъ  Папата  (Климентъ  XIV),  който  на- 
рочно бЪше  ходилъ  въ  Виена,  за  да  ограничи  рефор- 
маторската ревность  на  императора,  до  толкова  самъ 
той  подпаднж  подъ  нуждигЬ,  които  се  налагахж  отъ 
по-новия  духъ,  щото  унищожи  званично  ордена  (класса) 
на  иезуитигЬ,,  който  се  считаше  че  представлява  и 
произвежда  системата  на  отпаданието  на  робството,  както 
въ  църквата,  така  и  въ  управлението.  СамигЬ  владе- 
тели на  чужди  народи  и  страни,  които  нЪмахж  нищо 
общо  съ  европейския  животъ,  русската  царира  Екате- 
рина П  и  турский  султанъ  Селимъ  Ш  не  можЪхж  да 
не  се  новлия1жтъ  съвсЬмъ  отъ  прйобладающия  въ  ос- 
танжлата  Европа  духъ  на  ХУП1  вЪкъ.  ПосрЪдъ  такива 
обстоятелства  подъ  режима  на  владЪющия  въ  Европа 
духъ  отъ  едно  политическо  и  социялно  обновя- 
вание,  вЪянието  на  свободата,  което  духаше  отъ  Аме- 
рика, повлия  най-напрЪдъ  и  най-вече  върху  оная  стра- 
на, която  бЪше  въ  Европа  по-главний  центръ  на  нови- 
гЬ  философски  теории  за  общество  и  управление,  и  по- 
ради общото  си  политическо,  социялно  и  економическо 
състояние  повече  отъ  всЬка  друга  чувствуваше  нуж- 
дата отъ  важни  реформи  въ  общия  неинъ  публиченъ 
животъ  поради  характера  на  самия  народъ,  повече  отъ 
всЬка  друга  силно  нодпадаше  подъ  влиянията  на  духа 
на  американското  управление,  .  като  бЬше  зела  силно 
участие  въ    борбата    за    американската    свобода.    Тая 
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страна  бЪше  Франция.  И  настаналата  въ  Франция  ре- 
волюция, която  поиска  да  разруши  всичко  и  всичко 
да  създаде  и  възобнови  отново,  справедливо  и  основа- 
телно се  счита  за  начало  на  новъ  най-значителенъ  пе- 
ри од'ь  въ  историята  на  Европа. 

XXI 

Французската  революция. 

Французската  революция  се  счита  въобще  като  ре- 
волюция на  естественното  или  философско  право  иро- 
тивъ  историческото  право;  тоесть  революция  на  идеи 
за  общественния  животъ  на  народигЬ,  происходящи 
отъ  чистата  философска  теория  за  тоя  животъ,  нро- 
тивъ  пладЪющитЬ  отъ  времето  и  историята  права,  оби- 
чаи и  закони  въ  общественния  животъ  на  народитЬ 
и  управленията.  Наистина  вс/Ька  революция  въ  което 
и  да  е  врЬме  на  историческия  животъ,  която  нроисти- 
ча  отъ  идеи  или  и  просто  се  влияе  отъ  гЬхъ  и  търси 
иромЬнението  или  нрЪобразованието  на  осветеното  отъ 
времето  положение,  може  до  иЪкадЪ  да  се  счита  като 
революция  на  естественното  или  философско  прано 
нротивъ  историческото.  Но  французската  революция 
отъ  тая  гледна  точка  падмннл*  ве/Ька  друга  прЬдшо- 
етвующа  въ  историята,  особенно  която  се  отнася  до 
политическия  животъ  на  народитЬ.  Тя  искаше  да  ра- 
зори цЪлото  историческо  здание,  създадено  отъ  ми- 
налото ирЬзъ  вЬкове,  сир!>чь  политическите  нрави,  на- 
чина на  управлението  и  администрацията,  считанитЪ 
исторически  основни  начала  на  социялния  и  политичес- 
кия строй,  самигЬ  учения  за  принципа  и  силата  на 
управлението  отъ  сжществующата  политическа  система, 
иай-нослЬ  всичко,  което  имаше  евързка  съ  миналото 
или  проистичаше  отъ  него,  и  нърХу  развалинитЬ  на 
иеторичеетото  минмло  да  съзида  бждкщето  на  Фран- 
ция съвършенно  вгьрху  нови  начала  и  основи,  дикту- 
вани отъ  философията,  сирЬчь  отъ  началата  на  фило- 
софията за  управлението.  Разбира  се,  че  такъва  една 
револяция,  станала  въ  Европа,  дЪто  миналото  имаше 
толкова  дълбоки  корени  и  съставляваше  цЬлъ  истори- 
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ческий  организмъ  отъ  тоя  свЪтъ,  като  събаряше  ми- 
нжлото ц*Ьло  и  създаваше  всичко  отново  чрЪзъ  фило- 
софията, не  бЬше  възможно  да  победи  на  всички  и  въ 
всички  да  излЪзе  побЬдитель.  Каквото  се  извърши  най- 
естественно  въ  Америка,  не  можЪше  да  се  извърши  въ 
Европа,  защото  му  препятствуваше  самото  естество  на 
работигЬ.  Само  въ  едно  логическо  съединение  (комби- 
нация) на  здравигЬ  основни  начала  и  обичаи  отъ  ми- 
нжлото, свободниотъвсичкигЬосждениотъвЪка,  отъздра- 
вия  разумъ  и  отъ  самата  история,  тоесть  отъ  опита  на  вЪ- 
ковегЬ  елементи,  съ  здравигЬ  практически  философ- 
ски начала  на  настоящето  бЪше  възможно  да  стане  нЪкое 
здраво  и  важно  прЪсъздавание  и  съживявание  отно- 
во на  историческия  животъ.  Такъвъ  умЪренъ  и 
логический  ходъ  следва  въ  началото  и  револю- 
цията. Събранието  на  главпижЬ  сгеЬти  (&а!§  §е- 
пегаих)  отъ  1789,  прЬобърнжто  подъ  силата 
на  духа  на  вЪка,  безъ  никаква  духовна  революция, 
въ  учредително  събрание,  събори  въ  началото  много 
обичаи  и  системи  на  минжлото,  като  унищожи  останкигЬ 
огь  феодализма,  аристокрацията  по  родъ,  особеннигЬ 
права  на  духовенството  и  особеннигЬ  привилегии  на 
разни  общински  класове,  още  и  особеннигЬ  приви- 
легии и  съвсЬмъ  особенното  и  различно  устройство 
на  провинциигЬ,  а  върху  развалинитЬ  на  така  сруте- 
ното здание  въздигнж  ново  политическо  и  социялно 
здание  на  Франция,  което  за  най-главна  основа  имаше 
прогласяванието  на  човЬшкишЬ  права,  по  примЪра 
на  сЬверната  америкайска  федерация.  Монархията, 
това  здраво  начало  на  минжлото,  което  бЪше  пустнжло 
толкова  дълбоки  корени  въ  историческото  устройство 
на  европейскитЬ  държави,  се  запази;  но неговий  духъ 
станж  съвсЬмъ  демократический,  слЪдъ  като  се  про- 
гласи за  основно  начало  и  основа  на  политическата 
власть,  споредъ  обладающигЬ  начала  на  философското 
право  отъ  вЪка,  господството  на  народа.  Царската 
власть  се  облече  въ  блясъка  не  на  божественното 
право,  нито  на'  величеството,  проистекающе  отъ  такъво 
право,  но  на  величеството  на  народа  и  на  монаршето 
пр*Ьдствителство  на  самото  народно  господарство.  Възъ 
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основа  па  учението  за  господството  на  народа  се  ре- 
глира,  чрезъ  представителна  система,  както  законо- 
дателната, така  и  всека  друга  административна  и  сждебна 
власть  и  самото  църковно  управление  и  власть  подъ 
нейното  външно  смщество  и  действие.  Така  създаде- 
ната констинтуционна  монархия,  която  зе  образеца 
отъ  миналото  и  духа  отъ  настоящето,  се  виждаше 
съвършенна  идеялность  на  монархическо  управление, 
много  повече  отъ  английското,  която  като  се  образува 
не  чрезъ  философски  начала  и  чрезъ  учредително  съ- 
брание, но  чрезъ  измененията,  които  всЬкога  савахж 
съобразно  съ  обстоятелствата  и  нуждите  въ  устройст- 
вото на  държавата,  много,  както  казахме  на  прилич- 
ното место,  елементи  отъ  минжлото  запази  въ  устрой- 
ството си,  елементи,  които  не  б*Ьхж  съобразни  съ  прин- 
ципа на  народното  господство.  Английската  революция 
отъ  1649  никакъ  не  се  докоснж  до  вжтр&шното  ус- 
тройство на  управлението  и  на  обществото.  Въ  Франция 
революцията  изведнъжь  отъ  начало,  като  унищожи 
всека  администрация  но  рождение  и  прогласи  равен- 
ството въ  госнодарството  на  всичките  граждани,  отвори 
нмть  за  почестите  и  сановете  на  граждани.  По  тон 
иачииъ  хиляди  отъ  осмдените  до  тогава  да  бждгктъ 
неизвестни  и  понижени  граждани,  като  принадлежащи 
къмъ  по  долните  классове  на  обществото,  скоро  се 
отличих**  въ  което  и  да  е  поприще  на  общественния 
животъ  и  нринесохж,  както  на  господарството,  така  и 
на  обществото,  ирви  естественни  и  иравственни  сили, 
немислими  до  тогава.  Но  осветеното  въ  началото  отъ 
революцията  управление,  което  можеше  да  послужи 
като  образецъ  за  монархия,  основана  на  демократи- 
чески начала  и  така  съдържаща  всичките  елементи  за 
напредъкъ  въ  свободата  и  въ  твърдостьта  на  здра- 
вите начала,  не  можи  да  се  приложи  и  да  се  испъл- 
нява  правилно  и  целесъобразно.  Всичката  тая  сполука 
беше  една  проста  станция  въ  стремителния  ходъ  на 
революцията.  За  да  се  заварди  и  да  има  правиленъ 
вървежъ  требаше  да  престане  революцията,  тоесть 
неудържимото*  стремление  за  разорявание  и  ново  съз- 
даван ие.  Но  революцията  си  следваше  именно  поради 
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съпротивлението,  о  което  удари  първата  нейна  поли- 
тическа система.  Всичките  классове,  на  които  се  дока- 
чиха и  унищожиха  исторически  права,  духовенство, 
аристокрация,  провинции,  направихж  съзаклятие  про- 
тивъ  нея.  Конституционното  царство  въ  лицето  на  царя, 
на  царския  домъ  и  на  двора  действува  заедно  съ  ония 
врагове  за  събаряние  на  новото  управление  и  за  въз- 
върщание  на  старото  положение.  Емигрантите,  т.  е. 
обидените  аристократи,  които  не  бехж  признали  съз- 
даденото чрЪзъ  революцията  положение  и  за  това  бе- 
хж избягали  (емигрирали)  изъ  Франция,  повдигнжхт* 
монархическата  и  консервативна  Европа,  която  и  инакъ 
не  малко  беше  се  смутила  и  възмутила  отъ  прогласенитЬ 
отъ  Франция  революционни  политически  и  социялни 
начала.  Съошътъ  противъ  революцията  на  всички  тия 
врагове,  нарлизанието  въ  французската  земя  на  чуж- 
ди войски  и  предизвиканите  въ  самата  Франция  дей- 
ствия противъ  революцията,  предизвикаха  много  сил- 
но противодействие  отъ  страна  на  самата  революция. 
Конституционната  монархия  се  събори,  събра  се  новъ 
народенъ  съборъ,  конвентъ  (Сопуеп1),  провъзгласи  се 
републиката,  и  властьта  отъ  просветените  както  и  да  е 
и  по-умеренни  классове  на  народа  прЬминж  въ  тъл- 
пата. Републиката,  преди  да  се  устрои  и  да  образува 
ново  управление,  като  беше  принудена  да  се  бори  про- 
тивъ съединената  противъ  нея  Европа  и  противъ  враго- 
вете вжтре  въ  Франция,  бройтъ  на  които  отъ  день  на 
день  се  умножаваше,  за  спасението  си  поиска  помощьта 
на  неустроената  тълпа.  Подиръ  тая  тълпа  влезе  въ 
управлението  на  господарството  грубостьта  и  всичките 
страсти  на  тълпата,  съ  които  се  съединиха  следъ 
малко  войната,  прогласена  противъ  всеко  създание 
на  минжлото  и  всичко  свето,  противъ  самаго  Бога  и 
религията,  и  происходящата  оттукъ  нечестивость,  нео- 
бузданность,  безнравственность  въ  всекий  клонъ  отъ 
живота.  Така  свещенний  огънь  на  революцията  и  на 
свободата,  като  огъньтъ  на  Прометея,  подействова  за  да 
се  отвори  сждината  на  Пандора  и  всички  лоши  страсти 
и  пороци,  които  подбуждатъ  человеческата  енергия, 
съединени  сь  благородните    чувства  за  свобода  и  ~ 
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въодушевлението '  за  отечество,  или  понякога  при 
появлението  на  такива  благородни  чувства,  завладЪхж 
кормилото  на  управлението.  Но  непрестанните  противъ 
републиката  съзаклятия  и  водените  съ  голЪмо  ожесто- 
чение и  мания  външни  и  вжтрЪшни  нойни  и  така  пре- 
дизвиканата истрЪбителнЪйша  война  между  нова  Фран- 
ция и  стара  Франция  докарахж  пцюмтратията,  тирания- 
та на  революцията.  Но  тая  тромократия,  която  чр$>зъ 
убийства  и  злосторства,  чрЪзъ  пролятата  съ  потоци 
кървь  станл  господарь  на  Франция  въ  вжтрЪшностьта, 
чр4зъ  ужасното  напрегание  на  силите  на  възбужда- 
ната отъ  фанатическа  страсть  французска  сгань  отбъл- 
снж  враговете  оттатъкъ  предалите  на  Франция.  Въ 
дълбочината  на  сждината  на  Пандора,  отъ  която  дъл- 
бочина произлЪзохж  страшнитЬ  злини  и  ФуриитЬ  на 
революцията,  запазваше  се  нравственната  сила  и  ир4- 
данность  на  французския  народъ.  Победата  докара 
умЬренностьта,  а  последната  —  паданието  на  трепета 
и  постепенно  прЪминуванието  въ  порядъка  и  законното 
републиканско  управление  отъ  1795.  Но  свободата  и 
републиката  не  можЪхж  да  се  затвърдньтъ,  да  се  раз- 
вшжтъ  и  да  напрЪднжтъ  (прогрессиратъ)  въ  Франция, 
защото  революцията,  тоесть  революционното  състояние 
се  вардЪше  постоянно  и  новото  управление  се  заплаш- 
ваше отъ  една  страна  отъ  противниците — поклонници 
на  паднжлата  система,  а  отъ  друга  страна  отъ  ония, 
които  чрЪзъ  революцията  искахж  събарянието  на  всЬко 
редовно  управление,  въспиранието  редовното  дЪйствува- 
ние  на  законите  и  овековечаванието  на  охлокрацията 
и  на  свързаната  съ  нея  тромократия.  Въ  такъво  със- 
тояние само  на  никой  третий,  неразорителенъ,  а  про- 
тиводейственъ,  елементъ  беше  възможно  да  се  постиг- 
не некаква  стабилность  и  колко  —  годе  окончателно 
решение.  Тоя  елементъ  бЬше  войската. 

Въ  управление,  което  се  вълнува  и  се  терзае  отъ 
пжтрешни  междуособни  войни,  въ  управление,  дето 
ужаснейшите  борби  между  политическите  партии,  при- 
дружени отъ  всичките  нелепости  на  такъвото  състоя- 
ние, правкктъ  невъзможно  за  народа    разузнаванието 
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на  истината  и  на  правото,  победата  принадлежи  на 
действителната  сила,  конто  е  военната.  Такъва  картина 
представляваше  старата  Римска  република  въ  истори- 
ята на  междуособнитЪ  препирни  и  войни  отъ  време- 
то на  ГракхитЬ  до  времената  на  Марий  и  Сцилла  и 
поел*  до  Юлия  Цезаря  и  Октавияна  Августа.  А  такъ- 
вато  победа  и  режимътъ  отъ  нея  биватъ  толкова  по- 
вече по-сигурни  и  политически  по-плодотворни,  колкото 
повече  се  обличатъ  съ  блЪсъка  на  големи  работи  и 
грамадни  военни  сполуки;  и  това  у  народъ,  като  фран- 
цузекий,  чувствителенъ,  лесно  променчивъ  и  пепосто- 
яненъ  по  характеръ,  който  се  влече  повече  отъ  чувство 
отколкото  отъ  разумъ  и  размишление,  който  лесно  се 
въсхищава  и  тържествува  отъ  външно  величие  и  лесно 
се  чуди  и  служи нахора,коитовършжтъ  големи  работи  въ 
който  и  да  е  клонъ  отъ  общественния  животъ,  а  осо- 
бенно  и  най-вече  въ  войската.  Французската  револю- 
ция извърши  въ  началото  много  важни  военни  дей- 
ствия за  защитата  на  революционната  Франция.  Самата 
революция,  като  разори  ваедно  съ  старата  политическа 
Франция  и  военнатаФранция,  създаде  отново  Франция  и  во- 
енно съ  ново  могъщество  и  сила  спрймо  старата  Европа. 
Революцията  призова  на  оръжие  и  обучи  на  него  са- 
мия французекий  народъ,  както  еж  правили  това  ста- 
рвгЬ  гърцки  и  римски  републики.  Тоя  народъ  цЪлъ 
въоржженъ,  распаленъ  до  фанатизмъ  и  мания  оть  най- 
силните  чувства  на  любовькъмъ  отечеството  и  свободата, 
а  отъ  ненависть  къмъ  неприятелите  и  на  двете, 
води  борба  за  съществувание  и  назначава  водите- 
ли отъ  срЪдата  си,  опълчи  се  противъ  войските  на 
Европа,  на  които  войниците  бЪхъ  повечето  наемни 
ратници,  слуги  на  господарите  си  и  се  биехж  на  чуж- 
да земя  за  интереси  непонятни  тЪмъ  и  неимЪющи 
никакво  отношение  къмъ  мислите  и  чувствата  имъ,  а 
офицерите  —  прости  представители  на  властвующи- 
тЪ.  Сега  страшни  вещественни  и  нравствен  ни  сили 
влЪзохж  въ  французската  войска  и  отъ  редовете  на 
простите  ратници,  повече  отъ  по-долните  клаесове  на 
обществото,  се  появихъ  най-великите  военачалници  на 
воюющата  противъ  Европа  Франция.  Това  докара  оно 
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ва  голЬмо  иослЬдствие,  че  французеката  република  въ 
малко  години  сполучи,  каквото  римската  република 
прЪзъ  цЬли  вЬкове,  тоесть  върховенството  и  послЪ 
военната  и  политическа  хегемдния  надъ  Европа. 

XXII 

Наполеоновата  власть  и  Европейска  хегемония. 

Такъвото  военно  прЪвъсходство  на  французеката 
република,  което  кя  направи  не  само  победителка  про- 
тивъ  съединената  срЬщу  нея  Европа,  нъ  и  кк  направи 
въ  малко  врЪме  почти  европейска  хегемония,  толкова 
новдигнж  въ  самата  Франция  блясъка  и  очарованието 
на  французекото  оржжие,  щото  уморений  отъ  вжтрЬш- 
ни  междуособни  борби  и  бунтове  французекий  народъ 
не  погледна:  съ  лошо  око  пожертвованието  на  самата 
революция  и  на  свързаната  съ  нея  необуздана  свобо- 
да на  самодържавието  на  оногова  отъ  пълководцитФ» 
на  републиката,  който  повече  отъ  всЬкиго  другиго  въ 
собственното  си  лице  възвиси  военната  слава  на  Фран- 
ция и  чрЪзъ  героическата  слава  и  военната  дарба  станж 
идолътъ  на  републиканска  Франция,  като  накара  да 
кк  уважаватъ  даже  непримиримите  до  тогава  нейни 
врагове.  Скоро  въ  Франция  републиката  станж  на  #д*- 
ло  властъ  па  първия  мжмсъ.  Отъ  врЪмето  на  първитЪ 
успЪхи  на  Наполеона  въ  Италия  захваща  тая  нова 
фаза  на  французеката  република,  подобна  на  която  ни 
представлява  само  римската  история  въ  историята  на 
Юлия  Цезаря.  Каквото  Цезарь,  като  е  напускалъ  Ита- 
лия, когато  въ  нея  имаше  вжтрЬшни  междуособни 
борби,  и  бЪ  отишблъ  като  военачалникъ  въ  Галатия, 
сполучи  въ  тая  земя,  сжщото  по  противоположно  на- 
правление извърши  Наполеонъ  въ  Италия.  Когато  На- 
полеонъ  приемаше  началството  на  войскигЬ  въ  Ита- 
лия, остави  задъ  себе  си  въ  Франция  слабото  репу- 
бликанско правителство,  заплашвано  отъ  много  страни. 
Такъвато  слабость  на  правителството  и  бързитЬ  и  чуд- 
нигЬ  сполуки  на  великия  пълководецъ  въ  Италия 
направихж  го  неограниченъ  началникъ  на  военнигЬ  му 
работи,  а  слЪдъ  малко  това  негово  нравственно  нева- 
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внсимо  положение  спрЪмо  правителството,  голямата  му 
попудярность  въ  войската  и  народа,  съединени  съ  прЪ- 
възсходния  му  духъ,  съ  см*Ьлостьта  и  р-Ьшителностьта, 
прЪдадохж  въ  рящЪтЪ  му  французската  република. 
Така  основаната  всрЪдъ  републиката  монархическа 
власть  не  вакъснЪ  да  се  сдобие  и  съ  външни гЬ  фор- 
ми на  монархията  и  французската  република  се  обър- 
на въ  Наполеонова  империя.  Но  заедно  съ  такъвото 
промЪнение  начина  на  управлението  не  се  изгубихж 
всичкитЬ,  плодове  на  французската  революция.  Основа- 
та на  управлението  остана  толкова  републиканска,  кол- 
кото се  основаваше  върху  основнитЬ  начала  на  рево- 
люцията. Господството  на  народа,  приспособявано  ка- 
то начало  на  публичното  право  въ  всеобщото  гласо- 
подавание  (уо1е  ишуегзе!)  и  приспособено  въ  общена- 
родното  гласувание  (р1еоЬ18сНе),  чрЬзъ  което  Наполеонъ 
станж  императоръ,  бЪше  основата  на  Наполеонова- 
та империя;  но  главната  сила  на  тая  империя  бЪше 
военната.  Сега  републиката  чрЬзъ  голЪмата  си  съсрЬ- 
доточителна  система  въ  управлението  б*Ьше  приготви- 
ла пжтя  на  новия  воененъ  деспотизмъ,  който  се  осно- 
ваваше на  военна  аристокрация,  която  не  закъснЬ  да 
се  усили  въ  държавата,  която  се  стремеше  да  добие 
надмощие  въ  Европа.  Отъ  тая  гледна  точка  виждаше 
се,  че  се  възвърща  абсомотизмътъ  на  Лудвика  XIV* 
съ  нови  сили.  Но  Наполеоновата  империя  при  всичкия 
тоя  външенъ  деспотический  образъ  и  монархически 
начала  запази  вЪрно  подкладката  на  революцията  и 
усили  най-силнитк  нейни  носители,  като  съхрани  на- 
чалата на  равенството  въ  цЪлата  администрация  и  за- 
пази въ  законодателството  нЪкои  расгюреждания  сж- 
щественно  републикански.  Империята  бЪше  пЪкакъ 
заздравявание  и  укрЪпявание  на  републиканския 
организмъ  на  управлението,  демократическа  монархия, 
която  е  давала,  както  твърдкктъ  поклонницигЬ  на  тая 
система  до  днесь,  свободата  заедно  съ  ]>еда,  силна 
да  може  да  предпазва  свободата,  както  казваше  На- 
полеонъ Ш,  отъ  анархията,  свЪтска  и  народна,  за  да 
се  намира  всЪкога  въ  хармония  и  съгласие  съ 
свободата.  ТакъвиЙ  характеръ  на  управлението,    като 
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отговаряше  на  характера  на  французския  народ ъ,  бе- 
ше при  това  и  най-съобразенъ    въ    върховното,    гос- 
подствующето,  така  да  се  каже,  положение  на  Фран- 
ция спрймо    Европа  въ  времето  на  Наполеона.  И  та- 
къва  република,  такъва  империя  може  да  се   уприличи 
до  некаде  на  тиранията  отъ  историческите  времена 
на  стара  Гърция,  а  не  другата    Европейска   монархия 
на  божественното  право,  както  уприличи   тая  послЪд- 
нята  несполучливо  Гервинусъ.  Но  тоя  Наполеонъ,  ако 
и  да  не  се  отдалечи  като  имиераторъ  въ  начало  отъ 
основните     републикански    начала,  осветените    чрЪзъ 
французската  революция,  при  всичко  това  показа    по 
късно  голЪма  наклонность  и  стремление  къмъ  монар- 
хическите начала  на  монархическата  Европа  и  се  бо- 
реше да  примири,  както  и  на  друго  место  говорихме, 
основающата  се  върху  революцията  и  господството  на 
народа  негова  монархия  съ  принципите,  които  се   ос- 
ветяватъ  отъ    божественното    право    на   европейската 
монархия.  Така,  освень  наследственното    достойнство 
на  императоръ,  той  прие  и   достойнството    и    титлата 
царь  ни  Франция,  като  преобърна*  въ  царство    Итали- 
анската република.  Но  достойнството  и   титлата  царь 
бехж     много     повече     иротиворепубликански,    повече 
иредметъ  за  републикански  предания,  отколкото  дос- 
тойнството и  титлата  императоръ,  на  когото   първото 
историческо  начало  (въ  Римската  история)  беше  репу- 
бликанско. Обаче  Наполеонъ,  който  беше   прогласенъ 
императоръ  въ  Франция  чрезъ  всеобщо  гласоподава- 
ние,  а  после  венчанъ  отъ  Папата,  основаната  отъ  не- 
го Итали  ниска  република  произволно  обжрнж  въ  цар- 
ство и  се  венча  за  царь,  като  си  тури  на  главата  же- 
лезната  корона  на  лонгобардите  царье,  която  носЪхж 
императорите  на  светата  римска  държава,  и  произнесе 
въ  време  на  коронясванието    най-противорепубликан- 
ската  речь:  «Богъ  ми  дава  тая  корона,  тежко  на  оно- 
гова, който  кк   побутне»!    Наполеонъ    раздаваше,  при 
това,  на  своите  роднини  царски  достойнства  въ    нем- 
ски и  италиянски  земи  и  въ  Испания  и  Холландия,   а 
и  други     много     княжества    и     феодални     титли     на 
разните  свои  военачалници    (генерали)  и  политически 
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съветници.  Такъвото  щедро  раздавание  на  чинове, 
унищожението  чрЪзъ  декрети  толкова  кралства  и  крал- 
ски домове  и  замЪняванието  имъ  съ  други  не  може 
да  се  приспособи  въ  смисъль  републиканска,  като 
признакъ  сирЪчь  на  прЪзирание  на  републиканеца  им-< 
ператоръ  съ  такивато  чинове  и  титли  на  минжлото. 
При  всичко  че  отъ  друга  страна  не  подлежи  на  съмне- 
ние, че  най-напрЪдъ  чр-Ьзъ  Наполеона  се  поколеба  у 
народите  вярата  въ  св*Ьтостьта  и  неприкосновенностьта 
на  божественното  право  и  това  способствова  до  нЪ- 
каде  поср^дственно  и  отрицателно  ва  распространението 
на  свободолюбивите  (либералните)  принципи.  Ако  се 
сждкктъ  отъ  друга  мисъль  споменжтитЪ  действия  на 
Наполеона  и  другите,  за  които  говорихме  по-преди, 
свидетелствуватъ  до  некадЬ,  че  той  е  искалъ  да  свър- 
же въ  политическата  си  система  минжлото  съ  насто- 
ящето и  новите  принципи  на  гсоподарството  и  на  пу- 
бличното право,  родените  отъ  французската  револю- 
ция, да  облече  съ  почитаните  форми  на  минжлото. 
Ако  обаче  человекъ  сжди  и  изследва  по- дълбоко  поли- 
тическите дела  па  императора,  трудно  е  да  намерп 
въ  техъ  характеръ  на  определена  политическа  систе- 
ма. Всичко  има  личенъ  характеръ,  който  се  обяснява 
само  съ  характера  на  историята  на  самия  Напо- 
леонъ.  Но  това  лице  въ  своята  политика  не  се  стреми 
никакъ  отъ  принципи,  нито  има  нЪкоя  определена 
цель,  то  е  игра  на  своеобразностите  на  собственното 
сп  щастие  и  прн  излизанието  изъ  техъ  разнообразно 
се  преобразява,  като  събаря  всичко  и  създава  отново 
споредъ  вдъхновенията  на  обстоятелствата,  на  чувства- 
та и  страстите  всичко,  което  предизвпкватъ  тия  обсто- 
ятелства. Тово  е  верно  особенно  за  външната  поли- 
тика на  Наполеона.  Въ  целия  редъ  и  историята  на 
великите  завоеватели  отъ  Кира  великия,  за  да  не  го- 
воримъ  за  по-стари,  до  самия  Наполеона,  въ  системата 
на  никого  нема  такъвъ  и  толкъвъ  недос1атъкъ  на 
равенство,  такъвъ  недостатъкъ  отъ  принципална 
идея  и  главна  цель,  какъвто  и  колкъвто  има  въ  наре- 
чената система  на  Наполеона.  Какво  е  искалъ  тоя  чело- 
векъ чрезъ  своите  завоевания?    Искалъ  ли  е  просто 
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да  наложи  духа  и  принципигЬ  на  французската  рево- 
люция на  Европа?  Но  бЪше  ли  това  възможно  чрЪзъ 
завоевание  и  присъединение  на  цЪлата  почти  континен- 
тална Евроиа  на  французската  държава,  и  чрЬзъ  прЬ- 
обърщание  на  толкова  земи  въ  безбройно  множество 
^олЪми  и  малки  тимари,  зависими  лично  отъ  него,  а 
не  отъ  Франция?  Инакъ  политиката  на  Наполеона  въ 
Европа  никакъ  нЪмаше  за  цЪль  осжществлението  на 
идеи,  нито  освобождението  на  народи  и  прогласява- 
вие  учението  8а  господството,  което  и  въ  Франция 
той  характеризира  като  мечта.  Той  е  искалъ,  както  се 
говори,  да  стане  императоръ  не  на  Франция,  а  на 
„континенталната  Европа".  Но  какъ  .  бЪше  възможно 
това  да  се  сполучи  чрЪзъ  просто  завоевание  и  присъе- 
динявание  къмъ  Франция  толкова  земи,  голЪми  наро- 
ди, държави  и  династии  исторически  !  И  какъ  бЬше 
възможно  да  се  упази  една  францувска  държава  въ 
такъва  смЪсь?  Не  се  ли  върщаме  така  на  системата 
за  всеобща  европейска  държава,  система,  която  бЪше 
неосъществима  и  въ  самата  национално  и  политически 
още  необработена  Европа  отъ  срЪднитЬ  вЪкове?  Но 
ако  той  не  предлагаше  за  създавание  свеобща  европейска 
държава,  но  за  чиста  французска,  която  да  владЪе  на 
Европа  чрЪзъ  завоевания  и  присъединявания,  такъва- 
то  система,  като  предполага  национално  асимилирание, 
пофранцузявание,  така  да  се  каже,  па  Европа,  бЪше 
смешна  и  да  се  помисли  отъ  единъ  даровитъ  чело- 
вЪкъ,  като  Наполеонъ.  Наистина  системата  ва  евро- 
пейска хегемония  на  Наполеона  бЪше  най-неправилна- 
та въ  историята  система  за  политическа  хегемония 
отъ  всички  системи,  които  ек  намислявали  и  еж  се  опит- 
вали да  приспособ!жтъ  мжжье  съ  велики  умове  и  да- 
ровити.  Отъ  нравственна  гледна  точка  идеята  на  дър- 
жавата се  вижда  единстаенната  владЪюща  въ  тая  сис- 
тема; но  тая  идея  е  чисто  лична,  съсредоточена  въ 
лицето  на  съдЪйствствующия  владЪтель.  Наполеонъ  въ 
сжщность  не  е  мислилъ  нито  за  французска  хегемония 
въ  Евроиа,  нито  за  всеобща  европейска  държава,  а 
само    за    собствеината  своя   власть  и  тя    своеобразна, 
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която  следваше  всичките  фази  на  собственното  му  ща- 
стие. Отъ  пъдководецъ,  прЪдназначенъ  да  защищава 
Франция,  приетжпи  чрЪзъ  усетЬшнигЬ  си  войни  къмъ 
големи  завоевания.  Тия  завоевания,  като  се  умножа- 
вах», и  победата  която  следваше  вЪрно  знамето  му, 
и  политически  слабото  и  анормално  положение  на  ев- 
ропейските реми  около  Франция  отворихж  му  широко 
поле  за  работа,  дЪто  отиваше  повече  съ  подигравание 
отколко  съ  сериозность  срещу  испрЬчванипЬ  му  се 
народи,  държави  и  владетели.  Упоенъ  отъ  голе- 
мите сполуки  на  военната  си  дарба,  той  нищо  не  създаде 
съ  определена  политическа  цЬль,  съ  идея  отъ  некое 
политическо  или  нравственно  величие.  Грабежь,  славо- 
любие,  наказание,  отмъщение,  сл-Ьпо  послушание  на 
минутните  вдъхновения  и  още  по-сл*Ьпо  въ  постоянната 
сполука  еж  единственнитЬ  подбудители  въ  употребле- 
нието на  сполукигЬ  му.  Голямото  неравновесие  на  ду- 
ха между  сполучванието  и  създаванието,  между 
добиванието  и  запазванието  бЬхж  които  правеха*  не- 
здраво и  привременно  далото  му  и  най-анормална  поли- 
тическата му  система.  Разширението  нрЬдЪлигЬ  на 
Франция  до  Реинъ  и  присъединението  на  Италия, 
окончателното  и  званично  унищожавание  на  немската 
държава  и  политическото  раздробвание  на  Германия 
ГгЬхж  дела,  които  отговаряхж  повече  или  по-малко  на 
преданията  на  външната  политика  на  Франция.  Но 
Наполеонъ,  като  ирЪминж  тия  предели  и  като  след- 
ваше постоянно  да  распространява  държавата  и  най- 
анормалното  сглобявание,  докара  въ  анормално  поло- 
жение самата  Франция  като  държава  и  нация,  защото 
състави  една  империя,  която  обемаше  непосрЬдстенно 
вжтрЪ  въ  своите  граници  земи  простирающи  се  до  Бал- 
тийско море  и  Италия  до  Римъ  и  самата  Иллирия,  цЬ- 
ла  Испания  и  го  лема  часть  отъ  Германия.  ЦЪлата 
континетална  Европа,  освЪнь  нащърбената  Австрия  и  на- 
малената наполовина  Прусия,  Руссия,  Скандинавските  зе- 
ми и  Турция,  зависеше  направо  или  по  срЬдственно 
отъ  Наполеона.  Обаче  и  като  владЪтель  на  такъва  държ  ава 
сключваше  съюзъ  съ  Руссия  за  разделението  на  Тур- 
ция, за  общъ  походъ  противъ  английските  въ  Индия 
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владения,  за  да  събори  така  съ  съдействието  на 
Руссия  единственната  сила,  Англия,  която  силно 
му  се  противеше.  Когато,  като  не  сполучи  такъво 
съдействие,  се  скара  съ  Руссия,  тоя  руеский  походъ, 
въ  времето  па  който  повдигаше  иротивъ  Русссии 
цялата  почти  останткла  континентална  Европа,  въ  ума 
му  се  представляваше  като  начало  на  голЬма  война 
иротивъ  Англия  той  си  въображавашефранцузекин  мечь, 
л^тящъ  чр^зъ  понижената  и  раздробена  Руссия,  а  послед- 
ната, че  следвакато  помощница  големия  француский  по- 
ходъ  прЪзъ  цялото  шестлие  чрезъ  Персия  и  остаижлата 
Азиякъмъ  Индия,  и  че  ще  удари  смъртоносно  при реката 
Гангънанедосетаематавъ  Европа  сила  иа  Англия.  Подчи- 
нението на  св^та  имаше  да  стане  иеходна  точка  и 
средство  на  войната  иротивъ  «Кархидонска»  Англия 
и  на  понижението  и  подчинението  на  горделивата 
владетелка  на  морето.  И  всичко  това  за  да  се  подчини 
всичко  въ  Европа  на  държавата  на  Напалеона!  Такъво 
политическо  чудо  създаде  и  създаваше  въ  ума  си 
дори  до  падаиието  си  политиката  на  Наполеона  спремо 
Европа,  света  и  самата  Франция.  Иа  Наполеона  се 
случи  въ  степень  иесравненио  ио-голЬма  и  по  начинъ 
вещественно  и  нравственно  по-гибеленъ  онова,  което 
се  е  случвало  на  много  велики  м«>;жье  въ  историята, 
особенно  на  Александра  и  на  Юлия  Цезаря;  сиречь 
да  нематъ  нравственната  сила  да  тършжтъ  иай-голЬ- 
мото  щастие  на  сполуката,  да  не  моглггь  да  нослаггь 
тяжестьта  на  истинското  свое  величие  и  следъ  сио 
лучваиието  на  последнето,  въ  ненаситностьта  си  да 
потърсютгъ  задъ  вещите  страшилища  и  сенки  и  сла- 
вата отъ  величие.  Но  Александръ  биде  ударенъ 
отъ  тая  болесть  на  человеческото  величие  малко, 
защото  въ  делото  му  отъ  начало  до  край  има- 
ше идея,  идеялно  величие,  идея,  която  имаше 
седалището  си  въ  собстненпия  му  разумъ  и 
духъ.  Въ  делото  иа  Цезаря  имаше  идея  въ  много  по- 
малъкъ  размеръ,  обаче  то  имаше  много  по-големо 
нравственно  величие  отъ  величието  иа  Наполеона, 
който  не  еЪрваш  въ  идеи,  но  само  въ  еобетненната 
си  звезда,  който  беше  просто    щастие,    просто    есте- 
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ственна  дарба,  която  нЪмаше  и  не  гонеше  ^икакво 
нравствени  и  величие.  Затова  Наполеонъ  се  съсипа 
тутакси,  хцоцъ  го  напуснж  щастието  и  доживЪ  да  ви- 
ди окончателното  съсипвание  на  дЪлото  си,  нЪщо, 
което  не  се  е  случвало  на  никого  отъ  истински  вели- 
китЬ  хора  въ  историята.  Но  дЪлото  на  Наполеона, 
като  бЪше  лишено  отъ  идея  и  идеялность,  лишаваше 
се  отъ  всЬко  нравственно  величие.  Всички  велики  за- 
воеватели, които  еж  оставили  колко-годЪ  постояненъ 
споменъ  въ  историята,  еж  създали  или  поискали  да 
създаджгь  и  нЪщо  нравственно  хубаво  за  человЪчес- 
твото  или  за  М1ра,  въ  който  еж  боравили,  въ  каквато 
смисъл**  и  видъ  еж  разбирали  това  хубаво.  Але^ссандръ 
великий  бЪше  обладанъ  и  се  въодушевляваше  отъ  вели- 
ката идея  на  еллименизма,  която  бЪше  се  родила  отъ 
времето  на  персийските  войни,  отъ  идеята  за  върхо- 
венството на  еллинския  М1ръ  на  духа  спрЪмо.  азият- 
ския  м1ръ  на  вещественната  сила,  отъ  идеята,  че  ел- 
линизмътъ  трЪба  да  си  покори  варварския  м1ръ.  И 
когато  вече  тая  идея  се  оежществи,  въ  духа  на  вели- 
кия мжжь  се  роди  друга  идея  по-малко  практична  и 
гърцка,  но  не  по-малко  благородна:  че  и  варварский 
мхръ  може  да  има  нЪщо  хубаво,  което  да  способству- 
ва за  цивилизацията  на  че ловЪчеството  и  че  гърцкий  и 
варварский  М1ръ  трЪба  да  се  слЪкктъ  и  съедишжтъ  въ 
една  голяма  всем1рна  държава  за  цивилизация,  подо- 
брение и  духовенъ  напрЬдъкъ.  Юлий  Цезарь  чрЪзъ 
въздиганото  отъ  него  самодържавие  прислЬдваше 
съединението  на  цЪлия  старъ  свЪтъ  въ  една  всем1рна 
община  и  държава.  Юстиянъ  мислеше  да  поправи 
раздробената  отъ  варваригЬ  държава  споредъ  старото 
й  пространство  и  величие.  ВеликитЪ  завоеватели  на 
Исляма,  безъ  исключение  и  на  самия  Тамерланъ  до 
нЪкадЪ,  чрЪзъ  своигЬ  завоеваня  имахж  за  цЪль  рас- 
пространението  и  затвърдЪванието  на  Ислямството. 
ГолЪмигЬ  завоевания  на  Карла  имахж  за  цЬль  распро- 
нението  на  християнството  и  основаванието  на  една 
обща  християнска  държава  по  образеца  на  ста- 
рата римска  империя.  Дулово  на  Наполеона  бЪше  ли- 
шено отъ  всЬка  идея,  отъ  всЪко  нравствен  не 
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Нито  человЬчеството,  нито  Европа,  нито  християнството, 
нито,  поробени  народи,  достойни  за  свобода,  както  гър- 
ците и  поляците,  нито  народи  стремящи  се  за  поли- 
тическото си  единство,  както  Италия  и  Германия,  н&мЪ- 
рихж  милость  у  него.  Напротивъ,  национални  интереси 
и  народни  свободи  безсъвестно  и  тирански  бЪхж  по- 
тъпкани, както  ще  се  говори  за  това  много  пжти  на  над- 
лежните места.  ОсвЪнь  първите  негови  войни  въ  Италия, 
Египетъ  и  Европа,  дето  недостатъкътъ  отъ  нравстврнна 
идея  се  покриваше  външно  отъ  единъ  блЪсъкъ  на  герриче- 
чески  дела  и  младенческа  геройска  наружность,  нркоя 
отъ  войните  му  не  е  имала  нито  най-малка  нрав- 
ствения идея,  никаква  грижа  или  защита  за  изнасил- 
вано право,  но  на  всЬкадЬ  псувня,  насилие,  заиовЬд- 
ничество,  користолюбие.  Самата  Франция,  за  която  той 
казваше,  че  е  откраднжлъ  свещенния  огънь  отъ  не- 
бето, за  да  надари  съ  него  нея,  беше  за  него  повече 
средство  и  органъ  или  най-поел*  и  цЪль.  Тая  Фран- 
ция се  намираше  даже  въ  опасность  въ  наричаната 
оная  политическа  система  на  Наполеона  да  изгуби  ка- 
чеството си  като  държава  и  нация.  Наполеонъ  не  паднм 
отъ  величието  на  своята  система,  както  казватъ  и  до 
сега  обожателите  му,  но  отъ  тяжестьта  на  дарбата  си, 
която  създаваше  мжчиопоносима  надутость  отъ  вещес- 
твенна  големина  безъ  вжтрЪнша  творческа  живи- 
телна нравственна  сила.  Въ  тая  неуредена  и  въ  цЪ- 
лостьта  си  лишена  отъ  всЪкакъвъ  вжтр-Ьшенъ  животъ 
и  единство  държва  едииственна  сила  беше  личното 
могжщество  на  Наполеона,  което,  за  да  смществува, 
трЪбаше  всЪкога  да  побеждава  и  да  покорява. 
Инакъ  едно  противно  влияние,  едно  поражение  и 
военно  разорение  щЪше  да  обжрне  наопаки  всичко. 
Това  се  случи  подиръ  несполуката  на  руеския  по- 
ходъ  и  станжлото  вследствие  на  това  иовдигание  и 
съединение  на  самата  оная  Европа,  която  по  пре- 
ди  той  бе  впрЪгнжлъ  въ  победоносната  си  колесница. 
Но  чоловЪкъ  даровитъ  и  извънреденъ,  какъвто  беше 
Наполеонъ,  въ  разстояние  на  двадесеть  години,  като 
6Ь  съсредоточилъ  въ  ржцЪгЬ  си  всичката  сила  на  Фран- 
ция и  така  въ  действията  си  върху  Европа  бе  станжлъ 
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и  неволно  и  безсъвестно  знаменосецъ  на  идеите  и  на 
духа  на  Франция,  не  можеше  съ  излизанието  си  отъ 
света  да  не  остави  дълбоки  следи  отъ  прЪминувание- 
то  си.  Даровитит-Ь  людье  не  действуватъ  въ  историята 
на  света  само  положително,  сирйчь  чрезъ  онова,  което 
гЬ  желавктъ  и  вършжтъ  въ  съвестьта  си,  но  и  чрезъ 
всичко,  което  чрезъ  гЬхъ  положително  или  отрица- 
телно се  върши  плодотворно  надъ  и  безъ  гЬкната 
съвЪсть  въ  света.  «Идеялната  ядка  на  историята, 
казва  Капке,  най-вече  въ  това  се  вижда,  че  въ  бор- 
бите, които  се  водкктъ  между  държави  и  народи  за  взаим- 
ни гЬ  имъ  интереси,  нроизлизатъ  всЬкога  по-високи 
сили,  които  общото  и  главното  го  образуватъ  споредъ 
духа  си  и  му  даватъ  характеръ  другъ  отъ  оня  на 
причините».  Това  е  верно  за  далата  на  великите  хора, 
каквито  еж  били  Александръ  и  Карлъ,  които  бехж 
намислили  даизвършжтъ  нещо  велико  въ  историята 
и  на  него  бехж  посветили  всичката  си  историческа 
дЪятелность,  далата  въ  последствията  си  бехж  по-го- 
леми отколкото  при  намислеванието  имъ,  защото  ця- 
лата сила  на  историята  е  по-силна  и  отъ  самия  даро- 
витъ  духъ  на  малкото  хора.  И  великите  хора  ставатъ 
не  съдатели,  но  органи  на  историята,  съ  толкова 
оо-големо  нравственно  достойнство,  колкото  повече  съз- 
наватъ  своето  предназначение  въ  историята.  Наполе- 
онъ  не  е  извършилъ  никакво  велико  и  нравственно 
благо  въ  света.  При  всичко  това  той  повлия  твърде 
много  на  историята,  както  положително,  така  и  отри- 
цателно, отъ  една  страна  чрезъ  направените  въпреки 
съзнанието  и  волята  му  отъ  него  добрини,  а  отъ  дру- 
га страна  чрезъ  големите  злини,  които  той  направи 
на  народите  и  на  человЪчеството.  Избавената  отъ  па- 
данието  на  Наполеона  и  отъ  разлаганието  на  държа- 
вата му  Европа  въ  новото  сглобявание,  устройство  и 
образувание  попаднж  подъ  силното  влияние,  както  по- 
ложителното, така  и  отрицателното,  на  делото  на  На- 
полеона и  на  французската  революция,  която  отчасти 
бе  родила  Наполеона.  Последствията  отъ  такъвото  вли- 
яние, особенно  отрицателните,  бехж  най-плодотворни 
въ  по-нанататъшното  развитие  на  историята  на  Евг 
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Влияние  на  Французската  революция  и  на  н&полеоновата 
хегемония  върху  живота  на  европейските  народи. 

«Ако  тайнитЬ    съвЪти     на    държавитЪ  въ  Европа 
насърдчаватъ  владЪтелигЬ  къмъ  война  нротивъ  Фран- 
ция, и  ние  ще  новдигнемъ  пародигЬ  на  Европа  на  не- 
примирима война  нротивъ  в ладЪте лигЬ » .  Тия  думи  на 
Исиаръ,  едииъ  ртъ  най-славнитЪ   оратори  въ    законо- 
дателното събрание  отъ  1791-92,  исказани  около  тре- 
тята  година  отъ  революцията,  комбинирани  съ  званич- 
ното  заявление,  което  слЪдъ  малко  направи  събрание- 
то, че  всичкигЬ  народи,  които  се  боржтъ  за    свобода 
нротивъ  владЪтелигЬ  си,  могжтъ  да  се    надЪнктъ    на 
покровителството  на  Франция,    достатъчно    свидЪтел- 
.ствуватъ  чрЪзъ  какви  средства  мислеше  да  се   защи- 
щава революционната  и  републиканска  Францля    нро- 
тивъ консервативната  и   монархическа    Европа,    която 
бЪше  съединена  нротивъ  нея.  Наистина  но-главнигЬ  и 
но-високигЬ  идеи  и  начала  на    французската    револю- 
ция за  свобода,  за  человЪческигЬ  права,  за  равноправ- 
иость  и  за  господство  на  народа,  които,  като  стоящи 
по-горЪ  отъ  всЬка  национална  личность  и  общи  на  чело- 
ческото  управление  принципи,  бЪхм    прогласени  и  при- 
способени на  дЪло  при  ос новаванието  и  устройството  иа 
американската  федерация,  исказвахм  се  сега  въ  Фран- 
ция съ  голЪмо  усърдие  и  готовность  и  революционенъ 
ентусиазмъ.  ТФ»  се    проповядваха    и  на  Европа,    дЪто 
прЪди  вЬкопе  религиозна  революция,    философия,  на- 
ука и  общото  образование  и  духовно  развитие,  като  бЪхж 
прострели  своигЬ  действия  непосрЪдственно  или  посрЪд- 
ственно  и  въ  областьта  на  управлението,  бЪхж  пригот- 
вили   въ  нЬкое  отношение  почвата  за  прЪобладавание 
на  пови  идеи  и  начала.  ГлавнитЪ  основни  безсмъртни 
начала  на  французската  революция  у  приготвенигЬ  до 
нЪкадЪ  ва  свобода  нЪмци  и  италиянци,  особенно  пъкъ 
у  свободолюбивата  партия  на  английския  народъ,  бЪхж 
намерили    чудни    и  въодушевени  поклонници.  Това  не 
малко    спомогнж  и   въ  първитЬ  сполуки  на  борящата 
-ютивъ  Европа  революционна  Франция.  Но  убийст- 
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веннигЬ  уклонения  на  революцията,  които  въ  самата 
Франция  бехж  повдигнали  една  голяма  часть  отъ  на- 
рода противъ  революцията,  като  се  повторихж  въ  под- 
чинените подъ  режима  на  революционната  Франция 
съседни  земи  Италия,  Холландия,  Швейцария  и  при- 
репнска  Германия,  тоесть  именно  въ  ония  земи,  дето 
прогласяваната  отъ  французскигЬ  походи  свобода  скоро 
б1>ше  си  отворила  пжть  въ  ратниците  8а  свобода, 
испъъиихж  жителите  съ  чувстно  на  ужасъ  и  отвра- 
щение къмъ  слстемата  на  Якобинците  и  въ  скоро 
време  турихж  край  на  нравственната  сила  на  рево- 
люцията вънъ  отъ  пределите  на  Франция.  Но  здра- 
вите начала  на  революцията,  скрити  няколко  време 
подъ  облака  на  тромократията  и  на  ужасите  наякобин- 
ството,  още  и  на  егоистическото  мъчение  и  ненаси- 
тность  на  републиката  и  на  Наполеоновата  империя, 
блЪснжхж  пакъ,  щомъ  пристан»  бурята  и  се  възвър- 
на спокойствието.  И  въздигнатата  върху  развали- 
ните и  остатъците  на  Наполеоновата  хегемония  Европа 
въ  нравственното  си  преоустройвание  под  пад  нж  подъ 
силното  влияние  на  идеите  отъ  революцията  Но  освень 
тия  общи  начала  и  идеи  и  преди  да  падне  силата  на  Франия 
върху  Европа,  която  сила  беше  основана  чрезъ  фран- 
цузската  република  и  завоевания  на  републиката  и  на 
империята  подъ  режима  още  на  тиранията  и  завое- 
ванието, не  малко  положителни  ползи  и  благодетелно 
влияние  отъ  началата  на  французската  революция 
доби  Европа  чрезъ  распространението  и  прилаганието 
практическите  плодове  на  революцията.  Самъ  Напо- 
леонъ,  когато  въ  самата  Франция  се  виждаше  некакъ 
като  разоритель  на  делото  на  революцията,  чрезъ 
военния  и  политическия  си  деспотйзмъ  вънъ  отъ  Фран- 
ция беше  оня,  който  безсъвестно  распърскаше  пло- 
довете на  революцията,  и  затова  той,  който  по  все- 
какъвъ  начинъ  търсеше  да  облече  въ  Франция  произ- 
лязлата отъ  революцията  своя  власть  съ  легалность 
отъ  монархическите  предания  на  старите  времена, 
самъ  той  се  считаше  отъ  монархическите  европейски 
правителства  за  най-опасеиъ  врагъ  на  легал ностьта  и  на 
монархическите    принципи.    Всички   земи,  които  С 
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подчинени  направо  на  голямата  му  държава  и  б-Ьх.т. 
приели  отъ  него  владетели  и  правителства,  както  упра- 
вляваното отъ  него  чрЪзъ  намЪстникъ  кралство  Ита- 
лия, Неаполската  държава,  Испания,  Холландия,  Вест- 
фалия  и  много  други  малки  държави,  раздадени  на 
роднинигЬ  му,  при  конституционното  управление  имахж 
и  духа  на  общитЪ  начала  на  французската  революция. 
Управлението  на  самата  Швейцария  се  реформира 
върху  по-свободолюбиви  и  по-демократически  основи. 
Конституционно  управление  получи  и  нЪмската  държава 
отъ  римската  коифидерация.  ВсждЪ  въ  управленията 
на  тия  подчинени  държави  се  въведе  по-голЪмъ  редъ, 
простота  и  единство  и  по-гол-Ьма  вжтрЪшна  свързка. 
И  финансипгЬ  и  военнитЬ  дЬла  се  реформирах»  върху 
нови  основи.  А  най-важното  отъ  всичко:  реформата 
за  раздавание  на  правосъдие,  публичното  разисква- 
ние  (правото  на  събиран ие)  и  равенството  прЪдъ 
закона  на  всички,  заедно  съ  Наполеоновото  законо- 
дателство, се  имъкнжхж  дори  въ  Полша,  и  самата 
Руссия  въведе  и  приложи  не  малко  закони  отъ  тоя 
кодексъ.  ВсждЪ  чрЬзъ  французското  прЪобладавание 
пострада  чувствително  феодалнзмътъ  и  всЬка  осно- 
вагоща  се  на  него  администрация,  Пострадванието  на 
католическата  йерархия  и  на  имотитй  на  духовенство- 
то въ  Германия  и  прйобърщанието  имъ  въ  светски, 
което  освободи  дв4  хиляди  четвъртити  мили  вемя  и 
три  милиона  жители  отъ  тимарска  в  ласть,  способствуваха 
посрЪдственно  на  далото  за  политическа  свобода.  И  сами- 
тй  цивиливаторски  работи  отъ  чисто  вещественно  ес- 
тество, които  се  довършиха*  чрЪзъ  войската  на  Напо- 
леона  въ  земит*  пр*зъ  които  преминаваше  тая  голя- 
ма войска,  направата  на  голймитЗ*  пътища,  канали,  мос- 
тове, а  още  повече  даденото  голямо  развитие  на 
художествата,  науката  и  промишленностьта  и  оттукъ 
произлязлото  развитие  на  обществото,  обращението  и 
отношението  на  всЬкждЪ  въ  живота  способствовахж  да 
стйгнлтъ  още  повече  отношенията  между  народигЬ  и 
да  увдравкьтъ  нравственното  единство  на  европейско- 
то сЬмейство.  Въобще  политическото  единство  на  Ев- 
ропа,   спблучено    чрйвъ     Наполеона,    въпрЪки    всЬка 
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вътрешна  анормалность  на  политическата  му  система  н 
въпреки  всичките  нападения,  мжчения  и  понижения  па 
народите,  повдигна*  интереса  на  тия  народи  поне  въ  не- 
кои  общи  точки,  дЪто  надъ  националните  разделе- 
ния се  срещатъ  всичките  интереси  на  образованите 
народи.  Тиябехж  положителните  ползи  отъфранцузската 
революция  и  отъНаиолеоновата  върху  Европахегемония. 
Но  много  понюлеми,  по-значителни  и  по-плодонос- 
ни бехж  отрицателните  ползи,  сиречь  ползите  произ- 
лезли отъ  нанесените  отъ  самата  фраицузска  револю- 
ция и  отъ  Наполеоновата  хегемония  удари,  мъчения 
н  ноиижения  на  европейските  народи.  Отъ  тая  гледна 
точка  най-голема  полза  и  най-важна  придобивка  на 
народите,  подчинени  на  Наполеоновата  държава,  бЬше 
самото  събудено  и  възбудено  чрезъ  чуждия  тираничес- 
кий  нремъ  национално  чувство  и  укрепналото  отъ 
него  национално  съзнание.  Най-напредъ  чрезъ  заво- 
еванията въ  Германия,  чрезъ  растурванието  на  нем- 
ската държава,  чрезъ  раздроблението  на  Германия, 
ослабванието  па  Австрия,  страшното  окастревание  па 
Прусия,  още  и  чрезъ  основаванието  немската  коифиде- 
дерация  (Реинска  наречена)  подъ  върховенството  на 
французина  деспотъ,  чрезъ  основаванието  немски  дър- 
жави, подчинени  на  Наиолеона  и  управлявани  отъ  род- 
днинитЬ  му;  а  преди  всичко  чрезъ  съвършенно  десиоти- 
ческото  и  презрително  негово  поведение  снрЬмо  нем- 
ските владетели  и  немските  правителства  и  чрезъ  мъ- 
чението на  немския  народъ  и  докачението  на  нацио- 
оналното  чувство  не  само  въ  подчинените  направо  на 
неговата  държава  немски  земи,  но  много  повече  въ  зе- 
мите на  подвластните  владетели,  нравственното  пони- 
жение и  потжпквание  на  немския  народъ  6Ь  достиг- 
нало до  най-крайната  и  най-иоследня  точка.  Но  тоя 
народъ  при  всичко  че  64  мъченъ  ио-преди  отъ  феодал- 
ната полиархйд  и  при  всичките  деспотически  закони  на 
немските  държави,  много  по-прЬди  бЬше  достигнълъ 
до  правственнната  височина  на  националното  съзнание, 
до  съзнанието  на  вжтрешиото  национално  единство  и 
на  външното  национално  достолепие.  Затова  мъчени- 
ето, което  се  упражняваше  отъ   Наполеоновата  систе- 
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ма  и  наложеното  понижение  възбудиха  малко  по-мал- 
ко до  висша  степен ь  чувството  на  срамежливостьта  и  него- 
дуванието върху  пое лед нето  това  отпадание  и  оттукъ,  ка- 
то повлия  върху  нравствеииото  чувство,  приготви  народа 
за  голямата  борба  на  народна  свобода.  Въодушевлението, 
г/ь  «което  ге  наченж  борбата  за  свобода  на  иемццте  въ 
18|3,  слЬдъ  нещастния  походъ  на  Наиолеона  нротивъ 
Руссия,  висший  националеиъ  характеръ,  който  слКдъ 
малко  обзе  цгЬла  Германия,  бехж  големи  признаци 
за  настаналото  дълбоко  променение  и  голЬмо  нравст- 
вено възбуждение  на  народния  духъ.  Никога  пито  нрЪзъ 
най-новите  времена  не  се  е  повдигало  съ  такъво  стрем- 
ление и  мжжество  народното  чувство  у  немския  на- 
родъ.  Такъво  голямо  въодушевление  тогава  обзе  нсЬ- 
кпй  клаесъ  и  всека  възрасть,  щото  студенти  и  уче- 
ници иаиустнжхж  университетите,  училищата  и  гимна- 
зиите, професори  и  философи,  млади  и  стари,  иаиуст- 
нжхж  катедрите;  младежи  отъ  висшата  аристокрация 
заедно  съ  най-долния  клаесъ  отъ  обществото  въ  брат- 
ско единение  и  съгласие  посветих?*  всичките  си  сили  за 
освобождението  на  отечеството.  Самите  важни  особен- 
но  въ  Пруската  държава  направени  реформи,  както  въ 
администрацията,  така  и  въ  финансиигЬ  и  преди  всичко 
въ  войската,  основаванието  на  народната  стража  и  зако- 
на за  общата  военна  повиниесть,  която  прЪдшествопа 
на  голЬмото  национално  движение,  станмхж  иодъ  ре- 
жима и  вследствие  наложеното  отъ  французека- 
та  държава  на  Прусия  политическо  и  национално  по- 
нижение. 

И  въ  Италия,  дето  първите  движения  за  наци- 
онално повдигание  и  установявание  и  за  политическо 
единство  станжхж  вследствие  на  французекото  влади- 
чество и  за  освобождение  на  отечеството  отъ  това 
чуждо  угнетявание,  основа  се  паЙ-ианрЪдъ  въ  1807 
прочути!!  "  таенъ  комитетъ  (дружество])  на  Вя&лснари- 
тЬ  (СагЬопап),  който  имаше  за  цЪль  освобождението 
на  Италия  отъ  французекия,  деспотизмъ  при  всичко  че 
въ  тая  земя  тоя  деспотизмъ  беше  много  по-сносенъ. 
Но  и  въ  Испания  страшното  национално  и  религиоз- 
во  възбуждение,  което  станж  вследствие  насилственно- 
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то  подчинение  на  страната  подъ  Нанолеоновата  ди- 
настия и  ужасната  истрЬбителиа  война,  която  до  иа- 
данието  на  Иаполеона  водехж  Испанците,  толкова 
възбудихж  националното  чувство,  толкова  ноедигнж- 
хж  религиозния  фанатизмъ,  щото  Испания,  която  н+,- 
кога  беше  силна  и  горделива  и  рицарска,  но  отъ  XVI 
вЪкъ,  особенно  отъ  времето  на  Филипа  II  (1555-1598) 
постепенно  беше  достигнжла  до  послЬднята  вжтреш- 
на  нравственна  слабость,  слабость  и  безчувственность, 
се  възроди,  така  да  се  каже,  като  нация  и  държава 
чрЪзъ  оная  страшна  и  фанатическа  борба  за  нацио- 
нална свобода  и  положи  основите  на  единъ  национа- 
ленъ  животъ  по-плодотворенъ,  по-могжщественъ  до 
нЪкаде.  Но  националното  чувство  и  на  русския  на- 
родъ  и  националното  съзнание  и  оттукъ  происходн- 
щето  национално  могжщество  и  нравственна  сила  сил- 
но се  възбудиха  и  иовдигнжхж  отъ  навлизанието  на 
Наполеона  въ  Руссия.  И  на  аш\лийския  народъ  горделиво- 
то национално  чувство ,  постоянството  въ  големите  борби  и 
въобще  политическото  величие  се  развихж  и  повдиг- 
нжхж  не  малко  чрЪзъ  нескончаемата  противъ  Напо- 
леона война.  Всичките  тия  национални  възбуждения, 
които  по-късно  имаше  да  произведжтъ  по-важиите 
национални  политически  въпроси  отъ  XIX  вЪкъ,  от- 
рицателно само  предизвика  и  повдигнж  Наполеоно- 
вата  власть.  Инакъ  Наполеонъ  никакъ  неблагоприят- 
ствуваше  национални  желания  и  национални  борби  за 
свободата  на  нЪкой  народъ.  И  не  само  не  благопри- 
ятствуваше, но  и  силно  се  противеше  противъ  гЬхъ. 
И  къмъ  самата  Полша,  която  той  възбунтова  въ  вре- 
ме  на  войните  противъ  Руссия,  и  когато  излезе 
победител ь  изъ  войната  пакъ  не  се  отнасяше  никакъ 
споредъ  националните  трЬбвания,  но  споредъ  своите 
егоистически  пресметвания.  За  свобода  на  народите 
и  националното  имъ  възстановявание  никакъ  не  мо- 
жеше да  се  грижи  человекъ  лишенъ  отъ  все- 
какво  чувство  на  нравственно  величие  въ  делата  и  въ 
управлението  си.  И  тоя  императоръ,  който  беше  ста- 
вжлъ  предметъ  на  страхъ  и  трепетъ  за  владетелите, 
на    които    събори    престолите,    чрезъ    благородните 
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па  които  ирагдииигЬ  и  привилегиигЬ  унищожаваше 
чрЪзъ  основи игЬ  републикански  закони,  които  се  съз- 
даваха въ  зависимитЪ  направо  или  посрЪдственно 
отъ  него  земи,  ужасно  докачи  националното  чувство 
на  народигЬ,  като  да  си  играеше  съ  националната 
свобода,  иезависимость  и  политическата  имъ  участь 
и  стаил;  наЙ-голЪмата  причина  за  да  се  съеднньг/гь 
противъ  него  владетели  и  народи,  като  се  обвърза- 
хм  помежду  си  въ  общото  национално  чувство,  въ  ед- 
на свещенпа  война  за  обща  свобода.  Въ  самата  сво- 
бодолюбива Англия  непримиримата  вражда  на  Наио- 
леона  противъ  „тон  невЪреиъ  Кархпдонъ"  запали  на- 
ционалното чувство  до  иациоиалеиъ  егоизмъ  и  над- 
мЪнногть,  нопЪкога  като  предизвикваше  цЬлата  еъе- 
днннпана  съ  Иаиолеопа  Европа,  а  попЪкога  като  пов- 
дигаше сгь  себе  си  ел\щата  тая  Европа  въ  врЬме  на, 
неприми])имип  неинъ  врагь.  Въ  самия  русекип  иародь, 
който  при  всичкитЬ  политически  намЬенаннн  па  пра- 
вителството му  въ  европейските,  работи  и  въ  паиада- 
телнитЬ  противъ  Наиолеопа  войни,  се  въздържаше  и  не 
се  безпокоеше  за  вършеннтЪ  въ  Европа  отъ  Наиоле- 
опа работи,  безумний  походъ  отъ  1812  силно  запали 
националното  и  свързаното  неразделно  съ  него  рели- 
гиозно чувство  и  отбраната  противъ  нападателя  се  обър- 
нж  въ  свещеина  национална  и  религиозна  борба  на 
вЬра  и  отечество  и  съдЪйствова  така  отрицателно  на 
уякчаванието  на  националното  съзнание  и  на  нацио- 
налното чувство  на  русския  иародъ.  Въ  тая  обща 
война  на  народи  и  владетели  противъ  тиранина  на 
Европа  стаим  първото  съ  съзнание  и  чувсто  свобод- 
но съединение  и  спомагаиие  на  народигЬ  съ  владЬ- 
телигЬ  имъ.  Нацията  като  иравственна  сила"  съедини 
народи  и  владЪтелгг.  „Оръжията  на  монарсите,  казва 
Гервинусъ,  станл.хл;  демократически  и  борбата  про- 
тивъ тиранинасе  води  въ  името  на  свободата  на  народитЬ 
отъ  войници,  въ  които  живЬе  идеята  на  нацията  и  на 
управлението.  II  така  тая  борба  се  води  повече  за 
умЪрсштЪ  принципи  на  революцията  отколкото  щю- 
тивг  нея.    Въ   това  именно  лежЪше   точката  на  обрьр- 
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щението  на  вр-Ьмепата,    чрЪзъ  която  крайтъ  на  фран- 
цузската  революция  стан»  не  по-малко  рсволюционепъ 
отколкото  бЪше  началото4'.     II    наистина  въ  тая  обща 
Гюрба  на  владетели  и  народи   не  само  народното  чув- 
ство се  повдигна,   но   се    разви  и  политическото  чув- 
ство, по    простата    причина,    че  духътъ  на   свободата, 
които   силно    се  събужда  и    повдига   дЪто  и   да  е  въ 
общестпенния   животъ,    простира  се  но  малко*  на  вс+>- 
кадЪ  въ  него.    Никой   наррдъ,   който    се  бори  съ  въ- 
одушевление за  националната  си  свобода,   слЪдъ  бла-4 
гополучния    край  на.  такъва    война    не  се   подчинява 
своеволно  на .  абсолютната  държава  на  владетеля,  ко  - 
то   олицетворява    националната    му    свобода    Тоя   на- 
родъ  иска  да  зима  участие  иъ  извЬстенъ  размЪръ  и  въ 
управляванието    сждбинитЪ  на  основаното  чрЬзъ  под- 
кигитЬ   му    национално    управление,   иска  политическа 
свобода,  за    която    е    станклъ  достоенъ.  СамигЬ  вла- 
детели,   които    воюваха    противъ    Наиолеона,     както 
Прусский,  като    призоваха   пароднтЪ  си  въ  национал- 
ната война,  като  възнаграждение  за  националната  ге- 
ройска война,  обЪщахж  публично  и  политически   сво- 
г»одп.  Оттукъ  войнитЬ  за  свобода  на  НЬмцитЬ,  Испан- 
ци гЬ  и   ПталиянцитК   и   други    европейски    народи  но 
необходимо   последствие   се  свърших»  съ  въпроса  за 
политическата  свобода  на  тия   народи.  И  така  именно 
около  края  на   голямата  противъ  Франция  война  отъ 
пладЬтели    и  .народи,  когато  самата  Франция  лежЬше 
победена  не  само   заедно  съ   империята,  но  и  съ  ре- 
полющюннитЬ   ц.  идеи,    вдъ^хнжх»   се   въ    съзнанието 
на  народите  ония  принципи  на   французската  револю- 
ция, които,  и  подъ  режима   още  на  Наиолеонопата  ти- 
рания  поради    ио-високдя    си   общъ  человЬческий  ха- 
рактеръ  не  можЪхж    да    се  погребжтъ   заедно    съ  от- 
стъпленията на    революцията,   а    много    по-малко  мо- 
жЪх«к  да   се   иогребмтъ   заедно  съ  произлязлата  отъ 
поя  Наиолеоиова   тирания.  Но  въ  Германия  и  Игалия 
пъиросътъ  за   политическата  свобода  се  свърза  и   съ 
другь  едииъ  въпросъ,  съединенъ  вмтрЬпшо  съ  него  и 
пронзлЪзълъ  отъсжщигЬ  ония  причини    и   нравстненни 
сили   на    националната    борба    за  свобода,  съ  въпроса 
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сирЪчь  за  нащоналпошо  единство  на  тия  народи,  които 
до  сега  бехъ  осждени  на  политическо  разделение  и 
полиархия.  Самъ  Наполеонъ  беше  съдействовалъ  и 
тука  отрицателно  за  да  се  повдигне  и  узрее  тоя  въиросъ 
чрезъ  произволното  унищожение  на  много,  особенно 
въ  Германия,  стотини  малки  княжества  и  чрезъ  осно- 
ваванието^  на  но-ншроки  политически  центрове.  Унищо- 
жението отъ  него  на  останжлата  още  сЬнка  огъ  нем- 
ската държава,  раздроблението  на  Германия,  извър- 
шено отъ  него,  за  да  може  страната  по-лесно  да  се 
пороби  отъ  Франция,  съдЪйствова  двойно,  вещественно 
и  нравственно,  за  развитие  на  идеята  за  германското 
единство.  Вещественно,  защото  чрезъ  разделението  на 
Германия  на  по-широкъ  тюлитический  центръ  опрос- 
тотворяваше  се  вънросътъ  отъ  политическата  му  глед- 
на точка,  а  нравственно  защото  именно  такъвий  про- 
изволъ  па  Наиолеона,  който  се  извърши  и  за  раз- 
дроблението на  Германия  въ  полза  на  Франция  и  под- 
чини повече  отъ  третята  часть  на  Германия  подъ  не- 
носредственното  и  посред ственното  владение  на  Фран- 
ция,—  възбуди  силно  въ  противоположна  посока  чув- 
стото  па  националното  единство.  Така  отрицателно  се 
полагаше  основата  на  немското  единство  именно  въ 
времето,  когато  подъ  вдъхновенията  на  Наполеона 
„Магептйпскпй  ВЪетникъ"  проиоведваше  подиръ  обра- 
зованието на  Римската  конфедарация  унищожението 
на  немската  държава.  „Не  съществува  пече  Германия**! 
Толкова  даровитий  духъ  на  Наиолеона,  лишенъ  отъ 
всЬкакно  нравственно  величие,  въ  което  се  сбълсква- 
ше  вънкашно  и  колкото  това  зависеше  отъ  неговата 
воля,  толкова  вътрешно  и  неос/Ьтно  съдЬйствоваше 
на  хода  на  историята  и  на  владеющата  въ  него  идея 
на  историческата  правда!  Създаденото  следъ  иа- 
данието  на  Наполеона  ново  европейско  положение 
не  отговори  напълно  нито  въ  едната  нито  иъ  дру- 
гата посока  на  справедливите  желания  на  народите. 
Но  именно  затова  онова  положение  станж  начало  и 
исходна  точка  на  борби,  които  се  продължавах»  прЪяъ 
едииъ  голЬмъ  иериодъ  на  XIX  иекъ.  Корбата  па  ев- 
ропейските народи  за  свободни  учреждения  и  закони 
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и  борбата  на  немците  и  ИталиянциггЬ  за  национално 
единство  и  политическа  свобода,  немский  и  италиян- 
ский  въпросъ,  принадлежжтъ  на  най-важните  глави 
на  историята  на  тоя  вЪкъ.  Но  преди  да  пристжпимъ 
кгьмъ  подробния  расказъ  на  тая  история  нуждно  е 
да  кажемъ  няколко  думи  и  за  други  главни  елемен- 
ти на  историята  на  XIX  вЪкъ. 

XXIV 

Славянските  народи. 

До  сега  като  говорехме  за  Европа,  за  европейски 
народи  и  за  европейский  животъ,  разбирахме  главно 
Европа,  състоящата  отъ  романските  и  немските  наро- 
ди, и  европейския  исторический  животъ,  който  се  вър- 
ти около  тия  народи  и  се  е  образувалъ  отъ  взаимно- 
то съединение  на  тия  народи.  Напротивъ,  славянските 
народи,  живущи  около  источна  и  южна  Европа  отъ 
Балтийско  море  до  черното  море  и  до  Адриатическото 
н  отъ  Волга  до  Дунавъ  и  Елба,  ако  и  да  ги  намира- 
ме около  началото  вече  на  новата  европейска  история, 
тоесть  историята  на  средните  векове,  да  владЪгжтъ  зе- 
мите вжтрЪ  въ  казаните  гранини,  при  всичко  това  те 
не  б1яж  съставенъ  еленеитъ  на  собственно  европейска- 
та история,  т.  е.  на  европейския  исторический  животъ. 
Но  нито  сами  по-себе  си  те  не  съставляваха  особенъ 
крмгь  на  историческо  развитие,  достойно  да  се  гово- 
ри за  него,  и  на  исторический  животъ,  освЪнь  голя- 
мата славянска  държава  Руссия.  Само  около  XIX  вЯкъ 
славянскитЬ  народи  вънъ  отъ  Руссия  упражня ватъ  из- 
вестно влияние  върху  общия  ходъ  на  еворопейскитЬ 
работи. 

Етнологически  и  географически  славянските  наро- 
ди всички  еж  европейски,  живущи  отъ  незапомнени 
нрКмена  (векове)  въ  Европа  и  сродни  съ  другите  на- 
роди отъ  Арийско  нроисхождение,  които  създадох»  и 
попдигнжхж  историята  на  Европа  отъ  най-старите  вре- 
мена до  най-новите.  Големи й  славянский  клоиъ  отъ 
Лрийските  народи  се  дели  на  три  големи  дела  или 
особенни  племена,  западни  Славяни,  южни  и  источни. 
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НаиаднигЬ  Славяни,  жипущй  около  първит!,  години  по- 
диръ  голямото  преселение  на  народите  цЪли  вЪкове 
въ  отсамнитЪ  земи  на  срЪдни  и  долни  Елба  и  на  Вис- 
тула,  изчезнжхж  като  народъ,  оснЪнь  твърди  малки 
останки,  сжщестпующи  и  до  сега  и  распърснжти  въ 
н+.мскигЬ  земи  па  Прусия  и  Саксония,  по-голЬмата 
маси,  поиЬмчени  поради  нЪмскигЬ  нъ  земите,  имъ  по- 
селения  и  завоевания.  II  самитЪ  сжщестнующи  и  до 
днег.ь  нъ  Нохемия  и  Моравия  Пенди,  които  около  срЪд- 
нитЬ  нЬкове  съставиха  Моравската  държава,  която  мал- 
лко  по  малко  влЬзе  въ  кралството  1>охемия,  рано  под- 
падн^хк  иодъ  немската  цивилзация  и  приех»  отъ  нея 
християнството  и  се  съединих»  политически  съ  светата 
римска  държава  на  нЬмскин  народъ.  А  отъ  XVI  вЬкъ 
кралството  Гюхемин  се  съедини  съ  владенията  па  хаб- 
збургекня  домъ  и  сега  още  съставлява  една  отъ  исто- 
рическите държави,  състанлнющи  сегашната  австрий- 
ска държава. 

Отъ  южпигЬ  (Славяни  едиигЬ  наричани  Нъиди  или 
Слоиини  (Словаци),  които  и  до  дпесь  неселннатъ  зе- 
мнтЪкъмъюгьнакурфмрстното  Австрия.  Кариития,  Кар- 
ниолия  н  Сланонин,  приеха  католическото  вЬроисповЪ- 
даиие  и  политически  се  нодчипихж  на-Карловата  франк- 
ска  държана  и,  слЬдъ  нейното  унищожение,  на  света- 
та римска  държава  па  немския  народъ  и  съставих*; 
съ  Австрия  нърнигЬ  наследствени  земи  на  хабсбургека- 
та  държава.  Други  народи  отъ  това  южно  славянско 
семейство,  които  еъставлнватъ  сърбохърватския  клонъ 
отъ  южнпгЬ  Славяни,  тоесть  собственио  СърбигЬ  съ 
НопшицигЬ.  Ерцеговцит!,  и  ХърнатигЬ.  Славуип  и  Дал- 
матпнци,  които  населяваха,  слгЬдъ  преселението  па 
пароднтЬ,  земигЬ  около  Карпатските  планини,  а  около 
VII  нЪкъ  сл.  Хр.,  въ  вр+.мето  на  императора  Праклия 
((508  сл.  Хр.),  съ  позволението  на  тоя  импсраторъ,  ка- 
то занладЪхж  и  заселиха  земитЪ.  конто  и  до  сега  на- 
еелнпатъ  тия  племена  въ  ИллириЙския  полуостровъ,  плЪ- 
яохл;  въ  разни  сношения  съ  гърцката  държава  на 
Истокъ  н  отъ  пея  приехж  християнството  и  първигЬ 
""\меитп  на  цивилизацията  и  състанихж  известни  по- 

чески  центрове  въ  Сърбия  и  Хърватско  (Кроация). 
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СърбигЬ  до  XI  вЪкъ,  подчинени  повече  или  по-малко 
хлабаво  на  Византийското  владичество,  когато  таи 
държава  начена  да  отпада  образуваха  особна  неза- 
висима държава  въ  врЪмето  на  Стефана  Доброслава 
(104-3),  отъ  прЪемиицитЬ  на  когото  най-сланенъ  е  Сте- 
фаиъ  Душаиъ(1336  —  1356),  който  присъедини  на  сърб- 
ската  държава  (които  до  тогава  обемаше  само  днеш- 
на Сърбия  и  Босна)  Македония,  Албания  и  една  голя- 
ма часть  отъ  България.  Но  въ  врЪме  на  нр-Ьемници- 
цитЬ  му  тая  държава  се  растури  и  отъ  растурванието  й 
произлязоха  сърбскигЬ  държапи-собгтпенна  Сърбия 
н  Босна,  които  и  днЪгЬ  се  унищожих*;  отъ  завоевателя 
на  Цариградъ  турский  султаиъ  Дюхаметъ  II.  А  Хърва- 
титЬ,  като  се  избавиха  отъ  X  вЬкъ  отъ  византийското 
владичество,  основаха*  особениа  държава,  която  обе- 
маше освЪиь  Хърватските  земи,  Далмация  и  Ерцегови- 
на,  за  малко  вр-Ьме  и  Носна.  Но  пр1\зъ  слЬдующигЬ 
накове  една  часть  отъ  тая  дъражапа  се  съедини  съ 
Венгрия,  а  Ерцеговина  образува  особна  държава,  уни- 
щожена иослЪ  отъ  турцигЬ.  II  отъ  XVI  вЬкъ  Хърват- 
гкитЬ  земи,  които  не  б+>хл;  подчинени  на  турцитЬ,  се 
съединиха  съ  наследствен нигЬ  владения  на  хабсбург- 
ския  домъ.  Тия  Сърбохърватски  славянски  народи,  ко- 
ито се  намирах*;  въ  по-широката  окръжности  на  гър- 
цката  римска  държава,  не  разнихк  собственъ  нстори- 
меский  животъ  отъ  никаква  важность  за  общата  исто- 
рия на  Европа.  Но  при  всичко  това  тЬхното  положе- 
ние въ  историята  отъ  обща  гледна  точка  бЪше  много 
по-важно  отъ  онова  на  братята  имъ  Въпдн,  особеипо 
прЪзъХ!  V  и  X  У1  вЪкъ. Особенно  сърбскитЪ народи, сл+>дъ 
като  изчезнжхж  отъ  политическата  истории  заедно  съ 
Византийската  държана,  новдигнжхж  се  отчасти  съврЬ- 
менно  почти  съ  гърцитЬ  и  съставляватъ  сега  прЪзь  XIX 
в+,къ  важенъ  елементъ  отъ  историята  па  нравослявпнн 
Истокъ  пр+^зъ  тоя  вЪкъ. 

Много  по-важни  въ  историята  па  гърцката  дър- 
жава стан^хж  живущитЬ  по-па  истокъ  отъ  СърбнтЬ  и 
между  Дунавъ,  Стара-плаиина  и  Черно  море  въ 
древната  долни  Мизия,  вь  най-старитЬ  земи  па 
ГотитЬ,    славянски    народи,    които    съставляватъ  най- 
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неточния  дЪлъ  отъ  южнигЬ  Славяни.  СлавянскитЬ  на- 
роди въ  тая  земя,  подчинени  отъ III  в  Ькъ  слЬдъ  Христа 
на  дивияФино-уралский  илиТурско-финский  Българский 
народъ  и  като  се  слЪхж  съ  него  или  по-добрЪ  тЬ 
слЪхж  въ  себе  си  това  воииственно  племе  и  со  нарекоха 
отъ  него  Българи  (по  иапрЬдъ  види  се  еж  се  нари- 
чали Анти,  отъ  което  име  и  Юстинианъ  като  побЪ- 
дитель  на  това  племе  се  нарича  Антский),  упражнихж 
лолЬмо  влияние  върху  сждбинитЬ  на  византийската 
държава,  като  приех<к  отъ  нея  християнството  и  пър- 
витЪ  елементи  на  цивилизацията,  но  и  въ  много  не- 
приятелски отношения  съ  гьрцигЬ  еж  се  намирали 
и  ва  нЬколко  врЪме  съвършеино  бЪхдч  подпаднжли 
иодъ  визанстиската  държава.  ВизантиискитЪ  импера- 
тори Иоаинъ  Цимиский,  а  поел*»  и  Василий  Вълга- 
роктонъ  съвършенно  покорих»  българите  и  земята 
имъ  нанравихж  провинция  на  гърцката  държава.  Но 
около  края  на  XII  вЪкъ  сл.  Хр.  БългаритЬ,  въспол- 
зовани  отъ  тогавашната  голЪма  слабость  на  държа- 
вата, се  повдигнах»  противъ  византийската  власть  и 
образувах»  новата  българовлашка  държава,  която, 
слЪдъ  едно  кратковременно  подчинение  на  ТатаригЬ 
въ  Руссия  и  на  сърбеката  държава  на  Душана,  сж- 
ществова  до  края  на  XIV  вЬкъ,  когато  се  унищожи 
окончателно  отъ  ТурцитЬ  (1386)  и  стаила  турска  про- 
винция,   каквато    бЪ    и  останала    до  наше  врЬме 

Иай-важни  въ  историята  оть  срЪднпгЬ  вЬкове,  а 
особено  въ  историята  на  но-новитЬ  и  най-новото  врЪм^, 
бЪхж  слапянскитЬ  народи  съставлнющп  неточния  иаре- 
ченъ  клонъ  оть  славянското  на  иародитЬ  семейство. 
Отъ  гЬхъ  ония,  които  бЪхж  отишли  но-на  нападъ  и 
населяваха  плодородните  поляни  по  горнето  течение 
па  Вистула  и  на  западния  Упапъ  (Вугъ)  —  ПолнцитЪ 
(Поляни)  и  ЛехитЬ  съставиха  къмъ  края  па  X  в1,къ 
Полската  държава.  Тая  държана,  когато  се  основа,  се 
счете  като  феодъ  на  светата  римска  държава  иа  пЪм- 
цитЬ  и  иодпадпл\  рано  иодъ  влиянието  на  западната 
Римска  църква,  отдЬто  прие  християнство  го,  бе:гъ  да 
изгуби  славянския  си  характер  ъ  нито  по  язика  нито  по 
народнитЬ    прЬдания.    Историята   иа  тая  Полска  дър- 
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жава  е  свързана  съ  историята  па  западна  Европа 
и  особенно  въ  по-новите  времена,  когато  доби  и  известна 
важность.  Най-прочути  отъ  всичките  славянски  народи 
еж  живущитЬ  по-на  Истокъ  отъПоляцитЬнай-нанредъ 
между  ДнЪстръ  и  ДнЬпръ,  а  но-послЬ  прострени 
псьна  широко  по  всичките  посоки,  славянски  народи, 
които  се  слЪхж  постепенно  въ  големия  руеский  на- 
родъ  и  въ  руеската  държава. 


XXV 
РусситЬ 

Живущите  около  ДнЪпръ  и  оттукъ  много  по-сЬ- 
верио  не  далечь  отъ  неточните  брегове  на  Балтийско 
море  славянски  народи  основах»  около  530  два  сла- 
вянски града  или  господарства,  Киевъ  и  лежащи п 
много  по-северно  Новгородъ.  Те,  направени  на  голе- 
мите п»тища  за  съобщение  между  северните  и  ср4- 
доточнигЬ  земи  отъ  ср*Ьдня  Европа  и  источиа  Европа,  * 
а  лежащи  въдъ  и  много  по-северно  отъп»тя  наголе- 
митЬ  отъ  Азия  и  около  Волга  и  Уралъ  земи  въ  Европа, 
кагато  станжхж  презъ  средните  векове  варварски  пре- 
селения, скоро  напреднжх»  въ  търговията,  богатство 
и  благоденствие  и,  управлявани  добре,  развих»  упра- 
вления основани  на  демократически  начала.  Но  около 
862  нЪкои  народи  отъ  заселените  около  крайбрежия  га 
на  Балтийско  море  нормандски  или  скандинавски  народи, 
които  се  наричах»  Варяги,  подъ  предводители  си 
Рурикъ  превзех»  Новгородъ  и  по  покана  на  самите 
жители,  които  се  намирахж  въ  несъгласие  помежду 
си,  основах»  тамъ  една  монархическа  държава  именно 
въ  онова  време,  когато  двама  други  Варяжски  пред- 
водители, Асколъ  и  Диръ,  превзех»  Киевъ  и  осно- 
вах» тамъ  друга  държава,  която  въ  скоро  време  се 
простре  до  Черно  море.  Тия  Варяги,  които  превзех» 
двете  славянски  господарства  и  се  наричах»  Росъ, 
дадох»  това  име  на  покорените  отъ  тЬхъ  народи 
отъ  славянските  държави.  А  когато  при  наследни- 
ците на  Рурика  двете  нормандски  държави  се  съеди- 
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нихж  въ  една,  тая  русска  държава  се  простираше 
отъ  Валтийско  до  Мерпо  море  и  за  столица  имаше 
Киевъ.  Таи  нормандосланянска  държава,  щомъ  се 
осдова,  обърна  ногледт!»  см  и  завоевател нигЬ  си 
замисли  и  дКйствин  къмъ  Царнградъ  и  византийската 
държава,  Олегъ,  кой  го  прие  властьтакато  настойшцсь 
па  малолетния  сшгьи  иаслЪдпикъ  па  Рурлка,  ПгорЪоШь 
слЪ  и  самъ  Игоръ,  силно  воювах*;  (913.)  нротрвъ  визан- 
тийската държава  и  ианаднжхж  па  Цариградъ,  иро- 
тивъ  юйго  бЪхж  воювали  много  по-рано  отъ  тон 
походъ  КиеискитЬ  господари  Лсколъ  и  Диръ,  които 
направиха;  първия  руескип  походъ  иротивъ  Византия 
(966).  Въ  врЪмето  на  Олеговия  походъ  со  е  склю- 
чилъ  даже,  както  споменуватъ  русскитЬ  хропографи, 
първий  приятелский  и  търговскнн  договоръ  между 
византийската  държава  и  руеската.  Не  слЪдъ 
много  нрЪме  вдовицата  на  Игоръ,  Олга,  настойницата 
иа  малолетния  си  синъ  СвЪтослава,  отишла  въ  Цари- 
града  и  тамъ  се  покърстила  (9Г>Г)).  Но  наП-паирЪдъ 
нъ  времето  на  внука  и  Владимира  се  въведе  окон- 
чателно хистияиството  въ  Руесия.  Покърстений.и  по- 
християнений  царь  Владпмиръ  се  ожени  за  византийската 
княгиня  Анна,  сестра  на  императора  Насилия  II,  и  така 
се  направи  много  важна  стжпка  въ  държавното  упра- 
вление на  Руесия. 

XXVI 

Православната  Руесия. 

Влизанието  въ  християнството  и  особеино  въ  пра- 
вославната гърцка  църква  на  руеския  народъ  и  дър- 
жава е  твърдЪ  голЪмо  и  твърд!»  важно  събитие  игь 
историята  не  само  на  християнството  и  на  християн- 
ска Европа,  но  частно  на  гърцкин  Истокъ.  ЧрЬзъ  то 
ва  събитие  не  само  начииътъ  иа  управлението  на  то- 
тогава  още  пространната  русска  държана  доби  здра- 
ви основи  за  развитие  и  наирЬдък'ь,  но  и  на н-гЬс ни  от- 
ношения, които  новлинхжтвърдЪ  много  на  духовния  жи- 
вотъ  на  руеския  народъ,  свързах*;  гол  народъ  еъ  гърцка- 
та  църква  и  чрЪзъ  нея  съ  гърцкин  народъ.  Отъ  и  Ькои  точ- 
ки на  гледанието  събитието  на  влизанието  на  РусситЬ 
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въ  православната  църква  може  да  се  срайни,  като 
по  общото  му  всем1рно  историческо  значение,  така  п 
по  по-частното  му  сближение  между  Руссия  и  Цари- 
градъ,  съ  събитието  на  обърщаиието  въ  християн- 
ството на  франкскин  иародъ  и  държава.  Ако  чело- 
|Лкъ  СгУ»дн  изобщо  отъ  нЪкои  исторически  точки  на 
гледанисто,  може  да  сравни  въ  нЬкои  точки  положе- 
нието па  русската  държава  и  на  другитЬ  славянски 
народи,  конто  живЪех»;.  така  да  се  каже,  въ  окрл.га 
на  гърцката  римска  държава  на  Истокъ,  спрЪмо  тая 
държава  н  гърцката  църква  съ  положението  на  нЬм- 
скигЬ  народи  и  на  франкската  държава  спрЪмо  за- 
падния римския  свЬтъ  и  римската  църква.  Както  въ 
Западъ  нКмскнтК  народи  имахк  всякакво  духовно  съ- 
прикосновение съ  латинския  с!гЬгь  и  отъ  него  полу- 
чих;*; важни  елементи  за  историческо  развитие,  особен- 
но  християнството,  така  въ  Истокъ  славянскитЬ  на- 
роди имаха;  гЬсио  съприкосновение  съ  гърцката  дър- 
жава, като  иранЪхж  много  нашествия  противъ  нея  и 
ГАхгк  се  установили  твърдо  въ  нейнигЬ  прЪдЪлн  и 
ириехж  отъ  нея  християнството  п  други  елементи  за 
духовния  и  историческия  животъ.  II  каквото  положе- 
жение  държЬше  голКмата  франкгка  държава  въ  За- 
падъ всрЬдъ  нЬмскитЬ  народи  и  въ  сношенията  си 
съ  Римъ,  такъво  с,\;що  до  нЪкадЪ  положение  държЬ- 
шо,  може  да  се  каже,  русската  държава  спрЬмо  Ца- 
риградъ.  И  както  въ  Нанадъ  отъ  съединението  на 
романския  и  нЬмския  исторпческий  животъ  произлЬзе 
по-иовпй  европейски?!  животъ,  така  въ  Истокъ  отъ  ис- 
торическите сношения  на  СлавнпигЬ  и  на  ГърцигЬ 
произлезе  православния  гъркославннекий  свЬтъ  отъ 
Истокъ.  Но  такъвото  сравнение  и  аналогия  се  огра- 
ничава само  въ  малко  точки  на  историческия  животъ, 
а  нослЬ  захващатъ  голЬмигЬ  разногласия.  Нъ  Истокъ 
нарварскигЬ  славянски  народи  не  можихм  да  влЬ- 
ль\гъ  въ  утробата  на  римската  държава  и  не  се  ус- 
тановиха въ  нея,  както  иЬмцитЬ  въ  западната  дър- 
жава. СлавяннгЬ  въ  Истокъ  много  нмти  правиха  на- 
шествия   въ    евроиейскптЬ    земи  па    държавата,  безъ 
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да  заиладКиу/гъ  постоянно  тия  неми  или  да  се  уста- 
пошктъ  въ  гЬх'ь.  II  ако  пека  де  тона  се  е  случило  въ 
малъкъ  размеръ,  такинато  Сланини  изчезн/кхм  отъ 
гол Ъм ината  на  пран.  и  политическата  сила  на  еллинизма. 
Гърцката  държана  но  падн.у*  политически,  както  Запад- 
ната, за  да  се  възвиси  само  иравственно  и  духовно 
въ  Цариградската  църква  и  нгь  духовната  държава, 
конто  се  въздигаше  чре.гь  тан  църква  върху  варвар- 
скин  пгЬтъ.  Пстокъ  не  отвори,  както  Заиадъ, 
обятията  си  за  да  приеме  варварите  и  съ  тЬхъ  да 
състави  нонъ  енропейский  Источенъ  снЪтъ,  въ  кой- 
то да  се  задържа  само  духътъ  на  еллинизма,  но  не 
и  националното  и  политическото  му  съществувание 
и  цЬлость.  Нанротипъ,  Цариградъ  остана  всЬкога  по- 
литическия центръ  на  една  държава  всЬкога  силна 
и  конто  силно  противостоеше  политически  и  военно 
протииъ  вс1>кий  чуждъ  паиадатель  и  задържаше  всЬ- 
кога при  общото  нейно  качество,  като  источна  дър- 
жава и  като  центръ  на  християнския  св-Ьтъ,  лич- 
ното си  качество  на  национална  гърцка  държава. 
По  тая  причина  русската  държава  не  можеше  да  по- 
дЬйству  ва  за  историческото  възстановявание  и  преобрази- 
вание  на  Пстокъ  като  франкската  държава  въ  нрЪо- 
бразунлниетоназаиадната Европа.  Нито  повий  Римъ  въ 
Пстокъ,  действителното  седалище  на  законните  наслед- 
ници па  Римските  императори,  можеше  да  дава  на 
владетелите  на  русската  държава  достойнството  и  тит- 
лата на  Римските  имперапори,  нито  самиЙ  русский  на- 
родъ  имаше  тогава  веществен ната  и  нравственната  си- 
ла да  съедини  въ  себе  си  политически  всичките  сла- 
вянски и  други  православни  елементи  на  Истокъ  и  да 
се  прЬдствави  съ  толкова  голема  политическа  сила 
прЬдъ  духовния  центръ  на  Истокъ,  Цариградъ,  и  тука- 
шната църква,  както  франкската  държава,  като  съ- 
едини въ  себе  си  политически  всичките  почти  латин- 
ски и  немски  елементи,  състави  католическата  христи- 
янска политическа  държава  на  Западъ.  Фраикските 
владетели  имахж  срещу  себе  си  само  духовната  власть 
на  Римъ  и  нея  съсредоточена  въ  единъ  корифей,  кой- 
то имаше  нужда  отъ    веществе  ината  помощь  на  ония 
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пладЪтсли  и  докарваше  себе  си  въ  хармоническо  съ- 
единение  съ  тЬхната  политическа  власть,  като  имаше 
даже  интересъ  да  облича  тая  власть  съ  върховна  нрав- 
ственна сила.  Русе  ни  н  главинский  свЬть  нъ  Пстокъ 
имахж  ср*щу  себе  си  не  просто  гърцка  църква  и 
църковна  власть  демократически  устроена,  не  имЬюща 
никаква  нравственна  мощь  нито  въ  самата  византий- 
ска държава,  освЪнь  чисто  духовната  и  нравственна 
сила  на  църквата,  но  и  единъ  гърцкий  народъ,  кой- 
то не  бЪше  наистина  така  силенъ,  щото  да  покори  на 
политическата  си  държава  цЪлия  православенъ  сла- 
кянский  свЪтъ,  но  не  бЪше  пъкъ  и  толкова  слабъ,  що- 
то да  се  покори  и  да  влЪзе  въ  такъва  славянска  дър- 
жава. Когато  [гЬмскигЬ  народи  влЬзохж  въ  Заиадъ  въ 
утробата  на  римската  държава  нЪмаше  почти  никакво 
национално  съзнание  нито  въ  самата  Италия,  или 
сгжетена  наЦионалность  съ  собственно  съзнание.  Но 
въ  Пстокъ,  когато  СлавянитЬ  дойдохж  въ  съприкос- 
новение съ  гърцката  римска  държава,  имаше  една 
силна  националность  съ  собственно  съзнание,  гърцката 
народность,  на  която  националната  личность  и  собст- 
венность  никакъ  не  бЪше  ослабнжла  отъ  идеята  на 
католическата  християнска  римска  държава  и  изобщо 
отъ  православната  църква,  усилваше  се  повече  отъ 
тая  идея  отъ  една  страна,  като  се  въздигаше  тя  въ 
обща  държава  и  църква,  а  отъ  друга  страна,  като 
отождествяваше  тйя  общи  начала  ва  държава  и  църква 
съ  националната  личность.  СрЪщу  такъво  сгжетено 
национално  единство  и  чрЪзъ  политическото  и  цър- 
ковно единство  още  повече  славянските  елементи 
отъ  Истокъ  нЪмахж  свързка  на  единство  нито  помежду 
имъ,  нито  съ  другата  гърцка  държава.  Отъ  една 
страна  прочее  самото  естество  и  характерътъ  на  сла- 
вяаскитЬ  народи  и  бавното  у  тЬхъ  напрЪдвание  на 
християнството  и  на  еллинизма,  а  отъ  друга  страна 
силната  национална  личность  на  еллинизма,  която  дър- 
жеше и  запазваше  една  държава  чисто  гърцка,  и 
прЪди  всичко,  въ  противоположность  на  единството  и 
могжществото  въ  държавата,  нЪманието  на  силно  един ст- 
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во  и  общность  въ  външното  уиравление  на  църквата 
докараха  хлабавостьта  на  свързскитЬ,  които  съеди- 
нявах»; Неточния  християнскпй  свЪтъ.  Въ  Западь 
голямата  външна  сила  и  общата  държава  на  църко- 
вната йерархия,  като  подържаше  духовно  и  цър- 
ковно и  йерархически  цЬлия  християнекий  свЪтъ  око- 
ло Римъ,  докара  единството  на  европЬеиския  свЪтъ. 
11  такъвото единство падъ  вснчкигЬ  частни  национални  п 
политически  разделения  и  противоположности  произве- 
де въпреки  собственото  развитие  на  всЪкий  европейския 
пародъ  единството  надуха  на  европейската  цивилизация. 
Нъ  Истокъ  и  отъ  църковна  гледна  точка  свързката 
бЪше  най-хлабава.  Духовната  държава  на  Цариградъ 
и  еллинизмътъ  не  следвах»  завоеванията  на  право- 
славната църква  до  толкова,  колкото  духовната  дър- 
жава на  Римъ  и  латинизмътъ  завоеванията  на  запад- 
ната църква.  На  западъ  както  Римъ  така  и  Италия 
се  пожертвокахл»  политически,  за  да  шжоржтъ  Ев- 
ропа нравственно  и  политически.  Въ  Истокъ  както  Цари- 
градъ така  п  византийската  държава  зап&зихж  поли- 
тическата си  сила  п  нравственото  качество  чрЪзъ  го- 
лЬмитЬ  и  крайни  борби  и  така  сиасихж  гърцката  на- 
родность.  Самий  Цариградъ,  изоставенъ  самъ  себе 
си,  състави  една  гърцка  държава  до  унищожението  на 
послЬдиигЬ  останки  отъ  политическата  сила  на  гър- 
цката държава  и  на  гърцкия  пародъ.  Нрезъ  XIV  н1жъ, 
когато  отъ  една  страна  визатийската  държава  бЪшс 
достигнала  до  послЪднето  си  безсилие,  а  отъ  друга 
страна  силиий  сърбекий  краль  Душанъ  покори  почти 
цЪлил  гърцкий  нолуостровъ  и  се  виждаше  належаше 
основаванието  на  една  Славяногърцка  държава  въ  тон 
нолуостровъ,  само  запазванието  на  столицата  като  дър- 
жана чисто  гърцка  осуети  тая  опасностъ.  Цариградъ 
е  билъ  всЪкогаполптический  и  военний  цептръ.  Подъ 
такива  условия  той  не  можЬше  да  земе  спрЬмо  прано- 
славния  славянския  свЪтъ  положението  на  Римъ,  като 
иЪчепъ  градъ  и  вЬченъ  центръ  на  християнската  Енро- 
па,  като  сЬдалшце  на  върховния  началникъ  на  църквата 
и  идеялна  столица  на  светата  римска  държава.  Не  ка- 
то къмъ  такъвъ  центръ  гледаха.  СлавянитЪ    на     Ца- 
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риградъ,  но  като  къмъ  императорский  градъ  (Царй- 
градъ).  Чистий.  гърцкий  характеръ,  когото  запази 
византийската  държава  до  послЪднето  си  издъхвание, 
бЪше  причината  на  политическото  безсилие  и  на  пада- 
нието  на  тая  голяма  никога  римска  империя.  Но  именно 
станжлото  отъ  такъво  безсилие  външно  разорение  на 
държавата  докара  вапрЪшното  наирЬгание  на  силигЬ 
на  еллинизма  въ  една  държава  малка,  но  чисто  гръцка  и 
ограничена  въ  гърцки  народи*).  Затова  и  когато  едно 
общо  нещастие  и  политическо  разорение  порази  едно- 
временно и  Гърци  и  Славяни  православни  и  ги  подчини 
подъ  сжщата  държава  на  чуждъ  и  прйгЬснителенъ 
деспотизмъ,  въ  общото  робство  силата  на  еллинизма 
безъ  политическо  качество,  но  само  подъ  чистата  й 
сжщность  и  видъ  като  духовна  сила,  д Ьйствующа  чрЪзъ 
общата  църква,  бЪще  много  по-силна  върху  славннскитЬ 
народи  отколкото  прЬзъ  врЬмето  на  политическата  хе- 
гемония на  еллинизма**).  И  силата  на  Цариградъ  върху 


*)  Тукъ  авторътъ  разбира  днешната  Гърция,  но  заключе- 
нието му,  че  тая  държава,  като  чиста  гърцка,  се  ограничала 
само  въ  или  съ  гърци  пе  е  върно.  Една  безпристрастна  и нЬрна 
статистика  би  доказала,  че  населението  и  на  днешна  Гърция, 
както  бъчие  и  онова  па  древнята,  се  състои  повече  не  отъ  чи- 
сти гьрци,  а  отъ  насила  ногърчени  албанци,  власи,  славянин 
др.  Ако  действително  и  искренно  Гърция  желаеше  да  се  огра- 
ничи само  въ  гърци  и  гърцки  народи  и  не  се  стремъчие  да  за- 
воевае  и  си  присвои  пегърцки  земи  и  народи,  каквато  е  Ма- 
кедония и  нейното  население,  то  отдавна  би  изчезнжлъ  сдице- 
ствующий  между  гърци  и  славяни,  между  гърци  и  албанци  и 
между  гърци  и  власи  аптагонизмъ  и  би  се  въдворило  и  уста- 
новило пълно  съгласие  между  тия  народи  за  обща  полза  на 
християнството  и  особен  но  на  православието.  Но  гърцит'Ь  осио- 
ваватъ  своит-Ь  претенции  върху  Македония,  Епиръ,  Тесалия  и 
други  земи  не  на  етнологически  и  етнографически,  а  на  истори- 
чески права,  каквито  обаче  не  само  тъ*  иматъ  върху  тия  пе- 
гърцки и  не  отъ  гърци  населени  земи. 

ПрЪв. 

**)  ВЯрно  е,  че  силата  на  еллинизма  чр1;зъ  духовното 
могжщество,  чр*Ьзъ  Цариградската  вселенска  наречена  патриар- 
шия, бъше  много  по-гол-вма  и  действуваше  много  по-успгвпшо, 
но  само  за ногърчванието  и  пръчгопяванието  въ  гърци  на  другитв 
християнски  народи  подъ  властьта  на  турските  султани,  от- 
колкото политическата  сила  на  някогашната   византийска  дър- 
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счавнискитЬ  народи,  върху  чисто  църковнитЪ  и  духовни 
центрове  на  Православието  бЪше  много  но-голЪма  подъ 
турското  владичество  отколкото  въ  врЪмето  на  гър- 
цкигЬ  императори**). 

Но  като  говоримъ  за  политическото  ослабвание  на 
Неточната  римска  държава  поради  гореописаното  по- 
ложение на  тая  държава  спрЪмо  СлавянскигЬ  народи, 
не  разбираме  никакъ,  че  такъвото  положение  и  отно- 
шение бЪше  положителна  и  исключителна  причина  за 
ослабваиието  и  паданието  на  тая  държава.  Разбираме 
просто,  че  византийската  държава  въ  периода  на  ос- 
лабваиието и  отпаданието  й  не  можи  да  се  възроди  и 
да  се  усили  чрЪзъ  всички  христянски  елементи  въ 
Истокъ,защото  не  можеше  да  прибере  и  да  съедени 
въ  себе  си  всичкитЪ  славянски  народи,  нито  тя  да  от- 
стмпи  на  по-широка  и  по-силна  гъркославянска  държава 

XXVII 

Паданието  на  Византийската  държава  и  Руссия. 

Но  главната  причина  за  паданието  на  византийската 
държава  има  по-главенъ  и  по-общъ  характеръ,  който 
се  свързва  съ  положението  на  тая  държава  въ  об- 
щата история  на  свЪта.  Византийската  държава  падаше 

жава,  не  обаче  и  за  нравственното  и  духовно  укрЪпвание  на 
тия  народи.  Цариградската  гърцка  патриаршия,  съ  помощьта 
и  съдействието  на  турските  султани,  сполучи  да  унищожи 
двете  автокефални  църкви  на  Балканския  полуост- 
ровъ,  патриаршиите  Охридска  и  Инскска,  и  съ  това  уби  духа 
и  стремлението  на  славянските  народи  въ  тоя  иолуостровъ  да 
се  развиватъ  въ  пародностьта  и  язика  си,  а  съ  това  тя  принесе  гра- 
мадна полза  на  еллинизма.  Плодовете  обаче  отъ  тая  победа 
на  тая  вселенска  патриаршия  надъ  беззащитните  християнски 
народи  въ  империята  на  султаните  гърците  сега  ги  пожънватъ, 
като  постепенно  и  малко  по  малко,  но  постоянно,  изгубватъ- 
надежда  въ  мнимия  елинизмъ  вънъ  отъ  днешна  Гърция  и  не- 
кои  острови  и  се  уверяватъ  въ  горчивата  истина,  непрелож- 
ния  исторически й  принципъ,  че  народите  се  убиватъ,  но  не  уми- 
ратъ,  а  само  тършжтъ  робството  и  неволята,  каквито  и  да 
бжджтъ  те,  за  да  се  съжив»жтъ  и  въскърснжтъ  съ  по-голйма 
нравственна  и  духовна  сила  и  могъщество  и  да  занемжтъ  при- 
личното си  место  въ  историята  и  вселенната. 

ПрЪв. 
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като  повлачаше  съ  себе  си  и  цЬлин  нравославенъ  Ие- 
токъ  именно  въ  онова  врКме,  когато  иазападъ  се  утвър- 
дяваше  и  усилваше  нова  Европа,  като  съставляваше 
голЬмъ  европейский  свЬтъ,  създаденъ  и  иъздигнтктъ 
върху  развалините  на  западната  римска  държава. 
Неточната  римска  държава,  която  живи  цЬли  хиляда 
години  повече  отъ  западната,  като  падаше,  оставяше 
слЪдъ  себе  си  не  само  останки  отъ  християнски  нации 
н  народи,  но  и  една  нова  държава,  единъ  новъ  свЪтъ 
цЪлъ  азиятский,  който  пЬмаше  нито  най-малко  сродство 
и  прилика  нито  по  рождението  нито  по  историческото 
сн  развитие  и  духовния  животъ  съ  произведения  отъ 
гьркоримския  свЬтъ  европейский  свЪтъ.  Тая  голяма 
противоположности,  коя  го  представлява  Истокъ  спрямо 
Западъ,  е  въ  голЪма  часть  следствие  не  отъ  противо- 
положността на  историческия  животъ  на  дв^тЬ  части 
(държави),  но  отъ  географическата  противополож- 
ность. Византийската  държава  прЪзъ  хилядого- 
дишното  си  сжществувание  бЬше  послужила  ка- 
то прЪдня  сгЬна  на  Европа  противъ  Азия,  а  сама 
тя  нЬмаше  никаква  прЪдня  сгЬиа,  освЪнь  себе 
си  и  само  съ  собственнигЬ  си  сили  водЪше  ирЬзъ  тол- 
кова в-Ькове  голямата  борба  между  Европа  и  Азия. 
Когато  западна  Европа,  обезпечена  чрЬзъ  голямата 
прЪдня  стЬна  на  Византия,  следваше  правилното  раз- 
витие на  историческия  си  животъ  и  бЪ  обърнжта  отъ  вар- 
варский  хаосъ  въ  европейский  свЪтъ  съномощьтана 
врЪмето  и  на  благодЬтелното  влияние  на  нравствен- 
нитЬ  елементи  и  сили,  за  които  толкова  до  сега  се  го- 
вори,— православний  Истокъ  се  излагаше  на  непрестанни 
ц  най-ужасни  нападения  отъ  събудената  въ  персийската 
държава  на  СассанидовцигЬ,  а  въ  арабската  и  турската 
държава  чр*Ьзъ  Мохамеданството  нравственно  съживена, 
възмжжала  и  въ  голЬма  степень  вещественно  и  нрав- 
ственно уякнжла  Азия.  ПрЪзъ  ц-Ьли  вЪкове  гърцкий 
Истокъ  се  истощаваше  въ  неравната  борба,  като  се 
защищаваше  силно  противъ  страшнит-Ь  азиятски  сили, 
които  се  спускахж  отъ  пустинигЬ  на  Арабия  и  отъ 
турскитЪ,  татарскигЬ  и  монголските  степи  въ  срЪдня 
Азия  и  силно  нападахж  на  гърцката  християнска  дър- 
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жава,  съ  която  беше  свързана  и  участьта  на  южнитЪ 
православни  славянски  народи. 

Същата  участь  сполЪте  и  голямата  северна  сла- 
вянска държавр.  Руссия,  конто  отъ  осиоваванието  си. 
а  най-вече  слЬдъ  нриемаиието  на  християнството, 
беше  добила  положение  между  Азия  и  Европа  въ  много 
отношения  еднакво  съ  онова  на  византийската  държава, 
като  съставляваше  прЬдня  стена  на  срЬднн  и  северна 
Европа  иротивъ  нападенията  отъ  Азия.  Съ  осиоваванието 
на  русската  държава  (802  сл.  Хр.)  свърши  се  и  оня 
юлемъ  иериодъ  на  ирЬселяванията,  конто,  като  за- 
хванжхж  отъ  IV  в+жъ  сл.  Хр.,  въ  разстояние  на  ц1»лн 
векове  иснращахж  иротивъ  Европа  безбройни  чети 
варварски  народи  отъ  турско  и  монголско  племе  (У ни, 
Българи,  Авари,  Маджари,  Печеиеги,  Комани,  Узи,  Ха- 
зари).  Но  страшиий  иотокъ  отъ  Монголските  и  Татар- 
скитЬнароди, който  наводнисредня  и  западна  Азия,  ирЪзъ 
XIII  и  XIV  вгЬкъ  наводни  и  Руссия  и  предаде  тая  го- 
лгЬма  православна  християнска  държва  на  распорежда- 
нието  на  турските  Татари.  Въ  времето,  когато  Руссия 
стенеше  подъ  ярема  на  турските  татари,  а  византий- 
ската държана  и  малките  православни  държави  около 
неяводЬхл;  послЬднята  отчаяна  борба,  презъ  XIV  и  XV 
векъ,  Кллииизмъ  и  Православие,  Гърция  и  Руссия  сг 
виждаше,  че  вървьг*тъ  окончателно  къмъ  залезванието 
си,  оел>дени  неповратно  огь  историята  па  последне  ра- 
зорение. Отчаяните  преговори  за  съединение  съ  папската 
църква  и  молбите  за  номощь  и  помнганне  свидетелству- 
вах» за  последните  сиазматически  движения  на  изди- 
хающия  иравославеиъ  свегь. 

Но  именно  въ  това  критическо  време  едно 
щастливо  променение  на  работите,  както  въ  Рус- 
сия, която  <ч»  бореше  иротивъ  татарска  Азия,  така 
и  въ  нодпаднклата  подъ  турската  държава  Византия, 
прЬдвари  това  носледисто  разорение  и  тури  пони 
основи  за  поправленпе  и  животъ.  Нъ  еж  щото  почти 
време,  когато  при  разораваните  укрепления  на  Ни- 
заптия  последнин  отъ  Константиновците  падаше  слав- 
но и  напущаше  големата  столица  на  християнството 
и    па    православието  на  държавата  на   Исляма  и,  като 
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се  развиваше  вече  на  Босфора  флагътъ  (знамето)  на 
пророка,  мюезининът  ь  на  Исляма  отъ  свещеннигЬ  две- 
ри и  оть  твърдйлигЬ  на  Св.  София  прогласяваше 
окончателната  побЪда  на  полумесеца  противъ  Кьрста, 
и  възмъжалата  всрЪдъ  героически  борби  за  вярата 
и  отечеството  Русей»  се  повдигаше  храбра  и  сил- 
на противъ  татаригЬ.  ВъзлЪзлий  подиръ  малко  годи- 
ни слЪдъ  паданието  на  Царпградъ  на  руеския  прЪс- 
толъ  (1462  сл.  Хр.)  Иванъ  I,  като  се  ожени  за  кня- 
гинята София  (внука  на  императора  Константина),  по- 
слЪдний  потомъкъ  на  падналия  визаптийский  импе- 
раторский  домъ,  и,  като  освети  вь  Руссия  двуглавия 
византийский  орелъ  като  символъ  на  едииственната 
православна  държава  и  уздрави  вжтрЬшнотообидинение 
на  руеската  държава,  отърси  татарския  яремъ.  Като 
гьргнж  отъ  Кремлинъ  въ  Москва,  тоя  новъ  све- 
щенъ  градъ  на  въсправената  Руссия,  тоя  третий  Римъ 
на  еЬверння  християнский  св^Ьтъ,  изгони  побЬдоносно 
отъ  Руссия  МохамеданигЬ.  СлЪдъ  малко  гласовете  на  зво- 
новетЬ  отъ  Казанъ  възвЪстявахж  на  свЪта  окончател- 
ната победа  на  християнството  въ  сЪверпа  Европа.  А  ко- 
гато Москва  ставаше  голЪмъ  свещенъ  цеитръ  на  новия 
християнский  свЪтъ,  същевременно  паднжлий  политиче- 
ски Цариградъ  отътежкотопадание  се  възвишаваше  нра- 
вственно съ оная  нравственна сила  и  блЪсъкъ.  която  дос- 
тавя иепобЪждаваната  отъ  злощастието,  търпящата  съ 
постоянство  нещастието  и  която  вср^дъ  борби  и  мжчител- 
ства  прюкивЪва  вещественното  разорение,  сирЪчь  нрав- 
ственната  сила  на  духовната  държава.  ЧрЪзъ  тая  нрав- 
ственна сила  на  православието  и  на  еллиинзмановий полн- 
тнческий  центръ  на  азиятския  въ  Европа  деспотизмъ 
и  на  мохамеданството  не  пристан  ж  да  бмде  духовенъ 
и  националенъ  центръ  на  еллннизма  и  на  гърцкото 
православие  подъ  щита  на  Цариградската  Църква, 
която  съ  нова  сила  въ  робството  и  злощастието  се 
пречистваше  и  сияеше  по-ясно  и  имаше  по-силна 
нравственна  и  духовна  държава  надъ  останкигЬ  на 
православието  на  веЬкадЪ.  Подъ  така  възобновенна- 
та  църква  се  запазваше  главно  еллинизмътъ.  Но 
гьрцката   църква  бЪше   общъ  центръ   и  нравственна 
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сила  на  цЬлото  християнство  въ  Истокъ.  Сега  осво- 
бодената отъ  азинтския  деспотизмъ  и  прибираната 
около  себе  си  и  вещеотпенно  и  нравственно  въспра- 
вената  православна  нова  Руссия  имаше  погледите»  си 
обърнмти  къмъцентрана  такъвато  църква,  къмъ  гра- 
да на  Византия^  не  като  къмъ  градъ  на  Римляни 
императори,  на  които  властьта  и  държавата  се  стремеше 
да  добие,  но  като  къмъ  голЪмъ  и  почтенъ  цен- 
тръ  на  една  християнска  църква,  центръ  истори- 
ческий  на  русското  православие,  който  се  угнетяваше 
отъ  друговЪрна  династия.  Всичко,  каквото  ио-нанрЪднь 
притежаваше  Византия  като  прЪдметъ  за  почитание 
за  православна  Руссия,  въсправено  въ  злощастието, 
стаим  по-достойно  за  почитание  поради  самото  зло- 
щастно; а  каквото  по-прЪди  столицата  на  Римлянит-Ь 
императори  представляваше  на  русскитЬ  владетели  като 
предметъ  на  страхъ,  зависть,  отбрана  или  нападение, 
това  по  причина  на  чуждия  деспотизмъ  станж 
по-заплашително  и  по-ненавистно  и  предизвикваше 
стремление  за  по-голЪма  отбрана  и  нападение.  Така 
политическите  интереси,  политическото  простирание,  за- 
воевателните стремления  на  русската  държава,  която 
търсеше  отъ  естествеино  стремление  исходъ  къмъ 
Черно  море,  още  и  примамливостьта,  която  тласкаше 
северните  войници  къмъ  ключа  на  Евксиноса  (Чер- 
но-море),  къмъ  магическия  голЪмъ  и  царствующия 
градъ  (Царпградъ)  отъ  нова  гледна  точка  и  нрав- 
ственна  сила  направляваха  политическото  дЪйсткие 
па  русската  държава.  Всичките  тия  подбудителии  при- 
чини,  които  отъ  началото  на  основанието  на  русската 
държава  донасяха  войските  и  флотите  й  прЪдъ  I  |,а- 
риградъ,  следъ  обърщанпето  въ  християнството,  като 
бпсхж  1га  нравствонното  религиозно  чувство,  бехм  пр-Ьс- 
'ганжли  да  ги  движлггъ  къмъ  центра  на  византийска- 
та държава.  Но  сега,  когато  Цариградъ  станм  сто- 
лица на  неверните  и  центръ  на  поробена  гърцка 
църква,  станжх.*  пакь  нравственна  подбудителна  при- 
чина, която  се  усилваше  чудесно  отъ  самото  религиозно 
чувство  и  като  се  обличашесъсисшениияблесъкъ  на  кърс- 
тоносни  нредприятия  за  поробената  православна  църква, 
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за  осквернения  отъ  неверници  свещеиъ  центръ  на 
православието  и  за  едноверните  братя,  които  сте- 
нехж  подъ  робство.  Отъ  съединението  на  всички  тия 
исторически  променения  произлизатъ  нови  отношения 
и  нови  вързки,  които  свързватъ  голямата  северна 
православна  държ  ша  съ  историческитЬ  земи  на  гърц- 
кия  полуостровъ,  съ  Цариградъ,  съ  живущите  тукъ 
християнски  народни  съ  новите  друговерци  техни  дес- 
поти  и  държавата  имъ;  отношения  и  вързки,  които 
можЪхж  да  повлиякктъ  съвсЬмъ  много  върху  цялото 
бжджще  и  върху  владЪющата  въ  Истокъ  мохамедан- 
ска  държава,  а  посред ственно  върху  цЬлата  история 
на  Европа  и  на  историческото  человЪчество.  Основите 
на  тия  нови  отношения  се  тургахж  именно  прЬзъ 
сжщото  вр-Ъме,  когато  окончателно  падаше  еллинпзмътъ 
въ  Истокъ  и  при  политическото  поробване  на  гъркия 
народъ;  но  постепенното  развитие  и  действителното 
имъ  изявление  въ  големи  положителни  последствия 
стан»  късно  и  малко  по  малко.  Руссия,  която  отъ 
XV  и  особеино  отъ  X  VI  векъ  се  възроди  нравственно 
и  политически  и  въ  абсолютната  власть  на  Московските 
царье,  които  бехж  стапяли  вече  всероссийски  царье, 
беше  намерила  политическото  си  обединение,  имаше 
нужда  отъ  достатъчно  време  за  да  развие  своите 
естествении  и  нравственнисили,  като  се  приготовляваше 
политически  и  поенно  въ  пжтя  на  големото  си  исто- 
рическо назначение.  Новата  русска  монархия  не  се 
основаваше,  както  нормандската  монархия  преди  мон- 
голското и  татарското  нашествие,  върху  народъ  сво- 
боденъ,  на  военна  аристокрация,  на  монархъ  съ  власть 
почти  на  простъ  главнокомандующъ,  и  на  градове 
свободно  управлявани.  Двесте  и  повече  годишник 
монголский  деспотизмъ  беше  напракилъ  дълбоки  из- 
менения въ  социялното  и  политическо  устройство  на 
руеския  народъ.  Русский  народъ,  покоренъ  отъ  мон- 
голите,  беше  станжлъ  робъ  и  на  собственнитЬ  си 
многобройни  руески  киизъе.  Тия  последните  подъ 
монголското  владичество  бехж  наредили  управлението 
си  по  подобие  на  управлението  на  монголските  ханове 
и    бехж    убили    у      руеския     народъ     всичките 
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менти  отъ  първото  демократическо  устройство 
на  народа,  а  особенно  на  колко-годе  свобод- 
ните градове,  та  бЪхж  станжли  неограничени  монарси, 
господари  на  живота  и  смъртьта  на  поданницитЪ  си, 
споредъ  патриархалните  политически  обичаи  на  Мон- 
голските владетели.  А  когато  тия  малки  владетели 
се  испждихж  отъ  Московските  кннзье  едновременно 
почти  съ  унищожението  на  монголското  владичество 
и  цела  Руссия  подиаднж  подъ  единъ  Царь,  неогра- 
ниченъ  владЬтел ь  на  цела  Руссия;  тоя  Царь  се  виде 
госнодарь  и  неограниченъ  владетель  на  единъ  поко- 
ренъ  иародъ  и  на  подчинените  малки  князье,  които 
съставихж  единъ  классъ  благородни,  наречени  бояри, 
които  работехж  наистина  на  цари,  но  владееха  и  те 
надъ  една  голема  часть  отъ  народа.  Русската  дър- 
жава, съ  такъво  вътрешно  и  политическо  устройство, 
имаше  нужда  отъ  време  и  вмтрешио  развитие  и  отъ 
национално  управление  по  преимущество,  за  да  нрис- 
ледва  велика  външна  политика  и  да  сиолучва  велики 
военни  дела  за  идея  още  скрито  сжщестнующа  и  раз- 
иивающа  се  въ  народното  съзнание.  Отъ  друга  страна 
основаната  върху  развалините  на  разорената  гърцка 
държава  всем1рна  османска  държава,  кзнто  владееше 
иай-классическите  и  най-прочутите  земи  отъ  Европа, 
Азия  и  Африка,  която  имаше  подъ  властьта  си  всичките 
северни  брегове  на  черно  море  и  Кримъ  и  оттукъ 
дълбоко  простираше  владенията  си  въ  земите  дори 
до  пределите  на  Полша  и  съсредоточаваше  въ  себе 
си  почти  всичката  вещеетвенна  и  правственна  сила 
на  мохамеданския  светъ,  бЬше  прЬзъ  векове  още 
слЬдъ  иаданието  на  гърцката  държава  поради  голе- 
мото  си  могъщество  страшна  и  непобедима  вч>  целия 
христшшекий  светъ  отъ  Европа,  като  тласкаше  по- 
бедоносните си  войски  дори  до  центра  на  Европа. 
Срещу  една  такъва  държава,  която  исключваше  Рус- 
сия къмъ  Черно  море  и  къмъ  православния  Пстокъ 
отъ  •  всЪкакво  съобщение,  Руссия  беше  принудена 
поне  въ  растоявие  па  толкова  време  да  държи  от- 
бранително положение,  колкото  и  останалата  Европа 
ц+>ла.      ТрЬбаше     да     се  изминжтъ    два    и    повече 
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вика  додето  тая  отбрана  се  обърне  въ  нападение. 
И  това  нападателно  положение,  което  взе  почти  едно- 
временно Европа  и  Руссия,  съединено  съ  постоянните 
борби  за  свобода  и  независимость  на  гърците,  даде 
нова  фаза  на  неточния  въпросъ  или  по-добрЪ  роди 
тоя  въпросъ  нодъ  известната  въ  ио-новата  европейска 
история  фаза  и  характеръ.  Но  тукъ  пуждно  е  да  из- 
ложимъ  на  кратко  и  съдържателно  възникванието  и 
разните  фази  н  перипетиите  на  тоя  въпросъ  до  началото 
на  XIX  в-Ькъ. 

XXVIII 

Источний  въпросъ. 

Огь  когато  съ  иоявяванието  на  гърците  въ  исто- 
рията на  света  ходътъ  на  человеческия  историческпй 
животъ  получи  новъ  характеръ  и  видъ  и  нови  условяя  за 
историческо  развитие,  отъ  които  произлезе  -историята 
на  Европа,  която  се  ра  зличава  отъ  историята  на 
Азия  не  просто  по  геогр  фическото  значение,  но 
ио  значението  на  истинския  действителни й  историчес- 
кпй животъ,  оттогава  Европа  и  Азия,  по  историческото 
схващание  на  работите,  се  поставиха  една  срещу  друга 
като  враждебни  сили,  воюющи  помежду  си. 

Големите  и  знаменателни  за  историята  на  человече- 
ството  перипетии  на  тая  голЬма  между  Гърция  или 
Европа  и  Азия  борба  оть  времето  на  персийските 
войни  и  на  Алексяндра  великия  до  най-последнята 
отъ  всички,  която  претърпе  Гърция  за  Европа  върху 
стЬните  на  Византия,  пълнньтъ  най-важните  и  най-зна- 
менитите страници  отъ  всемирната  история.  Следъ  тая 
посл*Ьдн.я  борба  и  окончателното  поражение  на  визан- 
тийския еллинизмъ  и  въздиганието  на  бреговете  на 
Восфора  голема  азиятска  държава  западна  Европа 
сама  вече  се  появи  противница  на  големия  врагъ  на 
християнството  и  на  европейската  цивилизация,  който 
слизаше  сега  отъ  бреговете  на  Босфора  и  заплашваше 
да  подчини  подъ  себе  се  целата  християнска  Европа. 
Додето  въ  Византия  съществуваше  силната  гърцка 
империя  като  центръ  и  крепость  на  целия  гърцкий 
светъ,  конто  отделяше  християнството  на  западна  Е 
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ропа  отъ  Ислямската  Азия  и  Западъ  и  Истокъ  живЪехж 
разделени  по  между  си  всЬкий  собственния  свой  исто- 
рический  животъ,  Ислямската  Азия,  като  имаше  най- 
малко  съприкосновение  съ  западна  Европа,  най-малко 
привличаше  нейното  внимание  и  влияние.  Но  отъ  вре- 
мето на  кърстоноснигЬ  походи,  когато  религиозната 
ревность,  коьто  водеше  християнските  ратници  отъ 
Западъ  къмъ  свещеннпгЬ  места  на  християнския  свЪтъ, 
които  се  влад^ехж  отъ  турците,  донесе  основаванието 
на  политически  християнски  учреждения  въ  светитЬ 
места,  оттогава  малко  по  малко  походите  противъ  Ис- 
токъ при  религиозния  си  характеръ  получаваха  и  по- 
литический.  Истокъ  не  беше  вече  само  свещенно  место 
за  благочестиви  походи,  но  и  широко  поле  за  матери- 
ялно  експлоатирание,  за  търговска  спекула  и  за  поли- 
тическо преобладавание.  Затова  не  само  обитаванит-Ь 
отъ  Мохамедани  источни  земи,  но  и  самите  християн- 
ски и  гърцки  станжтж  иредметъ  за  нападения  и  за- 
воевания и  политическо  разширение.  КърстоноснигЬ 
походи  се  предприемаха  въ  онова  време,  когато  схиз- 
мата  между  гърцкия  православенъ  Истокь  и  западна 
Европа  беше  вече  пълна,  п  самите  кърстоносни  походи, 
които  ставахж  презъ  гърцките  земи,  още  повече  об- 
тЬгвахж  противоположностите  отъ  схизмата  и  взаим- 
ните вражди.  А  постепенното  политическо  и  военно 
ослабвание  на  византийската  държава,  когато  мапро- 
тивъ  силата  па  Европа  вео  повече  се  увеличаваше,  и 
притезанието  и  бързината  на  папската  власть  да  поко- 
ри целия  християнский  свЬгьиодъ върховната  църковна 
хегемония  на  1?имъ,  всичко  това  силно  действуваше, 
щото  въ  политическите  кроежи  и  военните  действия 
противъ  Истокъ  и  завоевателните  замисли  и  спекула- 
тивни цели  на  западна  Европа  да  не  се  обема  само  мо- 
хамеданский  свЬгь  отъ  Азия,  но  и  гърцки й  христиан- 
ский  светъ  отъ  Истокъ.  Така  се  заченат»  и  роди  малко 
по  малко  новъ  источенъ  въпросъ  иодъ  новъ  европен- 
ский  видъ,  различеиъ  отъ  големия  м1ровъ  историчес- 
кия источенъ  въпросъ  между  Лзия  и  Европа,  между 
Азия  и  еллинизма,  между  мохамеданството  и  християн- 
ската борба.    Тон  новъ    источенъ  въпросъ    имаше  за 
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цЬль  отношенията  на  Западната  фрапкска  Европа  къмъ 
йстокъ  и  подчинението  последния  на  западна  Европа, 
били  мохамеданци  подчипяванитЬ  народи,  били  христи- 
яни. Даже  завоевателните  стремления  на  Западъ  бЪхж 
обърнжти  повече  къмъ  християнския  Истокъ  нежели 
къмъ  мохамеданска  Азия,  тъй  като  християнските  земи 
лежЪхж  по-близо  до  Европа  и  се  считахж  по- лесни  за 
покорявание  и  прЪдставляпахж  по-плодоносно  поле  за 
вещественно  и  нравственно  ексшюатирание.  Неблаго- 
дарнитЬ  Франки,  които  прЪзъ  цЪли  вЪкове  бЪхж  запа- 
зили своето  съществувание  и  християнството  си  само 
чрЪзъ  силната  отбрана  на  гърцката  държава  противъ 
цялата  мохамеданска  Азия,  щомъ  счетохж  за  изчез- 
нала опастностьта  за  Европа  отъ  Азия,  а  избавителя 
иа  Европа-християнския  гърцкий  Истокъ  именно  чрЬзъ 
голЪмигЬ  ония  борби  ослабнжлъ  и  отпаднжлъ  отъ  по- 
първото  могжщество,  обърнжхж  оржжинта  и  завоева- 
телния си  походъ  противъ  оная  християнска  държава, 
която  прЪзъ  цЪли  векове  б+лпе  избавила  Европа.  Така 
едновременно  почти  съ  първия  кърстоносенъ  походъ 
Норманди  изъ  Италия,  които  имахж  и  нравственната 
помощь  на  папската  църква,  прЪдприехж  противъ  гър- 
цката държава  иовторителни  походи,  които  имахж  за 
цЪль  унищожението  на  тая  държава.  А  четвъртия 
кърстоносенъ  походъ  ВгмЪсто  да  се  отправи  противъ 
града  Иерусалимъ,  който  б+лпе  прЪвзетъ  отъ  неверните, 
обърнж  се  противъ  Византия  и  нанесе  унищожението 
на  византийската  държава  от  ь  ФранкитЬ,  основаванието 
на  франкската  държава  отъ  Цариградъ  и  раздаванието 
на  много  гърцки  земи  и  острови  между  разни  фрапк- 
ски  династии  (1204)  Много  причини  съдЪйствувахж, 
щото  тая  Цариградска  латинска  държана  да  се  унищожи 
слЪдъ  по-малко  отъ  половина  в1,къ  врЬме,  Но  нито 
това  унищожение  нито  възобновяванието  на  гьрцката 
византийска  държава  повърнжхж  въ  Истокъ  първото 
могжщестиенно  положение  на  гъркоримгката  държана. 
Възобновената  .  държава  спазваше  само  една  проста 
сЪнка  отъ  някогашната  горделива  сила  и  слава  и  отъ 
името  на  византийската  гърцка  държана.  И  сжществую- 
щигЬ  отъ  векове  самостоятелни  и  тогава  достигнжли 
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до  известна  степень  на  политическо  развитие  и  сила 
православни  християнски  на  Истокъ  държави  Сърбия 
и  България  ре  можЪхж  нито  да  усилютъ  новата  гър- 
цка  държава,  нито  чрЬяъ  никаква  комбинация  отъ  по- 
литическо съединение  и  съюз-ь  да  ь?й  уиищожжтъ  и 
да  осиоижтъ  нова  християнска  православна,  могмщест- 
венна  колко-годе  гъркославяиска  държава,  която  да 
може  да  противостои  успешно  на  замислите  на  Западъ. 
При  такъво  разделение  и  ослабвание  на  православния 
Истокъ,  когато  много  источни  гърцки  земи  отъ  визан- 
тийската държава  до  прКдвериита  почти  на  Цариградъ 
се  държеха;  отъ  Турците,  Веиецияни  и  Геновези  и 
други  Франки  раснокъсвахж  европейската  часть  на 
държавата  и  владЪехгк  множество  острови  и  гърцки 
земи  и  особенно  въ  собственна  Гърция.  Въ  самата  сто- 
лица на  гърцката  държава  гЬ  съставляваха  държава 
въ  държава.  Жадни  за  завоевания  и  славолюбиви 
франкски  владетели,  като  фраицузский  Карлъ  Андегав- 
ский,  приготовляваха  големи  походи  за  превзимание 
на  Цариградъ  и  унищожение  на  византийската  държава. 
А  византийските  императори,  като  туряха*  въ  зависи- 
мость  отъ  блавосклоннитЬ  расположения  на  Папата  спа- 
сението на  държавата,  тичах»  при  него  и  му  подна- 
сяха* подчинението  на  гърцката  църква  на  папската 
власть  като  замЪна  на  исканата  помощь.  Такъвъ  е  мра- 
чний  видъ  на  неточния  въпросъ  за  християните  на 
Истокъ  въ  първото  му  происхождение  отъ  европейската 
му  гледна  точка  и  фаза. 

Много  и  тесни  вързки  нравственни,  религиозни, 
политически  и  комерчески  свързвах»  Истокъ  и  Западъ 
около  XIII  и  Х1Увекъ  отъ  Сирия,  Палестина  и  Еги- 
иетъ  дори  до  Цариградъ  и  Черно  море  и  бреговете 
на-  Дунавъ,  и  отъ  XIV  вече  векъ  западна  Европа  се 
виждате  господарка  иа  участьта  на  гърцкия  Истокъ 
А  рано  или  късно,  мирно  или  съ  война ,  целия  християнский 
Истокъ  се  виждаше  предопределенъ  да  ноднадне  съ- 
вършенно  и  отъ  всека  гледна  точка  нодъ  Западната 
държава,  когато  едно  ново  внезапно  нромЬнение  на 
работите  въ  по-широкия  кржгъ  на  историята,  като 
докара  твърде   големо   изменение  въ  общото  положе- 
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ние  на  Истокъ,  силно  повлия  върху  отношенията  на 
Европа  къмъ  православния  Истокъ.  Това  промЪнение, 
като  въспрЪ  по-нататъшното  развитие  на  новия  евро- 
пейски источенъ  втпросъ  спрямо  иакъ  въздигнжлия 
се  въ  всичкото  си  великолепие  и  ужасъ  голЪмъ  м1ровъ 
исторический  источенъ  въпросъ,  още  веднъжь  съедини 
нравственно  християнския  свЪтъ  на  Истокъ  и  Западъ 
и  принесе  словомъ  и  дЬломъ  съдействието  на  цЪлия 
християнский  свЪтъ  противъ  появения  въ  историческия 
хоризонтъ  новъ  страшенъ  и  непобЪдимъ  врагъ  на 
християнството  и  на  Европа,  известния  въ  историята 
подъ  името  османска  държава.  ЧрЪзъ  тоя  новъ  врагъ, 
възобновенъ  още  веднъжь  въ  историята  на  голямата 
война  между  Европа  и  Азия,  подъ  вЪликолЪнния  и 
най-серпозния  му  м1ровъ  исторический  видъ,  отноше- 
вията  на  Европа  къмъ  Истокъ  нолучихж  съвсЬмъ  новъ 
характеръ  и  най-широки  размири  на  развитие,  на  което 
последствията,  като  влиякбтъ  и  до  днесь  върху  об- 
то  историческо  развитие  на  Европа,  съставляватъ  и 
въ  XIX  вЪкъ  сериозна  глава  отъ  историята. 


XXIX 

Османската  държава. 

Основаванието  на  османската  държава  е  отъ  най- 
гол-ЬмигЬ,  най-чуднитЪ  и  най-важнитЬ  събития  отъ  все- 
лйрната  история,  което  съставлява  нова  фаза  и  новъ 
периодъ  въ  голямата  борба  между  Азия  и  Европа. 
Тая  държана  захванж  отъ  едно  династическо  княжест- 
во и  стан»!  малко  по  малко  не  просто  династическа 
държава,  но  всем!рна  ислямска  държава,  която  отъ  една 
страва  обемаше  всичката  вещественна  и  нравственна 
сила  па  мохамеданството,  а  отъ  друга  страна  заплаш- 
ваше да  покори  цЪлпя  християнский  свЪтъ.  Отъ  тая 
гледва  точка  основаванието  на  османската  държава 
има  историческа  важность  твърдЪ  голЬма  ие  толкова 
относително  происхождението  па  тая  държава,  колко- 
то  относително    общия    характеръ    и    общата  истори- 
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чсска   сила   на   създаденото   съ  нейното    осповаиание 
историческо   положение. 

Незначителното  пронсхождение  на  тая  държана 
съипада  съ  единъ  исторический  нериодъ  най-крити- 
ческий  за  участьта  на  мохамеданскин  светъ  и  на  мо- 
хамедапството.  Мохамеданстното,  слЬдъ  като  въ  вре- 
мето на  първите  пр-Ьемници  на  пророка,  чрезъ  нърво- 
видното  въ  историята  но  стремлението  и  скромностьта 
си  расиростраииеи  распърсвание,  се  простре  като  рели- 
гия още  и  религиозна  исляхмска  държава  отъ  пусти- 
ните на  Арабия  до  бреговете  на  Каспийското  море  и 
отъ  Индуса  и  Яксурта  до  Ииринеите,  и  само  чрЬзъ 
могмщественната  отбрана  на  византийските  царье  и 
франкскигЬ  князье  въ  Западъ  се  отказа  отъ  пакоря- 
ваиието  на  Европа,  —  постепенно  отпаднж  отъ  голямата 
оная  стремителность  и  сила.  И  около  IX  вече  векъ 
сл.  Хр.  беше  дошло  до  такъво  вжтрЪшно  разделение 
и  слабость,  щото  въ  Западъ  малките  християнски 
киязьз  отъ  неподчиненитЬ  на  Исляма  гори  на  Ибе- 
рийския иолуостровъ,  чрезъ  дързкитЬи  смелите  ге- 
ройски борби  за  п{>ра,  освобождаваха  отечественната 
земя  отъ  чужденците  друговерци  завоеватели,  а  въ 
Истокъ  се  възвишаваше  съ  новъ  блесъкъ  византийс- 
ката държава  отъ  храбрите  и  юнаци  царье  Ники- 
фора  Фока,  Иоанна  Цимиский  и  Васил ия  Българоктона. 
116  такъвото  изменение  на  работите  не  беше  по- 
стоянно въ  неточната  часть  на  Исляма.  Тукъ  ослаб- 
нмлата  сила  и  държава  на  арабския  Ислямизмъ  се 
заместих?*  отъ  XI  векъ  сл.  Хр.  отъ  младата  и  пълна 
съ  сила  държава  на  турския  Ислямъ.  Разни  турски 
народи,  които  по-преди  бехгк  християни  или  идоло- 
поклонници  (1),  като  ириехж  отъ  IX  и  X  векъ  Ислям- 
ството,  дадох?*  му  нови  добродетели  военни  и  по- 
литически. Постепенно  тия  Турци  отъ  войската,  осо- 
бенно  отъ  гарнизона  на  Халифите,  и  отъ  граждан- 
ските чинове  станжхж  действителни  господари  на  ха- 
лифеката  държава  и  водЬх«  те  висшата  политическа 


1)Отъ  наи-новигв  изследвания  стан*,  известно,  че  много  отъ  турсклтк 
поди    на  срЪдня    Авия    нрЪди  XI  и  XII  ввкъ,  прЪди  да  станжтъ  мохаме 
I,  бЬхл  приели  християнството. 


Османската  държава  101 


и  военна  власть,  а  Халифътъ,  т.  е.  прЪемникътъ 
на  пророка  и  върховний  законепъ  началникъ  на  Ис- 
ляма се  ограничаваше  просто  въ  испълнението  на 
званичнитЬ  си  обязанности.  Така  получи  върховното 
наместничество  на  Халифството  около  края  на  XI  вЪкъ 
прочутата  султанска  династия  на  СелджуцигЬ  Турци, 
подъ  юнашкитЬ  князье  на  която  държавата  на  тур- 
ския Ислямъ  пакъ  се  простри  съ  нова  вжтр-Ьшна  и 
външна  сила  отъ  границите  на  Китай  и  на  Индия  до 
Египетъ  и  Егейското  море.  Тия  турци  откъснжхж  отъ 
византийската  държава  по-голЪмата  часть  отъ  Мала 
Азия  и  отъ  така  откъснжтигЬ  византийски  провинции 
се  основа  около  края  на  XI  вЪкъ  особенна  Селджук- 
ска  държава  въ  М.  Азия  подъ  името  Румъ  т.  е.  Ро- 
мания  (римска  земя)  съ  столица  Никея.  Като  се  спус- 
ках» отъ  тукъ  сега,  ТурцигЬ  можЪхж  още  около  че- 
тири вЪка  прЪди  паданието  на  Цариградъ  да  гледатъ 
простирающитЬ  се  на  близо  брегове  на  Босфора.  Нова 
всем1рна  ислямска  държава  отъ  султани  Турци  и  отъ 
халифи  Араби  заплашваше  християнството  въ  самигЬ 
прЪдверия  на  Европа.  Но  при  това  ново  появление 
на  мохамеданската  сила  се  повдигнж  едно  могжщест- 
венно  съпротивление  отъ  християнския  свЪтъ  въ  за- 
падна Европа  и  тая  християнска  Европа,  подбуждана 
отъ  силно  религиозно  чувство,  се  опълчи  съ  войска 
противъ  мохамеданската  Азия  въ  разстояние  на  двЪсгЬ 
и  повече  години,  като  поведе  чрЪвъ  прочутигЬ  кър- 
стоносни  походи  воинственнитЪ  народи  на  Европа  про- 
тивъ Азия.  Тая  опасность  нрЪзъ  XI  и  XII  вЬкъ,  която 
бЪше  заплашила  християнския  свЪтъ  отъ  западна  Ев- 
ропа, не  бЪше  по-голЪма  отъ  оиасностьта  на  прЪд- 
шеетвующигЬ  вЪкове,  даже  бЪше  много  по-малка  за 
западна  Европа.  А  кърстоноснигЬ  походи,  които  ста- 
ваха ср*Ьщу  такъвато  опасность  не  еж  отбранителни, 
но  като  нападателни  походи  собственно  гЬ  еж  послед- 
ствие отъ  усилванието  на  Европа  отъ  веЬка  гледна 
точка  на  историческия  животъ,  а  за  поводъ  имъ  по- 
служихж  насилията,  които  се  върпгЬхж  отъ  ТурцигЬ 
въ  светигЬ  мЬста.  Оживлението  на  мохамеданския  г 
чрЪзъ  турския  елементъ  бЪ  гибелно  само  за  г 
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Истокъ,  защото  истощаваше  още    повече    отпаднжлите 
вече  сили  на  гърцката  държава.  Но  огь  общ1  гледна 
точка  турската  селджукска  дър/кава  отъ  XI  и  XII  вЪкъ 
ие   беше   нападателна   вънъ   отъ  пределите  на  Азия, 
даже  никога  не  е  прЪмииува  тия  предели.  Но  и  про- 
дължението на  могжщесгвото  и  единството  й   бЬ  крат- 
ковременно.   И    около    края    на  XII   вЪкъ  мохамедан- 
ский  свЬтъ  беше  раздЬленъ  на  много  държави,  малки 
и   големи;    противъ   никои   отъ   тЬхь  постоянно   вою- 
ваха кьрстоносцитЬ  въ  Сирия,  Мада  Азия,  въ  Египетъ, 
а  после  и  въ  другите  земи  на  сЬверна  Африка.  Заради 
това  и  последствията  отъ   кьрстоноснитЬ  походи,  ако 
и  да  не  бЬхж  големи  отъ  политическа  и  военна  гледна 
точка,  но  при  всичко  това  гЬ  бехж  достатъчно  важни 
отъ  гледна  точка   на   защитата  на  християнството  въ 
Азия    противъ    мохамеданството,    което    тукъ    имаше 
голямата   си  държава.   Отъ   друга    страна  нр-Ьзъ  сж- 
щото  време  гърцката  въ  Цариградъ   монархия  чрЬзъ 
династията    на   КойнеиитЬ   окръжаваше  съ  една  пос- 
ледни   сила    и    съ    единъ    послЬдень  блЬсъкъ  визан- 
тийската държава  и  усмиряваше  мохамеданските  дър- 
жави въ  Мала  Азия  и  Сирия.  А  отъ  началото  на  XIII 
в.  сл.  Хр.,  когато  европейските  кърстоносци  се  борЬ- 
хж  още  непрестанно  противъ  мохамеданството  въ  Си- 
рия и  Египетъ,  мохамеданский  свЬть  отъ  горни  Азия 
претърпяваше  страшни  онастности,    които  идехж  отъ 
источните  краища  на  Азия  и  го  заплашвахж     съ  по- 
гибель.  ГолЬмигЬ  нашествия  върху  срЬдня  и  западна 
ЛзиянаидолопеклонницитЬ  Моиголииодъ  Чингисъ  Хана 
и  приемниците  му;  унищожението  отъ  тЬхъ  на   моха- 
меданските  държвви  отъ  срЬдня  Азия ;  иревзимаиието 
на  свещения  градъ  Иагдатъ,  седалището  на  православ- 
ния Халифъ  и  столица  на  православното  мохамеданство ; 
умъртвяванието  на  Халнфа  и  бЬгстяото  на  приемниците 
му  въ  Египетъ  и  така  станжлото  унищожение  на  Ха- 
лифската    държава  отъ    политическия  й  характеръ»    и 
сила;  общите  интереси  на  съюзните  отношения,  които 
свързвахж  идолопоклонниците  отъ  Иерсияи  Месопотамия 
съ  византийците  и  кърстоносците  противъ  мохамедан- 
ските    държави; — всичко    това  се  виждаше,  че  води 
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държавата  на  Исляма  въ  Азия  въ  най-критаческо  по- 
ложение и  предвещаваше  съвършенното  й  разоряванпе. 

Но  отъ  това  критическо  положение  Ислямътъ  из- 
лезе пакъ  мог?йщественъ  като  религия,  а  религиозното 
въсиравяние  се  последва  отъ  съединеното  неразделно 
съ  религията  управление  и  отъ  политическата  дър- 
жава на  Исляма.  Ислямътъ  не  можеше  да  се  разори 
като  политическа  сила,  додето  не  се  разореше  като 
религиозна  сила.  Но  именно  тогава  се  доказа  живи- 
телната сила  наИсляма,като  религия,  върху  варварските 
народи.  Всжду,  както  въ  срЬдня  и  западна  Азия,  така 
и  въ  самата  Европа  (Руссия)  монголските  повел ители, 
гонителите  ьъ  начало  на  мохамеданството,  приехж 
презъ  XIV  векъ  Исляма  и  се  борихж  за  распростра- 
нението  и  закрепван ието  му  въ  централна  Азия  и  въ 
неточните  земи  на  Руссия.  Това  направи  особенно 
Тамерланъ  въ  средня  Азия  и  въ  Индостанъ. 

Въ  Египетъ  следъ  много  смущения  и  бунтове 
основа  се  около  кран  на  ХШ  вЬкъ  силната  военна 
държава  на  МамелюцитЪ,  която  се  простре  и  въ  Си- 
рия и  Месопотамия,  и  унищожи  последните  остатки 
отъ  кърстоносните  държави.  А  настаналото  отъ  вла- 
дението на  фраикигЬ  отпадвание  и  ослабванне 
на  византийската  държава  способствова  за  усил- 
ванието  на  турската  държава  въ  Мала  Азия. 
Но  всичко  това  спаси  просто  положението  на  мохаме- 
данството въ  Азия  и  увеличи  отбранителната  му  сила, 
безъ  да  му  даде  вжтрешно  политическо  единство 
и  външно  нападателно  стремление.  А  онова,  което  му 
даде  съвсемъ  нова  нравственна  сила,  вжтрешна  жи- 
вость  и  политическо  единство  и  държавата  на  Исляма 
отъ  отбранителна  станж  нападателна  въ  Европа  и 
чрезъ  окончателното  разорение  на  византийската  дър- 
жава направи  Енрзна  поле  на  големите  си  иротивъ 
християнството  борби,  беше  силата  на  османската 
държава. 

Отъ  всичките  големи  завоевателни  държави  въ 
Азия,  колкото  еж,  се  въздигали  отъ  времето  на  Кира, 
Дария  и  Ксеркса  до  Нуширвана,  Малекшаха,  Чингис- 
хана  и  Тамерлана   и    на   великите    турски    киязье  въ 

1? 
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Азия  и  простирах*;  силата  си  до  прЪдЪлитЬ  на  Европа 
и  но-нататъкъ  отъ  тЬхъ  и  направо  или  посрЬдствепно 
см  заплашвали  свободата  на  европейския  св!>тъ, 
турската  имаше  тая  своя  особенность  и  преимущество, 
което  1М  направи  иай-страшна  за  Европа,  че  бе  въз- 
дигната въ  самите  нрЪдверия  на  Европа  и,  като  се 
увеличи  и  усили  въ  Европа,  оттукъ  отъ  Европа  и  прЪзъ 
Европа  се  впуснжнай-напредъ  върху  Азия.  А  отъ  това,  ко- 
гато завоевателното  стремление  на  другите  азиатски 
държави,  които  имахк  цептра  си  въ  Азия,  повече  се 
штощаиаше  въ  пр-Ьд-ЬлитЪ  иа  Азия  и  Европа,  и  силата 
много  пжти  ставаше  слабость  като  се  преместваше 
на  европейската  земя,  —  османската  държава,  като 
търе-Ьше  исходна  точка  и  центръ  за  дЬйствувание  въ 
самата  Ккроиа,  обършу»  всичкото  си  младенческо  стре- 
мление къмъ  разорението  па  гърцката  държава  въ 
Истокъ  и  покорявапието  иа  всичките  християнски  на- 
роди отъ  гърцкия  или  иллирийскин  иолуостровъ.  Ро- 
дена съвсЬмъ  иезабелЬзаио  въ  времето  на  унищоже- 
нието на  турската  държава  въ  Мала  Азия  като  една 
отъ  многото  турски  държавици,  на  които  бЬ  се  раз- 
делила оная  държава,  вжтрЬ  въ  границите  почти  на 
малките  византийски  владения  въ  Азия,  въ  Нигиинн, 
ие  далечь  отъ  Нруса,  простре  се  още  при  раждаиието 
си  върху  азнятскнтЬ  брКгове  на  Мраморното  море 
(Ироионтида)  и  иа  Хилистонтъ  срещу  Цариградъ  и 
Тракия,  и  отъ  тоя  залив-ь  се  впусиж  да  завоевае  гьр- 
цките  и  славянски гЬ  земи  въ  Европа.  Нападателните 
и  иеубозданитЬ  нейни  чети  иремивл&хж  вгь  малко  вре- 
ме гърцкия  иолуостровъ  по  всичките  посоки  и  обса- 
диха Цариградъ,  преди  още  да  се  покори  иа  новата 
държава  третнта  часть  отъ  мохамеданската  Мала  Азия. 
И  не  само  ядката  на  османската  държава  съставиха 
гърцкитЬ  християнски  земи,  но  отъ  гьрци  и  гърцка 
кървь  се  уголеми  и  укрепи  чудесно  тая  мохамеданска 
държава.  Не  само  мнозина  отъ  първите  герои  рат- 
ници на  новосъставената  държава  бЬхж  нотурчеии 
гьрци,  но  и  чрЪзъ  основавапието  на  страшния  он>! 
еничарский  легионъ,  който  се  състоеше  оть  гърци  и 
други  християни,  които  се  зимахж  за  войници  въ  тоя 
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легиоиъ  въ  силата  на  прочутия  „законъ  за  еъбирапие 
гХЬщ"'  ЧрЪзъ  тоя  законъ  всичко,  което  по  множество 
или  по  сила  и  добродЪтель  гЬлесна,  духовна,  военна » 
и  политическа  се  отнемаше  отъ  гърцкия  народъ,  се 
прилагаше  на  турския  и  увеличението  и  укрЬпванието 
на  последния  имаше  за  последствие  намалението  и 
ослабванието  на  гърцкия.  Гьрцки  дЪца  по  рождение 
иди  по  происхождение  бЪхж  ония  пълководци  и  вой 
ници,  които  съ  огънь  и  желЪзо  прЬминжхж  прЪзъ 
всЬка  гьрцка  земя  и  гьрцко  море  и  всичко  покорихж 
подъдържаватанаИсляма.  РодомъГърци,  или  Албанци, 
или,  Славяни  бйх?*,  особоенно  слЬдъ  прЬвзиманието 
на  Цариградъ,  всички  почти  най-велики  и  най 
разумни  политически  и  военни  мжжье  отъ  тая  ислям- 
ска държава.  Но  здравата  и  снажната  час гь  огь  гърц- 
кия народъ,  която  приемаше  муслюманстното  исЬка 
година  чрЪзъ  сгбираниппо  па  дЪца,  не  съставляваше 
само  най-храбритЬ  и  най-фанатическитЬ  четн  отъ  моха- 
меданската  армия,  но  и  нескончаема  школа  за  при- 
дворни, политически  и  военни  службаши  на  осман- 
ската държава." 

Системата  на  дЪтосъбирапиетобЪше  най  страшното 
и  наЙ-убийственното  срЬдство  за  истрЬбленнето  малко 
по  малко  на  гърция  народъ  за  положителна  и  отри- 
цателна, веществеина  и  нравственна  полза  на  осман- 
ската държава.  Но  то  небЪше  едиисгвениото  средство. 
Много  други  вещественни  и  подбудигелни  причини 
отъ  прозелитизмъ  сиособствовахж  за  същата  цЬль. 
Въ  нЪкой  християнски  земи,  като  въ  Крить,  Маке- 
дония, Епиръ,  Албания,  България,  Сърбия,  Босна, 
всичката  почти  христаянска  аристокрация  отъ  тия  земи 
прие  Ислямството,  за  да  вапази  общинските  си  приви- 
легии. Така  Гърция  и  съ  нея  ц^лий  православеиъ 
Нстокъ,  осждена  да  кжса  съ  собственнигЬ  си  ржцЬ 
червата  си,  вървеше  малко  но  малко .  къмъ  съ- 
вършенна  погибель,  ако  едно  по  благоприятно  обра- 
щение  и  по-благоприятни  обстоятелства,  за  които  на 
друго  мЪсто  ще  говоримъ,  не  измЪнЪхж  тия  условия 
за  сжществуванието  и  жив-Ьянието  заедно  съ  осман- 
ската държава. 

13* 


196  Османската  държава 

Такъвото  умножавание  и  развитие  на  турската  дър- 
жава, което  съставляваше  истинската  причина  и  сила 
на  тая  държава  Ъъ  Европа  срещу  християнския  светъ, 
свързано  съ  други  обстоятелства,  които  идвах»  нача- 
лото и  причината  си  въ  тогавашното  състояние  иа 
Ислямитскин  светъ,  възведоха  тая  държава  до  силата 
и  висотата  на  всемхрна  ислямитска  държава.  Въ  вре- 
мето когато  се  основа  малката  и  скромната  въ  начало 
османска  държава  въ  най-северозападния  жгжлъ  на 
Мала  Азия  не  съществуваше,  както  казахме  по-прйди, 
никакъвъ  силенъ  центръ  въ  мохамеданската  Азия,  ни- 
каква мохамеданска  държава,  която  да  може  да  свър- 
зва и  да  задържа  разделените  и  лишавани  от  ь  всека 
свързка  елементи  на  Исляма  споредъ  преданията  на 
панислямското  начало  на  арабското  халифство  и  на 
всемирната  ислямска  държава  на  Турците  Селджуци 
султани.  Халифството  отъ  времето  на  завоеванието  на 
Багдатъ  отъ  МонголигЬ  (1258)  сжществуваше  само 
по  име  въ  Египетъ  подъ  покровителството  на  Маме- 
люцигЬ  султани  отъ  тая  земя,  а  Мала  Азия,  Армения, 
Персия,  срЪдня  Азия,  скверните  страни  на  Африка  и 
обитаваната  отъ  МонголитЬ  источна  и  южна  Рус- 
сия  съставляваха*  много  особни  държави,  произлезли 
отъ  една  страна  отъ  разорението  на  големата  сел- 
джукска  държава,  а  отъ  друга  —  отъ  големата  мон- 
голска държава.  Всжду  въ  мохамеданския  светъ 
съществуваше  материалъ  и  сила,  но  никаде  свързка, 
съсредоточение  и  вътрешно  единство.  Идеята  на  па- 
нислямската  държава,  която  (идея)  отъ  съединението 
въ  мохамеданството  на  църква  и  държава,  религии 
и  господарство  е  сила  нолитичлска  положителна,  вижда- 
ше се  изчезнжла  отъ  мохамеданската  история.  Но 
именно  тая  сила  младата  османска  държава  въ  и  ьрнл* 
на  Исляма  не  само  чр&зъ  могжщественното  си  военно 
и  политическо  устройство  и.  чрезъ  дарбата  на  първи- 
те свои  владетели/  но  и  чрезъ  юнашкия  религиозенъ 
блесъкъ,  който  носеше  държава  така  бързо  и  неочаквано 
нсредъ  христиннский  народъ  и  върху  неговото  разорение 
чудесно  възвишаванаизакрепванаизаявляюща  на  ислям- 
ския светъ  за  рождението  и  съществуванието  си  чрезъ 
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голЪмитЬ  войни  и  въстържествувания  противъ  иевЪрнигЬ 
(гяуритЬ).  Въ  турската  държава  се  възраждаше,  така  да 
се  каже,  мохамеданството  и  мохамеданската  църква 
съ  най-свещеннигЬ  предания  и  висшето  й  предназна- 
чение, което  се  намираше  въ  борбата  противъ  столи- 
цата на  християнския  свЬтъ  (както  се  считаше  Цари- 
градъ)  и  въ  унищожението  държавата  на  РомеигЬ,  кое- 
то напраздно  бълнуваха  пророкът  ь  и  толкова  вели- 
ки владетели  на  Исляма  прЪди  въздиганието  на  тур- 
ската държава,  като  испращах«  пр  Ьзъ  векове  противъ 
крЪностьта  на  християнския  свЪтъ  безбройнитЬ  свои 
войски  и  морски  сили.  Приготвена  сь  такива  есгествен- 
ни  и  нравствеини  сили,  османската  държава  скоро  се 
наложи  военно,  политически,  религиозно  и  нравственно 
на  нохамеданския  свЪтъ.  Зрелището,  което  представля- 
ва османската  държава  въ  разстояние  на  двЪсгЬ  и  по- 
вече години,  зрЪзището,  въ  което  цЪла  държава  ни  се 
представлява  като  войска  находя  ща  се  на  походъ  и 
въ  постоянно  нападателно  движение  кога  къмъ  Азия, 
когъ  къмъ  Европа,  —  е  зрелище  отъ  най-воликолЪн- 
питЬ  и  най-чудеснигЬ  въ  историята  на  свЪта.  И  като 
приливъ  и  отливъ  тоя  потокъ  отъ  человЪци,  ко- 
га излиза  изъ  Европа  излива  се  върху  Азия  до  Тигръ 
и  Ефрать,  а  по  никога  внезапно  въ  постоянната  на 
двата  материка  война  повърща  обратно  отъ  Азия  страш- 
иитЬ  си  вълни  до  иллирийскитЬ  Алпи  и  КарпатскигЬ 
планини. 

ПрЪвзнманието  на  Цариградъ  даде  наЙ-послЪ  на 
тоя  пространъ  лагеръ  постоя ненъ  цептръ,  основа  и 
исходиа  точка  за  правилно  движение  и  иростиранпе 
къмъ  вс!ко  направление.  Веднъжь  станжла  така  го- 
лЪма  и  могжщественна  турската  държава,  слЪдъ  мал- 
ко тя  стана;  и  вселирна  ислямитска  чрЬзъ  званичното 
н  религиозно  въ  себе  си  и  чрЪзъ  себе  си  осветява- 
ние  панислямското  политическо  единство  и  вьспра- 
кянието  на/халифството.  Въ  ислямнтския  свЪтъ  вър- 
ховната политическа  и  религиозна  сила  е  неразделна 
отъ  върховната  духовна  власть.  Църквата  на  Исляма 
е  земната  държава  на  Бога,  при  която  нЪма  друга 
земна  държава  на  человЪци.  ЦЪльта  иа   държавата  е 
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заиазванието  и  распространен1ето  на  Исляма.   Начал- 
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ницитЬиа  държавата  сънаместницитена  пророка  и  всич- 
ките войници  еж  апостоли  на  верата  и  се  бор1ътъ  съ 
меча  за  държавата  на  Исляма.  Поради  такьвия  харак- 
теръ  на  Исляма  ояова,  което  въ    Евроиа,  отъ  рамото 
естество  на  религията  и  отъ  характера  на  историчес- 
кото развитие,  само  но  вътрешна  идея  съществуваше 
въ  вселириото  християнско  управление  па  светата  рим- 
ска империя, — това  въ    ислямитската    Азия,  и  поради 
характера  на  религията  и  поради    историческото  раз- 
витие на  азиитскитЬ  народи,  съществуваше  като  сила 
положителна  въ  историята,  съгласна  въ  всичко  съ  ес- 
теството на  действителната    история.    Вь  Европа  при 
действителната  всем1рна  духовна  държава  на  Църква- 
та ие  можеше  да    съществува    псекнриа  християнска 
държана  политическа    несъгласна  нито  съ  държавата 
на  Църквата,  нито  съ  другите    исторически  елементи 
и  сили,  чрезъ  които  съ  се  създали    много    центрове 
политически,  отъ    които    съ    произлезли   съ  времето 
особиитЬ  народи.  Въ    Исляма    държава  и    управление 
бехъ    понятия    непостижими    вънъ    отъ  целокупната 
държава  на  Църквата.  Национални  и  естествеиии  фи- 
летически  разделения  не  намирахъ  место  въ  тая  дър- 
жава.   Народности  и  националности    въ    европейската 
снисъль   нема  друга  освЪнъ  общата  ислямската.  Затова 
и  всичките  велики  завоеватели,  които    происхождахж 
отъ  особии  мохамедански  народи,  гледахъ  държавата 
да  направ1ътъ  ианислямска  и  най-великите  .отъ  владе- 
телите на  тая  всем|рна  държава  упрявлявахж  като  ио- 
верепни  (упълномощени)  на  Халифа.  А  всички  владе- 
тели, които  въздигахъ  въ  който  и  да  е  кътъ  на   мо- 
хамеданския  свКтъ  некои  малки  държави  и    династии, 
требаше  да  оесвързватъ  чрезъ    иравствеивата  полити- 
ческа свързка,  направо  или  посредственио,    сгь  Хали- 
фа или  неговия  наместникъ,  за  да  владЪнктъ  законно. 
Но  османската  държава  различава  и  съ  това  отъ  всич- 
ките други  големи  турски,  персийски  и    татарски  мо- 
хамадански  държави,  че  когато  въ  последните  владе- 
телите се  считахъ  просто  наместници    на   Халифство- 
то,  Османските  Султани  две  поколения  следъ  прЪвзи- 
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манието  на  Цариградъ  стаижхж  сами  халифи  на  пра- 
вовЪрнитЬ  мохамедани  (СунитигЬ)  по  начинъ  първови- 
денъвъ  историята  па  Ха лифата.  Защото  тЬ  несамо  не  про- 
нсхождахж  отъ  който  и  да  е  халифский  домъ,  но  нито 
ЛЬхж  родомъ  Араби.  Внукътъ  «а  завоевателя  па  Ца- 
риградъ и  вторпй  слЬдъ  него  наслЪдникъ  на  пр-Ьсто- 
ла  Селимъ  I,  като  унищожи  държавата  на  Мамелюцр- 
тЬ  въ  Египетъ  и  Сирия,  задължи  (1518)  находящия 
се  подъ  защитата  на  Мамел юцитЬ  Султани  Египетския 
Халифъ  Мутапакилъ  *  отъ  рода  на  ЛбасцитЬ  (послЪд- 
ннй  отъ  АбасцитЪ,  които,  както  вече  се  каза,  слЪдъ 
давзиманието  на  Багдатъ  отъ  МонголитЪ  избЪгахж  въ 
Ктиетъ  и  живЪехж  като  прости  духовни  началници 
подъ  покровителството  на  МамелгокскигЬ  Султани)  да 
се  откаже  звапично  отъ  своигЪ  и  на  свои  домь  нрава 
върху  Халпфата.  Така  станалото  прЬмниуканпе  на 
халифското  достойнство  отъ  дома  (рода)  на  пророка 
(ЛбасцптЬ  бЬкл;  роднини  на.  дома  на  пророка)  и  отъ 
рода  па  араоигЬ  върху  владЪтель  Турчинь  колкото 
неправилно  се  виждаше  външно,  толкова  се  оправдава- 
ше вжтрЪшно.  II  тукъ  прЪодолЪ  не  само  логиката  па 
дШтаителната  сила,  но  и  религиозната  и  политичес- 
ка общность  на  Исляма.  Домът  ь  на  Османа,  конто 
унищожи  гърцкоримската  държава,  който  завладЪ  обе- 
щания прЪди  вЪконе  отъ  пророка  па  Исляма  *)  и  не- 
запзетия  отъ  никой    Халифъ,    при    всичкитЬ    страшни 


*)  Пророкътъ  бЬше  нрЬдсказалъ  за  Цариградъ,  че  имаше 
и+жога  да  падне  той  подъ  държавата  па  Исляма:  „Щастлива, 
шваше  той,  войската,  които  вл-Ьзе  въ  него,  блаженъ  пълко- 
водецътъ,  който  води  тая  войска".  Това  изречение  из- 
^ьлба  съ  златни  букви  Завоевательтъ  надъ  входа  на  съграде- 
ната отъ  него  на  м-Ьстото  на  църквата  на  Св.  Апостоли  те:ю- 
ихеапа  джамия  (Султанъ  Мзхметъ  Джампсл.) 

Его  сжщитЬ  думи  оть  пророчеството  па  Мохамеда,  как- 
то т"Ь  са.  издьлбаии  нлдь  входнитЬ  врата  на  споменатата 
джамия: 

„Летефтехавнель  Костантиниету  ве  ни'мель  емиру  емпруха 
ве  нимель  джейшу  залик-ель  джейшуи. 

Нав-Ьрно  Цариградъ  ще  падне  въ  ртагЬтЬ  па  Исляма  и 
тогавашния  царь  колко  хубавъ  и  блаженъ  царь  е,  и  войската 
му  колко  хубава  и  блажен  па  войска  е. 

ПрЪв. 
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походи,  градъ,  бЪше  истинский  домъ  на  Халифство- 
то.  Отомански!*  Султанъ,  които  нрЪмЬсти  държавата 
на  Исляма  отъ  Азия  въ  Европа;  който  понижи  толко- 
ва християнския  свКтъ  на  Европа  и  се  отмъсти  така  за 
обидата  отъ  кърстоносцигЬ;  който  стаиж  нрЪдъ  очи- 
тЬ  на  Ислямския  свЬтъ  госиодарь  на  тригЬ  суши  и  на 
двЪгЬ  морета  и  ключеносецъ  на  свещеннигЬ  градове 
Мскка  и  Медине,  бЪше  но  право  Халифъ.  Така  гЬсно 
се  свърза  силата  и  участьта  на  османския  домъ  и  на 
османската  държава  съ  силата  и  участьта  на  Исляма! 
А  това  е,  при  другото,  което  придава  на  дър- 
жавата особна  нравственна  сила,  цЪлость  и  трай- 
иость,  отъ  които  се  лишаватъ  голЪмнтЬ  азиптски 
държави,  които  падатъ  и  се  унищожаватъ  обикновен  - 
но  съ  сжщата  скорост»»,  съ  която  се  въздигатъ  и  въз- 
вишаватъ.  Това  е  така  см  що  което  прави  въ  отоман- 
ската държава  властьта  и  идеята  на  общата  държава 
много  ио-дЬйствителна,  отколкото  това  се  е  сполучило 
въ  Неточната  гьрцка  държава  и  въ  светата  западна 
римска  държава. 

Гервинусъ^аторасказван^коижчЛроятнидон^кад^ 
работи,  забЬлЬзна,  че  общата  Западна  християн- 
ска империя  отъ  начало  е  била  слаба,  защото  е  има- 
ло двоица  началници  на  християнския  свЬтъ,  Пана- 
та и  имнераторътъ.  ЩЪше  да  бжде,  казва,  тая  власть 
наистина  могжщественна  обща  европейска  сила,  ако 
двЪтЪ  власти  се  съедииЬхж  въ  една  върховна,  както 
стаил;  въ  Цариградъ  въ  достойнството  на  християни- 
на императоръ.  Действително  е  иарадоксъ,  недостоенъ 
заисторикъ  катоГервинуса,дасемисли,  чеЦариградский 
императоръ  е  билъ  и  Мана  и  царь.  Сравнението  е  не- 
щастно и  по  начало  и  *гь  историческите  послЬд- 
ствия  и  заключения,  които  Гервииусъ  не  следва,  но 
които  ние  добрЪ  зиаемъ.  Но  сравнението  и  уприличе- 
иието  нн  Гервипуса  щКще  да  б«у*де  най-еиолучлино, 
ако  се  правЬше  не  съ  Гърка  иизантиский  императоръ, 
но  съ  Османеца  Султаиъ  п  Хялифъ,  който  съединява 
въ  себе  си  всЬка  политическа,  религиозна  и  нрапегвен- 
на  сила  и  власть  и  прани    своята    държава   всемирна 
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държава  на  Исляма  съ  всичката  вещественна  и  нрав- 
стненна  сила  на  такъва  вселйрна  държава.  До  такъва 
наистина  сила  и  големина  отъ  все\прпа  държава  се 
възвиси  въ  разстояние  на  малко  поколения  уголЪ- 
мената  вжтрЪ  въ  прКдЪлигЬ  на  византийската 
държава  незначителна  Османска  държава,  която 
се  въздигна  по  едно  случайно  стечение  на  об- 
стоятелства едновременно  почти  съ  отниманието  на 
Цариградъ  отъ  ГърцигЬ,  слЪдъ  унищожението  на  та- 
мошната франкска  държава.  А  станжлото  чрЪзъ  тая 
държава  голямо  промЪнение  на  работитЪ,  как  го  въ 
Азия,  така  и  въ  гърцкия  Истокъ,  даде  съвършеино  новъ 
характеръ  на  отношенията  на  западна  Европа  къмъ 
Истокъ  и  произведе  нова  фаза  на  неточния  въпросъ. 


Положението  на  Европа  спрямо  Османската  държава. 

Появяванието  въ  Европа  и  бързото  иапрЪдванпе 
на  войскитЪ  на  страшната  азиятска  и  мохамеданека 
държава  на  ОсманигЬ  повдигни!  сериозно  отъ  нача- 
лото на  това  появнвание  вниманието  на  Европейските 
народи  и  държави  къмъ  онова  що  ставаше  въ  Истокъ. 
Виждаше  се,  че  една  обща  сериозна  опасность  заплаш- 
ваше християнския  свЪтъ  не  само  въ  гърцкия  Истокъ, 
но  и  въ  зададна  Европа,  а  особенно  въ  пограничните 
съ  гърцкия  иолуостровъ  европейски  земи.  Срещу  такъ- 
вато  опасность  всички  сжществующи  хмежду  Ечроиа 
и  Истокъ  разногласия,  крамоли  и  сбълсквания  поради 
религиозни  разделения  и  дуги  интереси,  за  които 
говорихме  въ  предидущите  глави,  се  виждах?*  да  отстмп- 
вагь  пр-Ьдъ  висшата  нужда  за  една  обща  защита 
противъ  общнгЬ  неприятели  на  християнската  вЬра. 
Истина  е,  че  папската  църква  се  виждаше  и  тогава, 
че  се  ползоваше  отъ  тежкото  положение  на  гърцката 
държава,  което  проистичаше  отъ  опасноститЬ,  които 
заплашвах»  Цариградъ,  за  да  сполучи  чрЪзъ  обЪща- 
1шя  на  помощь  и  покровителство  огъ  Западъ  съеди- 
нението на  църквите  и  да  подчини  гърцката  църква 
подъ  държавата  на  Папата.  При  това  Венеци    ниското 
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и  Генонезското  господарства,,  които  прЪди  много  прЪме 
бЪхж  основали  нъ  Истокъ  своиособни  държани,  слЪд- 
вахтк  да  се  отнасят  ь  и  съ  турцигЬ  и  съ  християните 
съ  голЬмо  прЬдназвание.  Но  иадъ  тия  предпазливи 
отношения  и  дЬйстпии  едно  общо  чувство  отъ  страхъ 
за  находищата  се  нъ  рпасность  християнска  Европа 
и  огь  една  малка  симпатия  къмъ  еднон1\рцп,  п  едно 
слабо  въодушевление  за  борба  нъ  полза  на  находи- 
щето се  въ  опасность  христилпетв)  нъ  Истокъ,  като 
едно  слабо  отражение  на  великол1>ипигЬ  и  славни 
къретоноепи  походи  огь  мипклпт-Ь  нЬкове,  надъхваха 
народи  и  владетели  европейски  и  водЬхл;  въ  Истокъ 
храбрите,  но  нещастни  ратници  огь  Никопол  ь  (139(5) 
и  Варна  (1 И4).  Паданието  па  Цариградъ  направи 
оиаспостьта  за  Кврона  ио-сериозпа.  И  ерКщу  нале- 
жащата опасность  както  панигЬ, така  и  иЬкои  държани 
и  господарстпа  европейски  (особенио  Италиански),  като 
знмахж  предварително  м1,ркп  за  собстненнатл  си  безо- 
иаеность,  борЬХ|>1  се  но  всЬкакъпъ  начинъ  и  рабо- 
гЬхгк  за  нопдпгание  на  единъ  голЬмъ  кьрстоноеепъ 
моходъ,  който  да  има  за  цЬль,  ако  блде  възможно, 
съвършеппото  испжждаипе  па  ТурцитЬ  изъ  Кчрона. 
По  всичкигЬ  трудове  и  на  папската  цьрква  и  па  иЬ- 
кои  владетели  за  такъча  една  см~Ьла  борба  имах» 
само  малки  последствия.  Кърстоиосиий  духъ,  к  )Гп\)  0Ь  иа- 
ченжлъ  прЪди  четиристотин ь  години  и  прЬзъ  цЬли 
два  вЪка  постоянно  испращаше  протипъ  Азия  пове- 
чето подлежащи  на  военна  иовипность  младежи  отъ 
Европа,  не  рабогЬию  вече  съ  с«кщето  стремление  и 
жпвость  и  усиЬхъ  при  всичко,  че  належащата  опасность 
б!,1пе  по-голЪма.  Не  топло  и  живо  религиозно  чувство 
въ  полза  на  измъчваните  отъ  ТурцитЬ  християни,  но 
страхъ  и  грижа  за  собствепиата  си  държава  срЪщу 
постоянно  увеличающата  се  турска  сила,  а  понякога  и 
лично  славолюбие  па  н1жои  нладЬтелн  бЬхл;  подбу- 
дителиигЬ  причини,  които  движЬхля  владЬтели  и  дър- 
жави противъ  ислямския  Истокь.  ПапитЬ,  слЪдъ  прЪв- 
зиманието  прЪзъ  1180  на  италиянскпя  градъ  Отраито 
и  не  голванието  па  жител пт-Ь  му,  се  бое\\\;  за  съще- 
ствуванието   на   самия   Римъ.  ВепициииигЬ  искаха  да 
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новдигнжтъ  Европа  на  кърстоносенъ  походъ  само  ко- 
гато техните  владения  въ  ГърЦия  прЬминувах^  подъ 
държавата  на  Отомаиите.  Маджарската  държава  и, 
сдЪдъ  нейното  разорение  отъ  ТурцитЬ,  немската  дър- 
жава се  борЬхж  противъ  Турците,  които  обсаждаха 
Виена,  и  се  защищанахж  за  собствен иото  си  същес- 
твувание. Наиротивъ,  Французский  царь  Клргь  VIII  се 
приготовляваше  за  война  иротивт*  Турците,  за  да  се 
къс  качи  той  на  прЪдстола  на  ПалеологовцигЬ.  При 
такъвото  обърщание  на  работите,  па  недостига  сир+>чь 
отъ  всЬко  общо  действувание  и  пркдприемаине  на 
общъ  кърстоноссенъ  походъ,  спосо5сгвовашз  на  рели- 
гиозното чувство,  което  съединяваше  нКкога  всич- 
ките народи  на  Европа,  въ  общия  интересъ  на  рели- 
гията, и  увеличаваната  отъ  день  на  день  разлика  на 
политическите  интереси  на  разните  европейски  дър- 
жави въ  съставляющата  се  тогава  европейска  конфи- 
дерация.  Колко  голЪма  е  била  тая  противоположность 
доказа  се  особенно  въ  1571,  когато  Кипърските  кла- 
нета и  големите  успехи  на  Турците  вь  средиземното 
море  докарах»  най-после  коалицията  отъ  Испания,  Ве- 
неция, Папата  и  МелитийскигЬ  рицари  противъ  Турция. 
Коалицията  се  свърши  съ  славното  морско  сражение 
при  Навпактосъ  и  блестящата  победа  на  християните. 
Но  тая  вай-голЪма  сама  по  себе  си  сполука,  която  за 
първъ  пжть  въ  историята  вдъхна  толкова  страхъ  на 
Турция  отъ  страна  на  Европа,  остаиж  безъ  важенъ 
резултат  ъ,  защото  нймаше  съгласие  и  обща  ц*Ьль  меж- 
ду победителите.  Така  и  всичките  други  начинания 
противъ  ТурцитЬ  отъ  XVI  и  ХУН  вЬкъ  бехж  или  е- 
динични  или  съвършенно  отбранителни,  имеющи  за 
цЪль  повече  да  турнктъ  граници  и  огради  на  силата 
на  Турците  за  ограждение  безопастиостьта  на  непо- 
средственно  заплашваните.  Освень  това,  положителна 
цЪль  на  нападателното  действувание  противъ  отоман- 
ската държава  не  сжщеотвуваше  вече  по  причина  на 
станалите  големи  промеиеиия  въ  политическия  жи- 
вотъ  на  Европа  отъ  врЬмето  на  кърстоносните  походи. 
На  кърстоносните  походи  положителната  цель  беше 
освобождението    на  светитЬ    места    отъ    неверните  и 
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въздиганието  на  християнска  държава  въ  ония  све- 
щенни  и  почитани  отъ  християнския  свЬтъ  мЪста  на 
люлката  на  християнството.  ПрЬди  прЪвзиманието  на 
Цариградъ  оть  ТурцигЬ  цЪльта  на  малкитЬ  къретонос- 
пи  походи,  които  тогава  ставаха,  бЪше  избавлението 
на  византийската  държава  и  иснжжданието  на  Турци- 
гЬ изъ  Европа.  Но  сега  какво  имаше  да  се  сполучи 
чрЬзъ  голЬмь  кърстоносенъ  походъ.  За  въскресвание 
па  византийската  империя  никакъ  не  мислЬхж  вече 
франкитЬ;  а  за  иснжждаиие  изъ  Европа  на  ТурцигЬ, 
които  нладЪехя»  до  ГСарпатнтЬ  и  до  вратата  на  Виена, 
не  бЬше  възможно  вече  да  стана  дума.  ДЬйетвигелио 
Папата  въ  такъвато  фаза  на  ис точния  въиросъ  скрои 
въ  ума  си  свойилаиъ  з  I  рЬшаванието  му,  състоящъ  въ 
ириеманието  отъ  османцитЬ  християнската  вЪра  и  чрЪзъ 
тая  християнска  отоманска  държава  възстановяванието 
па  неточната  римска  държава  и  на  християнство- 
то въ  Истокь  подъ  духовната  власть  на  Папата.  Но 
именно  такипато  планове  свидетелствуват ь  просто  кол- 
ко воче  Европа  бЬше  се  помирила  съ  създаденото  но- 
во положение,  което  малко  по  малко  наченж  да  със- 
тавлява елемеитъ,  на  който  можЪхд;  да  расчитагь 
евронейскигЬ  държави  всЬка  една  за  собствениигЬ  си 
иитересинъвзаимнитЬномежу  имъотношения.  Именно  въ 
онова  врЬме,  когато  се  въздигна  въ  Европа  и  се  затвър- 
ди го лЬ мата  азиятегеа  държана,  Европа  съставляваше 
вече  федерация  отъ  голЪми  държави,  които  търсЬхж 
въ  голЬми  и  ужасни  войни  да  се  обезпечжть  едни 
спрЬмо  други  и  да  си  спечел^тъ  нЪкое  относително 
надмощие.  Тия  крамоли  и  сбълсквания  б-Ьхж  толко- 
ва голЬми  и  иродьтжателни,  особени)  между  Франция 
п  снетата  римска  държава,  а  най-вече  съ  хабебурската  ди- 
настия, щото  когато  още  една  голЬма  часть  оть  Вен грип 
ставате  турска  провинции,  а  Италия  и  Германия  тре- 
нерЬхж  нрЬдъ  турекитЬ  навлизанин,  фрапцузекий  царь 
Францискъ  I,  който  вь  1  о  1 7  бЬ  се  оииталъ  да  съеди- 
ни Испания  и  Германий  и  Франций  въ  лршяпимшясо 
оратство  нротипъ  ТурцигЬ,  за  голЬмо  очудвание  и 
ужасъ  па  Европа  не  се  сгЬснн  да  сключи  съюаъ 
съ  страшния  султапъ  Сулейманъ  II  противъ  хабебург- 
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ската  държава  и  да  отстжпва  место  въ  французските 
пристанища  иа  турската  флота,  испратена  да  нападне 
бреговете  на  Италия.  Верно  е,  че  по  онова  време 
Турция  б"Ьше  сила  могжщественна  не  имЪюща  нужда 
огь  съюза  иа  никоя  държава  и  презираше  цЪлата 
Европа  и  не  приемаше  никакво  сближение  съ  нея,  но 
въ  великолепното  си  уединение  (изолирвание)  отъ 
Европа,  както  никога  византийската  държава,  тя  виж- 
даше величието  си;  а  нейните  отношения  къмъ  Фран- 
ция бЪхж  повече  покровителственни  отколкото  съюз- 
нически. Обаче  и  така  се  осветяваше  едно  посредствен- 
но  начало  на  по-близки  отношения  между  Турция  и 
Франция.  И  всичките  европейски  държави  по  подра- 
жапие  на  Франция  рано  или  късно  поискаха  да  се 
свържжтъ  съ  Турция  чрЪзъ  приятелски  отношения, 
та  да  получжтъ  направените  на  Франция  отстжпки, 
отъ  които  произлезохж  прочутите  привилегии  на  чуж- 
денцитЬ  въ  Турция,  известни  подъ  името  капитулации 
или  договори  (Сарки1а1юп8- условия).  ЧрЬзъ  тия  до- 
говори  всека  държава  е  сполучвала  отъ  Турция 
за  своите  иоданниици,  нрЪбивающи  въ  Турция, 
и  за  консулскит-Ь  власти  нрава,  които  създаваха 
държава  въ  държава  сиоредъ  европейските  иден  и 
основни  начала  за  държава,  конто  признава  днесь  и 
Турция  въ  отношенията  си  къмъ  силите.  Тия  права, 
отстжпени  доброволно  отъ  Султана  безъ  война  и  безъ 
нужда,  днесь  се  считатъ  отъ  Европа  че  еж  придобили 
съ  течението  на  времето  сила  на  международно  право  и 
напраздно  Турция  се  бори  да  унищожи  такивато  до- 
говори, като  ги  счита  като  станжли  доброволно  и  по 
лпиостъ  отъ  Султана,  а  не  по  задължение. 

Така  почнжтите  между  Турция  и  европейските 
държави  отношения  и  ослабнжлото  сл^дъ  Сулеймана 
II  завоевателно  стремление  на  турската  държава  на- 
правихк  постепенно  Турция  по-малко  опасна  и  страшна 
спремо  Европа.  Страшното  нападателно  стремление  на 
Турция  малко  по  малко  престанж  отъ  края  на  XVI 
и  отъ  началото  на  ХУН  вйкъ.  Това  беше  последствие 
повече  отъ  постепенното  променение,  станжло  въ  вжт- 
рЪшното    устройство    на  таи  държава.  Три  най-важни 
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елементи  и  най-големи  сили  отъ  това  устройство  малко 
но  малко  отпаднжх»  и  не  само  първата  си  енергия 
изгубих»,  но  докарах»  отпадванието  и  безсилието  и 
на  целия  организмъ.  Тия  три  елементи  бех»:  систе- 
мата на  еиичарите,  системата  на  тимариотското  п  военно 
устройство  и  наЙ-послЪ  Султанското  достойнство. 

ЕничаригЬ  съставлявах»  страшна  вещественна  и 
нравственна  сила  додето  се  зимах»  исключително  отъ 
християните  и  съставлявах»  войска,  на  която  всич- 
ките войници,  като  неженени  и  всЪкога  войници,  ие- 
зпаех»  никаква  друга  нравственна  свързка  съ  секта 
и  живота  освЬнь  държавата,  като  немах»  никакъвъ 
баща  и  покровител ь  освЪнь  Султана,  съ  когото,  като 
привел  игировани,  наедно  воювах»  и  за  отечество  имах» 
лагера,  а  за  рравственни  подбудители  на  живота — све- 
I  де  ината  война,  религиозния  фанатизмъ,  съединенъ 
съ  нродължителеиъ  войиишкий  животъ,  а  вещественпи 
опустошението,  грабителството  и  заробванието.  Но  тая 
войска  промени  и  характеръ  и  назначение,  щомь  се 
смесих»  съ  иотурчените  християнчета  и  турчета  и, 
като  имъ  се  позволи  да  се  жеш»тъ,  замених»  въ 
мирно  време  лагера  съ  семейното  огнище,  и  вместо 
продължителната  иъоржжена.  военна  диета  се  преда- 
дох» на  разни  нромишленни  занаяти  и  съставих»  въ 
другата  войска  иривилегированъ  елементъ,  който  се 
стремеше  къмъ  бунтове  и  разрушения. 

Тимариотската  система  на  Турцрн,  която  въ  на- 
чалото* разумно  свързваше  войнишкото  рицарско  бла- 
городство съ  военна  и  административна  организации; 
която  объргцаше  държавата  цЪла  въ  воеиеиъ  лагеръ 
въ  състояние  да  искара  въ  всекий  моментъ  безчислепъ 
брой  ратници  отъ  всеко  ор»жие,  малко  по  малко, 
чрезъ  системата  на  съединението  множество  рицарски 
тимари  се  обърн»  въ  феодална  полиархия,  която 
разрушаваше  административното  единство  на  държа- 
вата. Най  после  Султанътъ  състсвляваше  страшна  и 
непобедима  нравственна  и  военна  сила,  додето  тоя 
единственъ  въ  съзнанието  на  верните  предсгавитель 
и  баща  на  всички  верни,  поставенъ  отъ  Бога  да 
води   войските    на   Исляма   въ   и  »т  и  щата  и  ст»акигЬ 
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на  Бога  за  завоевание  на  свЪта  и  покорявание  на 
невЪрнитЬ  подъ  държакатана  Исляма, това  величайте  и  ви- 
сочайше предназначение  на  всЪкий  Муслимъ  (муслюма- 
нинъ)  въ  свЪта,  отговаряше  на  такъвото  предназна- 
чение, като  испълпяваше  вЬрно  своитЬ  обязанности 
съ  придружавание  на  всЬкадЬ  въ  свещеннит-Ь  войни 
войската  и  еннчаритЪ  си,  като  живЪеше  повече  въ  лагера, 
прЪпасяиъ  постоянно  съ  меча  и  държащъ  коня  си 
деиЪ  и  нощЪ  оеЬдланъ  (както  пишеше  Сулейманъ  на 
Франциска).  Но  тая  сила  отпадиж  щомъ  султанътъ 
замЬни  лагера  съ  харемлика  и  войнишкия  въ  лаге- 
ритЬ  животъ  съ  мирния  и  насладителния  (приятния) 
Сарайский  животъ,  и  остави  правителството  въ  мирно 
и  военно  врЪме  на  слуги  и  фаварпзирани  отъ  двореца 
му.  Развращеиието  и  отиадвапието  на  казанитЬ  три 
елемента  докарахл;  застой  въ  военния  и  политическия 
животъ  на  турската  държава,  а  застойтъ  но  нужда 
имаше  да  донесе  слабость  и  отпадванне.  Около  края 
на  XVII  в1>къ  (1683)  още  веднъжь  се  възбуди  стра- 
шната сила  на  ОсманлиигЬ  и  турскигЬ  войски  се  поя- 
виха вторий  иткть  пр+>дъстгЬнит1>  на  Впена  и  заплаш- 
ваха да  завоеваь>;тъ  Германия  и  да  въддиги^тъ  въ 
сърцето  на  Европа  втора  турска  държава  съ  столица 
Впена.  Но  това  ново  нападение  бЬше  много  по-слабо 
во  вжтрЬшната  сила  отъ  онова  прЬди  150  години; 
то  бЪше  последствие  отъ  славолюбивигЬ  планове  на 
уиравляющитЬ  държавата  и  на  иолитическигЬ  интриги 
на  Франция  отколкото  отъ  общото  военно  и  завоева- 
телно стремление  и  расиоложение  па  народа  и  на 
държавата.  Затова  и  новата  несполука  прЬдъ  стЪиигЬ 
на  Виена  на  турското  оръжие  не  бЪше,  както  оная 
ирЪди  150  години,  иростъ  нещастенъ  епизодъ  безъ 
важни  последствия,  но  начало  на  голЬми  несполуки 
и  продължителни  поражения,  които  докарахж  големи 
иромЬнения  въ  отношенията  на  Турция  и  на  Европа. 
Нанаднжтата  Австрия  не  се  ограничи  въ  сполучлива 
отбрана,  но  чрЬзъ  силно  нападение  следва  въ  разсто- 
яние на  16  години  съ  много  съюзници,  Полша,  Руссия 
и  Венеция  войната  противъ  Турция,  която  се  свърши 
съ  знаменития  Карловацкий  договоръ  за  миръ(1(И*П1 
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които  обяви  окончателното  поражение  отъ  страна  на 
Европа  и  наченатото  падание  на  Турция.  Въ  тая  дос- 
тозаб+>л+>жителна  война  не  само  военната  сила  на 
Турция  се  показа  по-долшг  отъ  добрЪ  организирана 
европейска  войска,  не  само  първото  станжло  чрЪзъ 
нея  разпокъсвание  на  Турция  освети  начало  най-онасно 
въ  бжджще  за  самото  съществувание  на  тан  държана 
спрЬмо  съединена  Европа,  но  и  общото  положение  на 
турската  държава  сирЬмо  Европа  получи  съвсЪмъ 
новъ  характеръ  и  нова  фаза.  Дотогавашното  полити- 
ческо уединение  паТурция  въ  Европа,  което  и  като  причина 
икатонослЬдствисб+>шеисвид+>телствовашезаистинската 
сила  на  тая  държава,  се  свърши  чр^зъ  Карловацким 
миръ  и  оттогава  Турция  търпи  влиянието  на  всичкитЪ 
европейски  сплетни  и  учавствува  въ  всичкитЬ  интриги 
на  европейската  политика  и  отъ  врагъ  и  могжщеот- 
венъ  етрашеиъ  нападатель  за  всички  става  чужденецъ 
безопасеиъ  и  потр+>бенъ  за  екоилоатирание  въ  поли- 
тическите планове  и  смЪтки  на  всЬка  една  отъ  нели- 
кнтЬ  европейски  държави. 

Силата,  която  нанесе  първия  смъртоиосенъ  ударъ 
противъ  Турцпн  и  първо  докара  казаното  промЪне- 
пие  на  работитЬ,  е  Австрия,  ( пр+>чь  хабебургската  дър- 
жава, която  повече  отъ  всЬка  друга  европейска  сила 
ио-нрЪди  6+1  понижена  отъ  османската  държава.  Ти  и 
ел+.дъ  Карловацкин  миръ  слЪдна  н+.колко  вр+>ме  да 
расиокъсва  Турция  и  да  се  угол+»мява  чр-Ьзъ  присвоя- 
напие  па  турски  земи  (особеино  чр+>зъ  Иожаревацкия 
миръ  (1718),  когато  Франция,  която  прЪзъ  шеснаде- 
се^одишната  война  6+лпе  съюзница  на  Турция,  слЪд- 
ваше  да  се  отнася  къмъ  нея  приятелски  и  съюзни- 
чески, а  Англия  не  се  м+лнаше  още  сериозно  въ  Не- 
точните работи.  Но  осв+д1ь  Австрия  появлявасе  малко 
по  малко  една  нова  сила  въ  Истокъ  еъ  много  по-го- 
л+ми  и  правственно  закони  притезаиия  и  която  ст» 
много  по-рационални  и  правственно  по-силни  орглжия 
искаше  да  наслади  отпадающата  турска  държава. 
Тая  сила  е  Руссия. 
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Извършеното  при  Ивана  I  вжтрЪшно  съединение 
на  руеската  държава  и  почнжтото  оттогава  по-силно 
развитие  на  вжтрЪшнигЬ  сили  на  държавата  пома- 
гаше въ  времето  на  неговите  приемници  и  за  вън- 
шното распространение  на  държавата.  Въ  времето  на 
внука  му  Ивана  ГУгрозниЙ  (1533-84),  страшний  мечь 
на  когото  очуди  по  всЪко  направление  неприятелите 
на  Руссия:  Шведите,  Поляците,  Ливонците,  ТатаригЬ 
и  Турците,  начена  да  се  въздига  исполинското  здание 
на  руската  държава  отъ  по-новите  времена.  Въ  негово 
време  се  раворихж  сжществующите  още  въ  Руссия 
татарски  държави  Казанска  и  Астраханска  и  преде- 
лите на  държавата,  като  преминжхж  самите  Уралски 
планини,  се  прострЪхж  до  Сибиръ;  подчиних»  се  на 
всероссийския  Царь  и  Донските  Казаци.  Следъ  смъртьта 
на  Ивана  IV  настанж  кратковременно  прЪкъсвание  въ 
външното  распространение  на  държавата  по  причина 
на  настанжлите  тогава  междуособни  войни  и  злоща- 
стията,  които  ги  послЪдвахж.  Но  настанжлий  вжтрЪ- 
шенъ  и  външенъ  миръ  чрЬзъ  възшествието  на  прес- 
тола въ  1613  на  новата  владетелска  династия  на  Ро- 
мановцигЬ  възвърна  на  Руссия  веществен нит!>  и  нрав- 
ственните  й  сили  и  при  внука  на  основателя  на  тая  ди- 
настия Петра  I  се  захванж  отново  по-силно  и  по-сис- 
тематически делото  на  външното  распространение  и 
на  вжтрешното  преобразование.  Но  Петръ  великий 
заедно  съ  големото  преобразователнб  дело,  което 
при  големите  си  дарби  предприе  за  външно  усилва- 
ние  и  вжтрешно  цивилизование  и  поевропейчвание  на 
държавата,  тесно  свърза  политическото  распростране- 
ние къмъ  югъ  и  нравственното  сблпжавание  къмъ 
православния  гърцкий  Истокъ  на  руеската  държава, 
като  начерта  ясно  големото  нравственно  духовно  и 
общо  .  историческо  назначение  (миесия)  на  Руссия  по 
това  направление.. 

Както  вече  надълго  говорихме,  руеската  държава 
0!ъ   първите    години    на  основанието   й,    подбуждана 
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отъ  едно  естественно  историческо  стремление,  гледате 
да  се  простре  къмъ  югъ  и  за  политическо  съприкос- 
новение къмъ  византийската  държава.  Видехме  вече 
характера,  който  получи  това  решение  чрезъ  обър- 
щанието  въ  християнството  на  Русеия.  Общите  зло- 
щастни, които  бех»  настанали  отъ  XIII  вЪкъ  въ  две- 
те държави,  като  отдалечавах»  политически  помежду 
имъ  гьрцитЪ  и  русейте,  турях»  несъзнателно  основите 
на  ново  нравственио  сближение  между  двата  православни 
народа,  особенпо  когато  Гърция  слЪдъ  политическото  иа- 
дание  па  Цариградъ  имаше  центра  на  нравственната  и  ду- 
ховната си  сила  въ  православната  Цариградска  църква, 
а  Русеия,  освободена  отъ  монголското  иго  почти  едно- 
временно съ  политическото  иокорение  на  гърцката 
държава,  съставляваше  свободна  православна  северна 
държава.  Отношенията  на  новата  руеска  държава  къмъ 
гърцкин  народъ  имах»  като  основенъ  характеръ  почи- 
танието и  симпатията  къмъ  гърцката  църква  и  къмъ 
гърцкия  народ  ь,  а  неприятелство  и  враждебно  напа- 
дение противъ  турците.  Но  до  Нетра  I  Русеия  отъ 
двете  гледни  точки  вървеше  бавно.  Духовните  отно- 
шения, които  свързвах»  Русеия  съ  центра  на  право- 
славието, се  лишавах»  отъ  характера  на  практическото 
и  енергическо  покровителство,  а  неприятелските  дей- 
ствия къмъ  турците  се  ограничавах»  въ  отбраната 
противъ  нападетелите  турци  и  татари  на  Русеия.  Но 
отъ  времето  на  Петра  великий  отношенията  къмъ  пра- 
вославната църква  и  православните  Неточни  народи 
получих»  по-практический  и  по-политический  характеръ, 
а  сбълскванията  съ  турците  се  обърнах»  въ  напа- 
дателни войни,  предназначени  да  ос»ществкктъ  вели- 
кото историческо  назначение  на  Русеия  въ  Истокъ. 
По  едно  чудно  стечение  на  обстоятелствата  и  по  начинъ 
чудесенъ  за  оногова,  който  с»ди  работите  отъ  днеш- 
ния имъ  изгледъ  и  състояние,  с»щата  оная  европей- 
ска сила,  която  и  въ  наше  време  упорно  се  нротиви 
и  бесно  воюва  и  противодействува  на  всека  свобода 
и  свободно  развитие  на  православните  источни  народи 
и  съ  всекакви  средства  се  бори  да  препятствува  на 
историческото  назначение  на  Русеия  въ  Истокъ,  с»щото 
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това  австрийско  правителство  беше  първото  що  покани 
Руссия  въ  наречения  свещенъ  съюзъ  противъ  Турция  въ 
шестнадесетгодишната  война  (1783  —  99),  като  пред- 
начерта даже  и  политическото  назначение  на  Руссия  въ 
Истокъ  и  *ж  насърдчаваше  да  осжществи  това  назначение. 
ИмператорътъЛеоиолдъ  I,  който  въ  1685,  въ  най  благо- 
приятното време  на  голямата  война,  подбуждаше  рус- 
ейте „да  ой  пробиььтъ  пжть  въ  черно  мореи  Ьатъргпжтъ 
противъ  Цариградъ",  като  казваше,  че  „Гърция  и  Азия 
чакагъ  русейте".  И  наистина  не  б-Ьхж  се  изминжли 
много  години  и  Иетръ  се  принуди  отъ  течението  на 
работите  и  отъ  Турция  да  води  самъ  войната  притивъ 
Турция  (1710).  За  иървъшкть  тогава  той  даде  на  войната 
противъ  Турция  характеръ  религиозенъ  и  тюлитический, 
вдъхванъ  отъ  свещеннитЬ  предания  на  миналото  и 
отъ  великото  историческо  назначение  на  бжджщето, 
като  отъ  една  страна  заби  въ  Москва  при  наченванието 
кърстното  знаме  съ  надписъ:  „Въ  това  побеждавай", 
а  отъ  друга  страна  обяви  за  висока  свещепна  цЪль  на 
войната  прЪвзиманието  на  Цариградъ  и  освобождението 
на  православната  църква.  Тая  война  излезе  нещастна 
въ  последствията  си  и  Петръ  не  повтори  нападението 
противъ  Турция  и  се  грижеше  за  други  работи.  Но 
при  всичко  това  отъ  тогава  ясно  се  иачерта  и  тър- 
жественно  се  освети  назначението  на  Руссия  въ  Истокъ 
въ  политическото  и  религиозно  негово  значение.  Го- 
нимото  отъ  самаго  Петра  съ  най-голема  ревность  и 
постоянство  прЪобразование  и  вжтрЪшното  и  външното 
уякчавание  на  Руссия  предизвести  на  преемниците  на 
Петра  осжществлението  миссията  на  Руссия  въ  Истокъ. 
Политический  и  военний  ходъ  на  Руссия  по  това  на- 
правление бе  доста  време  съразмеренъ  съ  хода  на 
Австрия.  Малко  подиръ  нещастната  турска  война  на 
Петра,  Австрия  сама  съ  Венеция,  като  воюваше  противъ 
Турция,  нанесе  на  последнята  ужасни  удари  и  откъс нж 
отъ  нея  въ  Пожаревацкия  договоръ(1718)  по-големата 
часть  отъ  Сърбия  съ  БЪлградъ,  Босна  и  малка  Влахия. 
Не  следъ  много  вр-Ъме  двете  сили  предприеха*  заедно 
войната  противъ  Турция  (1736 — 39).  Но  именно  въ 
времето  на  тая  война  се  доказа  не  само  нравственното, 
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но  и  военното  прЬвъсходство  на  Руссия  въ  Истокъ 
спрЪмо  съюзника  й  Австрия,  която  до  сега  беше  ини- 
цинторка  на  войните  противъ  Турция;  Австрия  захвана 
да  разбира  своята  слабость  спрямо  увеличающата  се 
всекидневно  сила  на  Руссия.  И  когато  Руссия  свърти 
благополучно  войната,  Австрия  изгуби  въ  Белградския 
договоръ  почти  всичките  плодове  отъ  предидущата  война. 
Върховенството  на  Руссия  следъ  малко  станж  такъво 
въ  първата  война  на  Ккатерина  велика  противъ  Турция 
(1 708-  -1774),  която  война  се  свърши  с/ь  славния  Кю- 
чукъ  Кайнарджикский  договоръ,  щото  оттогава  Австрия, 
додето  се  продължаваше  още  войната,  станж  отъ  съ- 
юзница съренндяателкаи  противница  на  Руссия  и  се  про- 
гласи противъ  всеко  присъединег  ие  кгьмъ  Руссия  на 
придунавскитЬ  княжества.  Наистина  чрезъ  тая  война 
исиоменжтиядоговоръ  положението  на  Руссия  зимаше 
иревъсходство  въ  Истокънесамоотъматериялна гледна 
точка  чрЬзъраспространението  надържаватай,  но  и  чрезъ 
изрично  признатите  й  чрезъ  договора  права  на  по- 
кровителство върху  православната  църква  въ  Тур- 
ция. Въ  тая  критическа  точка  на-обращението  на  ра- 
ботите въ  отношенията  па  Австрия  къмъ  Истокъ  още 
веднъжь  преди  края  на  тоя  векъ  като  че  беше  се 
дошло  до  пълно  съгласие  между  некогашните  съюз- 
ници за  окончателно  и  коренно  решение  на  неточния 
въпросъ  чрезъ  война  и  съюзъ  съ  цель  да  се  испж- 
дмтъ  съвършенно  турците  изъ  Европа.  Споредъ  ус- 
ловията на  големия  съюзний  договоръ  между  импера- 
тора Иосифа  I  и  Екатерина  велика,  отъ  европейските 
провинции  на  Турция  на  Австрия  се  давахж  Босна,  Хер- 
цеговина и  Сърбия  (тая  сила  получаваше  и  некои 
обезщетения  въ  Италия),  Руссия  не  зимаше  никаква 
земя  за  себе  си;  но  Влашко  и  Молдова  съставлявах» 
съединена  Дакийска  държава  подъ  покровителството 
на  Руссия,  а  всичкий  останжлий  гърцкий  полуостровъ 
отъ  Дунавъ  до  Донъ,  съ  исключение  на  спо- 
менатите присъединявани  на  Австрия  земи,  имаше 
да  състаш/ктъ  гърцка  империя  съ  столица  Цариградъ  и 
съ  императоръ  Константина,  вторий  внукъ  на  Екатери- 
на, понеже  първий  (Александръ)  беше  предназначенъ 
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за  руеския  прЬстолъ.  Но  тоя  смЬлъ,  благороденъ 
и  великъ  планъ  на  великата  императрица,  който, 
оежщественъ,  можете  оутогава  да  реши  окончателно 
неточния  въпросъ(исправенапо-късно  неправдатасторена 
направославнигЬ  Славяни,  които  се  присъединих»  наАв- 
стрийската  държава)  не  се  осъществи, едно отъ  големина- 
та на  предприятието  и  силната  отбрана  на  турците  въ  вой- 
ната противъдвЪгЬ  съюзни  сили  (1787-92)  (особенио  про- 
тивъ  австрийците  прЪзъ  първите  години  на  войната),  дру- 
го по  причина  на  съпротивлението  на  останжлата  Евро- 
па. Най-голЪмата  противна  сила  беше  Англия.  Сега 
за  първъ  пжть  тая  сила  беше  си  начертала  полити- 
ческий  планъ  въ  Истокъ,  съвършенно  противополо- 
женъ  на  плана  на  Руссия.  Англия,  която  едва  отъ 
XVII  вЪкъ  бе  започнжла  да  свързва  сношения  колко- 
годЪ  по-живи  съ  гърцкия  Истокъ  и  отоманската  дър- 
жава, още  въ  началото  и  кждЪ  средата  на  XVIII 
вЪкъ  нямаше  никаква  определена  политика  въ  Истокъ 
и  никакъ  не  протестираше  противъ  присъедиинвание- 
то  толкова  турски  земи  на  Руссия.  даваше  даже  мо- 
ряци и  адмирали  на  руеската  морска  сила  (Въ  вре- 
мето на  първата  голЬма  война  на  Екатерина  II  про- 
тивъ Турция  (1768-74)  двама  отъ  адмиралите  на  руе- 
ската флота,  която  съсипа  турската  флота  въ  Чешме 
на  1770,  Е1рЬ1з1опе  и  8рпч1оу  бЬхж  Англичани).  Но 
това  състояние  на  работите  се  измени  съвършенно  въ 
врЪмето  на  втората  война  на  Екатерина.  Четири  годи- 
ни преди  наченванието  на  тая  воина  управлението  на 
английското  правителство  беше  взелъ  Питтъ  по-мла- 
днй  (1783).  Тоя  человекъ,  който  въсправи  и  затвърди 
клатящата  се  преди  него  морска  и  колониална  дър- 
жава на  Англия  и  направи  Великобритания  голема 
азиятска  държава,  въ  своята  политическа  далиовид- 
ность  предвиде  голямата  противоположност**,  въ  коя- 
то Англия  щеше  да  дойде  въ  хода  и  по-нататъшното 
развитие  на  своята  источна  политика  къмъ  Руссия,  и 
заведе  нова  источна  политика,  на  която  първото  из- 
явление станж  въ  съюзната  коалиция,  която  Англия, 
Прусия,  Швеция  и  Холландия  направиха  противъ 
политическите  планове  на    Руссия  и  Австрия.    Анг^ 
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не  прие  поднесеното  й  обезщетение  —  присъединява- 
нието  на  Египетъ.  Прусия  повече  отъ  антагонизмъ 
къмъ  Австрия  се  присъедини  къмъ  Англия  (Франция, 
на  конто  съюзшщитЪ  бЬхл»  опрЪдЪлили  Сирия,  1?к  за- 
нимаваше наченжтата  тогава  революция).  Холландин  зе 
участие  въ  коалицията  за  заиазваиие  на  европейското 
равновесие,  а  Швеция  за  собственната  си  безопас- 
ность  отъ  Руссия.  Швеция  обяви  войната  противъ 
Руссия,  а  другитЬ  три  сили  наложиха  на  Австрия  Сви- 
щовския  миръ  (1791)  съ  Турция,  който  се  сключи  поч 
ти  нъзъ  основата  на  сл^ществующето  прЪди  войната 
положение.  Руссия,  изоставена  тогава  сама,  слЪдва 
войната  за  нЬколко  врЪме,  а  послЪ  сключи  и  тя  Яш- 
гкия  миръ  (1792),  като  се  вадоволи  съ  направените 
отъ  Турция  не  голЪми  отстъпки. 

Въ  времето  прочее  на  тая  война  за  нървъ  пжть 
се  появи  ясно  интересътъ  на  западна  Европа  за  съ- 
ществуванието на  Турция.  До  сега  само  Франция  по- 
казваше такъвъ  интересъ  и  то  прЬди  всичко  поради 
постоянната  й  ненависть къмъ  хабсбургската  държа- 
ва; тя  всЪкога  въ  войнитЬ  между  Турция  и  Ав- 
стрия помагаше  па  Турция  било  непосрЬдственно, 
чрЪзъ  военни  отвличания  прогивъ  Австрия,  било  чрЪзъ 
политически  интриги  при  други  сили.  Но  отъ  XVIII 
вЪкъ  роботитЪ  се  измЬнихж.  Антагонизмът ь  между 
Франция  н  Австрия  б^ше  всЬкога  ужасенъ  и  слЪдъ 
нослЪдннта война,  понеже  Франция  но  всЬкакъвъ  начин ъ 
се  борЪше  да  омаломощи  хабсбургската  държана 
и  да  унищожи  послКдняга  сЬнка  на  светата  римска 
държава  и  политическото  обидеиение  на  Германия.  По 
въ  тоя  антагонизмъ  источний  иъпросъ  изгуби  всичката 
сп  важноеть,  слЬдъ  като  голЪмъ  и  силенъ  насЪд- 
пикъ  на  Турция  се  яви  на  сцената  на  сиЪта  при  Ав- 
стрия, или  ио-добр-Ь  вместо  Австрия,  Руссия.  С].1>щу 
тая  нова  сила,  противница  и  съревиователкя  не  се 
явява  вгче  Франция,  яаиптесонаната  въ  работигЬ  па 
Истокъ  главно  пора  ди  антагонизма  противъ  Австрия, 
но  Англия  на  Питга.  Тая  спла,  отъ  когато  за  загуоитЬ, 
които  прЬтърпЪ  въ  сЬнерпа  Америка  въ  борбата  на 
обода    на    северни  т*   Американци,    бЪше  обещетена 
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най-богато  съ  завоеванието  на  Индия  и  така  бе  ста- 
нала, както  казахме,  държава  отчасти  азиятска  и  упра- 
ляваше  десетки  милиони  Мохамедани  подданници,станж 
не  само  съперница  на  Руссия  въ  источния  въпросъ, 
но  станж  и  покровителка  и  буденъ  стражь  на  турската 
държава,  съ  запазванието  на  която  считаше,  че  е  свързана 
безопасностьта  на  собственната  й  въ  Азия  държава. 
Оттукъ  всЬко  прЪвмЪрно  уголЪмявание  на  Руссия,  ста- 
нжло  чрЪзъ  распокъсванието  на  Турция,  се  счита  за 
Англия  опасность  за  Индйската  й  държава.  При  това 
много  празни  интереси, особеннокомерчески,  свързвахж 
Англия  съ  Истокъ;  а  завзимането  на  Босфора  и  Хели- 
спонта  отъ  Руссия  и  простирането  на  руеската  сила 
до  средиземното  море  се  считаше  за  най-опасно  както 
за  политическата  сила  въ  Европа,  така  и  за  всем1р- 
ната  комерческа  държава  на  Англия.  Водимъ  отъ  та- 
кива теории  и  размишления,  Питтъ  прогласи  като  уче- 
ние (догма)  на  неточната  политика  на  Англия  защи- 
тата на  Босфора  и  на  Хелиспонта  противъ  Руссия  и 
характерезира  като  политическо  безумие  отъ  гледна 
точка  па  английските  интереси  изоставянието  ла  тия 
м^ста,  на  тия  големи  и  важни  станции  по  пя» тя  за 
Индия  на  руеската  държава.  Така  отъ  края  на  минж- 
лия  векъ,  источний  въпросъ  получи  оня  твърдъ  ха- 
рактеръ,  когото  запази  и  папи  още  презъ  XIX  некъ, 
енречь  характера  на  продължителенъ  антагонизмъ 
между  Руссия  и  Англия.  Само  силно  тревожний  н  сил- 
но вълиующий  се  кратковременния  иериодъ  на  фран- 
цузеката  революция  и  особенно  на  Нанолеоновата  власть, 
който  обърнж  всичко  въ  Европа  и  самъ  по  себе  си 
създаде  едно  исключително,  пародическо,  най-анор- 
мално и  лесно-изменнемо  положение  отъ  гледна  точка 
на  международната  политика,  повлия  иародически  върху 
источния  въпросъ  въ  духъ  и  течения  противни 
на  споменжтия  твърдъ  отъ  международното  гледище 
характеръ  на  источния  въпросъ. 

Наполеонъ,  който  разруши  светата  римска  държава 
и  разори  политически  Германия,  който  понижи  и  оса- 
кати Австрия  и  почти  унищожи  Прусия  като  гол  е  ма 
държава;    който    принуди    Руссия  да  сключи  съ   г 


216  Лоложението  на  Руссип  спрЪлю  испючния  въпросъ 


съюзъ,  а  цЬлата  друта  Европа  подчини  подъ  непосрЬд- 
ственната  или  подсрЪдственната  сивласть, —  имате  ср*Ь- 
щу  себе  си  за  съперница  и  враждебна  сила  само  силната 
царица  на  моретата,  „Кархидонската  Англия,*4  противъ 
която  повдигаше  всЬка  земя  и  море,  всЪка  сила,  всЬко 
художество,  всЬка  политическа  и  военна  машина- 
ция, самото  владичество  на  сиЪта  и  търсЬше  като 
просто  срЬдство  за  биение  и  подчилявание  господар- 
ката на  моретата  и  на  задокеанските  земи.  Англия, 
която  имаше  и  располагаше  въ  своя  полза  „голЪмата 
държава  на  морето",  силно  се  противеше  на  съпер- 
ника. Но  не  б+>ше  безопасна  борбата  на  оная  гол Ъ ма 
комерческа  държава  противъ  владетеля  и  тиранина  на 
Европа,  който  затваряше  всЬко  пристанище  и  всЪко 
тържищезаанглийскитЬстокииводЪшенепримиримавой- 
на  противъ  английската  търговия  и  противъ  силата  и  влия- 
нието въЕвронана  Англия.  Както  Наполеонъ  всичко  туря- 
ше навторъпланъ  когато  требваше  да  воюва  противъ  Ан- 
глия, така  и  Англия  се  задължи  да  положи  всЬкакви  усилия , 
да  понесе  всЬка жертва,  за  да  сполучи  окончателната 
ио^Ъда,  като  жертвуваше  при  това  всЬкакъвъ  интересъ 
и  оставяше  на  страна  всЪка  друга  политическа  мисъль. 
Награда  за  борбата  за  всЬкий  едного  отъ  воюющитЬ 
бЪше  самото  му  собственно  сжществувание  чрйзъ  съ- 
сипванието  на  другия.  Въ  тая  исполинска  борба  не  на 
Франция  и  Англия,  а  на  Наполена,  като  тиранинъ  на 
Европа,  и  на  Англия  боряща  се  за  собственната  си 
свобода,  источний  въпросъ  бЪше  второстепененъ  за 
Англия,  както  и  за  Наполеона;  за  двамата  той  бЬше 
средство  за  по-висока  цйль.  И  както  Наполеонъ  въ 
войннт^  противъ  Англия  и  Руссия  относително  неточ- 
ния въпросъ  водЪше  политика  непостоянна  и  съвьр- 
шенно  противоречива,  както  за  това  ще  се  говори  на 
друго  мЪсто,  така  и  Англия,  борейки  се  по  всЪкакъвъ 
начинъ  да  събори  Наполеоновото  м1родържавие,  от- 
клоняваше се  понКкога  отъ  обикновенния  си  ходъ  нгь 
Истокъ,  даже  не  се  подвоуми  да  се  съюзи  съ  Руссия 
противъ  Турция.  Въ  1798  и  1799  когато  Наполеонъ  во- 
юваше въ  Египетъ  и  въ  Сирия  противъ  държавата 
Султана.  Англия  и  Руссия,  като  съювници  на  Тур- 
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цня,  воювахж  противъ  Франция.  Въ  1805  и  1806,  ко- 
гато Наполеонъвоюваше  противъ  Австрия  и  Руссия,  а  поел* 
противъ  Прусия  и  Руссия,  Англия  не  само  съ  пари 
поддържаше  воюющите  противъ  Наполеона  сили,  но 
въ  1806,  въ  сжщото  време  когато  Наполеонъ  повди- 
гаше Турция  на  война  иротивъ  Руссия  и  чрЪзъ  свое 
писмо  отъ  русскопрускигЬ  граници  насърдчаваше  Сул- 
тана силно  да  се  защищава  и  да  противостои,  английска 
флота  прЪминж  Хелиспонта,  яви  се  прЪдъ  Цариградъ 
и  изискваше  чрезъ  меморандумъ,  съ  заилашвание  че  ще 
завземе  Цариградъ,  отстжпванието  на  Руссия  приду- 
навскигЬ  княжества  и  прЪдаванието  на  Англия  кре- 
постите на  Хелиспонта  (ДарданелигЬ).  Окончателната 
сл^дъ  малко  победа  на  Наполеона  противъ  Прусия  и 
Руссия  измени  всичко.  Наполеонъ  въ  Тилзитския  до- 
говоръ  се  съгласи  съ  Александра  за  разделението  на 
Турция  жежду  Руссия  и  Франция,  слЪдъ  като  Руссия 
се  отказа  отъ  всЬкакъвъ  приятелский  съюзъ  съ  Англия 
и  станж.  даже  нейна  неприятелка.  А  когато  повторе- 
ната по-силно  съ  съгласието  и  въ  съюзъ  съ  Напо- 
леона руеска  война  противъ  Турция  се  продължи  по- 
дълго  време  отъ  времето  на  приятелството  и  съюза 
между  Наполеона  и  руеския  императоръ  Александра, 
и  едва  слЪдъ  завзиманието  отъ  русейте  на  Влашко  и 
Молдова  Наполеонъ  предприемаше  войната  противъ 
Руссия,  Англия  б^ше  силата,  която  посредничествова 
прЪдъ  Султана  за  сключвание  честенъ  за  Руссия  миръ, 
за  да  може  тая  сила  да  съсредоточи  всичките  си  сили 
противъ  Наполеона.  Паданието  на  Наполеона  следъ 
малко  време  и  поправянието  на  европейското  поло- 
жение възъ  основа  на  по-първото  европейско  равно- 
весие тури  окончателенъ  край  на  всичките  вълнения 
п  неочаквани  обър щения  и  на  ивменяваиите  фази  на 
источнин  въчросъ  и  му  даде  гореописания  му  хърак- 
теръ  преди  Наполеоновия  деспотизмъ.  Подъ  външния 
щитъ  и  защита  на  всесветския  миръ,  който  Виенский 
договоръ  подари  на  Европа,  криехж  се  пакъ  поддър- 
жаните и  развиваните  големи  противоположности 
около  неточния  въпросъ.  Руссия,  при  всичката  си  л 
ялна    и    консервативна    политика    и    почита' 
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договорите,  беше  дълбоко  непримирима  неприятелка 
на  Турската  държава,  анапротивъ  Англия  беше  буенъ 
с+ражь  за  целотьта  на  Турция .  Тая  противоположность  меж- 
ду двЪгЬ  сили  и  антагонизмътъ  имъ  въ  всички  временно 
появляющи  се  частни  въпроси  за  Истокъ  съставлява  гла- 
вно осьта,  около  която  се  върти  историята  на  неточния  въ- 
просъ презъ  XIX  векъ.  Срещу  тоя  главенъ  характеръ  на 
всичките  други  европейски  сили  политическото  влия- 
ние има  второстепенна  стойность  и  историческа  сила. 
Всичките  презъ  тоя  векъ,  споредъ  политическата  си- 
ла и  распространение,  големи  успехи  на  Руссия  и  Ан- 
глия въ  Европа  и  въ  Азия,  и  най-широкитЬ  разуЪри, 
които  получи  источиий  въиросъ  по  това,  че  като  се 
распространи  въ  цЪлото  политическо  пространство  отъ 
Средиземното  море  и  Адриятическото  до  Китайските  и 
Японските  брегове  оть  Тихия  Океянъ,  още  повече 
искарахм  на-яве  ясния  и  обявения  характеръ  на  не- 
точния въпросъ  отъ  европейската  му  политическа  глед- 
на точка  като  въпросъ  иреимущественно  (раг  ехсеИепсе) 
руескоанглийский.  За  Франция  никога,  както  по-горЬ 
казахме,  источиий  въиросъ  не  е  билъ  важенъ  самъ  по 
себе  си  иолитический  въпросъ,  самостоягеленъ  и  не- 
вависимъ  отъ  другата  европейска  политика  на  Фран- 
ция. До  похода  на  Наполеона  противъ  Егинетъ  (1798) 
Источиий  въиросъ  имаше  за  Франция  важиость  най- 
наиредъ  отпоситилио  неннитЬ  отношения  въ  Кнрона 
къмъ  хабебургската  държава,  а  после  въ  свързка  съ 
системата  на  европейското  равновесие,  и  нан-поглЬ 
поради  преданията  на  французеката  политика  въ  Ис- 
токъ отъ  времето  на  кърстоноснитЬ  походи  и  на  ос- 
ветените въ  времето  на  Сулеймана  келиколепний  и 
Франциска  I  между  Турция  и  Франция  приятелски 
отношения.  Тия  отношения  стапжхж  отчасти  полити- 
чески предания,  свързвани  съ  покровителството,  което 
Франция  упражняваше  върху  неточните,  и  особенионъ  сне- 
тите места,  учреждения  на  Католическата  църква  и  на  дру- 
гите общи  въ  Истокъ  интереси  на  тая  църква,  които  фран- 
цузеката политика  много пгкти  е  експлоатирала  и  експлоа- 
тиаоще  засобствеииото  си  влияние  и  политическо  надмо- 
щие. По  нито  единъ  отъ  тия  интереси,  съ  които,  разбира 
се,  че  се  свързваха  и  свързватъ  още  и  други  частни 
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французски  интереси,  особенно  ония  на  французската 
търговия  и  мореплавание,  имаше  значение  на  полити- 
ческий  интересъ  жизненъ  и  необходимъ  за  съществу- 
ванието и  за  политическото  величие  на  Франция  въ 
Европа.  Отъ  времето  на  Египетския  походъ  на  Напо- 
леова  до  1815  неточната  политика  на  Франция  е  след- 
вала всичките  фази,  перипетиите  и  своеобразиостите 
на  Наполеоновата  европейска  хегемония  споредъ  зна- 
чението и  важностьта,  която  имаше  Истокъ  въ  поли- 
тическата система  и  политическите  планове  на  Нано- 
леона.  СлЪдъ  наданието  на  Наполеона  и  оть  времето 
на  Виенския  договоръ  неточната  политика  на  Фран- 
ция се  повърнм  на  първото  си  положение  съ  един- 
ственната  разлика,  че,  като  не  съществуваше  вече 
светата  римска  държава  и  хабебургската  държава  бе- 
ше отбълснжта  отъ  ближните  граници  на  Франция, 
най  главна  мерка  на  общата  външна  политика  на  Фран- 
ция станжхж  политическите  отношения  къмъ  немска- 
федерация,  а  после  къмъ  Прусия  и  съединената  Гер- 
мания. Много  повече  за  Прусия  отколкото  за  Франция 
нсточний  въпросъ  още  отъ  възникванието  на  Ирус- 
ското  царство,  но  особенно  отъ  1815,  беше  главно 
въпросъ  европейския  и  европейската  политика  на  тая 
държава,  отъ  когато  тя  влезе  въ  реда  на  великите 
европейски  сили,  се  направляваше,  наистина  отъ  обща- 
та политика  на  европейските  интереси  и  на  европей- 
ското равновЬсие,  но  главно  отъ  изискванията  на  ней- 
ното политическо  положение  въ  Германия  сиремо 
Австрия  или  спрЪмо  Франция  и  Руссия. 

А  Австрия,  конто  първа  отъ  историческото  тече- 
ние на  работите  приспособи  и  освети  политика  на 
завоевание  въ  Истокъ  и  първа  бе  предприела  распо- 
късванието  на  Турция,  следъ  като  отъ  края  на  мп- 
нжлия  векъ,  но  особенно  около  началото  на  настоя- 
щия, биде  спжнжта  въ  тоя  пжть  отъ  Руссия  полити- 
чески и  военно  и  преди  всичко  нравственно,  отъ  на- 
чалото на  настоящия  векъ  освети  нова  неточна  поли- 
тика. А  тая  политика,  като  произлиза  оть  слабость  и 
коварство,  не  само  е  лишена  отъ  всЬкакво  нравствен- 
но величие  и  въобще  оть  политическа  нравственност» 
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но  явно  се  противи  на  всичките  права  на  православ- 
ните христрянски  народи  и  по  всвкакъвъ  начинъ  се 
труди  да  препятствува  на  гЬхната  свобода  и  свободно 
развитие.  Тя  е  невярна  п  неискренна  и  спрЪмо  осман- 
ската държава.  Тая  политика  се  състои  въ  спомага- 
ние  и  съдМствувание  за  распокъсванието  на  турската 
държава,  додето  това  е  възможно  да  стане  исключи- 
текно  или  повече  въ  полза  на  Австрия,  а  въ  неискрен- 
но  покровителство  на  Турция  и  въ  ващищавание  ужь 
на  законното  положение  и  на  договорите  и  на  консер- 
вативните начала,  колчимъ  не  може  да  се  надее  на 
нещо  важно  за  австрийската  държава  отъ  такъ- 
во  распокъсвание.  А  подъ  измамливата  маска  на 
тая  ужь  консервативна  политика  се  иодбуждатъ  и  под- 
стрекаватъ  постоянни  крамоли  и  сбълсквания  на  хри- 
стиянските народи  отъ  Истокъ,  както  помежду  имъ, 
така  и  къмъ  Турция,  всеко  избавително  действие  отъ 
страна  на  Руссия  сековладии  клевети.  И  такъвато  поли- 
тика много  пжти  се  преследвай  съ  бестидна  дързость 
подъ  неопределеното  име  покровителство  на  австрий- 
аситЬ  интереси.  Оттукъ  гпжсно  и  безсъвестно  протн 
водействие  протИвъ  всеко  частно  решение  на  неточ- 
ния въпросъ  въ  полза  на  християните  отъ  Истокъ  е 
най-главний  отличителенъ  признакъ  на  тая  политика. 
И  наричаното  покровителство  на  австрийските  инте- 
реси не  представлява  въ  приспособлението  нищо  друго- 
освень  насилственно  завоевание  и  коварно  противо- 
действие противъ  всеко  възраждание  и  прогреесъ  въ 
Истокъ.  За  по-лошия  вървежь  и  развитие  на  такъвато 
политика  е  способствовало  и  способствува  още  силно 
самото  пжтрешно  устройство  на  австрийската  държава. 
Австрия  съставлява  въ  XIX  векъ  единственната  дър- 
жава, която  не  се  крепи  явно  или  скрито  върху  си- 
лата и  началото  на  нацноналностьта,  върху  национална 
сила,  която  да  има  както  лбшите  така  и  добрите  си 
влияния.  Тя  е  държава  династическа  състояща  отъ 
много  и  разни  големи  и  малки  народи,  които  до 
тон  векъ,  като  немахж  почти  никакъвъ  националенъ 
жинотъ  и  политическо  движение  (освень  Маджарский 
"ародъ  и  отчасти  Чехский),  се  оставяхж  безсъвестно, 
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като  азиятскигЬ  народи,  на  режима  на  единъ  полити 
ческий  абсолютизмъ  и  деспотическо  правителство,  което 
отъ  никаде  отъ  другаде  не  се  вдъхновява  освень  отъ 
династически  предания  и  отъ  наставления  на  двор- 
цови предписания.  Сега  тия  народи  показватъ  некои 
филетически  или  национални  наклонности;  но  тия  на* 
клонности  се  намиратъ  въ  постоянно  сбълсквание 
помежду  си,  и  като  се  истощаватъ  въ  тоя  вжтрЪшенъ 
антагонизмъ,  нЪматъ  никакво  влияние  върху  външна- 
та политика  на  държавата  (освень  националните  на- 
клонности на  освободените  отъ  1867  Маджари)  и  ос- 
тавятъ  всичко  на  произвола  на  династическото  пра- 
вителство, което  върши  всичко  споредъ  гореказаните 
вдъхновения.  Естественно  глженото  и  отвратително 
отъ  такъвато  политика  става  още  по-гнжено  и  по-от- 
вратително поради  фазата,  въ  която  влезе  источний 
въпросъ  още  отъ  първите  десетолетия  на  XIX  векъ. 
Чрезъ  големото  гърцко  възстание  и  чр4зъ  постепен- 
ното съ  помощьта  на  прагославна  Русия  освобожда- 
вание  на  християнските  народи  отъ  Истокъ,  отъ  са- 
мите недра  на  Истокъ,  отъ  турската  държава,  прои- 
злезохж  елементи  исторически  и  политически,  които 
до  тогава  бехж  скрити  въ  хлабавия  политический  орга- 
низмъ  на  Турция,  а  сега-събуждани  и  възраждани  и 
чувствующи  въ  себе  си  назначението  да  преобразу- 
ватъ  Истокъ  чрезъ  самия  Истокъ. 

Появяванието  въ  историята  и  влиянието  върху  по- 
нататъшното развитие  на  неточния  въпросъ  на  тия 
елементи,  като  съставлява  нова  и  най-важна  фаза 
на  неточния  въпросъ,  дава  на  историята  на  XIX 
векъ,  особенно  отъ  гледна  точка  на  неточния  въпросъ, 
особенно  значение  и  важность  и  съставлява  единъ  отъ 
особенните  характери  на  тая  история.  Центръ  и  най- 
важна  иеходна  точка  на  цялото  това  променение  въ 
Истокъ  е  борбата  на  Гърците  за  свобода,  която  борба 
съставлява  една  отъ  най-важните  глави  на  историята 
на  XIX  векъ,  и  пр4дшествующата  на  тоя  векъ  исто- 
рия на  гърцкия  народъ  отъ  прЪвзиманието  ва  Цари- 
градъ  до   наченванието   на  великата  борба  отъ    1821 
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ОТИЯНАШЕЖ 


Отъ  паданието  на  Наполеона  до  събитията 

отъ  годината  1830. 


1.  Паданието  на  Наполеона  и  възстановя- 

ванието  на  Бурбонит*. 

Европа  въ  началото  на  XIX  въкъ.  —  Презъ  първото 

десетилетие  на  XIX  векъ,  както  и  презъ  последното  отъ  XVIII, 
центъръ  на  европейската  история  е  Франция:  Франция,  която 
б*  се  преустроила  политически,  социално  и  нравственно  чревъ 
почнатата  голяма  революция  отъ  1789  г.  и  до  началото  на 
XIX  векъ,  чревъ  големи  вмр-Ьшни  и  външни  войни,  б^ше  за- 
твърдила положението  си  като  голяма  република  спряно  монар- 
хическата Европа,  влиза  въ  тоя  векъ  подъ  единъ  видъ  управление 
по  същество  монархическо.  Зв^гдата  на  даровития  и  гениялния 
мгаъ,  който  бе  се  въздигнжлъ  отъ  средата  на  революцията 
и  на  републиката,  вървейки  постоянно  къиъ  средонебиетб  си 
осветлява  политическия  кр&гозоръ  на  Франция  презъ  цялото 
десетилетие  на  наст&палня  векъ.  Военното  и  политическо  величие 
на  Франция  и  на  францувската  хегемония  върху  Европа,  което 
удивляваше  и  очудваше  Европа  и  целия  исторический  свегъ, 
което  се  въплощаваше  и  олицетворяваше  въ  великия  пълководецъ, 
консулъ  и  императоръ,  пълни  страниците  на  съвременната  все- 
юрна  история  съ  великите  дела  и  славата  на  Наполеоновото 
ш.  Европа,  която  едва  беше  се  съвзела  отъ  големите  морални 
и  политически  сътресения,  които  беше  прегърнела  отъ  фран- 
цузската  революция  и  република,  се  намери  прбдъ  нови  ужасни 


Наполеонъ  и  БурбонигЬ. 


сътресения  подъ  режима  и  силата  на  Наполеоновата  Франций 
Целата  континентална  и  монархическа  Европа,  сл^дъ  повтори 
телни  ужасни  борби,  подпада  подъ  мощната  сила  и  8апов1>; 
на  францувския  императоръ.  Гамо  непобедимата  сила  на  остро  I 
Англия,  само  несъкрушимата  господарка  на  моретата  [слЪдь 
ожесточено  да  се  противи  на  силата  на  великия  диктаторъ  01 
континентална  Европа.  И  8а  късо  време  всем1рната  история  < 
намира  въ  опасность  да  се  ограничи  въ  едно  зрелище  на  бор< 
м  на  сражение  на  великани  между  человЪка,  който  бе  накара; 
континенталната  Европа  да  слуша  ваповЪдигЪ  и  повеленията  м 
и  високомерната  морска  втдичица  единственната  воююща 
ааплашвающа  да  съкруши  исполинската  оная  държава.  Ц1>ла 
почти  история  на  Европа  прЗшъ  първото  десетилетие  на  XIX  в-ю 
и  пр^зъ  първигб  петь  Години  на  второто  е  история  на  Най 
леоиа.  Но  именно  прЪаъ  тия  първи  години  на  второто  десет 
летие  всичката  оная  масса  на  силата,  всичкото  онова  восн 
и  политическо  величие,  исполинското  онова  вданае,  чудовищ 
по  външната  си  големина,  но  не  устроено  и  неуредено 
вътрешното  устройство,  подъ  самата  тежина  на  в&трЪшна 
големина  силно  расклатено  и  отвънъ  ужасно  поравено  пад] 
съ  сжщата  и  дори  по-голема  сила  отколкото  когато  се  въз  диги 
Властьта  на  Наполеона  и  европейската  хегемония  на  Франц 
паднжм  въ  годините  1818 — 1815,  съкрушени  всредъ  уясасе 
тресъкъ,  големи  войни  и  разорения  отъ  съединената  сила 
цела  Европа.  Големите  мгроисторически  сражения  при  Лай 
цигъ  и  Ватерло  бех*  едно  подиръ  друго  гробовете,  въ  кои 
Наполеонъ  закопа  силата,  могъществото  си  и  хегемонията 
Франция  върху  Европа.  Чревъ  паданието  на  Наполеон*  и  вър 
развалините  на  политическата  му  система  се  преустроя  Евр< 
политически,  свърши  се  политическото  вдание  и  системата,  ко* 
съставлява  най-главния  предметъ  и  центъръ  на  историята 
тоя  векъ 

Паданието  на  Наполеона  стан*  точка  на  една  голяма  ев 
пейска  историческа  раввърска,  ватова  и  историята  на  това  пада* 
е  най-сгодната  и  най-здрава  точка  (начало)  8а  списвание  и  р 
название  историята  на  XIX  векъ. 

Наполеонъ  и  Бурбонигь.  —  Паданието  на  Наполеон: 
въвстаиовяванието  върху  стария  прйстолъ  на  Франция  на  пад] 
лата  чревъ  французската  революция  стара  царска  династия 
БурбонигЬ,   което  въ  историята  обикновенно  се  нарича 


Наполеонъ  и  Бурбонит*. 


грщание  пли  въстановявание   (Ее81аиг*йов,  реставрацая1) 
е*,  събития  гЬсно  свързани  помежду  си,  външно  и  в&тр-Ьшно. 
Нпало  н  поводъ  на  иадапието  на  Наполеона  бЬх&  почн&твтЬ 
"гь  1 8 1  2  г.  големи  негови  военни  несполуки  въ  войнигЬ  противъ 
РвропейскнтЬ  държави.  Но  тля  несполуки  п  сакото  навлизание 
ни  иепрнятелигЬ  въ   Франция,    както  и  окончателното    пора- 
жение на  Наполеона  и  на  Франция,  не  можех*  да  се  свъриь&тъ 
гь  падението  на  Наполеона,  ако  всичко  това,  ваедно  съ  общото 
в&трЪпшо  състояние,  не  нравЬше  необходимо   това   падание. 
Налолеонъ,  който  другъ  пжть  б-Ьше  ианесълъ  страшни  поражения 
яа  готЬмигЬ  европейски  монархии  и  триумфчлно  б4ше  мпнжлъ 
./г»*зъ  земигЬ  и  столицигЬ  имъ,  не  б*ше  възможно  да  се  събори 
..ть  навл ЬзлитЬ  сега  въ  Франция  монарси,  ако  имаше  въ  дър- 
жавата  и  върху  народа  сп  с&щото  нравствено  достойнство  и 
могъщество,  които  т*  имах*  върху  своигЬ   народи.  ТЬ  б*Ьх& 
глад1>те-ш    законни  и  представители  на  ц*лия  свой  народъ, 
когато  Наполеонъ,  законний  владЬтель  и  императоръ  на  всички 
;;цнцузн,   имаше  нравственна  сила  само  върху  императорската 
Франция.  Задъ  таи  императорска  Франция  имаше  Франция  на 
еволюцията  и  на   републиката,    кояго    Наполеонъ   събори   и 
•>•-;;•  >ва  империята  си.  За  възобновлението  на  републиката  или 
.и*  възвърщанието  на  революцията   чр'Ьзь  всюющата  протпвъ 
Налолооиа  монархическа  и  лоялна  Ьвропа,  или  чр^въ  просто 
.-.ъздържание  на  лослЪднятп,  не  можеше  нито  дума  да  става. 
Нч  задъ  императорската  Франция  и  разорената  п  съборената 
итъ  нря  републи  а:с  а  и  революционна  Франция  имаше  и  Франция 
га    старата    монархия,   царс.:ата  и  роялпетнческата   Франция, 
съборената  наистина  полптичрски  отъ  революцията  и  републв- 
;и»га,  |;оято  се  свърши  съ  Наполеоновата  империи,  но   испечез- 
я&ла    въ    народното   съзнание  и  народното  чувство  на  ц*лпя 
народъ      Една    голяма    часть    отъ   фрпнцузштя    народъ,    при 
^ичкигЬ  станжли  променения,  желаеше  старата  монархическа 
гистема  и  останж   в*ренъ  и  ирЪдаиъ  на  законнитЬ  пр*Ьдста 
язтелп   па  тая  система.  СтлнжлптЪ  въ  полза  иа  старата  царска 
династия  на  много  м*Ьста  въ  Франция  бунтове  протпвъ  репуб- 
л:г:ата,    особеино  славний  и  страшни й  буитъ  въ  Ваидея,  со  пс- 


г)  Името,  названието  реставрация  (Кев1аигаИоп),  което  буквално  вначл 
•  чоърщрии*,  исторически  оз.ачаваше  възстановя  вани  ето  на  Бурбонигв ;  послъ 
г.»  доби  по-общо  паче  ме,  относяще  се  до  ц1лата  политическа  система,  осно- 
шлшл  въ  Европа  елздъ  паданието  на  Наполеона. 
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туших*  отъ  републиката  съ  големи  м*ки  и  трудове.  Станалите 
чревъ  парламентарни  избори  и  парламентарно  вишегласие  опити 
въ  време  на  републиката  ва  ьъвстановявание  на  кралството  не 
сполучих*.  А  п р ой 8 л 4 злата  отъ  републиката  монархия  на  На- 
полеона  още  повече  осуети  надеждите  на  поддържателигЬ  на 
старата  монархия.  Дори  не  малцина  отъ  гЬхъ,  —  по  малко 
фанатиците  — ,  се  примирих*  съ  новата  монархия.  Но  имаше 
още  много  последователи  на  падналата  система  в*тре  въ  Франция 
н  вънъ  отъ  нея,  емтрантитгъ,  които,  непризнавайки  нищо  въ 
Франция  8а  законно  с*ществующе,  освень  падналата  система, 
държеха  вдраво  своите  политически  начала  и  убеждения,  пре- 
дадени на  своето  знаме  и  борейки  се  ва  него  на  всекадЬ, 
всЬкога  и  съ  всЬкакви  средства.  На  такивато  роялисти  на- 
чалници и  водители  имъ  бех*  принцовете  отъ  царския  доиъ 
на  БурбонигЬ,  дори  Лудвикъ  Станиславъ  Ксавиеръ  Прованский 
графъ  (сот!е  йе  Ргоуепсе)  и  Карлъ  Филииъ  Артоаский  графъ 
(сот!е  <Г  Аг1о18),  и  двамата  по-малки  братя  на  Краля  Лудвика  XVI. 
Те,  преди  още  да  се  свърши  трагическата  драма  около  Лудвика 
XVI  въ  1792 — 93,  бех*  избягали  отъ  Франция  заедно  съ 
другит^  емигранти  (1791,  Карлъ  отъ  1789)  и  като  се  намирах* 
оттогава  въ  странство,  протестирах*  оттукъ  противъ  нападе- 
нията, които  ставах*  въ  Франция  противъ  правата  на  абсолю- 
тическата  монархия  и  противъ  прпеманието  отъ  краля  консти- 
туцията отъ  1791  като  докачителна  8а  наследствените  права 
на  кралството  и  на  кралския  домъ.  И  като  не  привнавах*  га 
ваконно  нвщо  отъ  навършеното  въ  Франция  чрЪзъ  революцията, 
упражнявах*  властьта  и  правата  си  и  вънъ  отъ  Франция,  поне 
формално  и  теоретически.  Затова  слйдъ  смъртьта  на  францувския 
краль  Лудвика  XVI,  провъзгласих*  и  привнах*  затворения 
въ  тъмница  осъмгодишенъ  синъ  на  краля,  Лудвика  XVII,  а 
слЪдъ  неговата  смърть  (1795),  по  право  на  наследство,  получи 
титлата  краль  самъ  Прованский  графъ.  Но  додето  с*ществующето 
само  теоретически  и  по  право  на  наследство  царувание  на  Луд- 
вика XVIII  да  стане  действителна  власть,  привната  както  въ 
Франция,  така  и  въ  Европа,  ивмин*  се  единъ  периодъ  отъ  вр$ме 
на  големи  исторически  събития,  отъ  които  най-големото  и  най- 
значителното  беше  Наполеоновата  империя  (1804 — 1814).  По- 
следнята  се  основаваше  не  само  на  действителната  сила  на  вой- 
ската, но  и  на  нравственната  сила,  която  й  даваше  прогласената 
отъ  милиони  гласове  на  французския  народъ  нейна  законность, 


Наполеонъ  и  БурбошпФ. 


Тая  ваконНость  се  признаваше  н  отъ  цъла  Европа.  осввнь  отъ 
Англия.  Самата  Римгка  църква  ме  само  бвше  признала,  но  н 
чр-баъ  самия  върховенъ  началниьъ  на  църквата  б-вше  благо- 
словила и  осветила  императорската  власть  на  Наполеоиа.  Дори 
най-легалната  европейска  династия,  императораий  ХабсбургскиЙ 


Наполеонъ  I. 


домъ,  свързанвб  съ  толюва  роднински  свързки  съ  паднхлня 
Бурбонскнй  домъ,  който  пръчи  мал^.о  съ  ужасъ  б!же  присят- 
етвувалъ  прп  трагическата  смърть  въ  Франция  на  Хабсбургската 
велика  хврцогиня  Мария  Антонетта  (дъщеря  на  императрицата 
Марин  Терезия  и  сестра  на  великодушния  п  най-славния  отъ 
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Хабсбургските  императори  Иосифа  II),  и  тя  не  се  сгЪснп  да 
се  свърже  съ  Нан-леона  чревъ  тесни  роднински  свърз»  и,  пра- 
щайки въ  Франция  една  нова  велика  херцопшя,  дъщерята  на 
импер.тора  Фрацца  I,  Мария  Луиза,    «ато   съпруга  на  Напо- 
леона  и  императрица  на  франц)зигЬ.  Всичко  това  се  вкждише 
до    п^кад*    че    убива    за   всБсога    надеждите    на   Бурбоиите, 
ващото  отнимнхж  отъ  гЬхъ,  освгЬиь  действителната  власть,  и 
най-главната  ираиствениа   сила  на  техните  притезания,    > ато 
единствения    аа:.онни    наследници  и  представители   на   един- 
ственната   ваксина   власть   и  династия.    Изгубванпсто   на   1\>я 
иравствепна   сила   гмаше    опас!гость    да    нанесе    изгубваннето 
или   поне   намалението   на   нравственното    очарование,    което 
вдъхваше  името  на  БурбоннгЬ  на  коддгржателигЬ   на  монар- 
хическите   начала  и  на  законното   монархическо   управление. 
Обаче,  при  всичко  това,  истинската  и  действителната   власть 
на  Наполеона  въ  Франция,  п  чрезъ  Франпия  пъ  1  вропа,  се 
основаваше  на  военната  сила.  Тая  сили,  като  се  юлебаеше  или 
унищожаваше     имаше   от  сность  да   падне   къ  съвнанието   на 
европейския  свЬтъ  и  на  самия  французекий  н  родъ  нравственната 
сила  и  закоиностьта  на  Нииолеоновата    императорска   власть. 
Человекътъ,   1(ойто  владееше  въ  Европа    чрезъ    материллнлта 
сила  на  Ф,  анцни  и  чрезъ  тая  сила  бе  нзвоювалъ  отъ  Евр<  па 
лризнаванието    законност  ьта   на  своята   власть,    владееше    въ 
Франция,  преди  веич  о,  чрезъ  военньта  сн  сила  и  слава  и  чрезъ 
блесъка  и  очарованието,  съ  което  тая  сяла  и  слава  окр&жавмхж 
ва  нЬколко  време  лицето  п  името  му.  Чудесни  военни  сполуки 
въ   Италия  и  Египстъ   6'Ьхж   отворили  на  новия   пълководоцъ 
на  французеката  републшм  п,уля  за  консулското  и  императорското 
достойнство,  а  славните  победи  при  Аустсрлицъ.  Йена  и  Фрид- 
ландия   закрепиха  престола  на  императора,  «:ато  подчиниха 
целата  почти  континентална  Епропа  подъ  нравственната  сила 
на  силния  и  считания   пепобедпмъ    фраицузекпй    гмператоръ. 
Срешу  тая  сила  въ  Европя  и  въ  Франция  на  человЬкн  станжхл; 
почти   нечувствителни   нравствени  игЬ   сътресения,  които  прЪ- 
търпеваше  държавата  му  поради  многото  ногр1шри,  както  въ 
вътрешната  му  въ  Франция  произволна  и  деспотпческа  политика, 
така  и  въ  безумната  външна  политика,  която  водеше  вънъ  отъ 
Франция,  особенно  въ  Италия  и  противъ  Папата.  Военни  спо- 
луки бех&  го  въздигнали;  военни  сполуки  имаше  да  го  хвърлштъ 
отъ  височината  на  силата  и  величието  му.  Първите  му  военни 
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неуспехи  въ  испанската  революция  п  въ  съвременната  австрийс!  а 
война  въ   1809  поколебах*  наистина  вярата  на  неговата  не- 
п<  бФдимость,  но  по  причина  на  окончателната  сполука  гЬ  се 
счетох*  за  временни  нещастия.  Благополучното  свършвание  на 
австрийската  война  чр+.зъ  Виенския  миръ  (1609),  оженванието 
му  зл  Марпя  Луиза  (1810)  и  ражданието  синъ  и  наследникъ 
на  императорската  власть,  койю  още  въ  пелените  се  нарече 
Нижкий   краль    виждаше  се,  че  закрепвах*    материялно  и 
нравственно   държавата  на   императора  и  презъ   тия   години 
(1810 — 1 2)  се  виждаше,  че  Нанолеонъ  стои  на  върха  на  външната 
I  в&трЗшшата  си  сила,  слава,  величие  и  благоденствие.  И  при 
гая  сила  не  закъене  да  се   появи,   страшно   и   тежко,    спра- 
ведливото негодованпе  на  историческата  правда.  Бегумно  пр$д- 
прнетпй  въ  1812  походъ  противъ   Руссия   станж  начало  на 
разорението  на  държавата.    Чр-Ьзъ  тоя  походъ   най-напредъ 
дрЪтърпЪ   съвършенна    погибель   п голямата  му  войска"   и  се 
оттеглиха  отъ  Наполеона  по-опасните  отъ  съюзниците.  Стапя- 
лите около  началото  на  следующата  година  (1813)  големя  военни 
приготовления  и  побързаний  противъ  увеличените  сега  врагове 
походъ,  при  всичките  добити  отчасти  значителни  военни  сполуки, 
се  свършиха  на  края  съ  обравуванието  на  една   европейска 
коалиция  противъ  Наполеона  и  съ   славното   сражение   при 
Лаипцигь,   наречено   сражение   на  народите  (15/27,  16/28, 
17/29,  18/30  Октомврия   1813).   Подиръ  най-нещастния  за 
Наполеона   край  на  това   сражение,  почна  разрушението  на 
голямата  му  европейска  държава  и  звездата  на  даровития  мш.ъ 
со  виждаше  че  клони  окончателно  къжъ  залезванието  си.  Тогава 
се  съживиха  и  надеждите  на  Бурбоните  и  те  вахван&хж  да 
действувате  по-живо  предъ  европейските  сили,  които  бехж  въ 
съюзъ  противъ  Наполеона,  съ  които  никакъ  не  се  двоумих  & 
да  работжтъ  тия  наследници  на  правата  на  стария  французский 
кралспий  домъ,  считайки  войната,  която  те  водех*,  че  става 
не  противъ   саката  Франция,  а  противъ  Наполеона.  Но  тукъ 
е  нужно  да  се  ивложмъ  по-пространно  действията  на  Бурбоните. 
БурбонитЪ    въ    изгнание.  —  Лудвпкъ,   който   следъ 
смъртьта  на  Лудвика  ХУЖ  и  ЛудвшаХУШ,  беше  получплъ 
кралската  тптла  и  отъ  последователите  на  старата   монархия 
се  признаваше  ва  краль,    пзбегвайгги,    както  по-горе  казахме, 
въ  1791  огь  Франция,  беше  отишълъ  най-напредъ  въ  Кобленцъ 
при  войската  на  емигрантите,  които  се  готвех*  да  навлев&тъ 
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въ  Франция  съ  австро-прусската  войска,  а  оттукъ,  ваедно  съ 
другит*  кралски  принцове,  отправяше  до  краля  ЛудвикаХУ1 
протестъ  противъ  конституцията  отъ  1791,  като  дЪло  извършено 
чр-Ьзъ  революция.  СлЪдъ  смъртьта  на  Лудвика  XVI  той  прие 
титлата  кралский  нпмаъстникъ  на  Франция,  като  настойникъ 
на  малолЬтнпя  краль  Лудвикъ  Х\П  и  се  установи  въ  Уйронъ. 
А  като  се  испади  оттукъ  въ  1796  отъ  Венецпянското  пра- 
вителство, което  се  боеше  отъ  приближаванието  на  военачалника 
Наполеона,  лр-ЬьгЬсти  двореца  си  въ  Митавия  (МЦаи)  въ  Кур- 
ландия.  Но  и  отъ  тукъ  биде  "принудснъ,  сл4дъ  малко,  да  се 
изсели  (1800),  ващото  му  б*Ьше  забранено  да  жив*е  въ  русската 
държава  отъ  императора  Павла  I,  който  бЪше  направилъ  тогава 
съювъ  съ  консула  Наполеона.  Отъ  Митавия  той  отиде  въ  Вар- 
шава, която  тогава  принадлежеше  на  Прусия,  и  останд  тамъ 
до  1804:,  когато  се  вавърнд  накъ  въ  Митавия,  понеже  б4ше 
му  позволилъ  това  императорътъ  Александръ  I,  който  тогава  се 
намираше  въ  война  съ  императора  Наполеона;  но  въ  1807, 
подиръ  Тилвитскпя  миръ,  Лудвикъ  пакъ  се  принуди  да  напусне 
русската  вемя  и  да  търси  прибйжище  въ  Англия,  дЬто,  подиръ 
много  такива  скитания  п  перипетии,  бгЬх&  ириб  Ьгнжли  и  дру- 
гигЬ  Бурбонски  принцове.  ПрЬвъ  всичкото  вр1ше  на  ивгнанието 
Лудвикъ  и  дворътъ  му  търпях*  голяма  сиромашия  и  се  под- 
държах* отъ  парпчнигЬ  помощи  на  разпити  европейски  дворове 
и  особенно  на  русскпя  и  английския.  ВсрЪдъ  тия  ивселявания 
и  скитания  и  цруги  разип  перипетии,  БурбонскигЬ  принцове 
и  последовател игЬ  имъ  не  тгЬставахж  да  работктъ  по  всЪкакъвъ 
начинъ  ва  да  сполуч&тъ  въ  голямата  си  борба,  сирйчь  за  въз- 
становяванието  въ  Франция  па  БурбонигЬ  съ  старигЬ  права 
на  абсолютичоската  гЬхна  монархия.  Но  когато  Лудвикъ  ХУШ, 
слгЬдъ  като  прие  титлата  кралский  намЪстннкъ  (регентъ),  а  поел* 
и  титлата  французекий  краль,  ограничаваше  се  просто  въ  дипло- 
матически постднки,  вод^й^и  преписка  съ  европейскит*  дворове 
и  по-важнит*  европейски  политически  кржгове,  находящигЬ  се 
около  Артоаския  графъ  и  особенно  принцъ  Полинякъ,  Са<1ои(1а1, 
ИсЬе^ш  и  други  фанатици  роялисти  рабогЬхж,  най-вече  въ 
Франция,  и  повдигах*  възстания,  правех*  съзаклятия,  дори  и 
опитвания  ва  убийства,  каквото  б4ше  опитванието  пр*Ьзъ  годи- 
ната 1813  за  убивание  на  тогавашния  пожпвиенъ  консулъ 
Наполеона,  на  което  страшно  последствие  б*ше  трагическото 
убийство  на  съвършенно  невинния  Бурбонский  принцъ  Еи&Меп, 
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което  се  извърши  но  заповйдь  на  Наполеона  (на  15/27  Марта 
1804).  Като  имаше  пр1*д;ъ  видъ  възможната  опасность  противъ 
шстьта  му  отъ  страна  на  БурбонигЬ,    Наполеонъ   б^ше    се 
опнталъ,  още  пр^ди  провъзгласяванието  му  за  имяераторъ,  да 
ги  направи  бевопасни  чрЪзъ  споразумение  и  спогодба.  Когато 
Яудвикъ   XVIII   живееше  въ  Варшава,    Наполеонъ   се   опита 
(1803)  да  го  убеди  да  се  откаже  отъ  правата  си  върху  фран- 
дузскяя   престолъ   ср*Ьщу    нЬ^ое   малко  княжество,  вънъ  отъ 
Франция,  което  щеше  да  му  даде  Наполеонъ,  и  други  нЪкои 
отстига.  Но  всички  тия  приношения  бидоха  отхвърлени  отъ 
.Тудвжка  XVIII,  който  не  прием  ще   никое   друго   условие  за 
споразумение  осв4нь  възугановяванието  му  на  французския  прЬ- 
стоть.  „Не  смЪсвамъ,  казваше  той  на  доверенния  лратенннкъ 
на  Наполеона,  господина  Бонапарта  съ  щуЬдшественницит*  му 
въ  управлението  на  Франция;  цена  юначеството  му  и  военните 
мг  добродетели  и  съмь  му  признателенъ  за  направените  му  благо- 
деяния на  народа  ми.  Обаче  никога  не  ще  се  откажж  отъ  правата  си 
н  ще  останж  веренъ  на  положението,  въ  което  съмъ  се  родилъ. 
Като  внукъ  на  Лудвика  светия,  уважавамъ  себе  си  и  когато  дори 
бадя  пл^нникъ;  като  наследникъ  на  Франца  I  ще  могж  поне 
да  казвамъ  като  него:  изгубихъ  всичко  освйнь  честьта  си!4  А  на 
заплашванията  8а  марките,  които  имаше  да  се  вземжтъ  противъ 
него  отъ  страна  на  Наполеона  при  чуждите  дворове,  той  отго- 
ворилъ:  „Ще  съжаляваме    който  и  да  е  владЪтель,  който  би 
пов*рвалъ,  че  е  принуденъ,  по  искание  на  Наполеона,  да  вдигне 
отъ  мене  покровителството  си  и  ще  напусна  страната  му.  Но  не  се 
боа  отъ  сиромашията;  мога,  въ  случай  на  нужда,  да  ямъ  и 
черенъ  хл-Ьбъ  заедно  съ  верните  ми'4  Отговора  на  Лудвика 
одобрих*  и  всички  други  Бурбонски   принцове.  И  всЪко  по- 
згарение  и  спогождение  между  Наполеона  и  БурбонитЬ  станж  и 
тогава,  както  беше  огъ  начало,  неосъществимо  и  невъзможно. 
БурбонитЬ  отъ  начало  на  революцията  п  особенно  сл*Ьдъ 
събарянието  на  престола  и  на  кралството  имъ,  най-голямата  на- 
дежда за  въвстановяванието  си  възлагах ж  на  монархическите 
европейски  правителства,  на  които  интересите  се  считахж  свър- 
зани съ  интересите  на  монархията  въ  Франция.  Направената  отъ 
немските  владетели  на  Леополда  покана  противъ  Франция,  за- 
плашителното противъ  Франция  заявление  отъ  Пилницъ  (15/27 
Августъ  1891)  и  прочутото  въззвание  къмъ  французския  народъ 
(13/25  Юлжй^792)  на  графа  отъ  Брунпшикъ  Фердинанда,  глав- 
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ногсомандующия  на  навлЬ злата  въ  Франция  въ  1792  Прусска 
войска  станжхк  въ  голяма  часгъ  съ  съдействието  н  над&хва- 
ннето  на  Бурбоните.  Въ  Пилницъ,  дЬто  императорътъ  Леопоидъ 
имаше  свпжданне  съ  Прусския  краль,  ва  да  съравмислитъ  8а  по- 
ведението, което  тр*баше  да  държжтъ  спр*Ьмо  Франция,  отиде 
самъ,  безъ  да  бхдо  поканенъ,  и  Артоаскпй  графъ,  който  дори 
поднесе  на  двамата  владетели  особенъ  проентъ  8а  декларация, 
който  гЬ  отхвърлих».  А  въ88ванпето  на  ]*рафа  отъ  Бруншвикъ  се 
съчини  отъ  французина  роялпстъ  емигрантинъ  маркивъ  Ое  Ьпшш. 
Самъ  Прованский  графъ  Лудвикт  се  намираше  отъ  начало,  както  ка- 
захме, въ  войската  на  осъмьгЬ  хиляди  бежанци,  които  придружа- 
ваха съюзната  войска  при  навлизанието  й  въ  Франция.  Но  всич- 
ките тия  действия  и  навливанието  не  само  недокарахж  желаното 
въ8Становявание  на  абсолютическата  монархия,  но  и  ускорих* 
събаряиието  на  конституционната  монархия  и  смъртьта  на  краля. 
Военните  действия,  които  поел*  1вах*  отъ  страна  на  съювницигЬ, 
следъ  смьртьта  на  краля,  противъ  републиканската  Франция, 
презъ  следующите  години  (1793 — 95)  съвършенно  не  сполу- 
чих*. Оттогава  европейските  сили  оставих»  БурбонитЬ  на 
щастието  имъ.  Прованский  графъ  Лудвикъ,  на  когото  убитий  краль 
въ  завещанието  си  занрЪщаваше  да  участвува  въ  каквото  и  да  е 
въоръжено  действие  въ  полза  на  възлизанпето  на  престола  на 
сина  му  Лудвика  XVII,  не  се  привиа  нито  нодиръ  смъртьта  на  Луд- 
вика  XVII  отъ  Европа  за  нопечитель  на  Лудвика  XVII  и  регентъ 
на  Франция,  нито  нодиръ  умиранието  на  Лудвика  XVII  се  при- 
вна  ва  краль  на  Франция.  Нанстпна  войните  противъ  Франция 
на  монархическата  Европа  следвах*  и  следъ  1  «93,  но  тия  войни 
имах*  за  цель  поволге  отблъсванието  на  нападенията,  които  ста- 
ваха отъ  страна  на  Франция,  а  не  въдворението  на  БурбонитЬ  на 
французекия  прЪстолъ.  Наиротивъ,  дори  забрани  имъ  се,  додето 
траех*  тия  войни,  всЬко  т^сно  и  постоянио  сношение  съ  роялис- 
тите французи,  които  се  намирах*  въ  родовете  на  съюзните  вой- 
ски. Когато  пъкъ  отъ  1 795  некои  европейски  правителства  би- 
дох* принудени  да  при8наьктъ  францувската  република  и 
да  свържжтъ  приятелски  сношения  съ  нейното  правителство, 
после  съ  онова  на  Наполеона,  на  Бурбоните  се  вапрети, 
както  се  вече  кава  но-горе,  и  самото  пребивание  въ  вемите  на 
тия  правителства,  додето  Бурбоните,  бегайки  отъ  една  страна 
въ  друга,  намерих*  окончателенъ  подслонъ  и  прибежище  въ  Ан- 
глия. Горчивий  опитъ  на  навливанията  въ  Франция  отъ  годинигЬ 
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1792 — 3  бЪше  научилъ  съювницигЬ,  колко  безполезно  и  вреди- 
телно б*Ьше  нам^сванпето  на  спла  въ  вдтрЪшнигЬ  работи  на  Фран- 
ция, яри  всички  пнтяреси,  които  и  мише  монархическата  Европа 
въ  еъбарянието  на  произлязлото  отъ  революцията  положение  на 
републиката  и  въ  възстановяванието  на  монархията    Умната  и 
предвидлива  Русска  императрица  Екатерина  II,  при  всикитЬ  й  сим- 
патии къмъ  падн*лата  французска  монархия,  не  б*шв  вела участие 
въ  навдизанията  въ  Франция;  тя  се  занимаваше  съ  работитй  въ 
Полша  и  съ  войната  противъ  Турция  и  мислеше,  че  БурбонигЬ 
тр4ба  да  се  възстановатъ  въ  Франция  не  посрЬдствомъ  чуждигЬ 
ордеия,  а  чр-Ьвъ  вжтр^шни  променения.  Руссия  и  Австрия,  като 
оправдавах*  непризнаванието  отъ  гбхъ  Лудвика  XVIII  за  фрнн- 
цузский  краль,  проповядвах*  явно  въ  17я8,  че  не  бЯшс.въ  ин- 
тереса нмъ  да  се  впждатъ,  че  налагатъ  ваконъ  на  Франция  и  че 
прпзиаванието  на  Лудвика  трЯбаше  да  съставлява  не  основата 
на  зданието,   а  покрива  му.    С*що  и  Англия  пскаше  всичко 
противъ  Франция  да  става  ва  краля,  но  нищо  чрЯвъ  краля.  А 
стан*лнгЬ  въ  Франция  отъ  1800  големи  събития,  консулството 
и  послЬ  империята  и  хегемонията  надъ  Европа  иа   Наполе- 
она,  отъ  всЬко  гледище  толкова  измЬних*  положението  на  монар- 
хическата Европа  спрЬмо  новата  монархическа  Франция,  щото 
нито  дума  вече  можеше  да  става  въ  политическите  кр&гове  на 
Европа  за  възстановяван  и  е  БурбонигЬ  на  французския  прЯстолъ 
Това  съвършенно  изоставяние   на   БурбонигЬ   отъ  страна  на 
Еврона  съвпадаше  точно  съ  вещественното  и  нравствепно  заз- 
дравявание  и  заякчавание  въ  Франция  на  Ниполеоновата  власть, 
порада  която  не  оставаше  вече  и  оттукъ  никаква  надежда  за  Бур- 
бонско  възстановление.  ГодннигЬ  на  голямата  сила  и  на  цъвгЬ- 
ндето  на  Наполеона  бЯх*  години  на  голямо  безсилие  и  обевсърд- 
чаваняе  на  БурбонигЬ.  ПослЯднигЬ,  като  не  се  надаваха   вече 
на  нищо  огь  монархическата  Европа,  а  най-малко  отъ  в*тр*Ьш- 
ното  състояние  на  Франция,  се  отнасях*  съ  голямо  прЬдпазвание 
п  недоверие  къмъ  правителствата,  а  въ  Франция  ограничих* 
много  свопгЬ  действия,  защото  намирах*  широко  за  това  поле. 
Обаче  БурбонигЬ  никога  не  се  отчаях*  за  своя  подвигъ,  а  въз- 
лагах* надЪждигЬ  си  на  Бога  и  на  правотата  на  самото  дЯло, 
ядЬх*  „черния  хлЯбъ*  на  изгнанието  и  сиромашията  и  очаквах* 
по-честити   времена   и   обстоятелства  ва    участьта   на   динас- 
тията. Тия  обстоятелства  ириготви,  безъ  да  иска,  самъ  голЪмий  и 
сидний  врагъ  на  борбата  и  на  притезанията  имъ,  който  по-прЯди 
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съставляваше  несъкрушимото  препятствие  и  непреодолимата  пре- 
чка между  Франция,  францувским  престолъ  и  Бурбоните,  между 
Европа  и  Бурбонската  Франция,  самий  Наполеонъ. 

Наполеонъ  и  БурбонигЬ  слЪдъ  навлизанието  въ 

Франция  на  съюзниците  —  „  Историята  както  на  въздига- 
нието  и  паданието  на  щастието  на  Наполена,  кавва  Гервннусъ, 
така  и  на  Бурбоните,  представлява   две   крайни   противопо- 
ложности, исторически  най-поучителни    Додето  Наполенъ,  при 
всичката  си  деятслиость,  се  отнасяше  скромно  съ  своето  щастие 
и  съ  свързаните   съ   това  щастие   обстоятелства;   додето  „не 
И8насилвашс  щастието/  и  искаше  да  „испитва  волята  на  на- 
рода14 и  поя  да  следва   (както   кавваше  на  брата  си  Иосифа 
преди  похода  въ  Египетъ),  беше  честитъ  и  великъ.  Но  отъ 
минутата,  когато    вме^о  да  отдава  всичко  на  Бога  (споредъ 
поговорката  отъ  благочестивите   времена)   искаше  да  се  по- 
диграва съ  Бога,  съсипа  себе  си  и  всичките  си  сполуки.  Нещо 
подобно  се  случи  и  съ  Бурбоните  по  противоположно  напра- 
вление на  времето.    Додето   те   чре8ъ   войни,    съзаклятия  и 
интриги,  съ  разбиранпе  цельта,  8пмах&  предъ  видъ  едно  точно 
определено  време,  не  сполучвах*  въ  всичките  си  цели;  щомъ 
захванаха,  обаче    безшумно  да  чакатъ  и  да  страшатъ  отъ  та- 
кива опасни  мерки,  бб8ъ  да  ирестанатъ  съ  това  да  следать 
събитията,  цельта   гама  имъ  се  попълни.*  И  наистина,   голе- 
мите военни  несполуки  на  Наполеона  и  големото  сблъсквание 
съ  Европа  повдигнаха  неочаквано  съвършенно  вабравенит*  до 
тогава  Бурбони  и  отъ  една  страна  имъ  вдъхнаха  надежда  и 
очаквание   на   помощь   отъ   страна  на  Европа,  а  отъ  друга 
страна  създадоха  въ  Франция  едно   ватрешно   положение  бла- 
гоприятно за  намесвание  отъ  страна  на  Европа  въ  полва  на 
Бурбоните.    Навлизаиието    на   съюзните  войски  въ  Франция 
около  началото  на  1814  даде  поводъ  на  Бурбоните  да  дри- 
несать   услугите  си  на  съюзните  сили.  Но  първите    имъ  за 
това  поетапни  и  иомощьта,  що  поднесох*,    като   предлагаха 
да  се  отвлече  вниманието  на  Наполеона  чрезъ  роялистите  въ 
Франция  или  чрезъ  отпванпето  въ  Франция  на  Артоаския  графъ 
отъ  Джсрсей  не  се  посрещнаха  благоприятно  отъ  съюзниците, 
и   пмператорътъ   Алексаидръ,  който  беше  като   председатель 
и   първъ   на   големия   съюзъ,    пмаше   големо    предубеждение 
противъ  Бурбоните.  Но  следъ  малко,  отъ  самия  ходъ  на  ра- 
ботите, сините  разбраха  колко  полезни  съюзници  беха  8а  тЬхъ 
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БурбоннтЬ  за  осиществление  на  намеренията  ииъ  спрямо  Фран- 
ция и  аа  общото  изравнение  на  европейските  работи.  Годено 
I  жного  полезно  на  съюзниците  ор&жне  въ  ржцЪгб  на  Бур- 
ботл*  не  беше  просто  голямата  власть  па  законната  мо- 
нархия, на  която  последните  ее  представлявай  като  истински 
представители,  но  и  веществените  жертви,  които  схщитЬможехж 
да  дрЬгьрш&тъ  съ  готовность  за  удовлетворение  исканията  на 
Европа.  Най-главната  причина  ва  паданието  на  Наполеона,  сл&дъ 
готЬмитЬ  му  вънъ  отъ  Франция  военни  несполуки,  беше,  че 
не  можеше  да  сключи  ииръ  съ  победителите  съюзници,  защото, 
и  следъ  тия  поражения,  той  не  склоняваше  да  отстипи  никакви 
зежи  и  да  направи  никакви  жертви  не  сако  отъ  собствения 
Франция,  което  не  исках*  и  съюзниците,  но  нито  вънъ  отъ 
нея  отъ  жного  пространните  вени  на  Наполеоновата  държава. 
Това  правеше  Наполеонъ  съгласно  съ  началата  и  мислите,  а 
аредн  всичко    съгласно   съ  нроисхождението  на  властьта  и 
юискванието  на  положението  му,  мислейки,  и  справедливо,  че 
влаггъта  му  имаше  зле  да  се  расклати  и  да  се  съсипи  тутакси, 
щоиъ   щ&хж  да  се  съсипнетъ  големите  дЬла  на  военните  му 
сполуки  и  на  военната  му  слава.  Наполеонъ,  който  беше  се 
създалъ  и  порасълъ,  както  политически,  така  и  военно,  чрезъ 
революцията   и   като    бе    станжлъ   веливъ   м  силенъ    чрезъ 
извършените   си   въ   време   на   републиката  и  на  личната 
си  власть  велики    военни   дела   и   завоевания,    не   можеше, 
поне  той  мислеше  че  не  можеше,    да   владее  на  Франция 
съ    Бурбонските   граници,   сиречь  въ  границите,    които  тя 
яхаше  въ  времето   на   революцията,    дори  и  ако   да   бехд 
жалко  разширочени.  Неговата  ввезда  се  появи  въ  по-широката 
Франция  на  революцията,   сия  чудесно  и  вастан*  на  средо- 
небието  въ  създадената  отъ  него  годена  европейска  държава. 
Растурванието    на    тая    държала    и    стеснението    границите 
на  Франция,   каквито  бехж  въ  времето  на  Бурбонската  мо- 
нархия,  беше   иравственно  съсипвание  на  самия  Наполеона 
и  на  неговата  наследственна  монархия.    Ватова  отъ  първите 
военни  несполуки  въ  1813  год.  до  дохожданието  на  съюзни- 
ците въ  Парижъ  въпросътъ  за  отстипвание  на  земи  беше 
постоянно  наменьть  на  скандала  въ  преговорите  ва  ииръ  между 
Наполеона  и  съювните  нротивъ  него  сили.  Но  не  беше  така 
работата  и  съ  БурбоинтЬ.  Те  можех*  да  пожертвувате  всич- 
ки* вънъ  отъ  границите  на  Бурбонската  франция  владения 
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на  Републиката  и  на  Наполеоновата  империя,  безъ  да  ивгубйтъ 
нещо  отъ  своето  нравственно  достойнство  и  отъ  престижа  въ 
роялистическата  Франция  и  въ  уморения  и  утрудения  отъ  войни 
французский  народъ.  Наистина  Лудвикъ  У  VIII  твърдо  беше  се 
рЪшилъ,  абсолютно  да  отблъсне  всЬко  искание  8а  отстжпвание  на 
земя  вмре  въ  пределите  на  царската  и  Бурбонската  Франция, 
но  беше  най-готовъ  да  остави  на  произвола  на  съюзниците  всич- 
ките присъединени  чревъ  републиката  и  империята  земи,  „  счи- 
тайки, както  казваше,  противно  на  неговите  начала  да  употреби, 
както  и  да  е,  завоеванията  на  републиката а.    Той  можеше  да 
владее  на  Франция  такъва,  каквато  ьь  остави   съсипаната  отъ 
републиката  негова  династия.  Това  орджпе  беше  ва  Бурбонигб 
по-силно  и  по-целесъобразно  отъ  всЬко  друго  сношение  съ  монар- 
сите на  Европа  и  отъ  всЬко  взаимно  задължение  на  монархпчес- 
кигЬ  правителства.  Отъ  това  гледище,  логиката  на  нещата  ва  ония, 
които  знаштъ  да  разсжждавагь  колко-годе  здраво  за  работите, 
б4ше  толкова  явно  въ  полза  на  Бурбоните,  щото  самъ  Наполеонъ, 
както  се  научаваме  отъ  издадените  въ  носледяе  време  въспоми- 
нания  (мемоари)  на  Талейрана,  считаше  Бурбоните  като  едйнст- 
венни  иогдщи  да  го  нашгЬджтъ.  „Предлагания  отъ  силите  миръ 
само  гЬ  могатъ  да  подпишдтъ а ,  казваше  заБурбонигЬ  лато  пред- 
почиташе той,  както  казваше,  да  се  оттегли  въ  частенъ  животъ  съ 
получвание  дневно  по  петь  франка,  които  му  били  достатъчни  за 
малки  гЬ  му  нужди.  „Когато  народътъ  поиска  миръ  съ  старите  гра- 
ници, тогава  ще  каж*  на  французите  (казваше  Наполеонъ):  „тър- 
сите другъгосподарь;  азъ  съмъ  твърд Ь  много  големъвавасъ*.  На- 
полеонъ, ако  вярваме  на  Талейрана,  прибягваше  къмъ  таямисъль 
до  невероятната  идея  да  почне  преговори  и  съглашения  съ  Бур- 
боните за  да  абдикира  срещу  едно  обезщетение.  Товп,  ако  наис- 
тина се  е  казало,  не  беше  възможно  да  се  ос&щвстви.  Минутната 
челов^ческа  слабостъ  у  Наполеона  е  отстъпила  на  съзнанието  на 
величието  и  на  преимуществото,  и  работите,  вместо  веселъ  траги- 
ческий,  добихж  единственно  приличния  имъ  драматическпй,  велико- 
лепния или  трагическия  исходъ.  Но  за  да  стане  окончателно  това 
отъ  богатство  самопожертвование  на  Бурб>нигЬ,  нужно  беше  да 
се  победи  съвършенно  Наполеонъ.  Ватова  и  следъ  лошите  неспо- 
луки, които  той  прегърне  на  1813,  континенталните  сили  дър- 
жех* епр*мо  Бурбоните  поведение  наблюдателно,  студено  и  малко 
насърдчително.  Отъ  сбщо  гледище,  по  исказанигб  ни  причини,  само 
пълно  военно  съсипвание  на  Наполеона  можеше  да  даде  на  съюз- 
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ницитЬ  причина  и  поводъ  и  да  ги  насърдчава  да  се  намйштъ,  както 
п  да  е,  въ  вхтрЗшшигЬ  работи  на  Франция.  Додето  да  настане  та- 
къвъ случай,  налагаше  имъ  се  строго  въздържание  отъ  всЬка  по- 
стъпка, която  би  означавала  нагЬса  въ  ползд  на  която  и  да  ефран- 
цузека  династия  или  правителство.  Испитана  по-частно  тая  ра- 
бота, съюзнитЬ  сили  не  се  изтересувасж  всички  въ  полея  на  Бур- 
бонигЬ. Императоръгь  Александра  на  когото  принадлежеше  н4катгь 
първоначинанието  (инициативата)  въ  съвЪщателнигЬ  събрания  на 
съюанигЬ  владетели,  отдавна  имаше  предубеждение  протпвъ  Бур- 
бонигЬ и  отвращението  си  къмъ  гЬхъ  много  ндти  6*6  изявилъ  и 
пр^ди  и  поглЪ  ьъзста  в  овявай  нето  на  БурбонигЬ.  Затова  и  всичкигЬ 
най  равен  н  прЪди  него  ходатайства  отъ  1811  въ  полза  на  Бурбо- 
нигЬ, особенно  ходатайствата  на  благородния  фрапцузекий  графъ 
Алексий  де  КоаШев,  никакъ  не  го  раедоложихж  лично  по-добр* 
къмъ  БурбонигЬ.  Качто  се  учвмъ  отъ  въспоиинанията  на  Талей- 
рана   8а  Александра,  който  се  панираше  тогава  въ  страстьта  на 
своето  свободолюбив  (иЪегаНаше),  б-Ьше  безразлично  ако  дори 
французигЬ  б*х*  възвърнали  републиката.  Въ  такъвъ  смисълъ, 
кЬроятно.  той  б*Ьше  вече  заявилъ  па  храбрия  францувский  генералъ 
Рейние  (Кеушег),  който  б*Ьше  паднжлъ  въ  плйнъ  въ  сражението 
при  Лаипцигь,  че  ще  вл!юе  въ  преговори  за  миръ  съ  французекия 
нородь.  А  испратений  отъ  Телейрана  съ  поверителна  мисия  въ 
стана  на  съюзницигв  Витролъ  (УКго1ев)  казвалъ,  че  императо- 
ръгь се  врждалъ  благосклонно  расположенъ  ва  подгласносгьта 
(папдндатурата)  на  французекия  прЪстолъ  на   Евгения  (Боарпе) 
плн  на  Берна д  та  (насл*Ьдний  принцъ  на  Швеция)  и  въ  полза  дори 
на  Аврелския  дут,  а  не  щ*Ьло  да  му  се  вловиди,  ако  дори  фран- 
дтонтЬ  се  възвърнъли  на  републиката.  Само  съкЬтникътъ  му,  по- 
иосхЬ  минпетръ  на  вънншигЬ  работи,  графъ  Неселроде  и  личний 
пеприятель  на  Наполеона,  Корейка нецътъ  Поццо  ди  Борго  (Рогго 
<И  Вог^о),  нрочутъ  дипломата,  който  отъ  1803  се  намираше  на 
руесгса  служба,  рабогЬхж  въ  полза  на  БурбонигЬ.  Австрия  пъкъ, 
поради  сродството,  което  свързваше  императорския  домъ  съ  Напо- 
леона.  и  въ  случай  дори  на  никое  възможно  свалян  и  е  ла  послед- 
ния (Иипе  благосклонно  расположена  за  плана  да  се  въцари  синъгь 
на  Наполеона  подъ  настойничеството  на  майката  Мария  Луиза, 
дъщеря  на  императора  Франца.  Тоя  планъ  се  считаше  като  такъвъ, 
който  отговаряше  на  интересигЬ  на  Австрия.  Отъ  въспоиинанията 
на  Талейрана  се  учимъ,  че  Меттернихъ  е  казвалъ  на  гор^спомй- 
и&тия  довЪренъ  пратенникъ  барона  Витрола,  че  съ  Наполеона  не 
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можело  да  стане  споразумение,  но  и  възстановяванието  ня  Бурбо- 
ните бяло  невъзможно,  поради  персонала  на  тая  фамилия4*.  Мет- 
тернихъ  м  аждаше  тава  не  Лудвика  XVIII,  а  равните  принцове  отъ 
тоя  домъ.  Но  всичко  това  ставаше  п-диръ  несполуката  на  пър- 
вигЬ  преговори  8а  миръ  и  следъ  като  съюзниците,  преминувнйки 
Рейяъ,  се  биеха  на  францувска  земя.    Пр^дъ  това  събитие  пито 
Руосия  ннто  Австрия  ми«-леха  ва  абдвкирание  или  свалянне  па 
Наполеоиа.  Сано  Прусия  и  Англия  се  прогласиха  отъ  начало  на 
кривата  иротивъ Наполеоиа  и  8а  Бурбоните.  Но  Прусия  не  може- 
ше да  следва  тогава  политика  съвсЬмъ  независима  отъ  Руосия  и 
Австрия,  а  Англия,  която  не  беше  признала  още  императорсьата 
титла  на  Наполеоиа  и  която  ний-иапр4дъ  лично  противъ  неговою 
ваше  и  постоянно  работеше  ва  неговото  съсвивание,  не  можеше 
да  се  натовари  сама  съ  оиасното  дело,  да  нападнатъ  БурбонигЬ 
на  Франция,  което  излезе  толкова   нещастно  въ  1792.   Затова 
и  действията  на  Англия,  които  станаха  въ    полва   на  Бурбо- 
ните около  годината  1813,  се  ограничиха  просто    въ  распръс- 
вание  н  распростравение  чревъ  английски   параходи    Бурбон- 
ски  във  звания  и  въ  отнвание  съ  английски  кораби  въ  континен- 
талната Европа  на  живущите  въ  Англия  Бурбонски  принцове 
Но  онова,  ко(/то  повече  отъ  всичко  друго  препятствуваше,  особенно 
на  континенталните  държави,  да  направжтъ  нЬшо  8а  БурбонигЬ, 
беше  желанието  да  се  сключи  по-скоро  миръ,  което  беше  обзело  по- 
вечето отъ  съюзниците.  Колкото  голямо  и  да  беше  поражението 
на  Наполеоиа  при  Лаипцигъ,  вследствие  на  което  почти  всички 
веми  отсамъ  Реинъ  беха  се  исправднили  отъфранлувската  войска  и 
съюзниците  беха  станали  господари  на  десния  бр*гь  на  Реинъ, 
франдузский  императоръ  не  се  виждаше  на  съюзниците  врагъ 
ва  презирание,  особенно  като   се  защищаваше   на  французска 
земя  противъ  нападателните  войски  на  враговете.  ОсвЪнь  това, 
както  кавва  Тадейранъ,  съюзниците  се  боеха  да  не  би  никое 
променеиие  на  престола  въ  Франция  да  принесе  нови  ватрешни 
заплитания    въ    нея,   които  да   направитъ  трудно   делото   на 
съюзниците.  Равумна  умеренность  се  виждаше,  колкото  за  това, 
да   насочва   мислите  и  намеренията   на    съюзниците.   Затова 
сдедъ  отстапванието  на  Наполеоиа,  което  стана  оттатъкъ  Реинъ 
около  началото  на  Ноемврия  (1813),  и  навливанието  въ  Франк- 
фуртъ  на  Маииъ  на  съюзните  владетели  (23/4,    25/6    Ноем- 
врвй),  когато  англичанинътъ  политический  мажъ  Авердинъ,  който 
следваше  съюзната  войска,  поддържанъ  отъ  русей  на  Поцдо  ди 
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Борго,  еноменувалъ  за  възстановяванивто  на  БурбонигЬ,  участ- 
вующигЬ  въ  похода  владетели  и  министрите  имъ,  до  прЬдло- 
жение  на  Австрия,  почпжх*  преговори  съ  Наполеоиа  и  иа  11/23 
Ноенврвя  францувский  въ  Веймаръ  пратени  а  къ  баронъ  81.  Аф- 
пап  биде  испратенъ  до  Наполеона,  ва  да  му  направи  предло- 
жение ва  миръ  отъ  името  ва  владетелите  на  Руссия,  Австрия, 
Прусия  и  Англия.  Като  основно  условие  ва  мира  снлигЬ  пред- 
лагали тогава  ограничението  на  Франция  вжтр*  въ  естествен- 
ите граници  на  Реинъ,  на  Алпите  и  на  ПиринеигЬ. 

Но  тия  преговори   1гЬмахд   никакво   последствие,  защото 
Наполеонъ  първо  даде  отговоръ  не  ясенъ  (20/1  Ноемврия),  а 
когато  подиръ  няколко  дни  (2/14  Декемврия)  ваяли,  че  без- 
условно  приема    предложенията,    силите  бйхд    решили    още 
предидущий    день    следванието   на    войната.    Това   решение 
на  силите    беше  повече  последствие   отъ  политиката  на  ан- 
глийското правителство,  което,  като  не  бе   признало    наираве- 
ното  отъ  представителя  й  лорда  Авердина  въ  Франвфуртъ  за- 
явление ва  съгласие  въ  преговорите  ва  миръ  съ  Наполеона,  ис- 
аратн  сега  въ  стана  на  съшвниците  самия  министръ  на  вън- 
шните работи  лорда  Еастелриго  (Сав1е1геа#  маркивъ  Ьопйоп- 
йепу).  Между   това  съюзните  сили,  следвайки  своите  военни 
действия,  премин&х*  превъ  първите  дни  на  годината   1814 
Ремнъ  н  театрътъ  на  войната  се  пренесе  сега  на  францувока 
земя.  Но,  преди  да  премиижтъ  съюзните  войски  Реинъ,  именно 
въ  деня    въ  който  бехд  решили  да  прекъснжтъ  преговорите 
аа  миръ,  отъ  една  страна  боейки  се  да  не  би  навливанието  въ 
Франция  да  предизвика  некое  въвбунтувание  на  францувския  на- 
родъ,  като  онова  отъ  1792,  а  отъ  друга  страна,  като  исках*  да 
определвтъ  точно  характера  и  цЬльта  на  по-нататашната  война, 
издадох*  въвзвание  отъ  самия  Франкфуртъ,  въ  което  казвах*  и 
изрично  уверявах*,  че  силите  не  воюватъ  противъ  Франция  и 
францувкия  народъ,  невависимостьта  на  когото,  споредъ  ув4ря- 
ванията  имъ,  почитали,  и  за  когото  имали  най-добри  намере- 
ния,   а  противъ    владетеля  м)   Наполеона;  че   силите  искали 
просто  да  огранвч&тъ  францувската  държава  въ  националните 
а  граници,  бевъ  никакъ  да  мислштъ  да  намалктъ  силата  на 
Франция  или  да  помрачжтъ  военната  й  слава,  а  желаели  дори 
да  направ&тъ  Франция  по-шйма  и  по-силна,  отколкото  тя  беше 
прЪдя  революцията. 
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При  всичко  че  чрЪзъ  това  възввание  силигб  никакъ  не 
б4х*  изявили  желание  или  намерение  8а  гвалянве  на  Наполеон  а 
или  ва  възстановя  вани  е  на  БурбонигЬ,  но  пакъ  наиравената 
въ  това  въ88вание  отъ  гЬхъ  разлика  между  Наиолеона  н 
Франция,  отъ  които  иървий  се  прогласяваше  врагь  на  съюз- 
ницигЬ,  а  втората  ьрЪдметъ  ва  промишлявание  отъ  т^хна 
страна,  б$ше  едно  коевенно  насърдчение  къмъ  БурбонигЬ.  За- 
щото, поради  естеството  на  самата  работа,  всЬко  заявление 
протнвъ  Наиолеона  бЬше  коевенно  благоприятно  за  БурблмгЬ 
вагатвание.  И  к-лкото  повече  силигЬ  отд*лих&  Франция  отъ 
Наполеона,  толкова  се  приближаваха  къмъ  стария  редъ  на 
работигЬ.  Затова  едва  БурбонигЬ  бЪх*  се  научили  8а  във- 
званието  на  силигЬ»  въ  единъ  семеенъ  съвЪтъ  рйшихж  да  не 
огтавштъ  правдно  пустото,  което  ииъ  се  посочва  на  сцената. 
Така,  споредъ  взетитЬ  решения,  Артоаский  графъ  трЪбаше  да 
тръгне  ва  источпигЬ  граници  на  Франция,  за  да  отиде  въ 
стана  на  съювнйцигЬ,  по-старий  му  еииъ  Ангулемний  дукъ  (Бис 
<Г  Ап&ои1&пе)  да  отиде  при  английската  войска,  която  б*  на- 
влязла въ  южна  Франция  откъмъ  ПиренсигЬ,  а  по-младий  дукъ 
де  Берри  (Бис  йе  Веггу)  да  отиде  въ  Джергей,  та  като  наблюдава 
оттам ъ  каквото  става,  да  се  опита,  въ  сгоден ь  момешъ  да  търгне 
за  сЬверна  Франция.  Поведението  на  силитЬ  къмъ  БурбонптЬ,  но 
тоя  случай,  бЪше  съвършенно  съгласно  съ  тогавашното  положе- 
ние на  работите,  т.  е.  нито  съвършенно  отблъсквателно,  но  нито 
насърдтително.  Гор*щъ  приемъ  и  ноддържка  БурбонигЬ  нами 
рахд  всЬкога  у  английекитЬ  дипломати,  и  Кастелриго,  като 
(йипе  заминжлъ  вече  ва  стана  на  сгюзницигЬ,  се  исказвалъ, 
безъ  пр4диазвание,  за  БурбонигЬ.  Наистина  английский  вое- 
началникъ  Уелингтонъ,  действувайки  ьъ  южна  Франция,  заявилъ 
б4ше  на  Ангулемния  дукъ.  който  бЪше  отишълъ  въ  стана  му, 
че  той  тр*ба  да  отбягва  всЬка  званична  пошшса  и  да  не  носи 
каквото  и  да  е  званично  качество  или  такъвъ  пр-Ькоръ.  Но  ко- 
гато слЪдъ  малш»  градътъ  Бордо  (Вогйеаих,  БигсН&аИа)  се  по- 
казалъ  готовъ  да  отвори  вратигЬ  си  на  дука,  мдящъ  заедно  съ 
военни  англичани,  той  съ  готовность  иозволилъ  това.  Той  пр-Ьвзе 
наистина  града  чр'Ьзъ  лорда  Бересфорда  (Вегебйгй,)  въ  името 
на  английския  краль,  но  с&щевр^мзнио  позволи  или  поне  не 
въспрЪпятствува  на  градския  кметъ  да  издигне  Бурбонското  знаме 
м  да  покани  въ  Бордо  Лудвика  XVIII.  Само  когато  тоя  кметъ 
въ  въззванието  къмъ  народа  представи  съюзнигЬ  сили   като 
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естествения  защитници  и  покровители  на  Бурбоните,  Уелингтонъ 
юнска  отъ  Ангулемния  дукъ  да  опровергае  това  заявление  на  кмета. 
Когато  Ангулемний  цукъ  намираше  такъвъ  приемъ  въ  англий- 
ския станъ,  въ  главния  станъ  на  съюзниците,  около  неточните 
пр*дели  на  Франция,  Артоаский  графъ,  който  беше  се  явилъ 
тамъ,  при  всичкото  предпазително  и  студено  къмъ  него  поведение 
на  съюзниците,  особенно  на  Руссия  и  на  Австрия,  действуваше 
съ  успЬхъ  въ  полза  на  интересите  на  своя  домъ,  употреблявайки 
най-силното  онова  ор*жие,  за  което  вече  споменахме,  готов- 
ноетьта  сирЪчь  да  склони  да  направи  големи  териториялни 
отстхпкн  на  съюзниците.  И  когато  званичната  австрийска  дипло- 
мация и  самъ  императорътъ  Францъ  I  се  виждах*  че  дЬйствуватъ 
повече  въ  полза  на  сина  на  Наполеона  подъ  настойничеството 
п  регенството  на  Иария  Луиза,  министрътъ  на  външните  работи, 
Меттернихъ,  щомъ  се  научи,  че  Артоаский  графъ  поднасяше  на 
съюзниците  всичките  францувски  владения,  вънъ  отъ  старите 
чреди  революцията  предели  на  Франция,  облада  се  отъ  такъва 
гадЪжда  за  присъединявание  нови  земи  на  Австрия,  щото  от- 
тиша  работеше  напълно  въ  полза  на  Бурбоните.  Но  анти- 
втнята  на  императора  Александра  противъ  Бурбоните  пакъ  си 
сгЬдваше,  защото  Руссия  нямаше  никаь  ъ  да  се  въсползува  отъ 
жмнте,  които  щЬх*  да  се  отнем&тъ  отъ  Франция.  При  все  това, 
сСаче,  и  Неселроде  и  Поццо  ди  Борго  постоянно  и  тайно  работех* 
а  Бурбоните,  като  се  споразумяваха,  отъ  една  страна,  съ  никои 
фанцузеки  политически  н*жье  въ  Парижъ,  особенно  съ  князя 
Ъдейрана,  а  отъ  друга  страна  се  трудех*  да  располож*тъ 
пвече  императора  въ  полза  на  Бурбонските  планове.  Но  ис- 
хцътъ  на  всички  тия  ходатайства  зависеше  главно  отъ  хода 
и  )взултата  на  военните  действия.  А  именно  тукъ,  отъ  една 
стрна  страхътъ  на  силите  да  не  предиввикатъ  некое  на- 
родо  възбуждение  на  французите,  а  отъ  друга  страна  многото 
воешн  сполуки  на  Наполеона  толкова  повлияха  върху  помиш- 
ле&ята  на  силитЬ,  щото  последните  се  показах*  готови  да 
доитъ  нови  преговори  за  миръ  съ  Наполеона,  като  се  съгласи 
на  овя  м  самъ  английский  министръ  Кастелриго,  и  тия  прЬ- 
говон  се  свърших*  съ  свикванието  на  конгресъ  (съборъ)  въ 
нивя  градъ  Шатиллонъ  (СЬаШ1оп  впг  Зеше,  Сав1еШо).  На- 
полфнъ  склони  да  се  свика  конгресъ,  но  подъ  условие  да  се 
сжши  примирие,  което  да  трае  додето  трае  и  конгресътъ 
Ео  ова  условие  съюзниците  отхвърлих*  чр4въ  едно  писмо  отъ 
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17/29  Януария,  испратено  отъ  Меттернпха  до  Наполеона,  въ 
което  се  загатваше  за  предлежаще  паданпе  на  последния  въ 
случай,  че  се  откаже  стъ  всбсо  споразумение  съ  Европа  Като 
се  отхвърли  по  тоя  начинъ  предложението  за  примирие,  кон- 
гресътъ  се  събра  цосрЬдъ  военните  и  неприятелските  действия. 
Конгресътъ  въ  Шатиллонъ. —  Въ  тоя  конгресъ  пред- 
ставитель  на  Наполеона  бЬше  бйвший  въ  Петербургъ  посланникъ, 
а  сега  манистръ  па  външните  работи,  генералъ  графъ  Коленкуръ 
(Саи1епсоиг1).  Но  отъ  съюзните  сили  никоя,  освеиь  Англия, 
не  се  представляваше  чрЬзъ  първъ  министръ  или  министръ 
на  външните  работи.  Самий  айгличский  министръ  Кастелриго  и 
другите  пълномощници,  графъ  Стадионъ  (8шП<  п)  на  Австрия, 
Разумовский  на  Руссйя,  Авердинъ  на  Англия,  Вплхелмъ  Хум- 
болдъ  на  Прусия  и  избраний  8а  секретарь  на  конгреса 
Поццо  ди  Борго  бехж  известни  отъ  първите ,  си  работя  като 
хора  много  или  малко  неприятелски  расположени  къмъ  Напо- 
леона или  мразени  отъ  него  (както  графъ  Стадионъ).  Това  по- 
казваше малката  ревность,  която  имах&  съюзниците  за  искрен  но 
споразумение  съ  Наполеона.  Работите  иа  конгреса  почнаха  оть 
24/5  Февруария,  а  предложените  отъ  него  условия  на  Напо- 
леона бех&  въ8Върщанието  Франция  въ  старите  граници  оть 
1792  и  да  не  зима  участие  въ  по-нататашното  реглирание  на 
европейските  работи,  което  щЪте  да  стане  отъ  съюзниците. 
Съюзниците  си  запазвах*  правото  да  съобщ&тъ  на  французекда 
народъ  тия  условия  за  миръ.  въ  случай  че  конгресътъ  би  <е 
растурилъ  безъ  да  свърши  нищо,  и  тая  носилка  беше  ново 
предизвестявание  къмъ  Наполеона  за  бжджщата  му  участь,  въ 
случай  че  честьта  на  оръжието  би  излеела  противъ  него.  1яя 
условия  действително  бехж  унизителни  за  Наполеона.  Но  Колен- 
куръ, ако  и  да  виждаше  раоположенията  на  съюзниците  къмъ 
Наполеона,  при  все  това  силно  препоръча  на  господаря  си 
приеманието  на  предложенията,  ващото  не  виждаше  другь  яа- 
сителенъ  п&ть.  Но  Наполеонъ  не  беше  изгубилъ  всека  надежда 
за  честьта  на  ор&жието.  Несклоняванието  на  съю8ницитз  да 
приемжтъ  поисканото  отъ  него  примирие  беше  ивлевло  отъ 
военно  гледище  въ  негова  полза.  Многобройните  славни  ш&ди 
въВпеппе  (17/29  Януария),  СЬатр-АиЬег*  (10/22  Февруат), 
Моп^ппгаП  (11/23  Февруария),  «ГоттШегв  (14/26  Февруюия), 
Капрв  (17/1  Маргь),  Моп1егеаи  (18/2  Мартъ),  чр*зъ  «што 
едно  подиръ  друго  съкруши  десетки  хиляди  Прусци,  1/сси, 
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Австрийци  и  други  съ  равни  имена  немци  и  принуди  центра 
на  съюзната  войска,  Бохемската  наречена  войска,  да  испразднн 
Кампания  и  да  отстази  къмъ  границите,  повдигнаха  наистина 
стЬлостьта  (куража)  му,  но  направиха  труденъ  хода  на  пре- 
говорите, както  това  се  случва  въ  всичките  преговори  за  миръ, 
конто  ставатъ  при  нродължаванив  иа  неприятелските  действия, 
защото  така  есЬкнй  день,  сноредъ  онова  що  се  случва  пр*зъ 
него,  измЬнява  взаимното  положение  на  воюющитЬ,  понеже 
подвръ  сполуките  уголемяватъ  се  прптеванията  и  со  умаляватъ 
отст*ш:итЬ.  Поднръ  спомендтитЬ  му  прочее  победи,  Наполеонъ 
нпкакъ  не  приемаше  миръ  бовъ.  границите,  предложени  отъ 
Фракфурт  (Реинъ  Алпите  и  НирпнеитЬ).  „Да  оставш  Фран- 
ция по-малка  отъ  каквато  ж  нам*рихъ !  Никога! а,  пишеше  На- 
полеонъ. ОсвЬнь  това,  той  основаваше  надеждите  си  и  на  по- 
родените разногласия  между  съюзниците,  вследствие  на  които 
шшераторътъ  Александръ  бе  поискалъ  временното  прекъсвание 
на  съвещателните  събрания,  като  бЬше  дори  извикалъ  своите 
представители,  Презъ  тия  трудни  обстоятелства  Александръ  се 
по  аза  най-храбъръ  и  най-решителенъ  между  съюзниците.  Когато 
всички  се  намираха  подъ  впечатленията  на  последните  несполуки 
и  самъ  Кастелриго  още  настояваше  ва  нродължаванив  на  пре- 
говорите, Алаксандръ,  когото  подържах*  и  прусцитЬ,  нввика : 
.Мнрътъ,  който  вие  искате,  не  ще  бдде  миръ,  а  просто  примирие, 
което  не  ще  ни  позволява  нито  поне  за  минута  да  се  обезор&жнмъ. 
Не  мог&  азъ  всесий  день  да  пзвървявамъ  по  четиристотлнъ 
левги  мть  за  да  ви  помагамъ.  Ни  какъв ъ  миръ  до  когато  Напо- 
леонъ ще  стон  на  престола!*  Но  Наполеонъ  настояваше  повече 
отъ  всекега  на  своите  искания  и  даде  заповедь  на  Коленкура 
да  не  вода  преговори  за. миръ,  безъ  Франкфуртските  граници. 
Същевременно  той  се  опитваше  да  раздели  съюзниците,  ругайки 
въ  едно  писмо  до  тъста  си  съюза  на  последния  съ  татарите  отъ 
пустинята,  конто  не  бпли  достойни  да  се  наричатъ  человеци* 
и  поднаевайкп  му  отделенъ  полезенъ  миръ,  съ  заявление,  че 
някога  не  щЪлъ  да  склони  да  отстжпи  Белгия.  При  това 
на  24/3  Марта  той  повтори  направеното  си  преди  отварянието 
на  конгрес  са  предложение  за  сключваме  на  примирие,  въ  про- 
дължението на  което  притезаваше  да  държи  Белгия,  за  да  не 
бп  тая  страна  да  се  завземела  отъ  Оранжския  дукъ,  въ  полза 
на  когото  беше  Англия.  Но  именно  това  поведение  на  На- 
полеон* ьъмъ  съюзниците   ватвърдн   единството  помежду  имъ 
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и  докара  сключванието  на  Шомонския  (СЬаишоп!,  Са1уи&  шопе) 
договоръ,  който  станд  на  1/13  Марта.  Чрйзъ  тоя  договоръ, 
който  се  сключи  между  Руссия,  Прусия,  Австрия  и  Англия, 
отъ  една  страпа  вейка  една  отъ  тритб  континентални  съкюни 
сили  се  задължаваше  да  държи  на  оржжие  до  окончателното 
сключвание  на  мира  150  хил  души,  а  Англия  8имаше  на  себе 
си  разноскит*  за  поддържалпето  на  съювната  войска  съ  право 
да  има  при  вс*ка  войска  пълномощници,  т.  е.  контролери  ва 
точното  нспълиение  на  сключеното  условие  относително  броя 
на  войската,  наблюдавайки  и  движенията  на  в  ой  скит*.  ЧрЗюъ 
с&щия  договоръ  съювнитб  сили  си  обещавай  още  взаимна 
помежду  си  помощь,  въ  случай  че  никоя  отъ  гбхъ  би  се  за- 
плашвала въ  баддще  отъ  Франция.  Същевременно,  чрйвъ  три 
тайни  членове  на  договора,  съюзницигб  се  споравутгЪвахд  по- 
между си  ва  бзд&щето  изравняваме  работит*  на  Германия, 
Италия,  Исцания,  Швейцария  и  на  Швеция  съ  Норвегия,  по 
начина,  по,  който  поел*  ги  изравних*. 

Шомонсквй  договоръ,  ако  и  да  64  сключенъ  додето  траеше 
Шатяллонский  конгреесъ,  осуетяваше  вейка  ио-нататашна  ра- 
бота на  тоя  копгресъ.  Наполеонъ  б4ше  прйвебрегн&лъ  още  един- 
ственния  му  даденъ  случай  да  добави  престола  си,  отдавайки 
твърд*  гол4ма  важность  на  собственнигЬ  си  сполуки,  и  счете 
готовяостьта  иа  съюзнитЬ  сили  ва  сключвание  на  миръ  като 
последствие  отъ  воемна  нужда.  Ако  Наполеонъ  б4ше  приелъ  на- 
правените му  отъ  Шатиллонъ  предложения,  вероятно  и  самата 
Аеиия,  която  не  64  още  признала  до  тосава  държавата  и  тит- 
лата на  Наполеона,  щ4ше  да  се  подчини  пр4дъ  единодушието 
на  другигб  сили,  както  поел*  испов4дахж  това  самит4  англий- 
ски министри.  Но  споредъ  самото  естество  на  работит4,  и  така 
сключван  и й  миръ  не  можеше  да  бвде,  както  основателно  пред- 
виждаше императорътъ  Александръ,  нито  здравъ  нито  траенъ. 
Затова  много  см4ло  е  казаното  отъ  Гервинуса,  че  ако  б4ше 
приелъ  Наполеонъ  предложенията  на  съювницигЬ,  Шатиллон- 
ский  конгреесъ  щ4ше  да  стане  гробъ  на  БурбонскигЬ  прите- 
аания.  Притеаанията  на  Бурбонит4  се  подпомогнаха  оть  логи- 
ката на  нищата,  която  всЬкога  б4ше  въ  полза  на  БурбонитЬ  и 
противъ  Наполеона,  дод4то  посл4дний  не  наложеше  на  съюв- 
ницит4  мира  чр4зъ  оряжието.  Но  именно  тукъ  си4ткит4  на  На- 
полеона Н8л4зох&  погр4шяи. 
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Поедеднитъ  борби  иа  Наполеона.  -  -  Въззванието,  което 

Наоолеонъ  отправи  въмъ  французския  народъ  няколко  деня  слЗздъ 
сюгочванието  на  Шомонския  договоръ  (3/15   Мартъ)  ва  общо 
въор&жеио  повдигание,  не  произведе  желаното  отъ  него  послед- 
ствие. Относително  това  фравцузский  народъ  се  виждаше,  че  вяр- 
ваше до  некаде  на  ва  явленията  на  съюзницигЬ,  че  войната  се 
водеше   противъ   Наполеона  а  не   противъ   Франция.   Голяма 
исть  отъ  фравцузския   народъ  отделяше  сега   своята   участь 
сьвгЬнъ  отъ  оная  на  Наполеона.    Преди   всичко,  последовате- 
лят* на  падналата  система,   както   вавърн&дите  се  отъ  стран- 
ство емигранти,  които  временно  бЪхж  се  примирили,   или  по- 
хобр*  гьрп-Ьхж  новия  редъ  на  работите  въ  времето  на  Напо- 
леона, така  и  оставялите  отъ  началото  явни  и  тайни  последо- 
ватели на   старата   монархия;    с*що    и   свещения цитЬ,    които 
по-преди  бех*  заточени,  защото  не  б*хж  положили  клетва  на 
новото  революционно  управление,  а  после  бЪхл  се  завърнали 
въ  времето  на  Наполеона  и  се  държех*  насилственно   подчи- 
нени на  новия  редъ  на-  работите  чрЪвъ  желязната  ржка  на  им* 
ператора;  всички  тия  сега  показваха  истинските  свои  располо- 
жения.  Но  последователите  на  либералното  монархическо  упра- 
вление отъ  първия  периодъ  на  революцията  не  &Ьх&  располо- 
жени  по-добре  къмъ  Наполеона,  който  нито  въ  самите  крити- 
чески обстоятелства  не  се  виждаше  расположенъ  да  направи  го- 
йни либерални  отстжпки.  А  народътъ,  уморенъ  отъ  големите 
и  непрекъсвани  войни  на  републиката  и  на  Наполеона  съ  Европа, 
сигь   н   нежелайки   никакъ   да    се    занимава  съ   политиката, 
остаяше  простъ  зрителъ  на  течението  на  работите,  и  както  каз- 
ваше раялнстътъ  писатель  на  събитията  отъ  годините  1814  и 
1815  Моринъ,  „ когато  Наполеонъ  се  чудеше,  защо  кметовете 
въ  провинциите  се  противих*  да  испълнштъ  заповедьта  му  за 
новъ  наборъ  на  войски,  Бурбонигб  още   повече  остаяхж    очу- 
дени,  гледайки  волята  унищожена,  а  устните  онемели  *.  Един- 
ствеина  надежда  на  Наполеона  остаяше   войската,   която  още 
храбро  и  верно  се  биеше  ва  него   Но  и  тукъ  работите  не  тър- 
гяахд  благополучно  за  него.  Когато   центърътъ  на   съюзната 
войска,  Бохемската  войска,  командуваната  отъ   главнокоманду- 
ващия на  съюзните  войски  внязя  Шварценберга,  подиръ  Фев- 
руарските военни  сполуки  на  Наполеона,  отст&пваше  къмъ  гра- 
ниците, обветъ  отъ  страхъ  поради  предприетото  отъ  Наполеона 
нападаше  противъ  него  отъ  къмъ  тила, — имнераторътъ  Алексан- 


дО  Последните  борби  на  Наполвона. 

дръ,  убеденъ  въ  мнението  на  русския  генералъ  Волконский, 
че  движението  на  Нанолеона  бе  стратегическа  погрешка,  и  като 
не  споделяше  никакъ  страхътъ,  що  беше  обзелъ  штаба  на 
Шварценберга,  чрезъ  единъ  воеиенъ  съв!тъ  въспре  по-нататаш- 
ното  отетжпвание  и  настояваше  да  се  непълни  планътъ  ва  на- 
вливание  въ  Наризвъ  наедно  съ  северната  Силевска  войска, 
която  се  командуваше  отъ  Прусския  жарешалъ  Блюхерь  (ВШс- 
Ьег).  И  когато  сега  се  туряше  въ  действие  тоя  нланъ,  Напо- 
леонъ,  войската  ва  когото  броеше  едва  40  хил.  души  срещу 
стотини  хиляди  на  съюзниците,  премина  реката  Алба  (АиЪе), 
ва  да  и  е  върши  нападението  иротивъ  много  по-многобройната 
войска  на  Шварценберга  Като  се  бори  обаче  бевъ  никаква  спо- 
лука, принуди  се  да  отст&пи  оттатакъ  Алба,  следъ  като  пр* 
търпЪ  големи  вагуби.  Това  нещастие  толкова  по-критически  по- 
влия върху  щастието  на  Нанолеона  и  направи  най-трудно  по- 
ложението му,  колкото  още  преди  това  б4х&  окончателно  пре- 
къснати преговор  итЬ  между  силите  и  Наполеона,  и  не  остаяше 
никаква  надежда  ва  споразумение  подиръ  растурванието  на  кон- 
греса въ  Шатиллонъ. 

Тука  преговорите  следвах*  и  сл4дъ  сключвавието  на 
Шомонския  договоръ  и  още  не  беше  се  ивгубила  всека  на- 
дежда въ  полза  на  Наполеона,  когато  ставаше  при  него  по- 
следната семейна  постжпка,  чрезъ  испращанието  отъ  страна  на 
Франца  князя  Естерхази  (Ев^егЬагу).  Същевременно  Коленкуръ, 
чр4зъ  едно  свое  писмо  до  императора,  съветваше  го  пакъ  бързо 
да  приеме  предложенията  на  съюзниците.  Но  Наполеонъ,  по- 
неже не  билъ  приелъ,  както  се  говори,  своевременно  писмото 
па  Коленкура,  а  най-вече  ивлъганъ  отъ  несбжднжли  се  на- 
дежди за  военна  сполука,  а  особевно  отъ  надежда  да  съсипи 
войската  па  Блюхера,  не  обърщише  внимание  на  необходимите 
наставления  на  Коленкура,  нито  даваше  ясенъ  и  положителенъ 
отговоръ  на  предложенията  на  силитЬ,  които,  като  посл^день 
срокъ,  бех&  му  определили  26/10  Марта.  Но  имеино  въ  тоя 
деяь  Наполеонъ,  следъ  една  малка  сполука  въ  по-първигЬ  дни 
въ  Краонна  (24/8  Марта),  пр^търп*  едно  важно  поражение  отъ 
войската  на  Блюхера  въ  Лаонна.  Цялото  десно  крило  на  На- 
полеона се  съсипа  тукъ,  две  хиляди  и  иетстотинъ  войници  отъ 
това  крило  се  улових*  роби,  превзети  бехж  47  пушкала  (то- 
пове) и  131  кола  военни  припаси.  Обаче  Коленкуръ  не  полу- 
чаваше още  никакъвъ  отговоръ  отъ  господаря   си.   Силите  се 
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съгласих*  наистина  да  ее  продължава  конгресъгь  още  петь  деня, 
поканвайки  дори  Наполеона,  въ  случай  че  не  би  прнелъ  вж- 
тр*  въ  тоя  новъ  срокъ  предлагания  отъ  съюзницитЪ  проектъ 
аа  договоръ,  да  представи  той  свой  контра-проектъ.  Но  Найо- 
леонъ,  въ&горденъ  пакъ  отъ  една  жалка  военна  сполука,  която 
спечели  на  1/13  Мартъ  противъ  едно  русско-прусско  отделение 
войска,  конаннувано  отъ  емигранти  на  францувский  генералъ 
8аш1-Рп8*,  и  мислейки  сега  да  довърши  нападението  противъ 
Шварценберга,  едва  на  3/15  Марта  съобщи  своя  проектъ  на 
съюзни цитб  чрЪзъ  Коленкура.  Въ  тоя  проектъ  той  излагаше 
много  по-пмгЬми  искания  отъ  първигб,  като  притезаваше  за 
себе  ей  границитЬ  на  Реинъ  и  на  АлпитЬ,  за  потомъка  си 
принца  Евгения  кралството  Италия  до  Атезия  откъмъистокъ  и 
8а  внука  си  Лудвика  (иосл*  Наполеонъ  Ш)  голямото  херцог- 
ство Бергь,  а  притезаваше  и  постоянното  владение  отъ  вое- 
началниците му  на  даденитб  имъ  отъ  него  владения  въ 
Германия.  Тоя  отговоръ  на  Наполеона  явно  показваше,  че  той 
не  водЪше  сериозно  преговори  съ  съюзниците,  а  правеше  учаотъта 
си  зависима  повече  отъ  военнигЬ  дЬйствия  и  особенно  отъ  на- 
мисленото противъ  Шварценберга  нападение.  Тогава  и  Меттер- 
нихъ,  както  се  говори,  исповЪдалъ,  че  не  заслужвало  да  се  под- 
държа такъвъ  „зетъ".  Като  се  отхвърлих*  така  казанигЬ  ус- 
ловия, както  прогласеното  званично  на  7/19  Марта  растурва- 
ние  на  конгреса,  така  и  несполучливий  исходъ  сл4дъ  два  деня 
противъ  Шварценберга,  даваха  съвършенно  другъ  обратъ  на 
хода  на  раб  ^тигЬ,  които  даваха  съваЬмъ  малка  иадбжда  ва  спа- 
сение на  Наполеона. 

Сега  отъ  всЪкадЪ  нещастия  и  притеснения  окр&жавах* 
Наполеона.  Когато  Шварценбергь  начена  да  върви  къмъ  Парижъ 
и  щЬше  да  влиза  въ  него  съ  Блюхера,  английский  въ  Испания 
воаначалникъ  Уелингтонъ,  следвайки  победоносния  си  ходъ, 
навлизаше  заедно  съ  испанския  генералъ  Мина  отъ  южна  Франция, 
като  обсаждаше  Байонна,  прйвзимаше  града  Бордо  и  сл$дъ  нови 
победи  окупираше  Тулуза  (8/20  Мартъ^),  когато  австрийците, 
подъ  генерала  Бубна  (БпЪпа),  пр$взимах&  Лионъ.  Въ  тоя  кри- 
тическия моментъ  Наполеонъ  още  веднъжъ  се  опита  да  излезе 
нзъ  станалото  отъ  всйкадЬ  трудно  положение,  чрйзъ  никое  ново 
дързко  стратигическо  движение.  Подиръ  нещастното  нападение 
противъ  Шварценберга,  той  не  се  върнж  въ  първигЬ  си  поло- 
жения, а  се  обърн*  къмъ  провинциите  между  Мозелъ  и  Реинъ, 
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га  да  повдигне  народа  отъ  тия  провинции  на  борба  народна 
и  да  покани  къмъ  себе  си  остаижлигЬ  още  около  границигЬ 
гарнизони  отъ  укрЪпенигЬ  м*ста,  които  гарнизони  състоехж 
отъ  стари  ратници  войници,  и  по  тоя  начинъ  да  зене  запла- 
шително положение  от  къмъ  гърба  на  войската  на  Шварценберга 
и  да  въспрЪ  вървежа  на  последния  къмъ  Парижъ.  Стратегимата 
на  Наполеоиа  бЗшге  най-сгодната  да  порази  находищата  се  бливо 
до  Парижъ  съюзна  войска.  Самъ  императорътъ  Францъ  и  мно- 
зина отъ  дипломатите  въ  штаба  изб^Ьгахж  на  бърже  въ  Дижонъ 
(Оцол,  Бто)  и ,  Шварценбергъ  мислЪлъ  да  спр*  вървежа  ва 
Парижъ.  Но  и  въ  тоя  случай  императорътъ  Александръ  и  ваедно 
съ  него  Прусский  краль  осуетих»  това  дЪло,  като  постоянству- 
вахж  да  се  следва  отиванието  къмъ  Парижъ,  особенно  сл*дъ 
като  съювиицитЬ  равбрахл  отъ  едно  задържано  (конфискувано) 
писмо  на  Наполеона  до  императрицата  Мария  Луиза,  че  един- 
ственната  ц*ль  на  новото  стратегическо  движение  на  Напо- 
леона бЬше  спасяванието  на  Парижъ.  Затова,  като  испратихж 
противъ  Наполеона  едно  силно  отделение  конница  подъ  начал- 
ството на  русския  генералъ  Винцингероде  (\У1пгт^егоЛе),  ва  да 
повярва  той  въ  сполуката  на  плана  му,  почнаха  да  слЪдватъ 
вървението  къмъ  Парижъ,  сл$дъ  като  по  пжтя  принудих»  да 
отстжпвьтъ  къмъ  тоя  градъ  единственнит*  войски,  които  още 
пазЪхж  тоя  пжть,  на  генералите  Мармона  (Магтоп*)  и  Мортие 
(Могйег).  Тия  войски,  неможейки  да  се  съединктъ  съ  Напо- 
леона, споредъ  зар&чванието  на  последния,  и  сгащени  между 
войскитЬ  на  Шварценберга  и  Блюхера,  слйдъ  гол*миг1  вагу<5и, 
които  пр^търпЪхд  при  Гоге  ( Ъатрешлве,  отстжпихж  до  Парижъ 
и  се  расположихж  на  станъ  пр*дъ  тоя  градъ  (17/29  Марта). 
Единъ  день  поел*  пристигнах*  прЪдъ  Парижъ  и  съкюнпцигЬ 
(18/30  Марта). 

РаботитЪ  въ  Парижъ.  —  Въ  Парижъ,  въ  това  сърдце  на 
французеката  държава  и  на  францувския  народъ,  общественното 
мнение  вначително  б*ше  се  променяло  отъ  събитията  на  го- 
дината 1818  и  признаци  отъ  сериозно  нравственно  съпротив- 
ление противъ  политиката  на  Наполеона  бЪхк  се  появили  отъ 
въввърщанието  на  Наполеона  въ  Парижъ  около  мЪсеца  Двкеи- 
врия  1813  год.  Когато  той  въ  тронното  си  слово,  при  отварянието 
на  камаритЬ  на  7/19  Декемврия,  несполуката  на  Франкфурт- 
скигЬ  преговори  за  миръ  отдаваше  на  поведението  на  силитЬ  и 
ваяви,'че  никога  не  щ&лъ  да  придаде  славата  и  честьта  на  Франция, 
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въ  редовегЬ  на  депутатигЬ  се  показваше  мнбнието,  че  пред- 
ложенията на  силигЬ  8а  миръ  не  б*хд  неприеивливи.  ,Силит* 
йиатъ  за  ц*ль  да  понижат  ь   францувския  народъ,   казваше 
депутагьтъ  Рейнардъ,  а  само  да  го  огранич&тъ  въ  границкгЬ 
мг  и  да  турнтъ  преграда  на  поривигЬ  на  една  честолюбива 
д*ятелность,  която  отъ  двадесеть  години  м*чи  всички  народи  на 
Европа.  ПиринеигЬ,  АлпигЬ,  Реинъ  закдючаватъ   голямо  про- 
странство, въ  което  при  веичко  че  много  области  тукъ  не  при- 
надлежеха въ  времето  на  царуванието  на  БурбопигЬ  на  фран- 
цузската  държава,  обаче  цъвгЬше  силата  на  царството,  пълно 
еъ  слава  н  величие,  между  всичкит*  корони.  Сега  нашето  зло- 
щастно достигна  до  края.  Отечеството  се  застрашава  сега  въ 
всичкит*   сн  граници,  търговията  е  съсипана,   земледеблието 
страда,  индустрията  и  промишленностьта  исчезватъ,  и  нйиа  нито 
едно  францувско  семейство,  което  да  н-Ьма  поне  една  рана  да 
нсц*ри...  Отъ  дв*  години  насамъ  жън&тъ  три  пати,  като  житата, 
нашата  иладость... "   Законодателната  камара,   отговаряйки  на 
исганието  отъ  императора  нови  жертви,  заяви,  че  само  тогава 
народътъ  би  се   повдигн&лъ   съ  ентусиазмъ  8а  нови  борби, 
ако  би  му  се  дали  свободи  по-гол4ми  отъ  согапгаигЬ.  Наполеон* 
силно  се  сърдЬше  при  тия  заявления  на  общвственното  мнйние 
и  не  само  отложи  работите  на  законодателната  камара,  но  и 
забрани  напечатванието  и  обнародванието  на  говорените  въ  нея 
подбудителни  рйчи.  А  отговаряйки  въ  първия  день  отъ  годината 
1814  на  привбтствователнит*  р*чи  на  депутациит*  отъ  сената 
и  отъ  законодателната  камара,  силно  порицаваше  поведението 
па  депутатитЪ  съ  думит*:   *Д*ло  на  отечестволюбие  ли  е  въ 
това  вр$ме,  когато  200  хил.  казаци  пр&минаватъ  нашит*  гра- 
ници, да  говорите  за  гаранции  на  политическа  свобода?  Ио  тоя 
начинъ  не  ме  ли  оставяте  уединенъ  ср*щу  външния  неприятель, 
който  ви  казва  че  воюва  само  противъ  мене?  Но  азъ  самъ  съмь 
иетинекий  лрйдставитель  на  народа,  защото  той  мене  е  избралъ 
съ   милиони   гласове.    Пр*столътъ   е   единъ  простъ  кжсъ  отъ 
дърво  обвитъ  съ  копривенъ  платъ ;  само  тоя  който  го  занимава 
му  дава  значение.  Мока  ли  азъ  да  търпж  осакатявавмето  на> 
държавата?  Да  ли  не  жертвувамъ  гордостьта  на  чувството  си 
за  сполучвание  на  мира?  Да!  горделивъ  съмь,   защото  имамъ 
чувство;   горделивъ  съмь,  ващото  направихъ  много  н^щр  за 
Франция.  Франция  има  по-гол*ма  нужда  отъ  мене,  отколкото  азъ 
отъ  нея;4  Тажздо  бфще  положението  на  работа*  въ  Франция, 

з. 


84  РаботигЬ  въ  Парижъ. 


такъво  и  състоянието  и  расположението  на  духовете,  когато 
Наполеонъ  тръгваше  отъ  Парижъ  на  1 3/25  Януарня  отъ  1  &  1 4  г , 
като  се  отделяше  отъ  жената  и  сина  си,  кон  го  нямаше  никога 
още  ведиъжъ  да  вида. 

Напущайки  Парижъ,  Наполеонъ  възложа  управлението  на 
едно  оть  него  съставено  регентсво  лодъ  началството  на  императ- 
рицата Мария  Луиза,  която  и  ир-Йзъ  предидущата  година  (1813) 
беше  упражнила  тая  власть.  Около  императрицата  Наполеонъ 
назначи  единъ  съвЪтъ  на  регенството,  на  който  по-главннгЬ 
членове  бех*  братътъ  на  императора  и  бивший  испанский  кряль 
Иосифъ,  който  сега  се  назначи  пълномощни къ  на  държавата, 
и  бивший  консулъ  и  поел*  имперский  канцлеръ  Камбасера 
(СатЬасегбв).  Но  оня,  кой  го  упражняваше  най-важната  дей- 
ствителна сила  и  власть  въ  тоя  съвЪтъ  беше  бившай  минп-яръ 
на  външните  работи  и  първий  шамбеланъ  на  императора,  Та- 
лейранъ  Перигордъ  (ТаИеугапД  Рбп&огй).  Тоя  прочутъ  поли- 
тический  м*жъ  отъ  времето  на  консулството  и  на  империята 
и  въобще  единъ  отъ  най-внаменитите  мджье  на  наченатия  отъ 
1789  год.  исторический  въ  Франция  периодъ,  отъ  1809,  като 
6*6  изгубилъ  благоволението  на  императора,  беше  почти  се  от- 
теглилъ  въ  частенъ  животъ.  А  отъ  1812,  предвиждайки  въ 
политическата  си  далновидность  пада  ни  ето  на  Наполеона,  ва 
което  инакъ  беше  прокобилъ  и  преди  1809,  беше  свързалъ 
сношения  съ  Бурбоните  и  по  тоя  начинъ  беше  въ  течение  на 
онова,  което  Бурбуните  и  последователите  имъ  вършех*  от- 
тогава и  особенно  подиръ  Лайпцигското  сражение,  а  имаше 
интимни  сношения  и  съ  политическите  людье  въ  стана  на 
съюзниците,  които  (людье)  бех*  рагположени  благосклонно 
къмъ  борбата  на  Бурбоните.  При  всичко  че  той,  особенно  оть 
1813,  мислеше,  че  въввърщанието  на  Бурбоните  беше  един- 
ственното  спасително  средедво  ва  Франция  и  отъ  това,  което 
всекидневно  ставаше,  още  повече  се  усилваше  въ  това  убеждение, 
при  всичко  това  въ  званичните  си  сношения  той  беше  най- 
предпазливъ  опуртонистъ,  ва  да  може  да  насочва  тия  сношения 
съобравно  съ  което  и  да  било,  въвможио  или  немислимо,  обър- 
щание  на  работите.  Така  той  сполучи  до  толкова  да  привлече 
благосклонностьта  и  доверието  на  Наполеона,  щото  биде  по- 
виканъ  отъ  него  въ  1813  да  поеме  министерството  на  външните 
работи.  Това  наистина  не  стан*  поради  неприемливите  условия, 
които  той  полагаше  за  приеманието  на  предложението ;  но  при 
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все  това  Наполеонъ  го  навначи   членъ  на  регенството.    Тая 
дължность  той  испълнява  до  н^каде,  поне  вванично,  въ  полза 
на  Наполеона,  отбягвайки  тапа  да  даде  на  своит*  чувства  за 
възстановявание  на  Бурбонит*  харагстеръ  на  предателство  про- 
тявъ  Наполеона,  но  безъ  да  прекъсне  поверителните  (конфи- 
дпцпялннте)  сн  сношения  съ  политическите  м&жье  въ  военния 
станъ  на  съюзниците.  Затова,  когато  при  приближаванието  къмъ 
Парнхъ  на  неприятелските  войски  Наполеонъ  се  виждаше  без- 
швратно   пзгубенъ,  а  свдбата  на  династията  му  не  беше  още 
окончателно  решена  и  работите  се  колебаеха  между  сина  на 
Наполеона,  подъ  реге нетното  на  майка  му,  и  въвстановяванието 
на  БурбоннгЬ,  Талейранъ,  съгласно  съ  своята  въздържана  поли- 
тика, работеше  званично  въ  полза  на  династията  на  Наполеона. 
II  когато  (на  16/28  Марта),  два  дни  преди  появяйанието  на 
неприятелските  войски  пр-Ьдъ  Парижъ,  въ  съвета  на  регентството 
се  предложи  въпросътъ,  какво  требаше  да  направи  регентката 
императрица,  по  тоя  случай,  Талейранъ  се  обяви  за  останва- 
нието  на  императрицата  до  край  въ  Парижъ,   считайки   това 
по-износно   за  садбата  на  династията.  Но  Иосифъ  Бонапартъ 
убори  мнението  на  Талейрана  съ  по  название   едно   писмо  на 
Наполеона,  въ  което  нему  се  заповядваше,  въ  случай  че  при- 
ближи неприятелската  войска  до  Парижъ,  както  императрицата, 
така  и  императорегнй  прянцъ  да  отиджтъ  па  бреговете  на  Лиежъ. 
Така  на  17/29  Марта  императрицата  заедно  съ  Римския  краль 
п  всичкитЪ  членове  отъ  съвета  на  регенството,  освЗгнь  Талей- 
рана, който  по  различни  начини  избегн&  това  задължение,  и 
1Ьсифа,  който  бе  получплъ  изрична  ваповЪдь  отъ  императора 
да  защити   Парижъ   противъ   нападателите,  отидох*  въ  Блоа 
(В1о1з,  В1ези8)., 

Това  заминавание  на  императрицата  и  иа  регентството 
<ть  Парижъ  въ  най-критическия  моментъ  и  напущанието  по- 
дпръ  малко  отъ  Иосифа  града  ускорих*  паданието  не  само  на 
Наполеона,  но  и  на  самата  династия.  Кавватъ,  че  това  бягство  въ 
Блоа,  а  не  похода  въ  Руссия  отъ  1812,  както  обикновенно  се  пре- 
дна, Талейранъ  нарекълъ  „начало  на  края*.  И  действително, 
. -а  следующпя  день  оть  това  бягство,  следъ  едно  храбро, 
но  стчаяно  съпротивление  на  Парижската  милиция,  състояща 
<гъ  12  хит.  души,  и  на  не  многобройната  редовна  войска, 
К'Ято  се  намираше  на  хълмовете  ВеПеуШе  и  Моп1таг(ге,  Ио- 
сифъ въ  първото  неблагоприятно  обърщание  на  битката,  като 
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промени  мяЪнне  и  см&лость,  напустнд  Парижъ  и  даде  на  Мар- 
кова власть  дя  сключи  военна  конвенция  съ  неприятелите.  Но 
Мармонъ,  заедно  съ  Мартиера,  следваше  кървавата  борба  и  хра- 
бро се  бореше;  само  около  края  на  деня,  отбиванъ  и  отблъс- 
ванъ  постоянно,  се  въсползува  отъ  дадената  му  власть  и 
сключи  примирие  за  четири  часа,  прЪаъ  времето  на  което  стан* 
пр&даванието  на  града.  Мармонъ  бЬ  сключилъ  просто  военна 
конвенция,  чрЪвъ  която  се  позволяваше  на  войската  иу 
да  вахине  отъ  Парижъ  съ  военнит*  си  припаси,  а  милицията 
тр&баше  да  остане  в&трЪ  въ  града.  Но  подиръ  малко,  като 
отидоха  въ  стана  на  неприятелите,  както  Сенский  префектъ,  така 
н  начадникътъ  на  милицията,  заедно  съ  градскигЬ  съветници 
и  офицвригЬ  отъ  милицията,  сключих*  конвенция  и  ва  самия 
гр&дъ  Парижъ,  на  който  чрЪзъ  тая  конвенция  осигуряваше  се 
покровителството  на  собственностьта,  запазваиието  на  музеягЬ 
и  на  паметницпгЬ,  както  и  вапазваннето  на  общинските  на- 
редби и  наредбата  на  милицията. 

Навлизанието  на   съюзниците  въ  Парижъ. — Въ 

състоя"  пети,  въ  което  се  намираше  войската  на  Наполеоиа  и 
другата  <>тбрннвтелна  сила  на  държавата,  и  пр4ди  всичко  рас- 
ноложението,  въ  което  се  намирах*  жителигЬ  на  Франция,  пр*- 
даванието  на  Парижъ  означаваше  прЪдакание  на  цялата  дър- 
жава и  всичко  се  виждаше  увряло  за  окончателно  решение  на 
въпроса  ва  бжд&щата  сждба  на  Франция.  Зараньта  на  19/31 
Марта,  сир$чь  на  слйдующия  день  отъ  предаван  и  ето  на  Парижъ 
имперугорътъ  Александръ  прие  на  аудиенция  пратен ницит*  на 
града  Парижъ  и  имъ  об*ща,  че  съншитЬ  войски,  като  влазягь 
въ  Парижъ,  ще  държдтъ  спрямо  жителигЬ  най-добро  поведе- 
ние, че  пазен  и  ето  на  столицата  ще  б&д*  възложено  на  мили- 
цията и  че  жителигЬ  ще  снабдяватъ  съ  храна  само  войскитЬ. 
О&щий  день  влЬгохА  въ  Парижъ  Александръ  и  ПрусскиЕ 
краль  съ  Шварцемберга.  Заедно  съ  монарситЬ  бЪх*  и  двамата 
млади  принцове,  синовегЬ  на  Прусския  крадь:  наслйдникътъ  Фри- 
дрихъ  Вилхелмъ  и  по-младай  Вилхелмъ,  който  по-нослЬ  стан* 
императоръ  Вилхелмъ  I.  Поел*  д  вий  тогава  б*ше  на  седъмна- 
десеть  години  и  придружаваше  съюзната  войска;  той  се  биеше 
храбро  въ  редоветЬ  на  русската  войска  и  бЬше  награденъ  отъ 
императора  Александра  съ  ордена  „св.  Георгий".  Императо- 
рътъ  Францъ  не  се  намираше  при  вливанието,  ващото  отъ  от- 
ст&ипнието  въ  Дижонъ  (виясъ  стр.  32)  се  намираше    дадечъ 
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оп  еияиитЬ  владетели;  осв-Ънь  това,  той  но  искаше  да  вл&»о 
трнумфмио  въ  П&ркжъ,  додчвто  още  не  бъчпе  се  решила  ожд- 
йта  на  аятя  му  Нанолеова,  французсквя  юпюраторъ.  Оьжя- 
Н1тв  владвтели,  конто  влязоха  въ  Парижъ  съ  200  хвл.  рат- 
нщн,  се  считаха  отъ  жнтелигв  на  Парижъ  не  вече  като  не- 
приятели, а  като  приятели  и  спасители,  дошли  аа  да  шасжтъ 
Франция  отъ  Еаполеоновия  десиотивиъ  и  да  й  повърндтъ  вж- 
грвшння  и  външния  ннръ.  На  всички  очигЬ  б*ха  обървхти 
къмт.  Александра  и  едннственнито  питание  въ  устата  на  всички 
Йше:  .вой  отъ  тия  е  Александръ?" 


Алекеяндръ  I  Всероссийский  илнераторъ. 

Сега  роялистите,  които  б-Ьха  стапхлн  многобройни  и  на- 
ггвнн  въ  Парижъ,  поздравляваха  вливалието  на  съювнвцнхв 
по  патицата  н  площадигв  чрЪвъ  били  взамена,  окачван  на  про  - 
ворнатъ  но  дворците  я  чрЪвъ  най  живи  викове:  „да  жвв-Ъе  иж- 
ператоръ Александръ!  Дажив-Бштъ  съювницнтв!*  Обаче  Аяек- 
еанкръ  не  влизаше  като  приятвлель  на  Бурбонигв.  Не  преди 
иного  той  говореше  съ  пр^рЪвне  за  тъхъ  на  находящпя  се  на 
елтжба  при  него  французинъ  Жоиинл :  „Какао  общо  между  мене 
и  ВурбенигЬ?  *  Тоя  високо  бгагородень  владЪтелъ  наказа  ира- 
лачно  ниското  и  прЪдателеко  ласкателство  на  единъ  роялистъ 
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францувянъ,  който  тЗ*  жукааалъ:  я  Отъ  преди  много  врйме  очак- 
вахме Ваше  Величество".  Александръ  на  това  му  отговорплъ: 
„ЩФхъ  да  дойдж  ио-раио,  ако  не  ме  въсииряпге  вашнта  храбра 
войска".  Той  казвалъ  по-поел*  на  Коленкура.  че  безумното  по- 
ведение на  роялистите  ие  му  се  впжднло  по-кално  опасно  ви 
европейския  миръ,  отколкото  другите  войни  на  империята.  Въобще 
поведението  на  французите  при  павлизанпето  въ  Парижъ  по- 
качва коли-»  достозабелвжителний,  но  всвкога  напълно  легаъ 
характеръ  на  французите,  въ  чрезмерното  възбуждение  1та  чувст- 
вата доетига  до  унижавннпе,  недостойно  и  за  варварските  нпродп. 
Отъ  това  гледище,  поведението  на  Парижскнгв  женя,   особенно 


Фрпдрихъ  Вилхелмъ  Ш  Нрусский  краль 


на  аристократическите,  прнминж  всека  граница  на  нрав  твеино 
приличие.  „Умориха  се,  казва  авторътъ  на  двбгв  Ретавра- 
ции  Уан1аЪе11е,  отъ  много  викание  браво!,  отъ  пригледванне 
войниците  на  съюзниците,  когато  нашитв  зющастни  ранени 
предидущия  день  се  исхвърляхх,  както  ивъ  болничните  юда, 
Така  и  ивъ  болниците,  по  н-Ьмание  место  за  твхъ  и,  лишени 
отъ  помошь,  издъхвах*  по  улиците  и  пятищата.  Некои  отъ 
тля  жени  на  бързо  тичах»  па  площадьта  Магдалина,  впусках* 
се  всрЪдъ  тълпата  и  издавах*  радостни  викове,  борейки  ге  да 
се  рякуватъ  съ  монарсите,  когато  други,  не  можейки  да  се 
доближжтъ  до  твхъ,  хвърлях*  нредъ  нозете  на  конкегв  на 
владетелите  и  на  военачалниците  букети  отъ  мнртъ  и  бърш- 
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лявъ  (лаврово  дърво).  Вечерьта  хубавата  и  приятната  графиня 
Едондъ  Пернгордъ1)  обикаляше  улицигЬ  на  конь  подиръ  едннъ 
шакъ.  ЗаблуденигЬ  мома  никад*  не  се  явиха  на  31  Марта. 
Тоя  девь  улицигЬ  и  площадигЬ  бЪхд  пълни  огь  богати  гос- 
пожи носящи  почетни  аристократически  титли  (епШгбсв) а.  Въ  с&- 
щня  день  бивший  емигрантинъ  францувинъ  Мобреиль  (МаиЪ- 
геиП)  се  оинта  да  свали  бюста  на  Наполеона  огь  Вандомския 
сгшгь,  сдщий,  който,  нахожда йки  се  до  тогава  на  служба  у 
Иеронина  Бонапарта,  б*ше  обвпненъ  въ  открадвание  нАколко 
деня  по-прЪди  скадоц&нни  украшения  на  жената  на  Иороника, 
ори  прЪнасянисто  на  вещигЬ  отъ  кллцата  му.  Самъ  той  се 
привналъ  поел*  прйдъ  евдялището,  че  билъ  иавършилъ  тая 
кражба  по  съвета  на  Талейрана. 

Ииператорътъ  Александръ  се  трудеше  по  възможность  да 
Аспр*  такивато  отклонения  и  безредия,  и  по  негова  вапов-Ъдь 
едно  отделение  отъ  полка  на  Семеновский  своевременно  осуети 
направения  отъ  Мобреиля  нечестивъ  опитъ  противъ  Вандонския 
сгшгь.  Постоянствувайки  на  първитЬ  си  ваявлеиия,  той  заяви  на 
явившата  се  пр$дъ  него  депутация  отъ  сената,  че  не  воюва 
противъ  Франция,  на  която  64  приятель,  и  че  ще  защити  сво- 
бодата на  нейнагЬ  размишления,  които  имах*  за  ц*ль  създа- 
ванието  ка  либерални  и  трайни  учреждения,  съобразни  съ 
вапрЪдъка  на  в^ка.  Но  при  всичко  това  Александръ,  слЪдъ 
отиванието  въ  Парижъ,  съглеждаше  въ  чувството  на  франдуз- 
ския  народъ  окончателенъ  повратъ  въ  полза  на  БурбонигЬ. 
Това  равузнавание  на  Алелсаодра  не  малко  способствува  за 
да  се  испълншъ  желанията  на  роялистите.  И  съ  влизанието  на 
съюзницитЬ  въ  Парижъ  въпросътъ  за  възстановяванието  Бурбо- 
нигЬ на  французекия  прЪстолъ,  който  въпросъ  отдавна  узряваше, 
отиваше  вече  къмъ  окончателното  си  решение.  Защото  сега, 
както  съюзниците,  които  въ  военно  отношевие  б*хд  станали 
вече  господари  на  Франция,  така  и  Франция,  която  желаеше  мира, 
ва  да  сключ&тъ  помежду  си  тоя  миръ,  трйбаше  да  равмислжтъ 
за  властъ  и  правителство,  което    да   представлява    Франция 

(V  Доротея  Едиондъ  Пернгордъ  бвше  жена  на  Александра  Е  П  Талей- 
рана (внукъ  на  прочутия  Талейрана)  н  дъщеря  на  Курландския  граФъ  Петра, 
наричана  и  принцеса  Саганъ  (8аяап)  отъ  имъннето  (чифлика)  на  Талейрано* 
вия  доиъ  въ  Саганъ,  н  посхЬ  графиня  Дино  фшо),  ващото  подиръ  реставра- 
цията Талейранъ  станд.  гра«ъ  Дино,  а  титлата  васлФди  внукъ  му  огь  чичо. 
Оженваннето  на  принцесата  Доротея  8а  пиука  на  Талейрана  стан*  оъ  съдей- 
ствието ва  Талейрана  при  императора  Александра  и  по  бжаговолеиие  на  тоя 
владвтель  въ  едно  обстоятелство,  ва  юею  ще  се  говори  на  друго  м*сто. 
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щгЬдъ  Европа,  която  правеше  съглашение  еъ  нея.  Такъво  пра- 
вителство, както  бехд  иапредн&ли  вече  работитб,  можеше  да 
даде  на  Франция  само  Бурбонската  династия. 

Надеждите  ва  възстановяваше  на  БурбонигЬ  стани*  по- 
еилни  и  по-вероятни  именно  отъ  деня,  когато  вахван&х&  да 
иочевватъ  ония  за  запазванието  на  Наполеона  или  династията 
му,  т.  е.  отъ  деня,  когато  се  прекъсни*  преговорите  на  еи- 
лигЬ  съ  Наполеона.  Оттогава  въздържаното  по-преди  положе- 
ние жа  силите  спремо  Бурбоните  станд  вече  окончателно  бла- 
госклонно ва  гЬхъ  и  преговорите  на  находящигЬ  ее  въ  воен- 
ния станъ  на  съюзниците  политически  н&жье  съ  БурбонигЬ, 
или  по-добре  съ  живущите  въ  Парижъ  водители  на  роялисти- 
ческата  партия,  станжхж  по-чести  и  по-живи,  довереннит* 
пратеяници  на  Бурбоните  намираха  благосклоненъ  приемъ  въ 
главния  штабъ  на  съюзниците,  а  по-видните  отъ  т*хъ  се  приемай 
на  аудиенция  у  самия  императоръ  Александра.  Такива  б-Ьхд 
особенно  баронъ  Витролъ  (Виждъ  стр.  1 9)  и  Видерметъ.  Витролъ, 
жабранъ  оъ  тая  цель  отъ  Талейрана,  отиде  въ  стана  на  съюз- 
ниците, когато  вече  бех*  се  прекъснали  преговорите  съ 
Наполеона,  .и  като  сполучи  да  има  аудиенция  у  императора 
Александра,  даде  му  сведения  за  състоянието  въ  Парижъ  и 
аа  вяадеющите  тамъ  чувства,  особенно  ва  готовиостьта  да  се 
даде  помощь  на  съюзниците  отъ  страна  на  Талейрана  и  други 
политически  мджье,  находящи  се  още  на  служба  при  Напо- 
леона, и  отъ  много  членове  на  законодателната  камара  за  въз- 
становявани е  ма  Бурбоните.  Мисията  и  тия  действия  на  Витрола 
ме  малко  способствуваха  ва  окончателното  распущанив  на  Шатил- 
лонския  конгресъ.  А  пристнгн&лий  съвременно  съ  него,  но  бевъ 
неговото  звание,  въ  штаба  на  съюзната  войска  пратенникъ  на 
Артоаския  граф*,  Видерметъ,  не  само  намери  благосклоненъ 
приемъ  у  първия  Прусский  министръ  князя  Ардемберга  (1 7/29 
Марта),  но  биде  испратенъ  отъ  него,  ваедно  съ  австрийския 
дишюмать  графа  Бомбеда,  (ВошЬеНеа)  до  находящия  се  тогава 
въ  Намси  Артоаский  графъ  носящъ  отъ  страна  на  силите 
условията  за  признаванието  на  Бурбоните  отъ  съюзниците. 
Тия  условия  бе&&:  даванието  конституция,  утвърждение  отчу- 
ждаванието  въ  полва  на  частни  лица  на  държавни  инотн, 
задържанието  въ  чиновете  и  службите  имъ  на  офицерите  и 
другите  чмневнини,  вероиспеведната  свобода  и  най-поел*  при- 
знаванието държавния  дългъ  на  Франция.  На  следующия  день, 
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косато  Видерметъ  ее  испращаше  до  Артоаския  графъ,  т.  е. 
въ  схщпя  день  когато  вл4гавах&  въ  Парижъ  войскигЬ,  другъ 
пратеник  къ  на  роялистите,  Монтенякъ  (Мои1ац$пас)  отиваше 
въ  Дижояъ  ва  да  увира  Австрийския  императоръ  п  находя- 
щегЬ  се  съ  него  политически  н&жье,  Меттерннхз,  Щаина. 
Каетелрнго  ва  владЪющнгЬ  въ  Шршкъ  кралелюбяви  чувства, 
съ  което  уверяваше  я  находящнтЬ  се  въ  Дижонъ  се  прогла- 
сил въ  полва  на  решението,  предлагано  отъ  роялистите. 

Но  с&щия  день  (19/31  Марта)  тоявъпросъсе  решаваше 
окончателно  въ  Парижъ  въ  двореца  на  Талейрана  отъ  събра- 
ни* тамъ  владетели  и  политически  н&жье.  Зараньта  въ  тоя 
день,  малко  врЪме  прЪди  вливанието  въ  Парижъ  на  Сенскид 
префектъ,  и  градските  съветници  б*и  отшпли  въ  штаба  :  на 
сьюзннцигЬ,  който  се  панираше  въ  кулата  Бонди  (Вопду), 
за  да  яаправштъ  договоръ  8а  прЪдаванието  на  града  Парижъ. 
Неселрод:,  като  прпитадъ,  въ  прис&тствието  на  императора,  едного 
отъ  градскигЬ  съветници,  графа  Лаборда  (ЬаЪогде),  8а  владйю- 
цето  въ  Парижъ  чувство,  доби  отговоръ  отъ  него,  че  общото 
игЬине  на  всички  въ  Парижъ  било,  както  той  внаелъ,  8а  учреж- 
даването на  регенство,  което  да  управлява  Франция  въ  името 
ка  сина  на  Нанолеона,  но  че  най-кемпетентний  и  пай-опит- 
Н1Й  пошшачъ  и  скдин  на  работитЬ  билъ  Талейранъ.  За  гова 
Нееелроде  побъраа  да  отиде  въ  Парижъ  за  да  се  срещне  съ 
Талейрана 

Тоя  многоуменъ  политический  м&яеъ,  който  до  сега  след- 
ваше съ  ютЪма  щгЬдпавдивостъ  и  въадържаность  развърската 
на  работят*  и  споредъ  тЬхъ  насочваше  поведението  си,  който 
до  16/26  Мартъ,при  исичкигЬ  си  тайни  и  незваннчни  сноше- 
ния съ  БурбонитЪ,  служейки  още  званпчно  на  императора, 
сШъ'  като  направдно  се  труди  да  въспр*  б^ганието  въ  Блоа 
(В1о1в)  на  императрицата  и  на  четиригодишния  и  синъ,  слйдъ 
тава  б&гавие  счититайви  вече,че  е  настаняло  началото  на 
края  и  че  ЗШе  ударилъ  лослйдний  часъ  на  Нанолеона  и  на 
династията  му,  напущайки  въздържаното  си  до  сега  положе- 
ние, обърш  се  окончателно  къмъ    иобгьлит  елката   партия. 

Обноската  на  Талейрана.  —  Наполеонъ  и  всичкигЬ  му 

почитатели  характиригнрахд  поведението  на  Талейрана  като 
ир4дателско.  Действително  снр&но  Нанолеона  и  дома  му  пове- 
дението на  Талейрана  б&ие  до  нЪкадЬ  нануекание  и  преда- 
телство. Но  Талейранъ,  при  всичко  че  64  се  въадитадлъ  .чр$въ 
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Наполеона  до  най-високите  топове  и  проязведеиъ  въ  чана 
Я^невентскии  к*наъ  и  чрезъ  Наполеона  беше  спечеплъ  голямо 
богатство,  &Ьж  полнтпческнй  и&жъ  съ  своя  собственна  пето- 
рия.  Талейраиъ  не  беше,  както  много  други  полптичаскн  и 
военни  нжжье  на  империята,  създание  на  Наполеона,  създа- 
дено въ  неговата  политическа  или  военна  школа,  и  страстенъ 
органъ  на  всичките  му  прищевки  и  дела,  а  единъ  отъ  извън- 
редните и  достопаметнл  политически  нжжье  и  велики  харак- 
тери, които  произведе  и  изнесе  захван&тий  отъ  1789  вели  а 
исторически  периодъ.  И  като  такъвъ,  той  можеше  да  каже,  че  инте- 
ресите на  Франция  имаше  право  да  туря  по-високо  отъ  ония  на 
Наполеона,  когато  самъ  франиузекий  народъ  отделяше  свовт* 
интереси  отъ  ония  на  императора.  По  това  повединието  на 
Талейрана  беше  въ  всичко  съобразно  съ  историята  и  живота 
на  человека,  известенъ  на  Наполеона  преди  той  да  влезе  на 
служба  при  него. 

ПрЪзъ  първите  години  на  революцията  Талейраиъ  беше 
прочутий  оня  Авгуггодунский  (Аи1ип)  енископъ,  който,  като 
членъ  на  учредителното  събрание,  се  отличи  като  единъ 
отъ  своб<>долюбивигЬ  н&жье  и  поклонниците  на  политическото 
преобразование  въ  онова  събрание,  а  като  ораторъ  красноре- 
чиво се  бори  ва  идеите  на  Революцията.  Презъ  първите  дни 
на  това  събрание  той  принадлежеше  на  онова  клерикално  и 
аристократическо  меншинство,  което,  подъ  водюелството  и 
вдъхновенията  на  А  вре  лекия  дукъ,  на  Лафайета,  на  аббата 
Григория  и  на  самия  Талейрана,  силно  поддържаше  прнтеза- 
иията  и  правата  на  „Третото*  наречено  „Съсловие".  Ирезъ 
тия  дни  той  01  иде  съ  много  духовни  и  благородни  до  живу- 
щия въ  кулата  Марли  краль,  когото,  както  и  братята  му  вакле 
да  зем&тъ  строги  мерки  въ  духъ  свободенъ  8а  спасение  на 
царството,  говорейки  явно,  че  въ  противенъ  случай  1ия,  които 
още  оставах*  верни  на  короната,  ще  се  принудктъ  да  при- 
виактъ  революционното  движенио.  Талейраиъ  беше  онова  духо- 
вно лице,  което,  следъ  две  години,  съ  въсторгъ  извика  въ 
оащото  събрание:  «Сега  всичко  исчезн&предъ  честното  каче- 
ство на  гражданина!  Продажний  феодал И8МЪ,  силенъ  още 
въ  последните  си  останки,  исчезнж  безвъзвратно.  Правата  на 
хората  не  се  признавах*  и  се  злословех*  отъ  векове,  но  се  въз- 
станови гс*  въ  ойова  възввание  за  правата  на  чело  века  отъ  съ- 
бранието, което  възввание  ще  бдде  вечний   гласъ  на  войната 
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противъ  мжчителит*  И  8аконътъ  на  закон<дателите  имъи.  Авгу- 
стодувский  епискоиъ  Талейранъ  беше  оня,  който  въ  време  на 
великолепния  нравдникъ  на  11  Юлия  1790  (годишнината  на 
Бастилия)  ва  конституционно  нреуетрс  енната  Франция,  като 
отслужи  на  Марсовото  поле  службата  съ  триста  гвещенници, 
облечени  въ  трицветни  облекла,  и,  като  свещенниьъ  на  оте- 
чесшвомо,  освети  знамената  на  осъмдесеть  и  осгхьгЬхъ  окръга 
на  новата  Франция.  Талейранъ  тоя  клприкъ  Мирабо,  раз- 
мвшляющъ,  живущъ  и  работящъ  като  него  съдействува  енер- 
гичееки  за  урежданието  на  гражданската  наречена  консти- 
туция нч  дух  >втстьоч»о  (СопаШийоп  ст1е  йи  с1ег§6; 
той  биде  афоресанъ  отъ  Папаш,  когато  захвана  да  ржкополага 
епископи,  предложени  отъ  държавата,  и  които  бех*  се  заклали 
въ  новата  конституция.  Той  беше  който  предложи  въ  учре- 
дителното събрание,  старий  храмъ  на  Св.  Геновева  да  се 
обърне  ьъ  Иантиопъ  за  погребаванпе  на  великите  французски 


Но  Талейранъ  не  беше  человекъ  съ  крайни  идеи  и  прия- 
тель  па  наспдствешш  преврати.  Той  искаше,  както  Мнрабо, 
схЪдъ  сполучванието  на  възможните  преобразовання,  да  огра- 
ничи революцията  \ъ  законните  й  граници  и  никога  въ  своя 
въсторгъ  за  идеите  на  революцията  пе  прескочи  границите  на 
разумната  унеренность  и  на  строгата  справедливость.  Затова 
еамъ  тоя,  който  съдействува  за  ивработванието  на  граждан- 
ската конституция  за  духовенството,  протестира  противъ  гласу- 
ваните мерки  срещу  свещенниците,  които  не  бех&  се  заклели. 
Пазейки  с&щата  умеренность  и  въ  последующите  периоди  на 
Революцията,  афоресаннй  отъ  Папата  клирииъ  биде  принуденъ, 
като  поднтический  м&жъ,  забелЬзанъ  предварително  отъ  тро- 
мократията  (терора)  на  1793,  да  избяга  отъ  отечеството  си 
н  да  отиде  въ  Америка,  дето  и  стоя  до  възвърщанието  редътъ 
въ  управлението  на  Франция.  Въ  началото  на  Диреьторагмъ 
той  се  завърна  въ  Франция  и  оттогава  зимаше  живо  участие 
вгь  държавните  работи  и  съдействува  не  малко  съ  съветите 
си  въ  направените  отъ  Наполеона  политически  променения. 
Затова  Наполеонъ,  както  като  консулъ,  така  и  като  импера- 
тора го  почиташе  и  го  направи  свой  най-големъ  сановоникъ. 
Но  и  когато  Наполеонъ  се  намираше  на  върха  на  силата  и 
схавата  си,  Талейранъ  не  му  служеше  като  смиренъ  служитель 
ж  ласкатель  съ  цель  да  му  угоди  въ  всичко  и  слЪпо  да  одр- 
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брява  и  иввършва  своеобразните  му  решения  и  прищевки. 
Напротивъ,  като  политическпй  мжжъ,  Талейранъ  покава  голяма 
невависимость  на  мисъльта  и  волята,  осъждайки  строго  пагу- 
бните и  чрезмерни  искания  и  действия  на  Наполеона.  Когато 
последний,  бидейки  още  консулъ,  прибегнж  въ  1804  до  нео- 
правданото и  политически  най-бевсъвестно  извършено  убийство 
надука  Еп$1пеп,  Талейларъ  каза  станалото  пословично  от- 
тогава изречение:  «Това  (навършеното)  е  повече  отъ  престъ- 
пление! това  е  погрешка!"  (Сее!  р1ив  ди'ип  спте!  с'ев1  ипе 
&и1;е!).  Тая  незавнсииость  въ  мисъльта  и  живота  на  Талейрана 
се  характеривира  най-добре  отъ  неговото  поведение  пр*8ъ 
годината  1808.  Талейранъ  осади  тогава  най-строго  политиката 
на  Наполеона  въ  Испания.  С&щата  година,  при  свижданието 
на  Наполеона  съ  императора  Александра  въ  Ерфуртъ,  като 
министръ  на  Наполеона  осжждаше  политиката  му  по  начинъ 
първовиденъ  въ  историята  на  министрите  и  политическите  м&жье. 
Когато  Наполеонъ,  като  владЪтель  тогава  не  само  на  Франция, 
но  направо  или  посредствейно  на  ц&ла  Германия  и  Италия 
и  борейки  се  да  подчини  Испания,  искаше  да  увдрави  съюза 
съ  Александра  чревъ  измамливи  преговори  ва  по-нататашни 
вавоевания  и  8а  разделяние  владението  на  света,  Талейранъ 
искаше,  говорейки  явно,  да  ограничи  тия  пагубни  наклонно- 
сти на  императора  и  търсеше  8а  това  съдействието  на  самия 
съюаникъ  на  господаря  си,  като  отделяше  интересите  на  Фран- 
ция, които  бех*  противоположни  на  ония  на  Наполеона. 

Талейранъ  беше  отъ  ония  политически  м&жье,  които  въ 
големата  европейска  държава  на  Наполеона  и  въ  наречената 
политическа  негова  программа  не  само  не  виждах&  никаква 
сила  на  трайность  и  единство,  но  и  съглеждахж  въ  нея 
опасность  ва  самата  францувска  държава,  която  въ  оная  голема 
държава  не  само  се  опасасваше  да  ивгуби  политическия  и  нацио- 
налния образъ  и  свойството  си,  но  и  постоянно  се  исчериваше 
въ  бевцелни  войни,  водени  отъ  просто  честолюбие,  които  сму- 
щавах* спокойствието  на  Франция  и  световния  миръ.  Прите- 
жавайки голема  опитность  въ  хората  и  работите,  тоя  человЪкъ 
добре  разбираше,  че  политиката  на  Наполеона  беше  съвсЬм^ 
противна  на  интересите,  а  още  повече  на  желаниятана  францивспия 
народъ,  националното  честолюбие  на  когото  той  злоупотр-Ь- 
бляваше,  и  французский  народъ  беше  се  уморилъ  оть  войни 
и  беше  вече  ситъ  отъ  слава,  когато   Наполеонъ  со   движеше 
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отъ  неосъществими  миели,  които  го  тласках*    къмъ    пжтя  на 
невъзможното  и  на  най-големите  за  Франция  опасности.  Той 
разбираше,  че  щомъ  исчевнеше  исполннскага    рдка,   която  съ 
шка  държеше  държавата,  цялото  онова  искуственио    полити- 
ческо учреждение,  смесеното  онова  наружно  и  безполезно  страши- 
лище, което  се  наричаше  европейска  французска  държава,  щеше 
да  рухне  и  се  распадне  на  части  за  голямо  нещастие  на  Фран- 
ция (внждъ  стр.  142  Във)  Талейранъ  като  естествения  граници  и 
възможни  ва  една  голяма  Франция  считаше  най-разумно  Реинъ, 
АшигЬ  и  ПириненгЬ.   За  да    сполучц  да  опжти    Наполеона 
къмъ  разумни  и  спасителни  политически  мисли,  той  мислеше  че 
оставаше  само    едно  средство,  да   повдигне   мирно  и  полити- 
чески европейските  владетели,  особевно  Александра,  противъ 
по-нататашиите  планове  на  Наполеона.  И  именно  когато  Напо- 
леоиъ  мислеше  отъ  времето  на  свижданието  съ  русския  импе- 
раторъ  да   се    разведе  съ   императрицата   Иозефнна  и  да  се 
ожени  за  н^коя  отъ  сестрите  на  Александра  (Екатерина  или 
Аина)  възложи  на  министра  си  мисията  да    сондира  ва  това 
разположението  на  императора  Александра.  Талейранъ,  като  се 
прЪдетавилъ  съ  тая  цбль,  вместо  да  непълни  възложената  му 
деликатна  мисия,  отъ  служитель  и  придворенъ  се  обърнялъ  въ 
серновенъ  и    независимъ    политичесвий   м&жъ,    кагалъ  (както 
едмъ  расвазвалъ  после  на  Метгерниха),  за  голямо  очудвание,  на 
Александра:  „Ваше  Величество,  какво  сте  дошли  да    сторите 
тукъ?  Вамъ  предлежи  да  спасите    Европа,  и  това  ще   сполу- 
чите, само  ако  се  противите  на  Наполеона.  Французсгсий  народъ 
е  образованъ,  но  владетельтъ   му  не    е  образованъ.    Русский 
влад-Ьтель  е  обравованъ,  но  народътъ  му  не;  прилича,    ирь- 
чее,  на  руескин  имиераторъ  да  блде    съютикъ  на   фран- 
цузекия  народъ и .  Подиръ  нЬколко  думи  той  прнбавилъ:  „Реинъ, 
АлпитЬ,   ПйринеитЬ   еж   собственность   на  Франция,    другите 
принадлежат,  на  Наполеона;  ва  последните  Франция  ннкакъ 
не  се  грижи*.  Колко  и  какво  впечатление  направих*  на  рус- 
ския шгаераторъ  тия  думи  на  Талейрана,  разбира  се  отъ  това, 
че  тоя  влад-Ьтель  считаше  думите  на  Талейрана  ва  „  мнение  на 
вгЬкиВ  разуменъ    французинъ*  и  казваше,  че  „и  най- просве- 
тените и  най-разумните  французи*  нз  одобрявах*    политиката 
на  императора.  Тия  думи  на  Талейрана    подтвърдих*  у  импе- 
ратора всичките  му  до   сега   съмнения  ва   ползата  и  потреб- 
ности» отъ  съюза  съ  Нвполеона,  раепръснжх*  съвършенно  бъляу- 
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ванията  на  гол-ЬмигЬ  планове,  които  б*ше  породилъ  тоя  съювъ. 
Свижданието  въ  Ерфуртъ,  което  б-Ьше  скроено  съ  вапвчатва- 
ние  на  съюва  съ  Руссия,  стан*  начало  на  раввалднието  му  и 
Талейранъ  оттогава  ввапичн»  заяви  на  званичния  политичесьий 
св*тъ,  че  политиката  и  политическите  интереси  на  Наполеона 
били  противни  на  ония  на  Франция.  Разум^ва  се,  че  при  такива 
условия  не  можете  вече  да  съществува  никака  хармония  между 
единъ  самовластенъ  и  самоволенъ  императоръ,  какъвто  6Ъ  Напо- 
леонъ,  и  нпнистръ  самоволенъ  и  невависимъ  по  умъ,  воля  и 
влияние,  каквъто  6*6  Талейранъ.  Така  тоя  человЪкъ  се  оттегли 
отъ  политическата  сцена  незабавно  прйзъ  месеца  Януарня 
отъ  слйдующата  година  (1809),  ако  и  да  следваше  да 
се  радва  на  почетьта,  ако  не  на  благосклонностьта,  на  Напо- 
леона, който  го  впкаше  по  никой  п&ть  въ  съвйтигЬ  си,  когато 
предложеше  за  важни  въпроси  или  работи,  както  по  въпроса 
за  развода  и  8а  повторното  оженвание  прЪвъ  1510 

БидМки,  прочее,  тагсъвъ  мжжъ,  Талейранъ  нищо  не  вър- 
шеше несъгласно  съ  своята  история  съ  обърщанието  къмъ  Бур- 
бонигЬ,  когато  работит*  въ  Европа  и  Франция  се  виждах*,  че 
приготовляватъ  възвърщанието  имъ.  Самъ  Талейранъ  въ  обна- 
родваните си  ирйди  малко  въспоминания,  оправдавайки  се 
протпвъ  ония,  които  го  б*х&  обвинявали  въ  предателство 
спрямо  Наполеона  и  въ  съзаклятие  съ  БурбонигЬ,  отблъсва 
тия  обвинения  и  пояснява  положението  си  въ  цЪлата  тая  исто- 
рия както  сл*два:  Отъ  1812,  сир*чъ  отъ  времето,  на  русския 
походъ,  вс*кий  францу.шнъ,  който  можеше  дь  сади  и  раз- 
мишлява, си  задаваше  сл*дующия  въпросъ:  Какво  има  да 
стане  въ  оня  день,  когато,  както  б!нпе  вероятно,  имаше  да  се 
съкруши  отъ  само  себе  голЪмий  иснолинъ?  А  всЬкий,  когато 
му  се  зададеше  тоя  въпросъ,  даваше  само  тоя  мълчаливъ  отго- 
в°ръ:  „Възвърщаиие  на  Бурбонигб,  възстановявание  на  вакон- 
ностьта  и  на  прекъснатата  сл*дъ  смъртьта  на  Лудвика  XVI 
иаслЪдственность  на  престола*.  Обаче,  споредь  Талейрана,  вла- 
дЪтелигЬ  на  Европа,  най-естественнигБ  защитници  на  началото 
на  ааконностьтп,  най-м&чно  се  убеждаваха  въ  това  мнение 
и  искахж  да  водььтъ  преговори  съ  Наполеона.  Затова  и  той 
до  ,5/97  Марта,  т.  е.  дв*  недели  пр*ди  избягвани ето  на  импе- 
ратрицата отъ  Парижъ,  рабогЬше  званично  ва  династията  на 
Наполеона.  Като  се  обяви,  обаче,  явно  противъ  побЪгванието 
на  императорското  семейство  въ  Блоа,  като  дЬло  на  самоубий* 
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ство  за  династията  на  Наполеона,  имаше  право  споредъ  своето 
тчпло  да  не  върви  подиръ  едно  правителство,  което  сако 
себе  си  напусна  по-наиредъ.  Защото,  както  самъ  той  казва 
въ  завещанието  си,  не  е  нааускалъ  никое  правителство,  което 
по-напредъ  самд  не  <*е  е  напускало.  Че  това  е  прав-Ьлъ  малко 
по-рано  отъ  другитб  служители  на  падающето  правителство, 
това  той  е  считалъ  д-Ьло  разумно  и  на  политическо  прйдвиж- 
дение,  споредъ  както  поне  е  говорилъ,  когато  се  е  веселилъ, 
че  „часовникътъ  му  показвалъ  часа  малко  по-рано  отъ  дру- 
гатЬа.  Н/Ъма  съмнение,  че  при  всичко  казано  тукъ,  челов^къ 
немохе  да  каже,  че  нЬма  нЬщо  нравственно  тъмно  и  съмни- 
телно у  Талейрана.  или  че  неговий  характеръ  въ  всичко  е 
оелъ  благороденъ  и  нравственно  здравъ,  и  че  оправданията 
му  не  с&  облечени  понЬкога  и  въ  нЬкое  облекло  отъ  логиче- 
ский  и  нравствеиъ  софизмъ.  Варното  е,  че  той  не  е  билъ  пре- 
дателъ,  както  го  считаше  Наполеонь;  и  ако  отчасти  дЪлата  му 
носбьгь  понЬкога1)  такъвъ  характеръ,  ц-Ьлата  му  обноска,  като 
се  взем&гъ  прйдъ  видъ  съвършенно  анормалните  обстоятелства, 
при  която  е  живЪлъ,  малко  може  да  баде  ваподозрепа. 

Събранието  въ  дома  на  Талейрана.  —  Поб*гванието 

на  регенството  въ  Блоа  стан*  причина  за  окончателното  обърща- 
няе  на  Талейрана  къмъ  Бурбонигб.  Заради  това,  ако  и  да  му 
64  взрично  заповядано  отъ  Наполеона,  поср*дствомъ  генерала 
Шавари,  да  придружи  императрицата  въ  Бтоа,  той  стложи  подъ 
много  предлози  и  по  всЬкакъвъ  начинъ  заминаванието  си  до 
19/21  Марта,  прибягвайки  за  това  и  къмъ  помощьта  на 
полицията,  на  префекта  и  дори  на  градския  комендантъ.  А  когато 
въ  кавания  день  бЯше  се  приготвилъ  да  замине  и  изливаше 
изъ  града,  върн*  се  назадъ  подъ  прЯдлогь,  че  нЯмалъ  паспортъ, 
какъвто  му  потърсила  при  ивливанието  стражата,  дЗДствующа 
подъ  тайна  вапов*дь  дйдена  по  распореждание  на  Талейрана. 
Това  направи  Талейранъ  ва  да  се  намира  на  расположението 
на  отивающигб  въ  Парижъ  съюзни  владетели  и  гЬхнпгЬ  поли- 
тически мджье  —  министри.  Точно  въ  тоя  день,  като  се  вндЪлъ 
съНеселроде,  който  64  отишълъ,  както  казахме,  въ  Парижъ  пр*ди 
влизаиието  на  владетелите,  очистваше,  заедно  съ  него,  п&тя  за 
решенията,  които  слйдъ  малко  имаше  да  се  взен&тъ  отъ  съюз* 


*)  Говора  ое  чр,  когато"*  съюзницитЬ  се  беспокоели  ::а  движение!  о  на 
Паржжашггк  къмъ  Лотарингия,  Талейранъ  писалъ  отъ  Парижъ  на  съюзния 
штабъ:  »Бос1ГВйте  прочее!  [овее  йопс!]". 
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ниците.  Въ  времето  на  това  свяждание  той  се  научи  отъ 
Неселроде,  че  русский  императоръ  пналъ  твърдо  решение  за 
нааредъ  да  не  влива  въ  никакво  споразумение  съ  Нааодеона 
или  съ  регентатвото,  а  само  съ  правителството,  което  би  по- 
сочилъ  францувския  народъ,  и  че  владетелите,  сзЪдъ  вливанието 
въ  Парижъ  и  прегледванието  на  войската,  щели  да  се  събержтъ 
въ  дома  на  Талейрана,  ва  да  равмнслктъ  върху  въпроса  ва 
б&д&щето  правителство  на  Франция.  И  наистина,  нодиръ  пладня, 
сжщия  дннь,  въ  кжщата  на  Талейрана,  дето  бе  сЛгЬвъдъ  на 
квартира  Александръ,  събрах*  се  на  съветъ  нри  последния, 
освЪнь  Прусский  краль,  княвь  Шварцембергъ  и  княвь  Лихтен* 
щаинъ  като  представители  на  Австрия,  графъ  Неселроде  и 
Поццо  ди  Борго  на  Руссия  и  францувските  политически  м&жье: 
Талейранъ,  дукъ  Далбергъ  и  бивший  въ  Берлинъ  посланникъ 
ВеагпопуШе.  Тукъ  най-напредъ  императорътъ  Александръ,  който 
преди  малко  бе  посрещн&тъ  съ  въсклицание  въ  улиците  на 
града  отъ  роялистите  и  бе  свидетель  на  много  «явления 
С1  ан&ли  въ  полва  на  Бурбоните  отъ  страна  на  народа,  косвенно 
искавнлъ  Станалото  въ  полва  на  Бурбоните  променние  на  мислигб 
и  расположенията  му,  като  кавалъ  на  Талейрана,  че  Франция  му 
се  виждала  като  да  повиква  отново  Бурбоните.  Но  Талейранъ 
дори  и  въ  тоя  съветъ  вванично  държалъ  сдържано  положение, 
иато  не  вималъ  никаква  инициатива  въ  въпросите  и  павелъ 
еднакво  равновесието  между  Наполеона  и  Бурбоните.  Турнатите 
на  рависквание  въ  съвета  въпроси  бехд  тия:  1.  Мог&тъ  ли 
съюзниците  да  скдючхтъ  миръ  съ  Наполеона?  2.  Ако  това 
не  е  възможно,  требва  ли  да  се  въвложи  властьта  или  прави- 
телството на  Франция  на  регенгство  на  чело  съ  Мария  Луиза? 

3.  Въ  случай  че  се  отхвърли  и  предложението  ва  регентство, 
требва  ли  да  стане  францувский  царь  бивший  францувский 
марешалъ,  а  сега  Шведский    престолонаследникъ    Бернадотъ? 

4.  Да  ли  най-после  ва  францувский  царь  треба  да  се  при- 
знае Прованский  графъ,  т.  е.  Лудвикъ  XVIII.  Нървия  отъ  тия 
въпроси  се  реши  отрицателно  и  безъ  рависквание,  следъ  като 
императорътъ  Александръ  даде  отрицател внъ  отговоръ.  Отно- 
сително втория  в  ьпросъ,  Далбергъ  говорилъ  въ  полза  на  регент- 
ството,  по  вдъхновение,  както  кавватъ,  или  поне  съ  съгласието 
на  Талейрана.  Но  така  действуваше  Талейранъ,  ва  да  избегне 
до  последния  моментъ  всЬко  вванично  действие,  което  би  дало 
поводъ  да  бзде  подовренъ  той  въ  предателство  спремо  Нане- 
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леона  и  дннастикта  му,  безъ  при  това  да  се  изложи  епрЪно 
Бурбонит*.  Но  и  предложението  за  регентство  се  отхвърли,  по- 
неже силно  било  нападнато  отъ  Поццо  ди  Борго.  Третий  въпросъ, 
за  подгласничеството  (кандидатурата)  на  Бернадота,  б*  поло- 
хенъ  просто  отъ  императора  Алаксандра,  за  да  се  избави 
поогЬдний  отъ  ваЬко  нравственно  задължение  къмъ  Бернадота. 
Защото  императорътъ  Александръ  въ  свижданието  си  съ  Бер- 
надота въ  Финландския  градъ  Або  (1812)  бЪше  обйщалъ, 
като  възнаграждение  за  съюва  на  Швеция  съ  Россия  противъ 
Наполеона,  отстхпванието  на  Швеция  вгбкей  Данский  окр&гь 
като  обезщетение  за  присъединението  на  Финландия  къмъ  Россия, 
а  същевременно  б4ше  му  далъ  надЬжди  ва  възможно  негово 
вЪскачвание  на  Францувския  пр$столъ.  Но  противъ  кандида- 
турата на  Бернадота  възстанд  Талейранъ,  напомневайки  на 
гьбравшпгЬ  се  въ  съвЬта,  че  Бернадотъ  не  се  радва  на  голямо 
уважение  въ  французската  войска  и  че  като  зелъ  участие  въ 
поогбднята  война  противъ  Франция,  като  владЬтель,  неговото 
избирание  за  французский  краль  било  невъзможно.  Той  на- 
прави и  справедливата  забЗнгЬжка,  че  съ  въцаряванието  на 
Бернадота,  вместо  желания  отъ  всЬкадЬ  миръ,  би  се  осве- 
тило слЪдванието  въ  Франция  на  военщината,  съ  тая  само 
разлика,  че  Наполеонъ  ще  баде  замйненъ  съ  Бернадота. 
Но  ако  трЪба,  казвалъ  Талейранъ,  да  се  предаде  управлението 
на  Франция  на  нЪкое  военно  лице,  то  трЪба  да  се  даде  на 
най-доброто,  на  Наполеона,  а  не  на  Бернадота.  Прибавилъ  при 
това  твърд*  навременно,  че  всЪка  друга  комбинация,  освйнь 
пя  за  Наполеона  или  за  Лудвика,  била  излишна  и  бесцфлна.1) 
Съ  това  възражение  на  Талейрана,  съ  което  той  се  въсползува 
отъ  времето  да  изрази  още  веднжжъ  своего  уважение  къмъ 
падающпя  и  изоставения  отъ  всички  Наполеона,  толкова  по- 
лесно  се  отхвърли  предложението  за  Бернадота,  че  мнението 
на  Талейрана  по  тоя  въпросъ  се  сподЬляше  отъ  всички  събрани 
въ  еъвЪта,  а  и  самъ  Александръ,  който  искренно  направи  пред- 
ложението, искаше  чрЪзъ  това  предложение  да  се  избави  досто- 
л-Ьпно  отъ  даденото  никога  обещание  на  Шведцкия  принцъ- 
наагЬдникъ.  Подиръ  това  отрицателно  решение  на  третия  въпросъ, 
четвъртнй  въпросъ,  въпросътъ  за  БурбонигЬ,  се  решаваше  отъ 
само  с#бе  утвърдително  въ  тЬхна  полва. 


')  „Репу&лжатж,  жидгь,  ежЪщо  жев%»можно;  регежотвото  ■  Бержадот* 
е*  ющиия,  само  ^>^р6^ищт%  оджцетжоржватъ  еджа  •ласть.* 
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Но  ония,  коьто  е»  намярахх  около  Талейрана,  ва  да  дадт 
по-голъма  нравственва  тажесть  на  това  рвшеняе,  иска»  да 
ос**тявтъ  съвъта  върху  влад-вющето  мнънив  между  француикш 
народъ.  Въ  момента  прочее,  когато  еьввтътъ  щзше  да  разисква 
тоя  въпросъ,  ТалеЙранъ  и  Далбергь  съобщавах*  на  съвъга, 
че  въ  коридорите  се  намиратъ  двама  челонвцн,  които  би  могли 


Марешалъ  княвь  Шварценбергъ. 
да  дадатъ  най-добри  сввдвния  за  владъющето  въ  Франция 
мнзние.  Тия  человвци  бвхж  архиепвскопътъ  Ое  РгаЛ,  който 
нвкога  е  испълнявалъ  равни  службя  при  Наполеона,  авъШ2 
бъ  Еспратенъ  въ  Варшава  като  првдставитель  на  Наполеона, 
и  да  повдигне  поляцигв  въ  национална  война  противъ  Россня, 
и  бжвшнй  аббать,  а  сега  барон ь  Ьоша,  който  тоже  е  бидъ  въ 
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разня  министерства  при  управлението  на  Наполеона.  Тия  чело- 
вЪци,  въведени  въ  съвета,  бидохя  почитани  оть  императора 
Александра  за  желанията  на  фраицузския  народъ  Тогава  баронъ 
Ьоша,  който  едва  пр^ди  една  година  наричаше  Наполеона  вто- 
рпй  Карлъ  великий,  сега  го  нарече  въ  съвЪта  мърша,  различна 
оть  другитв  мърши  само  по  това,  че  не  вони.  А  Бе  Ргай*  отгово- 
риъ,  че  цъла  Франция  желаяла  въастановлението  на  Бурбоннтв. 
Тогава  Александръ  вванвчно  ваявилъ  прЪдъ  каванигв^чвлов-вци, 
че  еъювнвтв  сили  не  щЪга  да  водштъ  съ  Наполеона  преговори 
за  идръ,  но  щ4лв  да  въвлождгь  на  Франция  сана.  да  даде  прави- 


Талейранъ. 
таство,  съ  което  съюзниците  игЪли  да  могдтъ  да  сключжть  мира.  * 
Понеже  въ  съставения  отъ  Талейраиа  протоколъ  отсхтствувала 
фразата:  „нито  съ  нт»кого  отъ  чденоветв  на  семейството  му 
(на  Наполеона;",  ва  да  стане  бесзпорно  спрямо  франаузсмя 
народъ,  че  силигв  желаех*  да  водштъ  пр*гввори  само  съ  Бур- 
боигв,  по  направената  отъ  самия  Талейраиа  вабъ^гвжка  за  това 
отгттвве  и  по  одобрение  на  императора  Алексардра  и  съгласието 
на  Прусския  краль  и  на  Шведския  првнцъ-наогвднвкъ,  се  напра- 
вила нужната  прибавка  за  нсключванието  на  цялата  Наполеонова 
династия.  Въ  тоя  съвътъ  се  разисквали  и  въпросигв  аа  бхддщнтв 
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граници  на  Франция  и  се  решило  да  й  се  дад&ть  по-широки  отъ 
ония  отъ  1789.  Одобрили  се  още,  решенията  на  силигЬ  аа 
бддящето  управление  на  Франция  да  се  съобщдтъ  на  Фран- 
цувския  народъ  чр*зъ  прокламация.  Тая  прокламация,  подписана 
отъ  Далберга  и  отъ  съв*твика  на  Александра  графа  Неселроде, 
се  валЪпи  сдщий  день  по  улицитЬ  на  Нарижъ. 

Въ  цялото  това  поведение  и  въ  вваничнигЬ  актове  на 
съюзницигб  имаше  н*що  неправилно  само  по  себе  и  противо- 
речуще  теоретически  на  политическигЬ  начала  и  мнЪния  на 
съювницигЬ,  но- то  6*6  най-съобразно  съ  логиката  на  рабоютЬ  Си- 
лигЬ  ни  .хж  да  водшъ  преговори  съ  Наполеона,  законния  и 
признат»  я  >тъ  цЬла  континентална  Европа  французский  имие- 
раторъ,  а  съ  правителството,  което  сама  Франция  би  дала  на 
себе  си.  Но  въ  с&щность  какво  друго  означавах*  тия  думи, 
ако  не  едииъ  апоелъ  към..  Францувския  народъ,  сирЪчъ  при- 
внаванпе  господството  на  народа,  цривнавание  на  едно  на- 
чало чисто  революционно?  Наистина  пмператорътъ  Александръ 
съ  възлаганието  на  Францувския  народъ  да  посочи  управле- 
нието, що  му  се  нрави  и  съ  призна  вани  ето  му  това  право  имаше 
пр$дъ  видъ  ва  кон  но  установен  нит*  представителства  на  Фран- 
цувския народъ,  особенно  Сената,  къмъ  който  дори  показваше 
особенно  почитание.  Но  какво  значеше  Сенатътъ  или  законо- 
дателното Събрание,  или  какиа  законность  можех*  тЬ  да  имагь 
бевъ  властьта  на  Наполеона,  отъ  която  произлизах*?  И  не  б*ше 
ли  съвършенно  революционенъ  актъ  свалянието  чрЪзъ  тия  съвФтн 
на  императора  и  унищожаванието  на  империята,  пр^диввикано 
отъ  съюзнитЬ  владетели  и  иззършено  съ  гЪхното  съгласие  н 
насърдчение?  Наистина  силигЬ,  които  правех*  аппелъ  къмъ 
самия  Французский  народъ  за  избора  на  бдджщето  му  управле- 
ние, всичко  друго  мислех*,  но  не  и  да  наиравштъ  тоя  народъ 
гоеподарь  на  себе  си,  а  още  по-малко  да  осветатъ  едно  рево- 
люционно начало  и  да  прпзнаьвтъ  началото  на  сувернитета  на 
народа.  Действате! но  имнераторътъ  Александръ  въ  голямата  си 
любовь  къмъ  свободолюбивите  политически  начала  се  виждаше 
да  дава  голямо  значение  на  привципални  въпроси  и  считаше 
францувския  народъ  ва  върховенъ  гоеподарь  на  своигб  садбини, 
готовъ,  както  казахме  по-гор$,  спорЪдъ  Талейрана,  да  признае 
дори  н  републиката,  ако  францувсквй  народъ  гласуваше  за  по- 
сд4днята.  Отъ  това  гледище,  много  по-логично  и  по-съобразно 
съ  самят*  начала  щ$ше  да  баде,  ако,  вместо  Сената,  съюввицигЬ 
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б*х*  свикали  народенъ  съборъ,  както  направих*  Германците 
ейдъ  паданието  на  Наполеона  Ш  при  свлючванието  на  мира 
въ  1871  г.  Но  съюзните  правителства  не  споделях*  всички 
теориите  и  мненията  на  Александра.  Напротивъ,  дори  много 
огь  тъхъ  бех*  убедени  въ  нуждата  да  се  въстановитъ  Бур- 
боните и  това  сега  търсих*  Но  какъ  можех*  тб  да  искатъ 
това  званично,  а  още  повече  да  го  налож*тъ  на  Франция, 
когато,  като  вливах*  въ  Парижъ,  проповядвах*,  че  отиватъ 
като  приятели  и  спасители  на  Французския  народъ?  Какъ  можех* 
въ  единъ  такъвъ  моментъ  да  се  намбсштъ  явно  въ  в*тр$шнит$ 
работи  на  Франция  и  да  й  налож*тъ  ва  владетель  когото  те 
искатъ  и  да  направнтъ  по  тоя  начинъ  нравственно  най  трудно 
положението  на  тоя  владетель  спрямо  Французския  народъ? 
Но  и  инакъ  какво  можех*  или  какво  щбх*  да  направнтъ, 
ако  Французский  народъ  употребеше  привнаваното  му  отъ  съюз- 
ниците право  и  прогласеше  републиката  или  когото  и  да  е 
другиго  ва  владетель  осв^нь  Лудвика  ХУШ?  За  щастие 
на  счдоницигЬ,  всички  тия  аномалии,  трудности  и  противоречия 
схществувах*  само  по  теория,  а  вадъ  теорията  въ  самите  дела, 
въ  логиката  на  работите,  както  съюзниците,  така  и  Французский 
народъ  бех*  съгласни  ва  онова,  което  требваше  да  се  направи. 
Съюзниците  влязох*  въ  Парижъ,  ва  да  турштъ  край  иа  войната 
между  Франция  и  Европа,  и  ва  това  исках*  паданието  на 
Наполеона  и  въвстановлението  на  Бурбоните,  като  единствени 
конто  вдъхвах*  в*Ьра  въ  съюзниците.  А  Французский  народъ, 
уиоренъ  отъ  войната,  желаеше  мира,  той  разбираше  и  чувству- 
ваше, че  мнрътъ  ставаше  възможенъ  чрезъ  паданието  на  не- 
навиждания  отъ  силите  Наполеона  и  въвстановлението  на 
Бурбоните,  въмъ  които  те  благоволих*.  Последователите  на 
Наполеона  бех*  оттчаянни  и  нравственно  немощни,  а  ония  на 
Бурбоните  —  възгордени  отъ  насърдчение  и  надежди  и  нрав- 
ственно крепки.  Това  беше  логиката  на  работите,  която  на- 
пълно и  въ  шцность  надъ  и  противъ  всичките  външни  и 
теоретически  аномалии  и  противоречия  насочваше  къмъ  една 
посока  и  съюзните  сили  и  Франция.  И  като  разбираше  най- 
добре  тая  логика  на  работите,  Французский  народъ  съ  готовность 
и  чрЬвъ  дела  отговори  на  направеното  му  отъ  силите  чрЪвъ 
проклаиацията  посочвате. 

Свалян ие  на  Наполеона.  —  Щомъ  се  разчу  въ  Парижъ 
споменатата  прокламация  на  силите,  стотини  роялисти,  за  да 
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прйдставндъ  належащото  възстановленне  на  Бурбонит*  като 
плодъ  и  ражба  на  изявлението  на  чистото  общественно 
мнение,  свикаха  събрание  и  испратихд  една  депутация  до 
императора  Александра,  която  Неселроде  ув*Ьри  отъ  името  на 
императора,  че  Прованский  графъ  Лудвикъ,  като  единственъ 
претендента  на  Францувския  пр*столъ,  ще  да  вавгеме  въ  скоро 
вр4ме  тоя  щгЬстодъ.  Вечерьта  тия  роялисти  еполучихж,  щото 
по  ваповЪдь  на  Парижкия  коменданта  русския  генералъ  Сакенъ 
да  се  възложи  на  споменжтия  вече  като  списатель  (стр.  29) 
роялистъ  Моринъ  нагледванието  на  всичките  ивдавающи  се 
въ  Парижъ  вестници.  Тая  служба  толкова  искусно  испълняваше 
Моринъ,  щото  слйдующий  день  (20/1  Априлий)  почти  всички 
вестници  И8в1>стявах&  паданието  на  Наполеона  и  въвстановя- 
ванието  на  БурбонигЬ.  Лесно  е  да  се  разбере,  кат;во  влияние 
имаше  да  упражни  въ  останалата  Франция  въ  полва  на  Бур- 
бонигЬ върху  общественното  мнение  това  изявление  отъ  Парижъ. 
С&щата  вечерь  се  обнародва  хубавата  штудия  на  Шатобриана: 
„За  Бонапарта  и  БурбонигЬ"  (Бе  ВопараИе  е*  дев  ВоигЪогш), 
отъ  която  голяма  часть  се  появи  и  въ  в^стницигЬ.1)  Въ  тая 
штудия  Шатобрианъ  като  сравняваше  Наполеона  съ  най-лошвтЬ 
Римски  импетатори,  предаваше  името  му  на  ос&ждание  на 
всички,  като  отъ  друга  страна  представляваше  въ  най-ярка  све- 
тлина новия  идеалъ  на  роялистическото  Бурбоиско  царуванпе. 
До  колко  това  произведение  на  Шатобриана  повлия  върху 
общественното  мнение  въ  Франция  и  приготви  пхтя  на  победата 
на  БурбонигЬ,  вижда  се  отъ  самото  признание  на  Лудвика  XVIII, 
който  отдава  на  Шатобриановата  штудия  важностъ  на  цпла 
армия.  Оега  на  всЬкадЪ  почнжхж  да  ставатъ  изявления  въ 
полва  на  Бурбойигй  противъ  Наполеона.  Въсторгътъ,  или  по- 
добри фанатязмътъ  въ  полва  на  БурбонигЬ  и  омравата  противъ 
Наполеона  на  непостоянния  и  пром^нчивия  характеръ  на  Па- 
рижския  народъ  отъ  часъ  на  часъ  ставаше  повече  невъвдържимъ, 
като  влияеше  съравмЪрно  и  върху  останалата  Франция.  „Хората, 
кавва  Гервинусъ,  се  ивмЬнявахж  прЪгъ  тия  дни  по- бърже  отъ 


Ч  Тоя  славенъ  постъ  и  писятель,  сд-Ьдъ  като  емигрира,  като  роялистъ, 
отъ  Франция  подиръ  ватварянието  на  краля  и  се  подвизава  8а  няколко  вр*ме 
въ  редоветв  на  роялистите  вь  бойнитв  полета,  аавърнл  се  въ  Франция  въ 
врфмето  когато  Наполеон  ь  ваваимаше  управлението  и  б*  привналъ  даже  уста- 
новения отъ  Наполеона  новъ  редъ  на  работитЬ  и  станл  и  прЪдставитель  на 
Наполеона  въ  Швейцария.  Но  извършеното  отъ  Наполеона  убийство  на  дука 
ЕвдЬлбп  (1814)  го  принуди  да  се  оттегли  въ  частенъ  животъ,  прФзъ  времето 
на  който  пльтува  по  Гърция,  Египетъ  и  Палестина. 
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нещата;  Наполеонъ  равбра  сега  колко  любовьта  на  народа  е 
кратковргъменна  и  опасна,  когато  Артоаский  графъ  исвазваше 
на  Семеле  дълбокото  си  очудвание  „8а  ненадейното  и  маги- 
ческо промЪнвние  отъ  черно  на  бело" 

Това  бързо  изявление  на  общественното  мнение  съ  голяма 
бървина  и  безъ  правиленъ  ходъ  и  контролъ  на  работите  измени 
бившия  режииъ  на  империята  въ  Франция  и  установи  царството 
на  Бурбоните.  На  20/1  Анрилия  т.  е.  следующий  день,  сл*дъ 
като  бе  станялъ  съвЪтътъ  въ  дома  на  Талейрана,  самъ  последний, 
като  подпр-ЬдсЬдатель  на  Сената,  повикана  съвЪтъ  90  отъ  делото 
число  на  находящитб  се  въ  Парижъ  140  сенатори.  Но  и  отъ 
тия  90  само  една  часть  отидоха  на  заседанието.  Въ  времето 
на  това  заседание  Талейранъ,  като  прЪдсбдателствующий,  сл*дъ 
една  кратка  рЪчь,  предложи  да  се  назначи  едно  петочленно 
временне  правителство,  посочвайки  и  имената  на  тия  членове, 
конто  той  одобряваше  за  съставлението  на  това  правителство. 
Предложението  биде  прието  безъ  възражение  и  се  състави 
привременно  правителство  подъ  щгЬдсЬдателотвото  на  Талей- 
рана, и  на  това  петочленно  правителство,  състояще,  освЪнь 
отъ  прЪдсЬдателствующия  Талейрана,  отъ  Далберга,  Жокура 
(«Ьисопг*),  Бьорнонвнлла  (ВеишопуШе)  и  аббата  Монтескиу 
(Мап№здщоп),  се  възложи  написванието  на  прокламацията  за 
унищожението  на  империята  и  съставянието  на  проекта  за 
новата  конституция.  Но  Сенатъгь,  или  подобри  неговото  от- 
деление, което  действуваше  въ  името  на  Сената,  за  да  запави  за 
Сената  и  за  закодателното  събрание,'  което  заедно  съ  Сената 
съставляваше  парламента  на  империята,  едно  положение  въ 
бададата  конституция  на  държавата,  постанови  най-напредъ, 
щото  тия  два  върховни  съвети  на  империята  да  съставлявать 
шцественни  съставни  елементи  отъ  новата  конституция.  Осв-Ьнь 
това,  Сенатътъ  прие  и  следующите  великодушни  и  справедливи 
решения.  1.  Войската  и  пенсионираните  военни  да  ввпазатъ 
чиновете,  почестите  и  пенсиите  си,  с&що  и  вдовиците  на 
тшгаато  офицери  да  получаватъ  пенсиите  си.  2.  Държавните 
дългове  да  остандтъ  гарантирани  и  собствеоостьта  на  купените 
отъ  фиска  имоти  да  бдде  неприкосновена.  4.  Никой  Францу- 
зинъ  да  се  непреследва  8а  исповедваните  отъ  него  по-преди 
политически  мнения.  4.  Да  остан&тъ  въ  сила,  както  свободата 
на  печата,  така  и  вероисповедната  свобода.  Тия  решения  на 
Сената,  които  посрЪдственно  и  косвенно  се  турях*  както  къмъ 
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съюзните  владетели  така  и  къмъ  Бурбоните  като  условия  за 
въ8Становленнето  на  БурбонигЬ,  се  отнасях*  до  ония  предмета, 
8а  които  предварително  бехд  размислили  вече  и  съюзниците 
въ  поверителните  си  преговори  съ  БурбонигЬ,  и  дори  бей 
ги  предложили  като  условия  за  Бурбонското  възстановление  въ 
мисията  на  Вилдермета  до  Артоаския  графъ,  когато  още  по- 
слЪдний  живееше  въ  Нанси  (в.  стр.  40).  Заради  това  не  съще- 
ствуваше никакво  затруднение  ва  приемани ито  имъ  отъ  съюз- 
ниците. Инакъ  не  се  вее  никакво  решение  въ  това  заседание 
на  Сената  ва  свалянието  на  Наполеона  и  възвърщанието  на 
Бурбоните.  Поне  въ  протокола  на  заседанието,  който  се  обна- 
родва въ  званитаия  „Мониторъ",  не  се  говореше  нищо  затова. 
Но  въ  тоя  въпросъ  предъ  Сената  и  законодателното  събрание 
вървеше  Иарижский  градский  съветъ. 

Тукъ  адвокатътъ  Белларъ,  бившъ  почитатель  на  Напо- 
леона, а  сега  фанатикъ  роялистъ,  подбйствува^  ваедно  съ 
други,  да  се  издаде  къмъ  народа  въ  Парижъ  една  прокла- 
мация  въ  името  на  градския  съветъ,  въ  която  силата  на 
нападението  противъ  Наполеона  кункурираше  съ  оная  отъ 
брошурата  на  Шатобриана,  проповядвате  се  явно  възставанието 
противъ  Наполеона  и  се  излагаше  необходимата  нужда  за  въз- 
становяването на  Бурбоните.  Тая  прокламация,  при  всички 
съвети  и  старания  ва  унищожението  й  на  Талейрана,  бпде 
валепена  вечерьта  на  20/1  Априлия  по  ПарижскигЬ  улици  и 
като  се  обнародва  отъ  вестниците,  накара  Талейрана,  който 
все  кога  предпазливо  пипаше,  а  особенно  Сената,  да  направктъ 
решителни  постжпки.  Още  на  следующия  день  (21/2  Априлия) 
самъ  Сенатътъ,  по  предложение  на  привременното  правител- 
ство, прогласи  ва  сваленъ  отъ  престола  Наполеона  и  дома  му 
и  освободи  Французския  народъ  отъ  клетвата,  що  бе  далъ 
за  него,  и  въ  предшествующата  на  решението  съобразителна 
часть  излагаше  целъ  и  много  силенъ  обвинителенъ  акгь  противъ 
Наполеона.  Тоя  обвинителенъ  актъ,  въ  който  Сенатътъ,  който 
до  тогава  беше  послушенъ  органъ  на  Наполеона  въ  всичките 
му  решения,  застанваше  сега  предъ  Францугския  народъ  като 
неговъ  обвинитель,  обнародва  се  въ  „Монитора"  (Държавенъ 
Вестни къ),  за  да  стане  иввестенъ  на  целия  Французсвий 
народъ.  На  22/3  Априлия  и  законодателното  събрание,  т.  е. 
находящите  се  въ  Парижъ  негови  членове,  заяви  своето 
съгласие  за  решението  по  свалянието.   Примера  на  ваконода- 
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телното  събрание  последвах*  сега  всичките  други  адиинигт- 
ративни  и  е*дебни  власти  дори  и  отсжтствующит*  отъ  Парижъ 
членове  бързаха  да  съобщаватъ  съгласието  си  ва  всичко  що  се 
решаваше.  Особенно  васлужва  да  се  спомене  и  забележи  тукъ 
съгласието  на  членовете  отъ  Кассацвонното  с*дилвще,  отъ  които 
новечето  бехж  отъ  така  наречените  цареубийци  (гецюккв)  т.  е. 
отъ  ония,  които  въ  народния  съборъ  отъ  1793  б*х*  издали 
смъртна  присада  противъ  Лудвика  XVI.  На  тия  върховни 
сддии  роялистътъ  Семеле  направи  особенно  заявление  за 
лична  непрпкосновенность  отъ  името  на  Артоаовия  графъ. 
Повечето  отъ  така  отказаните  отъ  Наполеона  бех*  бивши 
негови  ревности  служители.  Но  тая  ревность  не  произлизаше 
отъ  прбданность  къмъ  лицето  или  отъ  системата  му.  нито  се 
шавваше  отъ  искренно  и  просветено  отечестволюбие,  но 
повече  ва  интересъ  и  за  благоволението  което,  добивах*  отъ 
силния  на  деня.  Сега  не  отъ  необходима  нужда  и  поради 
отечестволюбяе  се  отказвах*  оть  бившия  си  господарь,  а 
служех*  павъ  на  силния  на  деня.  Но  сега  силата  се  обър- 
щаше  къмъ  друга  страна  и  побФдвннй  и  падающиД  императоръ 
се  напускаше  оть  всички.  Малко  бех*  благородните  характери, 
конто  бех*  останали  вери*  и  прйданни  на  злощастяето  и  на 
падавщето  величие.  Такъео  великодушно  поведение  показа  м 
геиерзлътъ  Еоленкуръ,  когато,  намирайки  се  въ  дома  на  Талей- 
раиа,  се  научи,  че  послЪдний,  като  приедъ  императорътъ 
Алексацдръ  направеното  отъ  него  предложение,  Сенатътъ  да 
покани  на  Францувскня  прЪстолъ  Лудвика, —  отивалъ  да  съобщи 
това  на  Сената.  „Отивамъ  ваедно  съ  васъ,  извикалъ  Коленкуръ, 
за  да  защита  прЪдъ  Сената  правата  на  императора".  — 
Добре  стори  че  ми  каза  това;  ще  дамъ  тутакси  ваповедь  да 
те  запркгь  (затворътъ)  въ  дома  ми,  додето  трае  заседанието", 
беше  отговорътъ  къмъ  рацара  генералъ  на  студения  и  раз- 
съдливия политический  м*жъ.  Талейранъ,  като  се  обещалъ 
на  императора  Александра,  в*тре  въ  не  колко  минути  да 
донесе  писмено  решението  на  Сената,  непълни  точно  обеща- 
нието ей,  н  отЬдъ  малко  самъ  Александръ  съ  очудвашве  беше 
юндетель  на  непостоянството  на  человеческите  мнения,  когато 
гледаше  н  имената  на  ония  хора,  които  по-лреди  бех*  педали 
смъртна  присяда  противъ  Лудвика  XVI.  Цай-после  на  26/7 
Ачриня,  следъ  като  се  постигна  и  окончателната  и  безу- 
словна оставка  на  Наполеона,  известяваше  се  званвчно  ма 
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Францувския  народъ  чрезъ  „ Монитора*,  че  Сенатътъ,  чрЪгь 
една  нова  конституция,  полевна  както  на  Францувския  народъ 
така  и  на  царския  довгь,  даваше  на  Франция  иринца  Лудвнка 
Станислава  Ксаверия.  А  на  следующия  день  се  обнародва  и 
новата  конституция,  гласувана  отъ  Сената  и  одобрена  отъ 
законодателното  събрание,  и  ваминк  отъ  Парижъ  Талейранъ 
8Ц  посрЪщание  на  Краля  и  да  го  покани  отъ  страна  на 
Сената.  Но,  преди  да  пзложимъ  нещо  колко-годе  подробно 
по  ивдаванпето  на  тая  конституция,  нужно  е  да  раскажемъ  ва 
оставката  на  Наиолеона, 

Оставката  на  Наполвоиа.  —  Нанолеонъ  като  бе  пр*д- 

приелъ  военното  движение  къмъ  Летарингия,  ва  да  накара 
сдюзннцигЬ  да  се  върнжтъ  нагадъ  и  така  да  спасе  Нарижъ, 
скоро  се  разочарова  отъ  тая  измамлива  надежда.  Като  нападна 
на  14/26  Марта  при  81.  Бшеге  испратеното  нротивъ  него 
отъ  Винцнигероде  силно  отделение  конница,  разбралъ,  че  задъ 
отделението  нема  никаква  войска,  и  се  научилъ  отъ  робигЬ, 
че  съюзниците  вървели  къмъ  Парижъ.  Сега,  въ  тоя  крити ческпй 
моментъ,  положилъ  всевъзможни  усилия,  ва  да  побърза  къмъ 
Нарижъ  и  като  и  ри  стигне  тамъ  ирЪди  съюзниците,  да  повдигне 
народа  отъ  столицата  на  отчаянно  съпротивление  противъ 
нападателите.  Като  не  ножелъ  да  върви  по  вавзетия  отъ 
съюзниците  правъ  и  по-късъ  пмь,  тръгнмъ  по  косвениия 
н  по-дългия  чр4зъ  Троа  (Тгоуев,  Тпсаввшт)  и  Фснтенебло. 
Той  вървелъ  деня  и  ноще  прЪзъ  разни  теснини  и  непрохо- 
дими места  съ  такъва  бървина,  щото  много  войници  и  конье 
се  съсипали  отъ  несгодностите,  и  самъ  той,  8а „да  пристигне 
своевременно  предъ  Парижъ,  отделилъ  се  отъ  останжлата  войска 
и  едва  съ  няколко  кавалеристи  се  явилъ  съ  голяма  дървость 
на  разстояние  две  мили  далечъ  отъ  Парижъ.  Парижъ  пе 
беше  още  се  предалъ,  и  Нанолеонъ  ималъ  намерение  да 
покани  града  целъ  да  противостои  и  се  защищава.  Но 
гледайки  нерешителностьта  и  нерасположенностьта  на  генера- 
лите около  него  и  на  генерала  Беллиара  (ВеШагЛ),  който 
беше  излезълъ  И8Ъ  Парижъ  да  го  посрещне,  принуди  се  да 
се  върне  въ  Фонтенебло  и  оттукъ  да  следва  по-нататашното 
развитие  на  работите,  като  се  стараеше  по  всЪкакъвъ  начпнъ 
да  избави  какв<ро  беше  възможно  още  да  се  избави  отъ 
належащата  катастрофа.  Нанолеонъ,  който  жестоко  бе  наказалъ 
водителите  на  движението  въ  полва  на  Бурбоните  още  въ 
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самото  начало  на  това  движение  пр*8ъ  1814,  като  б*  запо- 
в*далъ  да  се  убие  чрЪвъ  растрйлвание  рицарътъ  ВоиаиИ  въ 
Троа  (защото  посл*дний  б-Ьше  се  отнесълъ  до  императора 
Александра  въ  полза  на  БурбонягЬ),  сжщото  наказание  опр4- 
Х&лнлъ  и  за  роялистите  Семале,  Ноайлъ  ( N  оааПев)  и  Иолиняка, 
въ  случай  че  би  се  уловили  въ  опита  за  възстание  въ 
Дижонъ;  сега,  нахождайки  се  въ  Фонтенебло,  наложилъ 
смъртно  наказание  на  всички,  юито  раздавах*  и  распростра- 
нявах*  Бурбонски  вестници.  Но  всички  тия  строги  мЬрки  не 
хожех*  да  иматъ  никакво  важно  последствие  ва  положението, 
въ  което  сега  се  намирах*  работигЬ  на  Нааолеона.  Импера- 
торската гвардия  и  другата  негова  войска,  гоято  имаше  въ 
Фонтенебло,  не  превишавах*  ваедно  40-тЪ  хиляди,  когато 
съюзницит*  държех*  вече  Парижъ  съ  една  войска  отъ  200 
хиляди  души.  Нахождайки  се  въ  такгво  положение,  Наполеонъ 
прибяга*  пакъ  къмъ  дипломатически  преговори  и  испрати  на 
20/1  Априлпя  Коленкура  въ  Парижъ  до  императора  Алек- 
сандра, ва  да  му  предложи  преговори.  Но  Александръ,  слЪдъ 
като  въ  промежутока  б4ше  гласувано  отъ  Сената  свалянието 
на  Наполеона,  отхвърли  всЬко  предложение  за  преговори  съ 
Нааолеона,  като  посочилъ  на  пратеника  му  като  единственъ 
п&ть  за  спасение  за  императора  оставката,  бевъ  да  отнима 
вскка  надежда  за  регенство,  въ  случай  не  Наполеонъ  би  се 
отказалъ  отъ  престола  безусловно.  Като  се  научилъ  ва  тоя 
отговоръ  на  Александра  и  за  гласуваното  отъ  Сената  негово 
сваляние,  Наполеонъ  потърсилъ  пакъ  спасението  си  въ  войната 
н  направил ъ  горещо  ьъ88вание  I  ъмъ  войската  си  за  непримирима 
отмъстителна  война.  Войската  прие  направеното  къмъ  нея 
въззвание  съ  въсклицания  8а  императора  и  съ  викове:  „Въ 
Парижъ !  Въ  Парижъ !  *  Но  марешалигЬ  Лефебръ,  Удино,  Ней 
и  Макдоналдъ,  които  бЪх*  най-сериовнптЬ  отъ  марешалигЬ, 
не  одобрих*  плана  на  Наполеона,  и  като  му  дали  (на  23/4 
Апрнлия)  единъ  документъ  отъ  временното  правителство, 
съдържащъ  решението  за  свалянието,  съветвали  го  да  се 
подчини  на  необходимостьта.  Наполеонъ  разбра,  че  е  суетно 
н  безполезно  всЬко  по-нататашно  съпротивление  и,  слйдъ 
силни  в*тр4шгни  борби,  подписа  документа  за  оставката,  но 
оставка  направена  въ  полва  на  сина  му  Наполеона  П.  Тоя 
документъ  се  испрати  отъ  Наполеона  до  императора  Алек- 
сандра и  се  придаде  на  последния  чрйвъ  испратенитЪ  8а 


60  Оставката  на  Наполеона. 


това  Коленкуръ,  Ней  и  Макдоналдъ,  които  б$х&   натоварени 
същевременно   съ    мисията   да    ходатайствуватъ  пр*дъ  импе- 
ратора за  решението  на  въпроса  за  оставката  по  тоя  начинъ. 
Но  отказванието  между  това  врЪме  на  генерала  Мармона  осуети 
и  послйднигЬ   надежди   на   находящигЬ  се  около  Наполеона. 
Тоя  генерал  ъ,  отъ   като  сл-Ъдъ   нрЪдаванието  на  Парижъ,  въ 
времето   когато   стан*   8а  това   съглашението,   се   оттегли  съ 
войската  си  отъ  Парижъ,  вместо  да   се  съедини  съ  войската 
на  Наполеона  въ  Фонтенебло,  съставляющъ  н-Ькакъ  авангвар- 
дията  му,  сключи   съ   временното   правителство  и  съ   Швар- 
ценберга  едно   съглашение,   чр^зъ   което  се   задължаваше  да 
отдали   своята  войска   отъ   войската  на  Наполеона.    Подиръ 
малко  той  се  раская  наистина  8а  тая  си  постдпка,  когато  го 
срйщнмж  по  п&тя  испратенит*  отъ  Наполеона  марешали,  и 
отивайки  заедно  съ  гйхъ   въ   Парижъ  се  распореди,  войската 
му  да  запази  държаните   си  позиции;  но  въ  неговото  отежт- 
ствие  генералътъ  Сухамъ  (ВоиЬат)  б*ше  вакаралъ  тая  войска 
въ  Версаилъ,  за  да  се  съедини  съ  войската  на  Шварцемберга. 
Това  събитие  им&  решително  влияние  върху  разрешението  на 
драмата  и  Мармонъ  се  счете   отъ  Наполеона  ва  пр*датвль  и 
причина   на    съсипванието    му.    Между   това    НаполеоновигЬ 
марешали  имах*  аудиенция  у  императора  Александра  около 
полунощъ  на  4 — 5/22 — 23  Априлия,  и  въ  вр*ме  на  тая  аудиен- 
ция дали  му  най-искренни  свйд^ния  п  обяснения  за  цЪлото  по- 
литическо и  военно  положение,    отъ  които    императорътъ    се 
виждалъ   твърд!*   трогнмъ   и  расколебанъ,  когато   единъ  отъ 
адютантите  му  влЬзълъ  и  му  съобщилъ  ва  измината  на  войската 
на  Мармона.    Това   даде  окончателенъ  край  на   колебанията 
на  императора,   и   НаполеоновигЬ  марешали.  въ   една  частна 
аудиенция    при    Александра,  получих*    отъ    него    вваничния 
отговоръ  и  уверение,  че  8а  Наполеона  било  извършено  всичко, 
каквото   е   било    възможно   да   се   извърши,    и   че   островъгь 
Елба  (древнята  Еталия)  му  оставалъ  като  негова  собственность, 
ако  приеме  да  си  даде  оставката   безусловно.    Самъ  Мармонъ 
като  условие  въ  съглашението  съ  Шварцемберга  б*Ьше  положплъ 
гарантиранието  живота  и  свободата  на  Наполеона  и  отстжпва- 
нието   на   последния   отъ  еъкшицигЬ  никое  малко  влад-Ьнне. 
Наполеонъ  почти  същевременно  се  научи  за  измината  на 
Мармона   и  8а  отговора    на  Александра  на  испратенигЬ   отъ 
него  марешали.   Той  исказа  наистина  тогава  благодарностъта 
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ся  бъмъ  останалата  му  до  край  в-Ьрна  войска  и  натърти  на 
раболепното  иоведение  на  Сената,  но  окончателно  решение 
не  можеше  да  вземе  нито  ва  върв^нве  напредъ  нито  8а  безу- 
словно отричание  отъ  престола.  Една  посл*Ьдня  ност*нка  н& 
императрицата  Мария  Луиза  при  баща  й  не  бе  принесла  ни- 
какво благоприятно  следствие.  На  ироводения  отъ  сестра  му 
до  императора  Франца  пратенникъ  СЬатра^пу  беше  се  дало 
отговоръ,  че  императорътъ  е  съгласенъ  въ  всичко  съ  своигЬ 
съюзници  въ  решенията  относително  Наполеона.  Но  и  бройтъ 
на  ингЬнницигЬ  на  Наполеона  отъ  последователите  му,  дори 
на  ония,  които  му  бъх*  най-верни,  растеше  всекий  день  и 
часъ,  и  стълповет*  на  „Монитора*  се  пълнех*  всекидневно 
съ  списъци  на  имената  на  изменниците.  Сама  Мария  Луиза, 
като  бе  отишла  въ  Парижъ  за  да  се  срещне  съ  баща  си, 
замини  по  заповедь  на  последния  направо  за  Виена,  безъ  да 
погърси  и  да  види  Наполеона,  до  когото  подиръ  малко  писа 
отъ  Виена  и  му  предлагаше  равводъ.  А  ио-изв-ЬстнигЬ  отъ 
Наполеоновите  марешали,  Ней  и  Удино,  убедени  отъ  мисията 
си  при  Александра,  че  всичко  е  изгубено  за  императора, 
принуждавах*  го  да  приеме  предложението  за  безусловно 
отричание  отъ  престола.  Тогава,  най -после,  подиръ  нови  най- 
силни  вжтрешни  борби,  въ  които  не  лиисуваше  и  опптвание 
за  самоубийство,  подписа  на  26  7  Априлий,  като  Француский 
юшераторъ  я  Италиянскпй  краль,  документа  за  безусловно  отри- 
чание отъ  престола.  Тоя  докумен!ъ  занесох*  с*щий  день  въ 
Парижъ  Коленкуръ  и  марешалите  Ней  и  Макдоналдъ,  като 
същевременно  получих*  отъ  Наполеона  пълномощие  да  склю- 
ч*тъ  съ  съюзните  сили  договоръ  за  отст&пките,  които  щех* 
да  се  направктъ  на  Наполеона  и  на  семейството  му  и  други 
некои  сгоди.  Те  се  върнах*  и  донесох*  документа  на  дого- 
вора, нареченъ  договоръ  на  Фонтонебло,  подписанъ  отъ  Несел- 
роде  (за  Россия),  Шварцембергь  (ва  Австрия)  и  Г.  Хумболдъ 
(за  Прусия). 

Договорътъ  на  Фонтенебло.  —  Чрезъ  тоя  договоръ 

Наполеонъ  се  отричаше  отъ  француския  престолъ  безусловно; 
но  си  запазвах*  и  той  и  жена  му  императорската  титла  и 
почестите  присвоени  на  императорското  достойнство,  а  и  род- 
нжнитъ  му  си  запазвах*  титлите  аринцове.  На  Наполеона, 
споредъ  даденото  огь  Александра  обещание,  се  отст*пваше 
островътъ  Елба,  като  на  влад-Ьющъ  господарь,   съ  вашата  2 
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милиона  франка,  които  да  му  се  даватъ  годишно  отъ  фра* 
цузското  държавно  съкровище;  съраигЬрни  съдържания  по- 
малки  се  давах*  на  равнигЬ  роднини  на  Наполеона.  ЧрЬгъ 
друго  едно  условие  въ  договора  погволяваше  се  на  хилядо  и 
петстотикъ  войници  отъ  императорската  гвардия  да  прндру- 
ж*тъ  Наполеона  до  морето,  и  поиволяваше  се  на  сдщия  да 
държи  постоянно  въ  своя  служба  отъ  схщата  гвардия  700 — 800 
души.  Но  отъ  гЬхъ  колкото  души  вжтр-Ь  въ  три  години  не  би 
се  завърнала  въ  Франция,  считаха  се  лишени  отъ  полнтиче- 
е»  игЬ  си  права.  Погволяваше  се  и  на  Наполеонови*  войници 
иеъ  Полша  да  се  вавърн&тъ  свободно  въ  своигб  отечества  съ 
аяшювание  орденитб  и  пенсиитЬ  си.  На  императора  се  отстм- 
ваше  за  отиванието  му  въ  Елба  и  единъ  ворабъ  (яхта), 
който  стан*  негова  собственность.  С&ществуваше  и  условие 
въ  договора,  споредъ  което  съюинитб  господари  се  издължавай 
да  защищаватъ  Елба  противъ  нападенията  отъ  пиратигЬ, 
нЪщо,  което  даваше  право  или  по-добр$  пр4длогъ  на  Англия 
да  наблюдава  ограничения  въ  острова  Наполеонъ.  Истина  е 
че  отстдпванието  Елба  на  Наполеона  и  свърванит*  съ  това 
отстживаиае  условия  отъ  договора  въ  Фонтинебло  64ха  дЬло 
на  великодушие  на  императора  Александра  спрЪмо  падналия 
Наполеона.  Тоя  актъ  на  Русския  императоръ  се  вид*  на 
н-Ькои  отъ  политическигЬ  мжжье  като  д*ло  отъ  голямо  поли* 
тическо  късогледство,  което  предаваше  на  Наполеона  едно 
владение  лежаще  толкова  блиио  до  Италия  и  Франция.  Дори 
Прусия  предлагаше  отъ  сега  острова  Св.  Елена  «ато  един- 
ственно  сигурно  мЪсто  за  заточение  на  Напомна*  Обаче 
А1гглия,  която  повече  отъ  всички  други  бЪше  неприятелски 
расположена  ьъмъ  Наполеона  и  искаше  по-строго  да  го  огра- 
ничи, оаобряваше  повече  прЬбиваниего  на  Наполеона  въ  Елба, 
като  увЪрявше  своигб  съюзници,  че  Наполеонъ  не  можелъ  да 
ивбЪгне  бдителното  наблюдение  на  английската  флота,  и  като 
зимаше  така  една  обяванность,  а  отъ  тукъ  и  право,  да  упра- 
жнява полицейско  наблюдение  върху  микросконическата  нова 
държава  на  Наполеона  Но  и  имаераторътъ  Францъ  Иосифъ, 
не  отъ  мисли  подобни  на  ония  на  Англия,  но  вожюгь  отъ 
роднински  чувства,  се  противи  на  английското  прйдложенае 
и  склони  иа  отстшванието  на  Елба. 

Това  съдържаше  договоръть   отъ  Фонтенебло   аа  Наво- 
деояа.  Чр*1ъ  сдлде  договоръ  д    рдаругага  му  Марш  Луивд 
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получаваше  графствата  Парма,  Пдацентия  и  Гуастада  въ  каче- 
ството навладЪюща  принцеса  (Зошгегаше).  С&що  I  потомъкътъ 
на  Наполеона,  Евгений  Боарне,  регентъ  въ  Италия,  ставаше 
Мхтембергский  графъ  и  получаваше  бившето  графство  Лайх- 
тембергь  както  и  еиискоиията  по-пр^ди  Айхщагь  (и  дв4г6 
въ  Бавария  и  отстъпени  отъ  Баварския  краль).  Договорътъ 
на  Фонтенебло  се  грижеше  и  за  инператрицата  Жозефина, 
блвша  съпруга  на  Наполеона,  укрила  на  17/29  Маия  1814, 
сйдъ  като  до  последното  си  дихание  остана  преданна  съ 
уважение  и  очудвание  на  инето  на  съпруга  си,  който  беше  ж 
напусншъ  по  политически  съображения;  тя  преди  смъртьта 
си  биде  свидетелка  на  напусканието  Наполеона  отъ  Мария 
Луива.  Това  поведение  на  втората  съпруга,  а  най-вече  отпра- 
веното отъ  нея  до  Наполеона  искание  ва  раввърввание  на 
брака,  б^ше  наистина  наложеното  на  Наполеона  отъ  Немезиса 
строго  наказание  аа  поведението  иу  къиъ  Жозефина» 

Заминаванието  на  Наполеона  за  Елба.  —  Следъ 

като  Коленкуръ   подписа  на   29/11   Априлия  въ   името  на 
пшератора  Наполеона  договора  па  Фонтенебло,  придаде  на 
Талейрана  вваничния  докуиентъ  ва  отричанието  отъ  престола 
I  се  върнж  при  Наполеона,  носейки  за  подписвание  документа 
за  договора.  Имаше  нещо  наиствна  великолепно  трагическо  — 
жоментътъ  и  обстоятелството,  когато  человекътъ,  който  преди 
малко  владееше  на  Европа  и  своята  воля  налагаше  като  за- 
коиъ  на  най-силните  владетели  и  държави,  тоя,  който  раз- 
даваше престоли,  държави  и  царства  като  даръ  и  милость  иа 
ония,  къмъ  които  питаеше  благоволение,  подчинявайки  се  на 
волята  на  своите   победители,  беше  принуденъ  да  подпише 
единъ  договоръ,  който  му  отстъпваше  княжеството  Елба.  Тая 
страшна  противоположность  между  миналото  и  настоящето  не 
беше  възможно  да  не  покърти  силно  сърдцето  на  падналия 
ииператоръ.  Но  той  бе  претърпелъ  вече  доста  такива  борби, 
требаше  да  се  подчини  най-поел*  на  непобедимата  сила  иа ' 
нуждата.  Договорътъ  на  Фонтенебло  се  подписа  отъ  Наполеона  • 
на  31/12  Априлия.  Сега  марешали  и  генерали  и  другите  отъ 
офицерите  го  оставяха,  единъ  подиръ  другиго,  ва  да  осигуржтъ 
положението  си  при  новото  правителство.  А  Наполеонъ,  почти  - 
една  недЬля  следъ  подписванието  на  договора  (8/20  Априлия)/: 
повдрави  императорската  си  гвардия  въ  оградата  отъ  палата . 
въ    Фонтенебло*    който    отъ    тогава   се    нарече    арощалний 
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4*ор»  (Ьа  .соиг  Лев  асИеих),  целун*  императорското  внайе  нй 
гвардията  и,  като  пригърнж  генерала  РеШ;,  се  качи  на  колес- 
ницата, която  имаше  да  го  закара  по  посока  къмъ  Елба. 
Марешалпте  Друе  (Бгоие!),  Канбронъ  (СатЪгоппе)  и  Бертраиъ 
(6ег(гап(1)  заминжхд  заедно  съ  него  за  Елба,  а  като  пълномощ- 
ници на  четирите  държави  го  придружих*  графъ  Шуваловъ 
(Русский),  марешалътъ  баронъ  Келлеръ  (Австрийски),  графъ 
ТгисЬевевв-УУаМЬпг^  (Прусскпй)  и  Нейлъ  Кимпелъ  (Англий- 
ский).  Най-характеристичното  на  станалото  тамъ  п  което 
още  имаше  да  стане  подиръ  малко  промененно  въ  мпслигЬ 
на  французския  пародъ  беше,  че  колкото  по  на  югъ  отиваше 
Наполеонъ,  толкова  расположението  на  народа  къмъ  него 
ставаше  по-враждебно.  При  всичко  че  го  придружавах*  хиляда 
и  петстотииъ  войници  отъ  императорската  гвардия,  не  веднжжъ 
се  намираше  въ  опастность  самци  му  животъ,  който  съ  илл;а 
защищавах*  нрпдружающатЬ  го  пълномощници.  Предвиждайки 
това,  рицарътъ  Алсксандръ,  г.ойто  непълни  вЪрно  даденото  па 
Колснкура  обещание  относително  отстъпван  нето  на  Елба  п 
другите  сгоди  за  Наполеона,  беше  кавалъ  на  прпдружающпя 
Наполеона  пълномощни къ  Шувалова:  *Поверявамъ  ти  голяма 
мисия;  ще  отговаряшъ  съ  главата  си,  ако  само  едннъ  косъмъ 
отъ  главата  на  Наполеона  падне".  Единъ  англпйскпй  корабъ 
закара  императора  на  4/16  Маия  въ  Елба.  „Колко  е  мал  а 
държавата  ми!",  нзвикалъ  Наполеонъ,  като  се  качилъ  на  едииъ 
отъ  хълмовете  на  тоя  островъ,  погледнллъ  оттамъ  и  разгле- 
далъ  цЬлата  окрджность  на  острова,  която  едва  имаше  216 
четвъртити  километра.  Мария  Луиза,  не  мислейки  никакъ  да 
отаде  подиръ  Наполеона  въ  Елба,  беше  заминала,  както  ка- 
захме* заедно  съ  сина  си  ва  Виена,  дето  живееше  въ  Шен- 
брунъ  (всЬопЪгшш),  готвеше  се  за  дадената  й  нова  държава 
въ  Италия  и  тъкмеше  да  се  ожени  вторий  п&ть,  въ  случай 
че  би  сполучила  да  се  разведе  съ  Наполеона,  както  искаше. 
Отъ  роднините  придружиха  Наполеона  въ  Едба,  само  майна 
му  Летития  н  сестра  му  Павлина  Боргесъ,  бивша  Гуа- 
сталока  дукиня. 

Сключения  между  Наполеона  и  съювните  смлн  договоръ 
отъ  Фонтенебло,  по  силното  настояванне  на  съюзниций, 
привна  и  временното  французско  правителство.  Но  това  првв- 
навание  станж  просто  подъ  форма  ва  пргонавание  на  договора 
В  на  происходящите  отъ  него   задължения  ва  Франция*  А 
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Лудвжк  ХУШ,  прогласений  сега  ва  Францувский  краль  и 
признатъ  8а  такъвъ  отъ  съюзници*,  понеже  се  намираше  още 
въ  Англия,  едва  подиръ  два  м*сеца  (19/21)  привий,  договора. 
А  Англия,  която  никога  не  б4ше  признала  императорската 
титла  на  Наполеона,  не  взе  участие  непосрЪдственцо  и  вва- 
дано  въ  договора,  но  подпръ  дълго  вр*Ьме,  сл*Ьдъ  като  Напо- 
деонъ  се  установи  въ  Елба,  направи  едно  оросто  заявление, 
че  се  присъединява  къмъ  тоя  договоръ,  което  еаявление  се 
отнасяше  до  отетжпванпето  Елба  на  Наполеона  и  до  владе- 
нията, които  се  отстъпвах*  на  Мария-Луяза. 

ПрЪстанванието  на  войната  на  всЪкадЪ.  —  Ис- 

ходътъ   на   работят*   въ  Франция  ускори   края   на  военпигЬ 
зЪнстаия  и  въ  Италия.  Щомъ  се  извести  за  абдикацията  да 
Наполеона,  регентьтъ   Евгений   сключи  примирие  съ  австрий- 
ците (4/16  Април ия).  1'л'Ьдъ,като  напраздно  се  труди  пр^зъ 
времето   на   примирето   да   осигури  за  себе   си    кралството 
Ималия,    той   се   принуди    да    остави    всичката    територия, 
която  владееше,  на  австрийските  войски,  които,  ос?4нь  Вене- 
ра, завзех*   и  Ломбардия   (11/23  Маия).    Циемоитъ,  и  То- 
скана, която  още  отъ  Марта  бЬше  завзета  отъ  лорда  Бертянкъ 
(Вегйпск),    се   даваха   на   бивпшгЬ   владетели   на  тия   веми. 
С*що  и  Модена  се  даваше  на  австрийския  ерцхерцогъ  Франца, 
насдгЬдникъ  на  дома  отъ  Естъ  (Ев*е),   а  Парма,  Плацентия  и 
Гтасталла,  съгласно  съ  договора  въ  Фонгенебло,  се  даваха  на  Мария 
Луиза.     Неаполското    кралство    се    държеше    още    отъ    зетя 
на  Наполеона,  краля  Мюрата,  който,  като    се    отдЬлилъ   отъ 
Наполеона  сл4дъ  битката  при  Лаишшгъ,   бЪше    се    съединилъ 
съ  съюзницитЬ;  само  въ  Сицилия  остаяше  бпвшнй  Бурбонский 
кралский  домъ  отъ  кралството  на  двйгЬ  С идилии.    Държания 
огь  1810  въ  Парижъ  робъ  Пия  УП  Наполеонъ  б4ше  го  осво- 
бодилъ   отдавна   (на    11/23   Януарня  1?  13),  като   б*ше    му 
повърн&лъ  Римъ  и  часть  отъ  църковната  държава.   С&шо  64 
прЪстанхла  войната  и  около  южнозападнит*  граньци  на  Фран- 
ция при  Савоия  вследствие  на   стандлигЬ  въ  Парижъ  работи. 
А  въ  Италия,   д&то  и  сл4дъ  шбЪгванието  на  краля  Иохсифа 
(1813)  и  по-късно,   при  всичко  че  бйхд   навлезли  въ  южна 
Франция   англо-испанскит*   войски    подъ    Уелингтона,    Напо- 
деоновягЬ   генерали  Султъ  (8ои11)  и  Сюше   (8исЬе1)   продъл- 
жаваха войната  и  не  се  подчинявах*  на  заповеди*  навре- 
менното правирелство,  абдикиранието  на  Наполеона  тури  край» 
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Судтъ  спре  неприятелските  действия  само  когато  получи 
изрична  вашдеЬдь  отъ  своя  падн&лъ  преди  нЪвопо  деня 
господарь,  и  само  така  сключи  примирие  съ  английски  пъл- 
ководецъ.  Цоднръ  Мхлко  спре  неприятелските  действия  и  на- 
ходящий  се  въ  Каталония  генералъ  Сюше,  а  м  генерал  Ме- 
вонъ,  който  воюваше  въ  Холландия,  сключи  па  26/7  Априлля 
примирие  и  на  1/13  Иаия  привна  ва  свой  господарь  Луд- 
вика  ХУШ. 

Всичко  това  окончателно  изравняваше  патя  8а  сключваше 
миръ  между  съювниците  и  Франция.  Но  ва  това  трЪбаше  да 
се  установи  окончателно  новото  правителство.  Временното  пра- 
вителство, председателствувано  отъ  Талейрана,  който  вмаше 
въ  ржцЪгЬ  си  всичката  власть,  стоя  на  чело  на  управлението 
само  четирнадесетъ  деня.  На  31/12  Апрвлия  Артоаский  графъ 
пристига*  въ  Нарижъ  като  гдавенъ  пълномощнивъ  на  държа- 
вата, бевъ  да  представи  вваниченъ  актъ  за  навначение  отъ 
брата  си  Лудвика  Понеже  той  беше  протестиралъ  противъ 
новата  конституция,  която  бе  гласувана  отъ  временното  прави- 
телството, последното  ако  и  да  го  посрещна  приятелски  (беше  дори 
ваповедало  на  сл-Ьдующия  денъ  сл*дъ  нристиганието  му  да 
се  вамени  трицветното  републиканско  и  имперско  внаме  съ  би- 
лото на  Бурбоните),  не  можеше  да  му  предаде  властьта,  преди 
да  баде  той  вванично  навначенъ  пълномощни  къ  на  държавата  и 
да  привнае  въ  името  на  брата  си  новата  конституция.  Но 
Карлъ  се  убеди  да  стори  това  на  14/26  Априлия  само  оо 
настоятелното  изисквание  на  императора  Александра.  Сало 
тогава  се  сключи  между  Франция  и  съюзниците,  като  приближа- 
вание  къмъ  окончателния  Договоръ,  военната  конвенция  отъ  23/5 
Маия,  коя  го  причини  голямо  обе8ърдчение  въ  Франция.  Чр*въ 
тая  конвенция  войските  на  силите  се  вадължавахж  да  испраа- 
днжтъ  француската  вемя  до  границите,  които  тя  имаше  на 
1/13  Януария  1792  год.,  а  францувскитб  войски  да  испраз- 
днатъ  находящите  се  още  подъ  гЬхно  владение  въ  тия  гра- 
ници 53  крепости,  като  оставоть  всичко  каквото  се  намираше 
въ  гбхъ.  не  само  военни  припаси,  а  и  каквото  още  друго  се 
намираше  въ  т1хъ,  т.  е.  архиви,  планове,  харти.  Стойностна 
на  така  предаваните  на  съюзниците  неща  се  пр*см4тваше 
на  1 1/2  хил.  милиона  франка. 

Възвръщанието  на  Лудвика  XVIII*  въ  Франция.— 

Два  дни  подиръ  сключванието  на  тая  конвенция  (27/5  Маия) 


А 
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напускаше  и  краль  Лудвикъ  жилището  си  въ  Англия,  връщайки 
се  въ  Парижъ.  Като  стдлш  на  французка  зрмя  въ  Еале  (СаШв), 
иодиръ  общъ  въсторгъ  на  народа  д  на   войската  —  само  импе- 
раторската гвардия  е  стояла  студена  и  безгласна — той  издаде 
оттукъ  въз  вани  е  къмъ  францувския  народъ.  Въ  това  въввванив, 
непртонавайки  никакво  изменение  направено  въ  управлението 
огь  1789,  той  не  викаше  никаквс  задължение  спрямо  гласуваната 
отъ  сената  конституция    и  искаше  да  се   завърне   вато   нео- 
граниченъ  абсолютенъ  господарь,  безъ  да  послуша  съв&гигЬ  и 
заШЪжкигЬ  на  испратения  отъ  Александра  за  тая  цЬль  Поццо 
ди  Борго.  Въ  Компиенъ  той  прие  на  първа  аудиенция  испра- 
тения, както  казахме,  отъ  Парижъ  за  да  го  посрещне  Талей- 
рана.  Каква  и  исторически  колко  е  била  поучителна  минутата, 
въ  която  отново  с&  се  срЪщн&ли  двамата  м&жье,  които  б4хд 
раздЬлени  помежду  си  цЬли  двадесеть  и  петь  години!    Колко 
е  страдалъ  оттогава,  далечъ  отъ  отечеството  си,  брагьтъ  на  Луд- 
внка  XVI,  и  колко  хубави  работи  е  напра  в  и  лъ  въ  (течеството 
си  Августодунсвий  оня  епископъ,  слйдъ  като  нр^въ  една  нощь 
огь  Юлия  1789  год.,  придруженъ  отъ  много  членове  на  учре- 
дителното събрание,  6$  отишълъ  въ  кулата  Марли  (вижъ  стр. 
44),  за  да  вакълне  нещастния  Лудвика  и  братята  му  да  пр$д- 
варштъ  роволюцията  чрйзъ  нЪкои  навременни  отстдпки!  Сега 
тоя  епископъ,  който  64  се  присъединилъ  къмъ    революцията, 
който  б4ше  иввършилъ  обряда  отъ  14  Юлия,  който  б-Ьше  сви- 
д-Ьтель  на  изданието  на  Бурбонското  царство,  афоресаний  отъ 
Папата    като    либералъ.  и  мирянинъ    вече,  8аб1нгЬжений   отъ 
терористическото  управление,  който  б$  станжлъ  поел 4  съв4т- 
откъ  на  консула  и  императора  Наполеона,  който  б*ше  пр-Ъдвидйдъ, 
пр4ди  всички  други,  неговото    падание  и  б4ше    работилъ  въ 
полза  на  БурбонигЬ, — представляваше  се  сега  пр$дъ    Лудвика 
ХУШ  и  му  поднасяше  французеката  корона.  Крайно  характе- 
рвченъ  &Ь  начинътъ,  по  който  Лудвикъ  се  отнесе  къмъ  новия 
сажозванъ  съвЪтникъ,  който  го  съветваше  да  приема  гласува- 
ната отъ  Сената    конституция.    „Фамилиитб  и   на    двама  ии 
кааалъ  той,  еж  еднакво   стари;  но  моигЬ  предци  е&  бпли   по 
полезни.  Ако  не  бФше  така  работата,  тищЬше,  може   би,  сега 
да  ми  кажепгь:  „СЬдни  на  тоя  столъ  и  да  поговоримъ  за  нашит* 
работи....*    Сега   казвамъ    ти    авъ:    „Сйдни    да    се    поразго- 
ворнмъ*.  Напраздно    Талейранъ    настоятелно  е   съв*твалъ  на 
краля  да  приеме   гласуваната   конституция,   за  да  съборя  цо 
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тоя  начинъ  „военния  шгЬнникъ",  лукавия  дияволъ  на  войската, 
и  му  е  обещавалъ  изменението  на  много  членове  отъ  консти- 
туцията. Лудвикъ  не  приелъ  никакво  ограничение  на  пра 
вата  си.  Но  протпвъ  тия  притезапия  на  краля  се  обявп  здраво 
и  силно  императорътъ  Алегссандръ.  Най-напредъ  той  посъ- 
ветва на  сената  да  не  привнае  за  кралски й  нам*  тиикъ  Арто 
аския  графъ,  додето  кральтъ  и  самъ  братъ  му  не  признаатъ 
конституцията;  насърдчаваше  и  временното  правителсвч  да  про- 
тивостои на  иритезанията  на  Лудвика,  като  турилъ  на  расло- 
ложенпето  на  Талейрана  и  30  хиляди  души  войска.  'Посл^ 
той  отиде  да  посрещне  Лудвика  до  Комииенъ,  8а  да  му  пред- 
стави възможните  последствия  отъ  неразумното  му  поведение, 
похвалвайки  направените  отъ  сената  8а  него  услуги  и  жела- 
нията на  съюзниците,  съ  съветъ  да  подражае  примера  на 
Хенри  IV.  Но  Лудвикъ  упорито  отблъсваше  всичко.  За 
него  всичко  извършено  въ  Франция  огь  1789  било  проси, 
сънъ.  Той  познавалъ  само  , краль  неумпрающъ",  и  казвалъ, 
че  дохождалъ  въ  Франция  като  французскнй  краль  и  неирп- 
знавалъ  нищо  друго  освень  своето  наследственно  право,  и  че 
ако  не  му  се  привнаело  това  наследственно  право,  той  не  щелъ 
да  бвде  друго  освень  немощенъ  старецъ,  чужденецъ  и  из- 
гнанникъ,  принуденъ,  далечъ  огь  отечеството  си,  да  проси  жилище 
и  хлебъ  (иодразбиралъ  заминаванието  на  семейстото  му  отъ 
Руссия.  В.  стр.  12)  Действително,  теоритически,  отъ  гледището 
на  исповедваните  отъ  съювнпците  начала,  възраженията,  на 
Лудвика  бех&  по-логични,  отколкото  поведението  на  съюзниците, 
които  препор&чвахх  на  краля  да  одобри  и  приеме  една  кон- 
ституция, гласувана  отъ  единъ  сенатъ,  на  когото  властьта  проис- 
хождаше  отъ  властьта  на  сваления  отъ  самия  тоя  сенатъ.  Кральтъ, 
който  не  привнаваше  законностьта  на  властьта  на  Наполеона, 
много  по-малко  можеше  да  счете  законна  властьта  на  сената,  който 
черпеше  тая  власть  отъ  конституцията  на  Наполеоновата  империя 
и  който  сега  сваляше  с&щия  императоръ  безъ  никакво  за  това 
право.  Но  въ  тоя  лабиринтъ  на  противоречията,  безпжтностигЬ  и 
софИ8мите,  въ  който  съюзниците  владетели,  принуждавани  отъ 
логиката  на  нещата,  неволно  попадах*,  тия  владетели  псшд, 
покровитялствуваний  отъ  техъ  да  жертвувя  своите  по  теория 
най-прави  и  най-справедливи  възражения  на  логиката  на  не- 
щата. Императорътъ  Александръ  беше  убеденъ,  че  не  можеше 
да  се  създаде   никакво    здраво    политическо   учреждение  въ 
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Франция,  б«  зъ  да  се  кр4пи  то  на  една  свободолюбива  (либерална) 
конституция,  1а  затова,  както  казахме,  б1зшв  испратилъ  Поццо 
дн  Борго  въ  Англия,  за  да  убЪди  краля  да  приеме  конститу- 
цията. Това  му  убеждение  и  другото  му  желание,  да  се  остави 
французскяй  народъ  свободенъ  въ  илбиранието  на  правителст- 
вото си,  още  и  силната  му  тогава  наклонносгь  къмъ  свободо- 
любивите начала  накараха  Алаксандра  дори  да  заплаши  Луд- 
вяса,  съ  заяиление  че  нЬма  да  сключи  миръ,  додето  не  види 
оздравена  конституцията,  и  като  му  далъ  дори  да  разбере, 
пзкто  се  говори,  че  не  щЬлъ  да  му  позволи  да  вл^зе  въ 
Парижъ  пр4ди  да  приеме  конституцията.  Поради  това  запла- 
ши ние,  Лудвигсъ  намерил ъ  исходъ  за  да  излезе  отъ  безисхо- 
дното  положение,  въ  което  се  намиралъ,  въ  прочутото  въззва- 
няе  отъ  8аш10иеп,  което  издаде  на  20/2  Маия,  единъ 
дрвъ  ир^дп  да  вл4зе  въ  Парижъ.  Въ  т<>ва  въззвание  той  ка- 
зваше, че  конституцията  била  съставена  много  на  бърво  отъ  се- 
ната, затова  много  нейни  членове  не  били  приложими,  и  обе- 
щаваше, че  ще  даде  той  конституция,  която  да  гарантира  сво- 
снднгЬ  на  французсипя  народъ  и  същевременно  обявяваше 
основнитЬ  начала  на  тая  конституция  (1).  Така,  безъ  да  прм- 

*)  В  взваниеп  отъ  8а1п1-Оаеп  почнува  така :  „Лудвикъ,  по  Божия  воля 
краль  на  Франция  и  на  Навора.  Призвани  отъ  любовьта  на  нашия  народъ  на 
престола  на  нашт*  бащи,  като  знаемъ  добр*  злощастията  на  народа,  когото 
<-*е  призвани  да  управляваме,  пъ*  вата  ни  грижа  е  да  привовемъ  взаимното 
гов*ряе,  толкова  нужно  8а  нашето  спокойствие  и  8а  щастието  на  народа. 
ОлЪдъ  като  прочетохме  внимателно  проекта  8а  конституция,  ариетъ  отъ 
девата  въ  заседанието  му  отъ  6  варилия,  иризнахме,  че  него вит*  основи  са 
добри,  но  много  членове,  съставени  твърд*  на  бърво,  не  мог&тъ,  въ  сегашната 
мхъ  форма,  да  стан&тъ  основни  дякони  на  държавата.  Като  сме  р*шени  да 
ориеисмъ  свободолюбива  конституция,  като  искаме,  тая  конституция  да  има 
евързка,  каквато  тр*бва,  и  не  можейки  да  ш.  приемемъ  такъва,  щото  да  стане 
необходимо  прътлрждаиието  й,  свикваме  за  10-й  день  отъ  месеца  Юния  те- 
кущата година  сената  и  законодателната  камара,  като  се  обещаваме  да  имъ 
прЪдложимъ  за  разисквамне  и  приемание  проекта,  който  ще  се  изработи  отъ 
една  комисия,  избрана  отъ  дв*т*  камари,  и  да  дадемъ  като  основа  на  тая 
конституция  ел*  дуто  щит*  гаранции".  Тия  гаранции  на  новата  конституция, 
които  се  известяваха,  отъ  Лудвика,  б*ха  сл*дующит*:  Представители I  си- 
<*т-ма  съ  дгв  камари,  правото  за  гласувание  даждията  отъ  пръдставителитв 
на  народа,  публична  и  лична  свобода,  свобода  на  печата  съ  нужнитв  пр*д- 
палктрлш  м*рки  противъ  нейното  злоупотребление,  в*роиспов*дна  свобода, 
вшрмкосновенность  на  собственностьта,  неповратность  на  отчуждените  въ 
пнлза  на  частни  лица  държавни  имоти,  невавнеимость  и  несм*няемостъ 
на  е*дняц4Т*,  гарантирание  публичния  дългъ,  запазвание  на  пенеиит*,  на 
чяиовств  и  на  титлитб,  както  и  на  новото  благородство,  заедно  съ  старото, 
п  онова  отъ  кавалер итв  на  ордена  1ея10п  сГ  Ьоппеиг,  равноправность  между 
ягачЕв  Французи  и,  най-поел*,  наредбата,  че  никой  н*ма  да  б&де  пр*сл*дванъ 
а  аолитическит*  си  мисли.  При  това  кральтъ,  въ  тая  распоредба,  като  че 
признаваше  н*какъ  ааконното  Фонкснонирание  на  сената  и  на  законодателната 
камара,  та  повикваше  тия  съв*ти,  в»  да  раямиелдотъ  за  новата  конституция, 
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8нае  изрично  и  званично  силата  на  гласуваната  по-прйдн  кон- 
ституция, той  даде  нова  конституция,  която  въ  същность  даваше 
почти  същигЬ  свободи  съ  н^кои  ограничения,  но  спазваше 
ао  начало  силата  на  божественното  право  и  цнруванието 
по  Божията  жилость. 

Конституционната  харта  на  Лудвика  XVIII.  —  Про- 
чутата харта  (сЬайе  сопвШиИопеИв),  чр-йвъ  която  се  осветя- 
ваше новата  конституция,  съставена,  споредъ  единъ  мини  терский 
проекгь,  въ  петь  васбдания  отъ  една  комисия,  състояща  отъ 
членове  на  сената  и  на  законодателната  камара,  избрани  съ 
голямо  прйдпаввание  отъ  краля,  прочете  се  въ  деня,  когато  се 
открих*  камарит*  (23/4  Юния).  Същественна  разлика  между 
тая  конституция  и  гласуваната  по-щгбди  отъ  сената  имаше, 
както  казахме,  само  относително  въпроса  за  началото  (прин- 
ципа). Така,  когато  въ  конституцията  отъ  сената  се  казваше, 
че  „народътъ  повиква  свободно  краля  си",  съ  задължение 
последния  да  приеме  новата  конситуция  и  да  се  закълне  въ  нея, 
чр*зъ хартата,  напротивъ,  „се  даваше,  отстъпваше  се  и  се  подаря- 
ваше "  по  благоволение  на  краля  по  Божия  милость,  на  когото 
само,  както  на  прЪдцитЬ  му,  принадлежеше  властьта  (ап1о- 
гйй),  както  се  казваше  въ  встъпителната  часть,  а  камаритЬ  се 
призовавах*  да  се  вакълнътъ  въ  хартата  за  свободигЬ,  която 
се  отстъпваше  като  ваконъ  отъ  краля.  Когато  сенатската  консти- 
туция ид*ше  да  съставлява  единъ  видъ  съглашение  (контрактъ) 
между  краля  и  французския  народъ  съ  права  и  задължителни 
обяванности,  хартата  се  отстъпваше  на  французския  народъ 
като  подаръкъ  отъ  страна  на  краля,  който,  като  „придебилъ 
всичкитЬ  си  наслЪдственни  права,  щйше  да  упражнява  своята 
власть  върху  тая  хубава  вемя,  дадена  отъ  Бога  нему  в  на 
бащигЬ  му,  опрйдйлявайкн  самъ  той  границитЬ  на  тая  власть!4 

Други  достойни  за  заб-Ьлйзвание  ивмЪнения  въ  новата 
конституция  б$хъ  слЪдующигЬ:  Споредъ  сенатската  консти 
туция  камарит*  имахъ  правото  да  се  събиратъ  сама  на 
1-й  Октомврия,  а  споредъ  новата  требваше  да  се  събиратъ  ко- 
гато бъдътъ  свикани  отъ  краля.  Споредъ  първата  консти- 
туция, камаригЬ  имахъ  правото  да  прЪдлагатъ  закони,  новата 
конституция  даваше  това  право  исключително  на  краля  Само 
въ  случая,  когато  двЪгЬ  камари  бнхъ  рЗшшли  едногдагно  да 
прйдложътъ  нЬкой  ваконъ,  трЪбашв  да  помолштъ  краля  да  вапо 
вида  да  се  състави  нужний  законопроектъ.  А  това,  което  и 
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огь  самите  роялисти  никакъ  не  се  одобри,  беше,  че  въ  таи 
конституции  гласуваннето  на  бюджета  отъ  камарите  беше  аабе- 
йжено  просто  като  законодателно  4*ъло  за  налашние  даоъ- 
4НЯ,  когато  въ  гласуваната  отъ  сената  конституции  беше 
казано,  че  бюджегьтъ  тр*ба  да  се  разисва  и  да  се  гласува 
отъ  канарите  въ  началото  на  вс$ка  законодателна  сесии. 

ОсвЪнь  това,  вральтъ  замени  и>  сакото  ние  Сенат  (Вена!) 
еъ  нааванието  камара  на  еелможитгъ  (сЬатЬге  йе  раи:?  в), 
л  когато  първата  конституции  цай-голеюто  число  на  сенато* 
рггЬ  ощкбд^ливаше  на  дв*сгЬ  и  тия  всички  наследствения, 
споредъ  хартата  кральгь  нааначдоше  е^лмоокитгь  бевъ  опре* 
д!лено  число  и,  но  волята  си,  наследствения  или  пожизнени, 
Сенатътъ  беше  обезпечилъ  на  всичките  си  членове  сана  ииъ, 
а  въ  време  на  кралството,  при  отварянието  канарата  на  вел- 
южятЬ,  се  исвлючвахх  не  само  наречените  цареубяйци  (отъ 
конто  само  едхнъ  заседаваше  въ  сената),  но  и  петдесеть  и 
грвиа  обявени  демократи  и  ииаерияллсти  оть  стари  гЬ  аристо- 
кратически фамилни.  На  така  преобразуваната  горни  камара 
сега  се  даде  правото  да  сади  обвиняваните  въ  държавни  пре- 
стъпления. Оъ  това  качество,  както  и  съ  наредбата,  редов* 
гат*  к  заседания  да  ставатъ  при  затворени  врата,  таи  камара 
стаих  повече  частенъ  таеиъ  съветъ  на  крали,  отколкото  отде- 
ление отъ  конституционно  народно  събрание 

Отговорностьта  на  министрите,  мазначаванието  членовете 
на  върховното  схдидище,  както  и  нвбиранието  членовете  на 
законодателната  камара  или,  както  сега  се  нарече,  вместо  зако- 
подателно  тчъло  (Согря  1о$рв1аШ),  камарата  на  иргъдста* 
шителимл  (сЪатЪпв  йев  <№рп1ев)  всички  тия  претърпбхх  въ 
ювата  конституции  валени  ограничения.  Споредъ  сенатската 
конституция,  министрите  бехх  отговорни  завсеко  нарушение 
на  некой  завонъ, *  а  сега  таи  отговорность  бе  ограничена  само 
ва  предателство  н  за  измина.  Споредъ  първата  конституции, 
садниците  отъ  по-горните  схдилища  се  ивбирахх  отъ  краля 
отъ  троица  подгласници  (кандидати)  предлагани  отъ  самите 
ехдишца,  а  споредъ  новати  конституция,  те  се  назначавахх 
направо  отъ  краля.  Въ  сенатската  конституция  нвбиранието 
членовете  на  законодателната  камара  ставаше  споредъ 
системата  отъ  Наполеоновото  време,  т  е.  непосредствени)  и 
направо  отъ  народа,  чрЪвъ  всеобщо  гласоподавате  (япйгадо 
шшгегое11е),  сега  избиранието  ставаше  чрезъ  двойното  гласо- 
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подаввнпе,  което  ставаше  отъ  изборни  секции  състоящи  отъ 
ограничено  чпато'-  избиратели,  и  агсто  кчислото  така  и  кате- 
ството  на  тия  избиратели  имаше  да  се  определить  поел* 
чргЬ8ъ  законъ.  Но  публичностьта  на  заседанията  на  камарата 
на  представителите  бе  остан&ла  въ  сила.  Конституцията  отъ 
хартата  вапази  и  извънредните  ймесвип  еждилнща, .  които  се 
състоехя  отъ  граждани!  и  воени  и  сздЬхд  безапелационно 
(тия  еждплища  се  нарнчихМ  (пЪипаих  ргеуо1а1в\  когато  съ 
по-първата  конституция  се  унищожавах*  всичките  изключи- 
телни еждилища. 

•  И  постановленията'  за  свободата  на  печата  на  тая  кон- 
ституция претърсех*  въ  конституцията"  отъ  хартата  изме- 
нения въ  смисълъ  на  огрйнйчеЦпе.  Сящо  и  членътъ  за  рели- 
гиозната свобода  се  вадържа,  но  съ  едно  прибавленпе,  че 
Католическата  Църква  е  вероисиовЪданието  на  държавата.  Като 
прибавка  въ  новата  конституция  бЬ  турн&тъ  чл  14',  чрезъ 
който  участието  сноредъ  чл.  15  на  камарите  въ  законодател- 
ството на  държавата  имаше  оиасиость  да  се  унищожи,  защото 
тоя  члеьъ  даваше  право  на  краля  „да  издава  распоредби 
нужни  за  попълнение  па  ваконите  и  за  сигурностьта  на  дър- 
жаватаа.     - 

Такина  бергж  ограниченията  внесени  въ  свободолюбивите 
распоредби  на  гласуваната  отъ  сената  конституция  чрйвъ  кон- 
ституционната харта  на  краля  Лудвика  ХУШ.  Относително 
другите  распоредби  въ  новата  конституция  бЬхж  потвърдени 
всичките  права  8а  личната  свобода,  за  собЬтвенностьта  и  8а 
равенството  предъ  закона,  проистекающп  отъ  главните  начала 
на  Француската  Революции,  а  се  отменихж  тираническпгЬ 
распоредби  за  конфискацията  на  имота  и  на  принудителното 
рекрутство,   както  бЬнн  тя  'осветена  въ  времето  на  Наполеоиа. 

Дадената  чрЬзъ  хартата  конституция,  при  всичко  че  въ 
сравнение  съ  секатската  съдържаше  много  ограничения,  пакъ 
се  посрещна  доста  добре  огъ  : болшинството  На  француския 
народъ,  който  желаеше;  мира  и  спокойствието  подиръ  толкова 
годишни  смущения,  войни  и  истощаваиие.  и  се  прие  и  отъ 
двете  ками ри. 

Народното  чувство  на  либералната  партия  въ  Франция 
се  нападаше*  не  по-малко  от ь  ограничителните  распоредби  иа 
конституцията,  отколкото  отъ  лоялните  изявления  на  краля 
въ    самата    харта,  ^като    се-  леточиоляваше  •  тя  '  от*    девет- 
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нсцесетата  година  на   царуванието  му,    която  ужъ  поч- 
вала отъ  1795,  когато  сир^чь  умр4  синътъ  на  Лудвика  XVI, 
Лудвнкъ    ХУП ,    а    сжщо    п    отъ    когато    датираше    даденото 
отъ  мянистра   В'  АтЬгау  въ  втсжпителната  часть  на  кон- 
ституцията  название    „наредби   за  реформи    на    старото 
(сир*чъ  на  бившето  въ  сина  пр^Ьди  1789)  лържавно  уиров- 
ление  на  Франция".  Чр-Ьзъ  такива  лЬточисления  и  наввания 
гойше  се  ц-Ьльта  да  се  възобнови  въ  паметьта  на  онця,  които 
б*х*  около   краля,  „пзгубванието  на  врймето*   отъ   француз- 
еката  история,  като  се  прекъсваше  отъ  самата  история  голЪмий 
н  славний  периодъ  на   Революцията  и  на   империята   (1789 
до  1814;  и  се  отнимаше   всЬка  ааконность  отъ  установешп* 
въ  тоя  периодъ  форми  на  управление.  „Какъ!  (красноречиво 
извиква  либералътъ  вгЬмскяй  историкъ  КоМеск,  протестирайки 
противъ  тия   изявления)   ц^ло  поколение  не  боло   достатъчно 
да  направи  законна  една  власть*  Йаполеонъ,  който  б*Ьше  коро- 
пяеанъ  отъ   Папата,   който   бЪше   се  свързалъ   по   кървь  съ 
Австрия  и  толкова  други  владЪющи  домове;  оня,  когото  Рус- 
сня  дълго  вр^ме  б4ше  почела  ка  тозаконодатель  на  Европа,  като 
б^ше  задържала   за   себе  си   само  една  малка  частт>  отъ  тая 
вдасть;  тоя,  силното   слово  на  когото   направи   и  държава  и 
кралство;  на  когото  пълната  законность  на  властьта   свЪтътъ 
неоспоряваше ;  щгбдъ  когото  на?-силнигЬ  на  вемята  трепереха 
к  съ  непринудителна  готовность  му  служех*,  и  съ  когото  са- 
ит*  му  победители,  н* колко  само  недели  цр4ди  катастрофата, 
вохЬхж  преговори  като   съ  безспоренъ   законенъ  монархъ  на 
Франция;   Наполеонъ,  прочее,    не   билъ  ваконенъ    господарь? 
Тогава  д*   могктъ   да    се   основдтъ    народигЬ   и   по    какъвъ 
яачинъ  могмъ  да  узнасктъ,  да  ли  господарьтъ,  който  иска  отъ 
гкхъ  послушность,  е  грабитель  (узурпаторъ)  и  похптптель  или 
законенъ  влад*Ьтель?* 

Но  при  всичкигЬ  тия.  отъ  малка  важность  изявления, 
които  внакъ  въ  всичко  б^х*  съгласни  и  съ  началата  и  съ 
цялото  дотогава  поведение  на  Лудвика  ХУШ ('),  тоя  въ  дру- 


*)  Лудвикъ  Х\Ш  много  търсвше  външно  царско  в  ликолЪпне,  което 
отиваше  дори  до  отсат  твве  на  елементарна  въжливость  ■  къмъ  иностран-  . 
нггЪ  влядвтели  н  дори  къмъ  самитв  си  освободители.  Спръмо  сампя  Александра . 
той  пагвше  честолюбивата  оная  етикеция  на  старитв  Франдувски  кр&аье.  При 
свежданията,  той,  евдящъ  на  единъ  голЪмъ  пръстолъ,  показваше  на  импера- 
тора еджнъ  простъ  столъ,  а  въ  столовата  вървъше  прЪдъ  поканен игв  владе- 
теля и  захващаше  той  почетното  жФсто  к  първъ  ся  вадвше  отъ  цридасванит*  , 
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гигв  работи  добъръ  втадЬголь  отъ  началото  на  царуванието 
се  се  показа  ениеюдигеленъ  и  првмиритоленъ.  Първо  дока- 
зателство  ва  това  той  даде  нрн  съставяниего  на  министерството 
па  1/13  Маюг,  въ  което  участвуваше  н  Талейранъ  и  въ  което 
еингрантатв  и  крайните  роялисти  имах*  прйобладяюща  сила 
н  р-вшающъ  насъ.  Тая  снисходителность  на  краля  се  виж- 
даше, че  ичаше  да  установи,  до  солното  това  зависеше  отъ 
чувствата  н  рае положения  та  на  краля,  дълъгь  периодъ  на  ниръ, 
оеобенно  слвяъ  като  в  съюзниците,  грижейки  се  ва  иоложо 
наето  на  династията  въ  Франция  и  слушайки  силната  воля 
на  императора  Александра,  се  покапах*  снисходителнк  къиъ 
Франция  въ  сключван  вето  на  окончателния  нвръ,  на  Парнж- 
сквя  ниръ,  който  се  подписа  сано  н-вколво  дни  преди  про- 
възгласяван ието  на  конституцията  (18/30  Нина). 

Първий  Парнжский  миръ.  —  Чрззъ  договора,  който 
установяваше  тоя  ниръ,  Франция  добиваше  границите  отъ 
1  Януария  1792,  отстъпваха  й  се  и  вавветнге  пр^ввъ  пр-Ь- 
нето  на  войната  отъ  Англия  прввморски  нейна  владъния  и 
колонни,  съ  исключение  сано  на  нвколко  (островигв  Св.  Лука, 
Табагъ  н  Мавриций),  а  тя  се  задължаваше  да  отстхпи  на 
Испания  вавветигв  отъ  нея  въ  врънето  на  Надолеона  испански  вла 
ння.  Тя  не  се  задължаваше  да  плаща  никакво  военно  обез- 
щетение на  съюзниците,  анмаше  върху  си  сано  исплащаннето 
на  паричните  задължения,  които  беше  аела  по  особенни  съ- 
глашения, тъй  като  съюзнвцвтв  считаха  ва  достатъчно  военно 
обезщетение  предадения  въвъ  основа  наЪоеннито  съглашение  отъ 
11/89  Асрилня  натеряалъ  отъ  крепостите  (в.  ет.  68).  Отно- 
сително отстапваннето  на  художественнитв  съкровища,  които 
Франц \ .:  ■  ха  прибрали  въ  врекето    на  републиката  и  на 

■миернята  <>тъ  раанп,  осибенно  италиански,    зеня  и    сь  които 
баха   напълнили  Парижсквтв  нувея,    съюзниците    не  повдиг- 
наха ва  техъ  никакво  прнтвваняе,  оевень  ва  нъкои  трофеи,  как- 
бвше  статуята  .Победа"  отъ   Бранденбургскигв  врата  въ 
Н(гь,    която   прусцнтв  зели  н  отнесли  въ  Берлинъ.   Англия 


*'о  *ъръ    инакъ  не  ев  веясиожовшв  отъ  топва  маловнхчущи 

пя    на   дпмякана,  като  ие  го  почиташе  никякъ  киго  владкгель  ■   чедо- 

т"о   считаше  просто  като  потр-Ьбно  ало.  Той  бЪше  си  състявагъ  за  него 

■о   М1<%нв>'  отъ  врЪюто  когато  ОДше  го  поЛтилъ  въ  Матави,    когато 

пвпле    вг>    руггката  държава.    Въ  Тидаатъ,    като  жсповъдалъ  на  Наподеоиа, 

"I  мялртандъ  това  поегщевае,  ваввалъ  ва  Лтдвака,  че  .го  е  мянап  като 

•лщожащ   в  иаВ-вннаигвлши  Европейска*  жлжь". 
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чр&иъ  Парнжския  договоръ  задържаше  острова  Мелита  и  хва- 
нхтиг&  огь  нея  прЗшъ  ДОмето  на  войната  Холхандскн  кораби  ;Ца 
освЪнь  това,  та  наловя  на  француаското  правителство  иадъдже- 
яшло  да  сключи  търговский  договоръ  съ  нея  и  въ  конгреса,  който 
сгкдъ  малко  имаше  да  се  събере  въ  Виена,  да  поддържа  англий- 
ския проекта  8а  унищожение  на  робството.  За  Германия  ж 
Иташ  вгемаи  се  въ  тоя  договоръ  само  предварителни  ре- 
шения, съгласни  съ  ояня  въ  Шоионския  договоръ,  споредъ 
който  тия  държави  щ-Ьхж  да  си  раздйлштъ  между  разнитЬ\вла- 
дктелж  на  разните  държави.  Но  подробното  уреждание  на 
работите  аа  тия  страни  се  оставаше  на  Виенския  конгресъ.  Холлан- 
дя,  д4то  околокрая  на  минхлата  година,  когато  англичаните  бехд 
дббаркнрали  н*  колко  кораби  въ  нейните  крайбрежия,  народътъ 
(гЬше  се  обявилъ  въ  иохаа  на  старата  фамилия  на  Оран- 
гятЬ,  които  имах*  наслЪдственната  титла  уаравители  (8(а<1- 
ЬопАег)  на  страната,  отстъпваше  се  като  кралство  на  Вилхелма 
VI  (Вилхелмъ  I  като  краль)  сина  на  послания  насл^дственъ  упра- 
внтель  Вилхелма  V,  който  е  управлявалъ  страната  преди  иавае- 
лайното  й  огь  француаите.  Съединяваше  се  съ  това  крал- 
ство я  Б<>лгия,  понеже  Австрия  съ  готовность  се  откаиа 
огь  [своите  права  върху  тая  страна  иа  да  баде  богато  въз- 
наградена въ  Италия,  която  тя  и&й-много  имаше  ма  око. 
На  Швеция,  като  възнаграждение  иа  направените  огь  нея 
услуги  на  съюзниците,  се  отстояваше,  споредъ  условията 
на  Кижсвия  договоръ  (З/И  Януария)  между  Швеция  и  Да- 
ния, не  присъединена,  а  само  съединена,  като  отделна  държава, 
съ  Швеция  подъ  кралския  домъ  на  послйднята  съединена 
снр-Ьчъ  чреаъ  така  нареченото  лично  съединение  (персонална 
уния,  пшоп  регаопеПе),  ващото  ставаше  поср*дствомъ  самия 
владЪтель.  А  Дания,  отъ  която  се  отнемаше  Норвегия,  главно 
п  да  се  накаже  ва  съюва  й  съ  Наполеона,  сиромашкн  се 
обезщетяваше  съ  отст&пванието  й  Шведска  Поммераннн. 

0св4нь  териториялни  иименения,  въ  Парнжския  договоръ 
се  уреждаше  и  свободата  на  плавание  по  реките  Ремнъ  и 
Шалдъ.  А  върху  всичко  ставаше  съглашение,  щото  вхтр*  въ 
два  мЬсеца  да  се  събере  единъ  голЪмъ  Европейский  конгресъ, 
отъ  всичките  участвовавши  въ  войната  сили,  въ  Виена  иа  да 
рйши  окончателно  всичките  въпроси,  проивд&али  отъ  войната, 
и  да  въдвори  реда  въ  Европа,  положението  на  която,  особенно 
отъ  гледището  на  международните  териториялни  отношевия  и 
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създадено  вследствие  паданието  на  Наполеона  и  ивгубванивто 
на  франдузската  хегемония  върху  Европа,  беше  станжло  хао- 
тическо.  Въ  конгреса  имаше  да  участвува  сега  и  Бурбонската 
Франция,  когато  сплит*  въ  станжлнгЬ  съ  Наполеона  въ  Ша- 
Тиллонъ  преговори,  въ  условията,  копто  предлагах*,  предвиж- 
дах*, тя  да  не  зомл  участие  и  да  не  се  меша  въ  по-нататаш- 
ното  урржданяо  на  Европейските  рабоги.  Но  сега  силите 
позволяваха  на  Фракция  да  участвува  въ  конгреса,  следъ  като 
тя,  чрЬзъ  единъ  таенъ  членъ  отъ  Иарижския  договоръ,  оста- 
ваше съвършенно  на  расиолож^ндето  на  сплит*  разделението 
иа  вените,  копто  се  откъсваха  оть  нея  вънъ  отъ  границите, 
що  й  се  определяха. 

Въ  вр-Ьме  на  Нарпжския  мпръ  и  договоръ  съюзните  сили, 
а  особеино  императорътъ  Александръ,  удържаха  вЬрно  и  точно 
д мдената  си  вванично  на  французския  народ!  дума,  че  те  не 
вшоватъ  протпвъ  него,  а  протпвъ  Наполеона.  Чревъ  тоя  дого- 
воръ просто  се  разтурваше  законно  (легално)  растурената  вече 
въ  дМствителность  Наполеонова  държава  въ  Европа.  Ни- 
какво уплзително  условие  не  се  налагаше  на  Франция,  никакво 
военно  обезщетение,  и  не  се  искаше  никаква  гаранция  ва 
испъ  нението  иа  условията;  защото  не«ашо  и  нужда  отъ  такъва 
гаранция  паради  естеството  на  наложените  условия.  Освень 
това,  границите  на  Франция  ставаха  по-широки  отъ  ония 
оть  1 7Ь9,  и  находящитЬ  се  преди  Революцията  ватре  въ 
границите  на  Франция  (наречени  за  това  включени,  епскуев) 
чужди  папски  феоди,  т,  е.  Авиньонъ  и  графството  Венессинъ, 
чревъ  вванично  отъ  страна,  на  Европа  прйвнаванпе,  стай  ах  а 
францувски  области.  И  це  само  земи  населени  отъ  французи 
не  се  отнеха,  но  и  едно  значително  нефранцувско  население 
оотана  ватре  въ  французскит*  граници. 

Тутакси  следъ  подписванието  на  мирния  договоръ  вой- 
ските на  съюзниците  почнаха  да  исправднуватъ  франдузската 
територия  и  около  първите  дни  на  Юния,  как1"о  съюзните 
владетели,  така  и  политическите  пмъ  съветници  напуснаха 
Парижъ  и  Франция,  върщайки  се  въ  отечествата  си.  Но  импе- 
раторътъ Адександръ  и  Нруский  Краль  заминаха  за  Англия, 
по  поканата  на  английския  принцъ  регентъ  Георгия,  за  да  се 
споразумеь&тъ  тукъ  за  Холландия  и  да  улеснштъ  делото  на 
новия  Краль .  Вилхелма.  Съюзните  владетели  били  посрещнати 
и  приети  въ.  Англия  бдескаво  и  съ  ентуотазмъ. 
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2.  Виенский  конгресъ  и  сто  дневната 

империя. 

Началото  на  конгреса.  —  При  всичко  че  въ  Парнж- 

ския  договоръ  беше  определено,  че  два  месеца  <угЬдъ  подпнс- 
ваннето    му    ще    се    събере    въ    Виена    конгресъ,    обаче    но 
нрячина  заминаванието  на  императора  Александра  и  на  Краля 
Фридриха  Вилхелма  въ  Англия    тоя  конгресъ  се  отвори  едва 
на  19/1  Октомврия.  Тоя  конгресъ,  както  но  външната  наружость 
н  по  блясъка   който  му  даваше  съставътъ  на  съставляющигЬ 
го  владетели  и  политически   мяжье   на  Европа,   така  м  ота 
гледището   на  вътрешната  важность  —  на  въпросите  кожто 
се  подлагах*  на  разискваше  и  решавание,  беше  най-блескавмй 
и  най-важний   отъ   политическите   конгреси  въ  историята  на 
Европа.  Почти  всички  Европейски  държави  <*е  представлявах* 
въ  него  отъ   най-важните  си  политически  м&жье,  императори 
и  кралье,  както   Русский,  Австрийский,  Прусский,  Баварски!, 
Саксонский  и  Вюртембе^гский,  и  множество   други   владетели 
съставляваха  некакъ  външното  украшение  и  външния   мото- 
рический    блЪсъкъ  на  конгреса.    Въ  Виена  сега  действително 
имаше  не  да  се  реши  съдбата  па  Европа,  а  да  се  въсправи 
политическото  здание,   да  се  организира  политическата  система 
на  Европейския  свйтъ  и  да  се  състави  книгата  на  публичното 
право,  което  крепеше  тая  политическа  система.  Погледът*  на 
целия  образованъ  свЪтъ  беше  обърн&тъ  къмъ  старата  столица 
около  Дунава   на  Хабсбургската  държава,  и  тоя  градъ   сега 
за  първъ   п&ть  се  обличаше   въ   историята  съ  необикновения 
величия  и  блесъкъ,   приемайки   цЪлата   владетелска,   полити- 
ческа, военна,  общинска,  а  отъ  части  и  духовна  аристокрация 
на  Европа,  освйнь  другото  множество  отъ  притеклите  се  отъ 
цЬлия  светъ  любопитни  и  любознателни  людье  отъ  всекакъвъ 
класъ  н  съсловие,   за  да   прис&тствуватъ   като  свидетели  на 
вели  полепни  те  праздници  на  австрийската  столица.  Виенский 
дворъ    съ    особенна    щедрость   и    великолепие    испълняваше 
обязанностите   на   гостоприемството,  като  бе  пзрасходвалъ  за 
праздииците  на  конгреса  30  милиона   фиорина,  и  това   едва 
три  години   П"диръ   вваничното   банкрутство  на  държавата  и 
на  произлеглата  отъ  него  сиромашия  на  гражданите.  Министри, 
велможи  н  благородни  се  надпреварвах*   кой  да  даде   по- 
блескави  балове  и  вечеринки  на  гостите. 
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Но  външното  весело  расположеиие  на  участвующите  въ 
конгреса  не  съответствуваше  въ  вспчко  съ  в*трешнпте  имъ 
расположзния  и  помисли.  Подъ  външния  блЬсъкъ  ц  шума  на 
външните  излияния,  увеселения  и  всякакви  признаци  отъ 
дружелюбие  криех*  се  в*трешни  разногласия,  които  клонЬхх 
да  равделатъ  неразривно  съединените  до  тогава  съюзници. 
Въпросит*,  коиго  очаквах*  решение,  бЬх*така  многосложнн, 
прятезанията  и  претенциите  на  заинтересованите  бЬх*  толкова 
иного,  интересите  на  силните  та,ка  се  сбълевах*  щото,  при 
всичкото  приятелство  и  съгласие  между  владетелите,  юето 
чр*зъ  общи  усилия  беше  се  увеличило  и  въ  много  победи  и 
дела  бйше  затвърдено,  при  всичкото  общо  желание  ва  мпръ 
и  правилни  сношения  между  всички,  делото  на  конгреса  имаше 
да.  посрещне  много  трудиости,  много  препятствия;  и  посредъ 
бляскавите  и  великолепни  празднепетва,  пиршества,  балоие 
и  други  развлечения  делата  на  конгреса  не  само  иикакъ  не 
вървМ*  напредъ  и  оправдавах*  смешната  за  конгреса  пого- 
ворка: „Ье  'Соодгбв  (Напее,  пша  п'  ауапсе  |-ав*  (конгресът 
танцува,  но  не  вървя  на  напредъ);  но  и  ново  звънтение  на 
ор*жия  и  гласъ  на  война  заплашвах*  да  се  чушгь  отъ  единия 
до  другия  край  на  Европг.. 

Въ  общите  въпроси  за  възстановявани  ето  на  пади*литЬ 
чревъ  Наполеона  ваконии  владетели  отъ  равните  страни  съгла- 
сието между  всички  беше  общо  С*що  лесно  се  сполучи  спо- 
разумението и  за  запазванпето  на  съвдашгото  въ  немсгситЪ 
страни  положение  отъ  французеката  република  и  империя  от- 
носително владЬнпята  и  титлите  на  немските  владетели. 
Требаше  при  това  да  се  растурштъ  много  малките  княжест 
иди  да  се  подчивигъ  на  по-горни  влад&теля,  а  бившите  свободни 
ми  императорски  наречени  градове,  освень  неколко  (Франк- 
фурт*, Бремъ,  Хамбургъ  и  Любекъ),  да  се  прнсъедпнютъ  на 
държавите  на  близоседните  владетели,  да  се  прехвърлят 
на.  мирски  владетели  прежните  гвещенни  държави  и  свещен- 
ият* владения.  Но  най-големото  разногласие  се  появи  щонъ 
се  .предложи  въпросътъ  ва  териториалните  иросгранства  на 
великите  държави,  особенно  въ  Полския  п  Саксонския  въиросъ. 
Руссия  иритезаваше  да  си  присъедини  цЬла  Полша,  като  о  обсиио 
кралство,  надарено  съ  конституционно  управление  и  съединено 
съ  руеската  империя  само  чревъ  лицето  на  владетеля  Подобно 
лритезание  повдигн*  и  Прусия  за  лично  съединение  на  цела 
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Саксония  съ  Кралство  Прусия.  Неочаквано  Прусия  се  отказваше 
огь  дохогвандята  и  правата  си  върху   пр^жнигЪ  си  полски 
владения  въ   полва  на  Русспя,  8а  да  си  присъедини  ц*лото 
Саксонско  Кралство.  Но  Австрия  не  мислеше  да  приеме  нито 
едното  нито  другото  отъ  тия  съединения.  Англия  се  отнасяше 
по-благосклонно  къмъ  притезанията  на  Пруссия,  но  се  противеше 
нарусскитЬ.  Но  тая  причина  взаимната  между  Руссия  м  Пруссия 
поддържка  въ    тоя   въпросъ  не  вакъсн*  да  предизвика   съе- 
динението (Коалицията)  противъ  тия  сили  на  Австрия  и  Ан- 
глия. Францувский  прЪдставитель  въ  конгреса,  Талейранъ,  гле- 
даше да   се  въсполвува   отъ   породеното   между   досегашнигЬ 
сьюзнвди  разногласие  въ  полва  на  Франция,  та   поддържаше 
правата  на  но-малкнгЬ  н*мски  държави  и  насърдчаваше  пред- 
ставителите на  Австрия  и  Англия,  Меттерниха  и  Ка^телриго, 
противъ  притезанията  на  Русспя  и  Пруссия.  Разногласието  64 
се  изострило  до  толкова,  щото  па  3/15  Януария  отъ    сл*ду- 
ющата  година  (1815)  се  сключи  ивриченъ  и  вваниченъ  таенъ 
договоръ   за  съюзъ  между  Авглия,  Австрия  и  Франция   про- 
тивъ Руссия  и   Пруссия.   Въ   тоя  договоръ   и    съюзъ   бидох* 
призовани  да  участвуватъ  и  Бав  (рия.  Хановеръ  п  Холландия. 
Политиката  на  Франция,  и, и  по-добр*  на  Талейрана,  въ 
тоя  случай  отъ   първъ    погледъ   се   вижда   странна,   като   се 
взем&тъ  пр-Ьдъ  видъ   направените   пр^дн   малко   бтъ  Руссия 
значителни  заслуга  на  Франция;  сега  Франция  правеше  съюзъ 
противъ  тая  сила  съ  оногова,  който  толкова  години  б*ше  явенъ 
неинъ  (на  Франция)  врагь,  сир*чъ  съ  английската  държава.  Зя 
обяснение  на  тая  политика  требва  да  имаме  прйдъ  видъ,   че 
гзавний  интересъ  на  Франция  въ  конгреса  бЪше  отрпцателенъ, 
несполуката  сир^чъ  на  конгреса,   разделението   па   силите   и 
унищожението  на  оня  таенъ  членъ  отъ   Парижския  договоръ, 
чрЪзъ  който  Франция  нямаше  никакъ  да  участвува  въ  раздЪ- 
левнето  на  земите,  които  се  отнимахд  отъ  Наполеоновата  дър- 
жава м  лежех*  вънъ  отъ  установените  отъ  Парижсквя  дого- 
воръ граници  на  Франция.  При  това,  въ  интереса   на  фран- 
цузската  политика  беше  да  подклажда  тя  разделенията  и  чрЪвъ 
тня  разделения  да  въздигне   падналата  си   сила,   и  по   тоя 
начннъ  се  ос&ществляваше  прочутата  программа  на  Талейрана : 
„  Франция,  слЪдъ  като  престане  да  б&де  исполинсква,  да  почне 
панъ  да  става  юлтъма".  Тая  политика  съ  голяма   полза   во- 
д-Ьше  Талейранъ,  обърщайви  тутакси  сл4дъ   сключванието  на 
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Парижския  договоръ  погледа  ги  къмъ  Англия.  Тая  сила,  подиръ 
паданието  на  Наполеона,  противъ  когото  главно  и  противъ 
европейската  му  държава,  а  не  противъ  Франция,  въ  разсто- 
яние на  толкова  години  непримиримо  воюваше,  иЪмаше  враж- 
дебни чувства  къмъ  Франция,  слЪдъ  като  чр1юъ  сключва- 
нпето  на  Парижския  договоръ  бЬхж,  се  испълнили  всичкитЬ 
нейни  изисквания,  които  се  01  насяха  до  частните  интереси  на 
Англия.  Въ  Виенския  конгресъ,  въ  интереса  на  английската 
политика  б'Ьше  да  защищава  общите  интереси  на  Европа  п 
особенно  да  се  грижи,  щото  установеното  следъ  паданието 
на  На  и  ол  оо  на  европейско  равновесие  да  не  се  изложи  на  нови 
опасности  тутакси  отъ  началото  чргЬзъ  иЬкое  превнерно  уго- 
лемяваме иа  друга  държава.  Затова  тя  (Англия)  бъше  про- 
тивъ присъединението  на  Полша  къмъ  Русспя.  Положението 
на  Англия  въ  конгреса  въ  никои  точки  беше  еднакво  съ  по- 
ложението на  Франция  и  особенно  по  това,  че  и  двете  мо- 
жех* да  спечелштъ  нещо  отъ  разногласието  между  другите 
континентални  сили,  а  никоя  отъ  гЬхъ  не  се  боеш**,  че  ще 
изгуби  н1що  вънъ  отъ  !рдга  на  общитЬ  европейски  интереси. 
Имайки  предъ  видъ  това,  Талейранъ  още  преди  съставян  нето 
на  конгреса  се  приближи  къмъ  Англия,  ласкайки  нейните  по- 
литически и  военни  м&жьс  и  съветвайки  на  английската  дип- 
ломация да  стане  въ  Виена  носрЪдникъ  на  Европа  като  се 
противи  ваедно  съ  Франция  противъ  похищения  и  противъ 
несправедливи  и  прйвмЬрнп  претенции.  Това  приношснил  на 
Талейрана  толкова  оцени  англнйсьата  нолитша.  щото  сагь 
Кастелриго  не  само  замина  нрЬзъ  Парижъ,  отивайки  за  Виена. 
и  се  вид*  тукъ  съ  Талейрана,  но  и  въ  Виена  много  шьтп 
помагаше  въ  политическите  действия  на  тоя  человекъ. 

Много  по- безсъвестно  и  по-безсрамно,  бевъ  съмнение,  бкше 
поведението  на  Меттерниха,  като  сключваше  таенъ  съюзъ  съ 
Франция  противъ  Русспя  и  Прусия.  Съюзнииътъ  въ  толкова 
големи  войни  и  въпроси  и  сега  най-дюбезеиъ  гостоприемни къ 
вамишляваше  тайно  и  въ  собственння  си  домъ  войни  и  ката- 
строфи  противъ  гостите  си  и  съюзници,  сключвайки  съюзъ 
съ  бившия  общъ  неприятель.  И  това,  за  въпроси,  па  които 
значението,  колкото  важно  и  дч  беше  отъ  частното  на  ав- 
стрийците и  отъ  общото  на  европейските  интереси  гледище. 
по  никой  начннъ  не  оправдаваше  разделението  на  Европа  на 
два  лагера,  най-вече   когато  това  разделение  заплашваше  да 
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преобърне  едва  намерения  чрезъ  толкова  м*ки  и  кървави 
борби  пжть  на  мира  въ  нова  съ  си  пател  на  война  8а  народите 
п  държавите  на  Европа.  Но  такъвъ  беше  характерътъ  .на 
Меттерниховата  политика.  Ще  впдимъ  по  нататакъ,  колко  ка- 
валерски  Алекеандръ  се  отмъсти  на  Меттерниха  за  това  ве- 
роломство. При  това  Меттернлхъ  и  съюзниците  му  много  се 
двоум*х*  да  предиввикатъ  нова  европейска  война.  Затова  и 
слЪдъ  като  се  сключи  договорътъ  отъ  3/15  Януария  и  поч- 
ни* приготовленията  ва  наченвание  нова  война,  преговорите 
за  саогаждание  следвах*  не  безъ  голяма  надежда  ва  сполука, 
когато  новото  неочаквано  и  дървко  появявание  на  Наполеона 
на  политическата  сцена,  насърдченъ  ва  голямата  дързость  именно 
отъ  породените  между  силите  разногласия,  повърна  оконча- 
телно расклатеното  между  силите  съгласие,  ускори  работите 
на  Виенския  конгресъ,  които  се  свърших*  преди  да  се  свърши 
окончателно  новата  война  съ  Наполеона  и  да  се  сключи  вто- 
рия Парижский  миръ. 

Истина  е,  както  самий  хронологический  редъ  на  работигЬ 
дочазва   (както  ще  видимъ  по- долу),  че  преди  появяваиието 
на  Наполеона  въ  Нарпжъ,   работите  въ  конгреса  бех*  вели 
по-миренъ  обратъ   особенио   поради  примирителните  располо- 
хения  на  императора   Александра.   Но  за  пълното   съгласие 
между  съюзниците  и  ва  ускорението  работигЬ  на  конгреса  спо- 
собствува твърде   много  появяваиието  на  Наполеона.  Понеже 
решенията  и  делата  на  Виенския    конгресъ  еж  твърде  т4сно 
свързани  съ   събитията,   които   последвах*  не   само  въ  края 
на  конгреса,  но  и  следъ   събитията,    които   последвах*  вто- 
рото падание  на  Наполеона  и  на  други  още  съвременни  съ- 
бития и  състав  !яватъ  стожера  (центра)  и  иеходната  точка  на 
пето  раята  отъ  следующите  години,  ватова  прекъсваме  тукъ 
историята  на  извършените  въ  Виенския   конгресъ  работи,  за 
да  се  иовърнемъ  на  нея  подиръ  раскавванието  историята  на 
опо  //ть  дни,  и  на  свърваните  съ  нея  работи. 

Състоянието  на  работите  въ  Франция  слЪдъ  Па- 
рнжекия  миръ  и  прогласяваннето  на  новата  консти- 
туция. —  Умеренното  и  примирително  управление,  което  Луд- 
впкъ  XVIII  освети  въ  държавното  управление  подиръ  Париж- 
скня  миръ,  трая  само  малко  време.  Самъ  по  себе  кральтъ 
беше  всЬкога  умеренъ  и  примирителенъ,  но  благородните  и 
приближените,  които  неносредственно  го  окръжавах*  и  преди 
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вотпсо  придворнигЬ  които  б*Ьхж  отъ  партията  на  непримири- 
мите, наречени  легитимни,  т.  е  на  поклонниците  на  установеното 
чр^зъ  историческата  легитимпость  (8аконность)  (а  не  чр^зъ  ре- 
волюция) царство,  не  показвах*  еднакви  наклонности.  Род- 
нжнягЬ,  които  имах*  най-голямо  влияние  прп  краля,  б*хх 
всички  непримирими.  Артоаский  графъ  Карлъ  искаше  въввръ- 
щаиието  въ  старото  монархическо  положение,  което  не  се  ог- 
раничаваше отъ  никоя  конституция.  Двамата  му  синове,  Ан- 
гулемний  дукъ  (Лудвикъ  Антоиий)  и  дукъ  Георги й  (Карлъ  Фер- 
динанд*) не  се  отличавах*  съ  голЗшъ  политическяй  унъ  и 
шбдв&хж  просто  патя  на  баща  си  А  Орлеанский  дукъ  (!) 
Лудвикъ  Фялипъ  (синъ  на  знаменития  Орлеаискяй  дукъ,  уби- 
тия но  времето  на  террористическото  управление),  който  сл^дъ 
дълги  скнтамия  и  перипетии,  подвръ  смъртьта  на  баща  си, 
като  се  вавърн*  въ  Франция,  поел*  рестравацията,  и  б%  наз- 
мачеигь  отъ  краля  глагенъ  начилиикъ  на  конницата,  нямаше 
още  тогава  голяма  популярность  нито  имаше  н* какво  влияние 
въ  общественият*  работи.  Само  подирь  втората  реставрация 
на  Бусбоннгб  той  станж  въ  Парпжъ  п^лека-лека  средище  на 
либералната  оппоеиция.  Най-голямо  влияние  при  краля  имаше 
внуката  му  и  снаха  Ангулемската  дугсиня  Мария  Теревия 
Шарлотта,  многострадалната  дъщеря  на  Лудвика  XVI  и  на 
Мария  Антонетта,  единственната  <тъ  семейството,  подиръ  убий- 
ството на  бащата  и  майката  и  смъртьта  на  брата  й  Лудвпка 
XVII,  набавена  отъ  страшната  катастрофа  на  террористиче- 
ск->то  управление  и  слЗгдъ  дълго  стоение  въ  тъмниците  на 
Храма  (Тетр1е)  освободена  въ  1795  и  по-късно  омхжена 
ва  братовчеда  сн  Ангулемния  дукъ  (1799).  Мария  б*Ьше  жена 
надарена  съ  редъкъ  умъ  и  силна  воля,  б-Ьше  и  много  сим- 
патична къмъ  сграждущптЬ.  Многото  й  страдания  б*Ъхж  ж 
направили  прйдметъ  на  симпатия  8а  чича  й  и  свекъръ  краль, 
който  ш  наричаше  „благочестива  Антигена0.  Но  разбира  се, 
че  тая  жена  при  многото  й  преимущества,  бидЪйки  инакъ  и 
бюгочестява  до  фанативмъ  и  суеверие,  чувствуваше  наистина 
гсигЬмо  отвращение  къмъ  всичко,  щото  й  напомнюваше  ре- 
волюцинониата  и  републиканска   Фрапцияи,  но  много    б4ше 


(*)  Орлеаневитв  ^А  вред  е  кит*)  ип  отъ  Орлеанския  доиъ  дукове  (Лоса 
<ГОг1е*П8)  съставляватъ  побочна  линия  отъ  Вурбонския  домъ  и  пр<>н  хождагь 
отъ  дум.  Филипа  Орлеанский,  братъ  на  Лудвика  XIV;  така  щот.»  сегяшяит* 
Ормаекя  дукове  е*  прави  потомци  иа  Хенри  IV,  но  не  и  ва  Лудвика  XIV. 
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предана  къмъ  партията  на  легитимнстигб  и  клирицигб,  които  по- 
срЪдетвомъ  нея  упражняваха  дори  голяма  сила  въ  двора,  по- 
неже влиянието  на  дугсннята  върху  краля  б*Ъше  безгранично. 
Отъ  придворните  имаше  гол*мо  значение  при  краля  вЪрний 
му  другарь  по  заточенията  графъ  Бдакъ,  който  подписваше  подъ 
ордонанситЬ  иието  на  краля,  понеже  последвай  не  можеше  да 
огь  силенъ  ревматпзмъ  въ  ржц^гЬ. 

Поср-Ьдствонъ  тия  лица  господари  на  положението  на 
работит*  въ  държавата  малко  по  малко  стан&хж,  вмЪсто  краля 
е  умбренитб  му  званични  съветници,  най-пристрастните  и 
иаВДанаотщитб  отъ  падналата  по-преди,  а  сега  въздигната  на 
най  високото  место  аристократическа  и  клерикална  партия. 
Мерките,  които  вимаше  правителството,  което  се  влияеше  отъ 
пя  партия,  както  въ  администрацията,  така  п  въ  войската. 
подъ  духа  на  отмъщението,  бех*  такива,  щото  не  закъсне 
да  се  появи  общо  негодование  въ  една  не  малка  часть  отъ 
французския  народъ  противъ  новия  редъ  на  работят!*.  Това 
негодование  беше  голЪно,  особенно  въ  войската,  дето,  отбъл- 
евани  съвършенно  героите  на  империята,  по-важните  дължности 
се  занимавах*  отъ  децата  на  старата  аристокрация,  и  вместо 
нрЬзрЬната  и  отдалечената  отъ  Парижъ  бивша  император- 
ска гвардия,  благоволението  беше  8а  придворната  войска,  която 
състоеше  повече  отъ  чужденци  наемници.  По  тая  причина 
въ  войската,  която  се  състоеше  отъ  старите  ратници,  а  осо- 
бенно въ  бившата  императорска  гвардия,  владееше  голямо 
отчаяние  и  недоволство  отъ  положението.  Отъ  една  страна  ра- 
стеше вс&кий  день  бройтъ  на  дезертерите,  а  отъ  друга  се 
распространяваше  неохотностьта  и  лЪнностьта  къмъ  военната 
служба.  Войниците  пеех*  въ  казармите  си  химни  за  импе- 
ратора и  праяднувахх  рождения  му  день  чрЪвъ  окачвание 
знамена  имиераторски  Когато  имъ  командувах*  да  приветству- 
ватъ  краля,  въ  „да  живее  кральтъ"  т&  прибавях*  съ  нисъкъ 
гласъ  „Римсккй"  (като  разбирах*  съ  това  Наполеоновия  синъ. 
(в.  стр.  11).  При  това  проектираното  пр4чиствание  на  съди- 
лищата, прЪслЗгдванието  на  ония,  които  бех*  членове  на  на- 
родния съборъ  въ  1792 — 1795  и  които  сега  се  исключвах* 
не  само  отъ  държавните  служби,  но  дори  и  отъ  академиите, 
ирщчиговах*  въ  редовете  на  нечистите  роялисти  недовол- 
ство и  омрава  противъ  новото  положение. 

Но  Бурбонекий  дворъ,  неограничавайки  се  само  въ  пре- 
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следванието  на  ония,  които  не  принадлежех*  па  роялистнче- 
ската  политическа  партия,  П8губи  предъ  обществениото  мне- 
ние и  повдпгн*  противъ  себе  си  всичките  либерали  и  умерени 
отъ  гражданите  съ  скандалиозното  си  благоволение  и  почи- 
тание, които  показваше  къмъ  партията  на  крайните  роялисти 
и  къмъ  паметьта  на  нейните  борци.  Така,  на  семейството  ва 
съзаклятника  С  а  й  о  и  (I  а  1,  който  6*6  се  опиталъ  да  убие  Напо- 
леона  и  бе  уловенъ  и  накаванъ  съ  смърть  (в.  стр.  12)  се 
дадох*  благородство,  почести  и  привилегии  унищожени  и 
не  възстановен  и  още  чре«ъ  конституцията,  а  съзаклятието  про- 
тивъ широчина  се  счете  като  деяние  благо  дателно  по  отно- 
шение къмъ  ваконното  царувание.  ОсвЗшь  това,  на  ония,  които 
по-прЪди  бех*  въвстан*ли  противъ  републиката  и  империята 
и  бех*  окачествени  като  разбойници,  дадох*  имъ  се  8а  от- 
личие почести;  иа  емигрантите,  които  бех*  паднали  въ  Си- 
веронъ  въ  борбата  противъ  републиката  (1796),  се  въвдигн* 
памегни]гь.  когаю  паметниците  на  Наполеоиа  се  раворявах* 
по  цЬла  Франция.  Зшгично  се  служех*  параетаси  8а  прогла- 
сените предатели  на  реиубликата  и  на  империята,  8а  Могеаа, 
ПсЬе^ги  и  СайоийаЬ  За  по-гол-Ьмо  въвбуждение  фана- 
тизма на  легитпмисигЬ  правднувах*  се  наредъ  дните  на  )  мпра- 
нието  на  сина,  на  жената  и  на  сестрата  на  Лудвика  XVI. 
На  ил'»щадьта,  д*то  64  убитъ  Лудвикъ  XVI,  64  ваповедано 
дч  се  въздигне  паметникъ  за  въспоминание  на  печалното  съ- 
битие, и  деньгь  за  иринасянпето  останки! 4  на  тоя  краль  се 
прогласи  8а  голЪмъ  праедникъ.  Благочестивото  инакъ  това  де- 
яние послужи  8а  възбуждение  на  политически  страсти,  които 
дължность  на  правителството  беше  да  утихва  постепенно,  а 
не  да  ги  възбужда. 

Върху  всичко  това  много  въвбудпх*  н^годовачието  на 
либералите  въ  Франция  още  грубите  и  жестоките  преследва- 
ния въ  Испанпя,  които  ставах*  отъ  установената  тамъ  Бур- 
бонска  династия  противъ  либералите  и  сочех*  да  се  пр-Ьне- 
о*тъ  и  въ  Франция.  Всички  тия  работи  причинявах*  дълбоко 
недоволство  па  всички  тия,  които  съставлявах*  голямата  на- 
родна партия.  Те  всички,  гледайки  ивлъгани  всичките  надежди 
основани  на  реставрацията,  захващах*  малко  по  малко  да  снм- 
патизиратъ  на  паднжлата  Наполеонова  власть.  Тая  симпатия, 
при  всичко  че  народътъ  желаеше  миръ  и  спокойствие,  растеше 
отъ  день  на  день,  а  недоволството  и  антипатията  противъ  Бур- 
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бокжгЬ  се  усилваше.  Къмъ~всичко~това  требва  да  прибавимъ 
I  казаното  най-право  оть  Шлоссера,  че  „Напотеонъ,  както 
Яудвикъ  XIV,  остана  идеалътъ  на  французския  народъ,  именно 
защото  беше  бичъ  за  Еврона* .  От«*жтствието  на  такъвъ  ндеалъ 
б*ше  стан&ло  твърди  чувствително  именно  поради  унизител- 
ното положение  на  Франция  спрямо  Европа,  което  61*  създалъ 
главно  Наполеонъ,  на  коет^  предотавитель  въ  очите  на  фран- 
цузския народъ  се  виждаше  Лудвикъ  XVIII,  Такъво  б^ше 
състоянието  на  работите  въ  Франция,  именно  въ  онова  време, 
когато  като  молния  въ  ясно  небе  достигна  въ  двора  на  Бур- 
бонигЬ  известието  ва  иоявяваниото  въ  южна  Франция  на  бив- 
шия имоераторъ. 

ИзбЪгванието  на  Наполеона  отъ  Елба.  —  Наполеонъ 
постоянно  и  съ  голЪжо  внимание  следеше  хода  на  работите 
въ  Франция.  Той  водеше  редовна  кореспонденция  съ  водпте- 
лигЬ  на  императорската  партия  въ  Пари&ъ,  получаваше  точни 
св&д&ния  ва  всичко  що  ставаше  въ  Франция  и  за  състоянието 
на  общественното  настроение.  ЧрЗшъ  голямата  дйятелность, 
която  показваше  за  извършванието  на  общественни  дела  въ 
Елба,  той  скриваше  помишленията  си  за  бхдящигб  свои  пла- 
нове, приготовляваше  тайно  каквото  беше  нужно  ва  осдщест- 
вление  на  тоя  планъ  и  се  споразумяваше  не  само  съ  приятелите  си 
въ  Парижъ,  но  и  съ  ония  въ  Италия,  особенно  съ  Неапол- 
ския  краль  Мюрата  (Мига*),  съ  когото  беше  дори  се  пони- 
рнлъ  зарадъ  бздащите  съ  него  съюзъ  и  задружно  работенпе. 
Но  и  вънъ  отъ  Франция  работите  не  му  се  виждахж  небла- 
гоприятни за  предприемаме  па  никой  смелъ  постжпъкъ  (аван- 
тюра), ва  да  възстанови  държавата  си  въ  Франция.  Не  само 
въ  Италия  и  Испания  владееше  голямо  недоволство  противъ 
яовоустановенигб  правителства,  но  и  въ  самия  Виенский  кон- 
гресъ,  както  вече  казахме,  силите  бехж  се  разделили  на  два 
противоположни  и  враждебни  помежду  си  лагера ;  гЬ  сключваха 
съюзи  и  комбинираха  коалиции  една  противъ  друга,  а  това 
предвещаваше  голяма  Европейска  война.  За  всички  тия  ра- 
боти Наполеонъ  получаваше  точни  сведения. 

-Това  положение  на  работигЬ  въ  Франция  и  въ  Европа 
отваряше  пакъ  широко  поприще .  на  духа  и  смЪлостьта  на 
Наполеона.  И,  можеше  ли  человйкъ  великъ  и  извършилъ  велики 
д^ла,  навикнялъ  отъ  толкова  време  да  влияе  непрестанно*въ 
голямата  сцена  на  историята,  представлявайки  главното  лице, 
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человекъ,  който  не  6*1  внждалъ  въ  живота  си  спокойствиие  и 
почивка,  да  гледа  спокойно  и  съ  ргвнодушие  отъ  тЬсното 
место  на  заточението  си  отваряното  прЪдъ  очите  му  толкова 
широко  поприще?  Можеше  ли  той  да  гледа  спокойно  на  една 
Европа  разделена  на  себе  си  и  на  противници  скарани  сега 
помежду  си,  слЪдъ  като  чрЪзъ  най-тесно  съединение  п  чревъ 
силни  борби  бЪх&  го  изместили  отъ  театра  на  действуванието? 
Можеше  ли  той  спокойно  да  гледа  на  една  Франция,  която 
търсеше  единъ  внакъ,  едипъ  символъ,  едно  знаме  или  едно 
просто  име  за  да  се  повдигне  и  въвстане,  когато  една  реши- 
те лность,  мал  а  илп  голяма,  не  необикновенна  нему,  можеше 
да  го  направи  пакъ  и  въ  Франция  и  въ  Европа  господарь 
на  политическите  и  военните  сражения  или  поне  завиденъ 
съюзникъ  на  ония,  които  търсех*  победата?  Въ  самия  Виен- 
ски й  конгресъ  ограничението  на  Наполеона  въ  Елба  б1нпб  се 
ос&дил  >  пакъ  като  м-Ьрка  съвсЬмъ  неразумно  взета  отъ  страна 
на  императора  Александра  отъ  голЪма  в^жливость,  и  се  ечи* 
таше  опасно  пребиванието  на  Наполеона,  като  невависимъ 
владЪтель,  толгеова  близо  до  Франция  и  Италия  посрЪдъ  рас- 
пространяющяя  се  всекидневно  въ  тия  страни  политический 
кииежъ;  много  по-опасно  се  виждаше  ограничението  на  ела- 
волюбивня  тоя  человекъ  въ  едно  место  съвсЬнъ  малко  и  ни- 
щожно, но  удобно  ва  см*лп  предприятия.  Затова  ставаше  дума 
за  преместванието  му  на  не  кой  островъ  лежащъ  далечъ  въ 
Океана,  както  беше  предложила  това  въ  началото  Прусия.  Каква 
смелость  па  Наполеона  можеше  да  се  види  опасна  спрямо 
съмненията  и  страховете  отъ  такъв  а  никоя  перипетия  на  бодя- 
щото? Но  освень  страх  1  имаше  и  чув  твого  на  негодование 
отъ  извършените  отъ  француз-люто  правителство  нарушения* 
Това  правителство  не  испълняваше  почти  никое  отъ  задъл- 
женията си  спреио  Наполеона  и  семейството  му,  споредъ  дого- 
вора отъ  Фонтенебло.  Всичко  прочее,  надежди,  страхове,  него- 
дование ва  нарушавани  права,  тласкаше  силно  Наполеона  да 
изпълни  намисленото  си  вече  решение  ва  смелия  пост&пъкъ. 
Сама  майка  му,  която  доброволно  разделяше  заточението  му, 
насърдчаваше  сина  си  да  непълни  пост&пъка  сп.  „Ти  не 
можеш  ь  да  останеш  ь  тука  вамини,  сине  мой,  и  върви  по  посочвания 
ти  отъ  евдбата  п&ть"  бЬх&  съветите  й  къмъ  императора  синъ. 
Движимъ  отъ  всичко  това,  Наполеонъ  се  валови  съ  най-сме- 
лото дело,  съ  похода  върху  Бурбонока  Франция, 
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Въсшшуванъ  отъ  отсдтствието  на  надзирающия  го  англий- 
спий  повЪрвнъ  Кампелъ,  който  б*шв  ваминжлъ  за  Ливорно, 
иедЬзе  И8ъ  Елба  на  И/26  Февруария  1815  ваедно  съ  ня- 
колко стотини  душа  отъ  гвардията^  които  имаше  при  себе  си 
въ  Елба,  и  други  доброволци,  Корснканци  и  Поляци,  всичко 
хиляда  и  дв-ЬгЬ  души  войници,  които  се  качих*  на  седъмь 
кораби.  Наполеонъ  нищо  не  съобщи  на  войшщигЬ  за  цЪльта 
щгЬдп  да  излЪз&тъ  изъ  пристанището.  Щомъ  отплувах*  отъ 
пристанището,  той  се  явилъ  и  пввикалъ:  „Офицери  и  войници! 
ние  отиваме  въ  Франция!  въ  Парижъ!"  Съ  въсклицания: 
„Да  живЪе  Франция!  Да  жив*е  имнераторътъ!*  отговори 
войската  на  думит*  на  императора,  и  сл*дъ  двудневно  пла- 
вание  Наполеонъ  се  появи  подъ  синката  на  издигнатото 
пакъ  трицветно  вннме  на  французската  територия,  на  с&щото 
морско  крайбрежие  д*то  прйди  шестнад  сеть  години,  върщайки 
се  отъ  египетския  походъ,  б*ше  се  появилъ  неочаквано  въ 
Франция  съ  славата  на  герой  и  иа  велпкъ  военочалнпкъ. 
Оттукъ,  въ  непр*късванъ  тържествепъ  ,ходъ,  пр-бминд  поср&дъ 
народъ  на  всйкадЪ  въсклицаванъ  п  радостно  посрйщанъ,  и 
пр*минувайки  тържественно  пр*въ  Гренобль  п  Лионъ  при- 
стигах на  8/20  Марта  въ  Парижъ,  „като  лйтЬше  император- 
ски й  му  орелъ  отъ  кула  на  кула  до  Париж  ската  Богородица", 
както  кавваше  самъ  той  въ  надут  итб  си  въззванпя  къмъ 
французския  народъ  прЪди  да  стигне  въ  Парижъ. 

Тоя  походъ  на  Наполеона  наистина  е  безпригЬренъ  въ 
историята.  Отъ  бр*га,  д*Ьто  сл*зе,  до  Парижъ  Наполеонъ 
извърви  въ  разстояние  на  двадесеть  дни  единъ  п&ть  отъ 
дв*егЬ  и  тридесеть  часа  бевъ  да  гръмне  пушка,  безъ  да  се 
иролАс  капка  кървь.  Така  безъ  да  се  пролее  кървь  той  стан* 
господарь  на  голямата  французска  държава,  растурвайки  уста- 
новените пр-Ьди  малко  отъ  Европа  кралство  и  династия  въ 
Франция.  „Отъ  гледището  на  нравственния  блЪсъкъ  и  на 
иравственната  чистота,  казва  Гервииусъ,  никога  никой  воененъ 
походъ  не  е  билъ  по-славенъ.  Не  чр4зъ  войска,  не  чр4зъ 
няколкото  стотини  свои  ратници,  а  чр$8Ъ  любовьта  и  ентуси- 
азма на  народа,  като  се  увеличаваше  още  повече  омразата 
къмъ  новото  положение,  Наполеонъ  щг&взй  Франция.  Съ  дваде- 
сетдневенъ  бървъ  ходъ  той  стигнж  до  Парижъ,  безъ  да  се 
пролее  нито  една  капка  кървь,  ва  гол4мъ  срамъ  на  БурбонигЬ, 
които  въ  разстояние  на  толкова  години  дебкЬхд  въ  француз- 
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скит*  гори,  8а  да  въвстановььтъ  своята  власть  и  не  можии 
да  сполучжтъ  това  осв^нь  подъ  защитата  на  чужди  войскп, 
обаче  вЪ  това  врйме  имахж  наглостьта  да  ругнвктъ  тоя  поб*- 
дитель  въ  своптЬ  рабски  вестници  „Ипратъ"  (РпЪивйег)  и 
„Страхливецъ  Ратникъ  огь  Фонтенсбло". 

Такъвото  схващан ие  и  прйдавание  на  работигЬ/ъдържа 
действително   много   истина  и  право.    Изобщо  обаче  нужно  е 
да  вабЪагЬжинъ,  че  нравственното  тържество  на  Наполеона  не 
б*ше  така  голямо  п  съвършенно,  каквото  се  вижда  отъ  горе- 
изложеното. ВсЬкий,  който  въ  всичко  така  би  погледн&лъ  на 
работит*,  би  си  съставилъ  най-странно   мн*ние  ва  характера 
на  французския  народъ  като  си  попиели  какви  чувства  хранеше 
той  преди   нЬколко   месеца  при  заминаванието  на  Наполеона 
за  Елба  и  какъ  се  отнесе  пакъ  къмъ  нето  подиръ  поражението 
при  Ватерло.    Съ  всичко  що  ноже  да  каже  человекъ  за  про- 
менчнвостьта,   непоянството  и  ва  наклонността  къмъ  необик- 
новенности  на  французския  характеръ,  нужно  е  да  вабЪлЪжимъ, 
че  обърщанието  на  работите  въ  полза  на  Наполеона  не  б-Ьше 
обща  по  цялата   Франция,   не   беше  като  онова  въ  Парижъ; 
посл'Ь,  че  сполуката   беше   повече   военна  и  на   тая   сполука 
способствувах*  и  други  нЬкои  неща,  които  немахд  отношение 
съ  чувството,  което   владееше  между   населението     Щастливо 
съвпадение  ва  пост&пъка  на  Наполеона  беше,  че  малко  преди 
неговото  върщание  правителството  на  Лудвика  XVIII,  гледайки 
че  Виенский   конгресъ  не  се  обявяваше   нротивъ  Неаполския 
Краль  Мюрата.  както  искаше  дрЬдставительтъ  на  Лудвика  XVIII 
въ  конгреса,  беше  испратило  въ  южна  Франция  войска,  която 
малко  по  малко   беше   се  увеличила  до   50,000  души.  Тая 
войска,    която    имаше,    въ    случай    на    нужда,    да   действува 
противъ   Италия,  се  състоеше   повечето  отъ  старите  ратници- 
войници  на  Наполеона.  Поел*  Наполеонъ,  слЪввайки  въюжнигЬ 
морски  крайбрежия  на  Франция,  не  търгнж   оттукъ  по  обик- 
новения и  правия  п&ть  ва  Парижъ,   който   минуваше  прЪвъ 
Нровансъ,  д-Ьто  по-големата  часть  отъ  народа  беше  роялисти- 
ческий  до  фанативмъ  и  толкова  враждебно   беше  се  отнесълъ 
къмъ  Наполеона  при  заминаванието  му  за  Елба;  а  вместо  тоя 
пжть  той  предпочете  другь  единъ  планинский,  мкчнопроходимъ 
и  повечето    покритъ    съ    снегове,     минуваше    преаъ    мЪста, 
на  които  жителите  живо  помнех*   славните  дела  на  Напо- 
леона, та  съ   готовность   посрещах*   Наполеоновата   войска. 
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Така  той  сполучи  да  отиде  съ  малката  си  войсга  до  Гренобль. 
А  кра!ската  войска  въ  тоя  градъ,  която  се  въсчротивя  на 
Напочеона,  се  състоеше  повечето,  както  казахме,  отъ  войницит* 
на  империята. 

А  колко  и  каква  голяма  сила  можеше  да  упражни  върху 

духа  на  такива  войници  името,  а  още  повече  лицето  на  първия 

великъ  гЬхенъ   военачалникъ,   колко   искусно   се   въсползува 

Наполеонъ   отъ  тая   спла,   показа   се   пр*зь   времето  на  тая 

първа  ср*ща  съ  малката  войска,  която  пазеше  пятя  за  Гренобль. 

Когато,      като    приближилъ    тамъ,      испратплъ    единъ     офи- 

церннъ     з:1  да  се  преговаря    п    тоя     офицеринъ    не  билъ 

дриетъ,  билъ  заплашенъ  дори  че  ще  бвде  застрФленъ,  испр^чилъ 

се  самъ  Наполеонъ  на  срЬдата  между  дв*г6  войски,  сл^зълъ 

отъ  коня   си,   вастанжлъ  на  разстояние   двадесеть  раскрача, 

колкото   единъ  коршумъ    м*сто,  и   поср*дъ    общо  трогвание, 

когато  кралските   войски  б4хж  вперили  въ  него  очи,  гледах* 

го   и    му    се    чудех*,    той   извикалъ:    „  Войници    отъ    петия 

линеенъ  полкъ!   повнавате  ли  ме?"  —  „Да!  Да!*  б*ше  отго- 

ворътъ  на  всички.  —  „Познавате  ли  мене  вашия  императоръ! 

Ако  иЬкой  иска  да  го  убие,  лесно  може.  Азъ  стон,  тупа,  ето 

гдрдигЬ  ми  * а  —  При  тия  думи,  сл*дъ  едно  дълбоко  мълчание 

въ  първия  момешъ,  наченж   общъ  викъ:  „Да  жввйе  импера- 

торътъ!д    И   И8веднъжь  се  впуснжли  къмъ  него,   уловили  му 

рвдЪгЬ  и  го  целували,  прив^тствувалп  го  като  военачалникъ, 

пмператоръ  и  баща  и  молели  да  се   даде  на  техния  полкъ 

честьта  да  състави  авангвардията  му.  Това  събитие  до  толкова 

насърдчило  Наполеона,   щото   той  явно   можелъ  да  каже   на 

генералпгЬ  си:   „Свърши  се;  сл$дъ  няколко  деня  ще  бвдемъ 

въ  Пале  Роаялъ  * .  И  наистина,  подиръ  малко,  при  вратата  на 

самия  Гренобль  генералъ  Лабедойеръ  (ЬаЪедоу&ге)  ивл^зълъ 

изъ  града  ваедно  съ  войската  си  и    отипгьлъ  при  Наполеона, 

а  ел-Ъдъ  малко  и  градътъ  посрещаше  въ  сг&нигб  си  съ  въс- 

ь лица  ние  императора  и  войската,  що    измени    на  клетвата  си. 

Когато    така    вървех*   работит*   на    Наполеона,    какво 

вършехж  БурбонигЬ  въ  Парижъ? 

Паданието  на  БурбонигЬ. —  Сл*дъ  като  испратенпт* 
противъ  Наполеона  войски,  въ  които  се  намираше  и  Орлеан- 
сквй  дувъ,  иепратенъ  заедно  съ  Артоаския  графъ,  никакъ  не 
сполучих*  да  въспритъ  хода  на  Наполеона;  от&дъ  като  маре- 
шалъгь,  който   б*ше  се  об4щалъ   да  докара   върванъ  Напо- 
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леона,  измЪни  и  отиде  при  него ;  слФдъ  като  обйщанит*  два  жи- 
лаона  франка.  8а  главата  на  Наполеона  не  докарах*  никакво 
последствие,  Лудвикъ  ХУШ  р1ипи  да  напусне  Франция.  На- 
праздно  сега  гор*щигЬ  лоддържатели  на  БурбонигЬ  прайх* 
въ88вание  жкъмъ  свободния  и  храбрия  народъ*  и  дворътъ 
ц%лъ  се  явявал ъ  тържественно  въ  канарата,  за  да  се  закълне 
ва  б7ърпостъ  къмъ  нарушаваната  до  сега  харта.  Напраадно 
министрите  обещавах*  сега  да  дад&тъ  всичкигЬ  възможни  ва 
свободата  гаранции.  Направдно  самата  камара,  сд*дъ  като 
безъ  протесчъ  вече  отъ  краля  нарече  хартата  по-нататапшо 
развитие  на  основнпт*  начала  въ  конституции*  отъ  1791, 
1797  и  1800  (когато  правителството  на  Лудвика  б4ше  а 
нарекълъ  просга  реформа  на  старото  лр*ди  1789  францувско 
управление  (в.  стр.  74),  прогласи  ва  народна  войната  протдвъ 
Наполеона.  ГорЪщигб  въвзвання,  отправяни  къмъ  населението 
въ  Парижъ  отъ  всЬкаЪ  отъ  легитимисти  и  либерали  роялисти, 
нЪмах*  никаква  сила  нито  пр-Ьдъ  това  население  нито  пр*дъ 
народа  въ  провинцпигЬ.  Тия,  които  съветвах*  на  краля  да 
ивлЪзе  противъ  войската  на  Наполеона  на  отворена  каляска, 
последвана  отъ  цялата  камара,  мислейки,  че  съ  тая  поетика 
ще  се  обезордждтъ  и  най-върлит*  противници,  както  и  ония, 
които  исках*  да  защититъ  до  послЪденъ  часъ  Пале  Роаялъ  и 
Лувръ,  скоро  разбрах*  голямата  си  измама.  Като  приближилъ 
Наполеонъ  до  Шрижъ,  крадьтъ,  който  прЬди  малко  бЪше  обя- 
вилъ  въ  камарата,  че  подиръ  шестдесеть  годишенъ  животъ  не 
може  да  умре  отъ  по-хубава  смърть  освЪнъ  защищавайки  се 
за  народа  си,  избяга  изъ  Парижъ,  като  оставилъ  отъ  бързина 
върху  массата  си  частни  документи  и  испратенит&  му  отъ  Та- 
лейрана  ивъ  Виена  тайни  политически  рапорти,  и  ваминх  не 
безъ  опасность  ва  Лилъ  и  Гандь  въ  Белгия,  когато  Париж- 
ското  население  съ  въсторгъ  и  радость  посрещаше  увенчания 
мирно  съ  лаври  свой  императоръ. 

Така  безславно  падн&хж  ония,  които  пр*ди  малко  съ 
иожощьта  на  ц*ла  Европа  6Ъхж  завзели  фр&нцузския  лр*Ъс- 
толъ,  безъ  едно  поне  юнашко  д*ло,  безъ  една  геройска  сполука  да 
осветлява  паданието  имъ.  При  това  требва,  —  и  това  несъм- 
нЪяно  не  за  голяма  слава  на  Бурбонския  домъ,  —  да  не  пр4- 
минемъ  съ  премълчаваше,  че  между  тия  принцове  единсг- 
веняата  въ  тия  критически  обстоятелства,  която  показа  р4ши- 
Хвлиость  и  см*лость  и  разви  гол4ма  д4ятелность,  б*ше  Ашулем- 
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ната  дукиня  Мария,  която  бе  се  наеда  да  защищава  Бордо 
и  б4ше   развила    тукъ    голяма    дЬятедность    за  военно  при- 
готовление. Тая  жена  очуди  и  самия    Наполеонъ,    който  ва- 
юлъ  8а  нея;  ,Тая*  дувяня  е   единственний  мжжь  отъ  се- 
жейството  на  БурбонигЬ*.  Но  и  тя,  слйдъ  като  държа  н&колво 
вр*ме  града  веренъ  и  локоренъ,  принуди  се  да  го  напусне, 
щомъ  пристига*  Наподеоновий  генерадъ,  който  отишълъ  въ 
града  почти  безъ  военна  стража.  Войската  подъ  началството 
на  дукянята  се  отказала  да  противостои,  и  тогава  Мария  се 
принудила  да  побегне  съ  единъ  ворабъ  въ  Англия  (2/14  Ал- 
ршшя].  Ангудеиний  дукъ,  принуждавапъ  да  замине  отъ  Про- 
вансъ  въ  Лионъ,    затвори  се  заедно  съ  войската  си  въ  Роп! 
81.  Еврп1  и  се  принуди  да  се  предаде  чр*въ  договоръ  (8/20 
Адридия);  той  биде  испзденъ  по  валове»  на  Наполеона  вънъ 
И8Ъ  границите.  Содата  участь  на  Бурбонигб  биде  принуденъ 
да  сподели  и  Ордеанский  принцъ   Фидипъ.  Той,  както  вече 
казахме,  беше  испратенъ  ваедно  съ  Артоаския  графъ  противъ 
Наполеона.    Това  е  станало,  не  че  отъ   военната  способяость  и 
в*ра  на  дука  Бурбонский  дворъ  е  очаквадъ  никаква  поява, 
а  ващото  той  нЬмаше  доверие  къмъ  него  и  искаше  да  го  има 
подъ  надзора  на  брата  на  краля.   Защото  отъ   станалото  въ 
Франция  промЪнение  отъ  вавърщанието  на  Наполеона  искаха 
да  се  въсподзуватъ   последователите  на  либералната  консти- 
туционна партия,  водитель  на  които  се  считаше  Лафайетъ,  ва 
да  въскач&тъ  дука  на  францувския  прЪстолъ  като  констату- 
ционенъ  краль,  споредъ  началата  проведени  въ  конституцията 
отъ  1789,  както   б*Ьх&  се   опитали  ва  това  и  прЪвъ  1798. 
Самъ  дувътъ  говореше  явно  ва  плановете  на  последователите  отъ 
тая  партия,  съ  които  работеше  ва  малко  време  и  невестини 
бившъ  Наподеоновъ  министръ   Фуше,  който  се  споравумеваяе 
и  съ  Наполеона,  додЬто  посл4дний  беше  въ  Елба.   Но  отъ 
една  страна  ненавременните  предложения  на  Лафайета  ва 
свнквание  на  главенъ   съборъ  отъ  всичките  членове  на  ста- 
налите отъ  1789   народни   събори  въ  Франция,  а  отъ  друга 
страна,  и  още  повече,   бьрвата   сполука  на  Наполеона  осуе- 
тим окончателно  тия  планове,  ос&ществени  едва  сагЬдъ  мени- 
ваваняето  на  петнадесета,  години. 

Действително  бързото  настлшвание  на  Наполеона  и  енту- 
сиазмътъ  за  него  прекратих*  въ  самото  начало  всичките  про- 
тивни демонстрации  и  движения   било   въ  Парвжъ  било  въ 
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провинциите,  дори  и  въ  най-верните  на  Бурбонския  домъ. 
Парижаните  се  научих*  8а  избегванието  на  БурбонигЬ  сжщия 
день  (8/20  Марта),  въ  който  н  Наполенъ  пра8днуваше  въ  Фон- 
тенебло  рождения  си  день.  Тогава  бивший  въ  времето  на 
Наполеона  директоръ  на  пощите  графъ  Лавалетъ  завземайвв 
дължностьта  произволно,  испратилъ  известитель  на  Наполеона, 
ва  да  му  съобщи  за  станалото  въ  Парижъ.  Въ  сдщяя  день 
Наполеонъ  вл*8е  въ  Парижъ  ваедно  съ  военната  си  свита, 
П08дравляванъ  отъ  едно  безбройно  множество,  което  викало: 
«Долу  БурбонигЬ!  Да  живЪе  императорътъ"!  Подиръ  малко, 
носенъ  на  рдце  отъ  офицерите  ц  отъ  другите  държавни  слу- 
жители, Наполеонъ  възл^зе  по  стълбата  на  Пале  Роаялъ,  сЬднж 
на  престола  посредъ  входящите  се  още  въ  Парижъ  род- 
нини на  краля,  считайки,  както  казвате,  тоя  день,  въ  който 
билъ  иввършенъ  най  славний  отъ  походи гЪ,  най-щастливия  отъ 
живота  му. 

Поведението  на  Наполеона  слъдъ  въстържеству- 

ванието  му.  —  Влизанието  на  Наполеона  въ  Парижъ  и  из- 
диганието  на  трицветното  внаме  върху  Пале  Роаялъ  въодушеви 
смелостьта  на  всички  последователи  на  свободата,  дори  и  на 
поклонниците  *  на  демократическите  идеи.  Всички  се  надевахд, 
че  Наполеонъ,  отдъхн&лъ  вече  отъ  злощастяето,  за  наиредъ 
силно  ще  покровителствува  свободните  установления.  Самъ  На- 
полеонъ чрйзъ  въз8ванията,  които  издаваше  отъ  ивливанието 
му  на  французските  брегове  до  вливанието  въ  Лионъ,  беше  из- 
далъ  деветь  ордонанси  (укази),  чрЬвъ  които  се  даваха  такива 
уверения  на  приятелите  на  свободата,  дори  и  на  самите  отцЬп- 
ници  отъ  него  по-преди  и  предатели  считани  отъ  него  се 
даваше  амнистия,  отъ  която  се  исключавах*  само  Мармонъ, 
Талейраяъ,  Далбергъ  и  други  десеть  души.  Даваше  се  обе- 
щание не  само  за  съвсЪмъ  либерална  констигуция,  но  и  ва 
народенъ  съборъ  състоящъ  отъ  членовете  на  всички  избира- 
телни колегии  и  секции  отъ  окр&вите,  на  войската  и  на  фло- 
тата. Тоя  съборъ,  събранъ  на  1/13  Юния,  се  нарече  споредъ 
името  на  старите  събори  отъ  Франкската  държава  (в.  Във. 
стр.  117)  Майско  поле  (сатриз  Мара,  МаШй).  ИвборигЬ 
ва  събора  се  И8вършпх&  съ  пълна  свобода  и  така  влезох& 
въ  него  най-славниг!»  м&жье,  съ  които  бехж  се  затворили 
народните  францувски  събори  и  парламенти  отъ  1789  до 
Тогава»  Но  тоя  съборъ  нЬмаше  никаква  учредителна  или  зако- 
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но  дателна  вдастъ;  той  ее  събралъ  просто,  не  ва  да  приеме  и  утвърди 
изработената  по-нрЪди  и  обнародвана  на  10/22  Априлия  и  поел* 
представената  8а  утвърждение  на  французевия  народъ  чр*8Ъ 
всеобщо  гласоподавание  конституция,  а  просто  ва  да  му  се  съоб- 
щи званично  резултатътъ  отъ  всеобщото  гласоподавание  ида  при- 
ехтетвува  на  тържественното  провъзгласяваме  на  тая  конститу- 
ция. Тая  конституция  не  беше  нещо  ново,  а  същата  старата  отъ 
времето  на  империята  съ  никои  подобрения  или  подобри  прибавки, 
както  показваше  вваничното  й  име  прибавка  па  имикрекитчъ 
конституции  (Ас1е  аййШопе!  аих  сопвййийопд  Ле  РРтриге). 
Това  име  самб  беше  достатъчно  да  произведе   страшно   разо- 
чарование  на  всЬкадЪ,    дето    очакваха  по-свободни   закони. 
Споредъ  тая  конституция,  задържах*  се  двете   камари,   как- 
вито бех*  и  при  империята  и  при  БурбонигЬ,  преименувани 
отъ  гбхъ,  както  видехме,    камара   на  велможите  и  камара  на 
представителите,   когато  по-пр-Ьди  се  наричаха  сенатъ  и  зако- 
нодателна камара.  Старото  благородство,    което  с&ществуваше 
прЪдн  революцията,  се  унищожаваше,  а  се  привнаваше   само 
онова  отъ  в р името  на  империята,  когато  въ  конституцията  на 
БурбонигЬ  се  признавах*  и  двете.   Повече   се  прибавяше  въ 
конституцията  никаква  демократическа  краска  чрЪзъ  условието 
за  гласуванието  й  чрЬвъ  всеобщо  гласоиодавание  или  наро- 
денъ  вотъ,   което   беше  едно  отъ  основните  начала  на  Напо- 
леоновото  управление. 

Следъ  утвърждението  чрЪзъ  всеобщо  гласоподавание  на 
новия  видъ  управление,  събра  се,  както  казахме,  на  20/1 
Юння  иввЪстений  главенъ  съборъ.  Въ  него  се  събрах*  члено- 
вете отъ  двете  камари,  избирателите  отъ  департаментите, 
представителите  на  войската  и  на  флотата,  още  министрите, 
марешалите  и  генералите  и  цЬлий  дворъ.  Представилъ  се 
всредъ  събора  Наполеонъ,  придруженъ  отъ  братята  си  Иосифа, 
Лукжяна  и  Иеронима,  и  облеченъ  не  съ  обикновената  импе- 
раторска униформа,  а  съ  вваничната  отъ  императорите  на 
старата  Франкска  държава.  Тукъ,  приемайки  прошенията  на 
нзбцрателитЪ  отъ  департаментите,  които  го  провъзгласявах*  ва 
имлераторъ  споредъ  учението  за  народния  суверенитетъ,  той 
прогласи,  че  ще  управлява  Франция  въ  миръ  и  свобода  и  ще 
се  бори  за  нея  до  последень  часъ  противъ  всЬко  външно 
нападение.  Следъ  това  вакле  се  ва  верность  въ  конституцията 
н  раздаде  благословените  отъ  архиепископа  Еомбасере  знамена 
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на  полковегЬ,  които  бйхж  настаниш  пр*ди  него.  Че  ировъв- 
гласената  посрЪдъ  такива  тържественни  изявления  конститу- 
ция, при  всичкия  установенъ  отъ  него  народенъ  сувереннтеть 
и  всеобщото  гласо  подавани  е,  бйше  просто  едно  видоизменено 
продължение  на  имперската  конституция,  това  не  е,  беаъ 
съмнение,  доказателство,  че  Наполеонъ  щЗипе  по-нататакъ  да 
управлява  Франция  свободно. 

В4рно  е,  че  много  думи  и  дЬла  на  Наполеона,  както  и 
направений  отъ  него  изборъ  на  членоветЬ  отъ  министерството 
и  на  хората,  на  които  се  възложи  съставлението  на  консти- 
туцията, покавватъ,  отъ  първъ  погледъ,  голяма  разлика  между 
Наполеона  отъ  годината  1816  и  императора  отъ  прЪдидущит* 
години  на  империята.  Человйкътъ,  който  въ  1812  наричаше 
учение  на  идеалистите  началото  на  народния  суверенитета, 
сега  го  прогласяваше  публично  ва  освовно  начало  на  управле- 
нието си.  Говори  се  при  това,  че  той  сега  наричалъ  себе  си 
человЪкъ  многочастет,  който  можелъ  еаедно  съ  лицето  на 
кодмократоръ  (свЪтовенъ,  всемгренъ  владЪтель),  което  сега 
билъ  прЪдставилъ  въ  свита,  да  се  опита  да  представи  и  лице 
на  Солона  ваконодатель  или  на  Еарла  великий  ва  конститу- 
ционните идеи.  Министерството,  което  навначи  невабавно 
слйдъ  тържественното  си  влизание  въ  Парижъ,  съдържаше 
най-внаменитигЬ  хора  отъ  времето  на  републиката,  каквито 
бЬхж  министрътъ  на  вдтр$шнигЬ  работи  Карно  и  министрътъ 
на  правосъдието  Камбасере.  Съставлението  на  новата  имперска 
конституция  се  извърши  отъ  свободолюбивите  (либералигЬ) 
хора  около  Констана.  Безъ  съмнение  всички  тия  нЬща  свид*- 
телствувать  ва  либералния  духъ  на  новото  Наполеоново  управ- 
ление. Наистина  същевременно  той  издаде  ордонанси,  чр&ъ 
които  всички  емигранти,  които  б4х&  се  вавърндли  въ  Фран- 
ция отъ  1814,  се  ваточавахд,  а  всички  произведени  отъ  Бур- 
бонигЬ  офицери  се  заличаваха  отъ  военншгЬ  списъци  и  на 
всички  уволнени  отъ  дължностигЬ  имъ  отъ  времето  на  реста- 
врацията висши  съдебни  чиновници  се  повърщах*  службигЬ 
дмъ.  При  това  забраняваше  се  билото  гнаме,  конфискуваше  се 
кралската  собственность,  и  унищожаваше  се  наистина  старото 
благородство  и  равнят*  му  титли,  но  се  задържаше  създаденото 
отъ  Наполеона.  Но  всичко  това  може  да  се  счете  повече 
като  такъво,  което  се  налагаше  отъ  разумностьта  като  предпази- 
телна м-Ьрка  или  като  ограничение  на  свободата  и  равенството. 
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Схщо  и  8а  дЬто  не  направи  коренни  щгбобравования  чр$8ъ 
н*кое  учредително  събрание  може  да  се  оправдае  отъ  н*кои 
гледища,  поради  неопрйдйленностьта  на  положегието   му,   8а 
което  се  изискваше  да  се  спогоди  съ  Европа  до-скоро  или  да 
се  приготви  8а  голяма  война  противъ  нея,  и  защото  не  можи 
да  отвлече  вниманието  и  интереса  на  францувския  народъ  въ 
въпроси  отъ  вжтрЪшното  управление.  При  всичко  това,  обаче, 
жного  нЪщ*  доказватъ,  че  Наполеонъ  не  е  мислЪлъ   сериозно 
за  свобода  и  свободно  управление,  а  се  приструвалъ  8а  това 
отъ  нужда,  додето  да  се  утвърди  въ  положението  си  отвънъ 
I  отв&трЪ.   Огносително   това  съществуваше  психологическа, 
така  да  се  каже,  разлика  между  Наполеона  наст&пающъ  чр*8ъ 
Франция  въ   Парижъ  и  Наполеона,   който   заввелъ   Парижъ. 
Когато  въ  южна  Франция  жителитЬ  наричаше  граждани,  въ 
Парижъ  въ  самия  съборъ  на  20/1  Юния  той  говореше  8а  „паро- 
ла*, „подданницигЬ"  и  за  „столицата  си".  Въ  Гренобль  пропо- 
вядваше, че  прйдпочиталъ  да  баде  първъ  и  отличенъ   граж- 
данпнъ  на  Франция  отколкото  неинъ  господарь,  а  въ  Парижъ 
се  обличаше  въ  цялото  придворно  великолепие  на   сувереиъ 
вдатЬтель.  И  когато  въ  Лионъ  уничтожаваше  благородството, 
за  да  възвърнелъ  демократическото  равенство,  въ  Парижъ  за- 
държаше камарата  на  велможитгъ.  Самъ  тържественний  съ- 
боръ отъ  20/1  Юния  свидетелствува  колко  се  е  грижелъ  На- 
полеонъ да  измами  францувския  народъ  чр4зъ  единъ  външенъ 
видъ  отъ  народенъ  суверевитетъ  и  чрйвъ  народни  гласувания, 
гледайки  чрйзъ  такива  средства  да  утвърди  властьта  си.  Но 
станжлото  въ  Наполеона,  слйдъ  сполуката  на  смилия  му  поо- 
шгькъ,  психологическо  прогЬнение  спрямо   Франция  докара 
подобно  психологическо  прогЬнение    въ    чувствата  и  въ  рас- 
положенията  на  француаския  народъ.  Въсторгьтъ,  който  б4ше 
обхванжлъ  Франция,  малко  по  малко  отстади  местото  на  по- 
хладни  размишления  и  чувства.  Инакъ  сполуката  на  Наполеона 
6*шв  главно  военна,  а  възбуждението   на  по-простия   народъ 
въ  негова  полза  имаше  краска  повече  демократическа,  когато 
въ  ср&дната  класса  Наполеонова  власть  значеше  военна  дик- 
татура и  външни  войни.  Но  нова  война  противъ  ц*Ьла  Европа 
8а  Наполеона  не  можеше  да  стане  народна  война  за  Франция. 
Часть  отъ  францувския  народъ  остаяше  още  дрЪданъ  на  пад- 
налата династия.    Въ  много   местности   отъ  Южна   Франция 
чувството  ва  краля  бЪше  непоклатимо,  а  въ  Вандея,  тая  де- 


102  Положението  на  Европа  спрЪмо  Наполеона 

кони  в^рна  на  кралството  страна,  начена  се  и  революция  въ 
полва  на  краля.  За  да  се  запази  целъ  ивявеиий  по  времето 
на  тържествени ото  шествие  на  Наполеона  къмъ  Парижъ  сл$дъ 
вавърщанието  му  отъ  Елба  въеторгъ  на  французскпя  народъ 
и  на  войната,  требаше  или  да  се  освети  вжтрЪшно  управление 
свободно  съ  мяръ  отвънъ,  или  външна  победоносна  война  по 
цела  Европа,  безъ  ново  истощение  на  французскпя  народъ  и 
нови  пакъ  нахлувания  на  неприятелите  въ  територията  на 
Франция.  Инакъ  първата  важна  военна  несполука  можеше  да 
докара  пълна  политическа  несполука  и  катастрофа  на  Напо- 
леона. И  8а  двата  случая  твърд*  голямо  влияние  върху  исхода 
на  въпросите  имаше  положението,  което  имаше  да  завземе  Напо- 
леонъ спрямо  Европа  и  Европа  спрямо  Наполеона. 

Положението  на  Европа  спрЪмо  Наполеона.  —  Ка- 
захме, че  Виенский  конгресъ  продължаваше  да  работи  и  слЪдъ 
сключванието  на  тайния  договоръ  отъ  3/15  Януария,  продъл- 
жаваха, ако  и  много  бавно,  и  старанията  ва  изглаждание  на 
разногласията.  Такъво  беше  положението  на  работите  около 
началото  още  на  Марта,  когато  на  5/17  отъ  тоя  м4сецъ  Мет- 
тернихъ  се  извЪстилъ  ва  ивбегванието  на  Наполеона  отъ  Елба. 
Това  известие  се  подтвърдило  на  слЪдующия  день,  безъ  обаче 
да  се  узнае  за  к&дЪ  се  е  отправилъ  Наполеонъ.  При  това 
очудванието  е  било  толкова  голямо,  щото  действията  за  из- 
равнепиа  на  разногласията  и  ва  да  се  прЪдвари  растурванието 
на  големия  съюзъ  ревностно  се  удвоихж,  особенно  отъ  Та- 
лейрана,  Еастелриго  и  Меттерниха.  Продължаваха  още  дава- 
ните отъ  Виенския  дворъ  великолепни  и  тържественни  празд- 
ненства.  Но  най-великолепний  отъ  баловете,  който  се  даде  на 
12/24  Марта,  се  растурилъ  съ  прекъсвание  около  полунощь, 
като  се  равнесло  като  модния  известието,  че  Наполеонъ  е  из- 
дгЪвълъ  вече  на  французските  брегове.  Почуствуванието,  при- 
чинено отъ  страшното  известие,  беше  толкова  голямо  и  страшно, 
щото  съгласието  между  силите  бързо  се  възстанови,  и  внима- 
нието на  всички  се  обърщаше  въ  потушванието,  чрезъ  силни 
приготовления  и  действия,  на  новата  опасность,  която  заплаш- 
ваше Европа.  Императорътъ  Александръ,  противъ  когото  и  по- 
преди се  отправяше  упрекътъ,  че  се  показалъ  много  мило- 
стивъ  и  снисходителенъ  къмъ  Наполеона  съ  определяванието 
му  Елба  ва  жилище,  сега,  при  всичките  си  добри  чувства 
къмъ  Наполеона,  борейки  го  съвестьта,   защото  чрезъ  онова 
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поведение,  чрЪаъ  добротата  си  беше  стан&лъ  неволно  причина 
да  ге  появи  Наполеонъ  пакъ  на  световната  сцена  за  расклат- 
вание  гара  и  спокойствието  на  Европа,  оставилъ  вече  на 
своите  съюзници  да  взем&ть  тЬ  каквото  искатъ  решение  спрямо 
Наподеона.  За  преговори  и  съглашение  съ  Наподеона  ника- 
къвъ  гдасъ  не  се  чувалъ  вече  въ  конгреса.  Напротавъ,  на 
сйдующия  день,  въ  който  се  узнало  въ  Виена  за  появяванието 
на  Наподеона  въ  Франция,  т.  е.  на  13/25  Марта,  иженно 
въ  деня,  въ  който  Наполеонъ  прогдасявалъ  обща  амнистия  въ 
Франция,  по  една  чудна  странна  противоположность  конгре- 
еътъ  въ  Биена  беше  прист&пилъ  въмъ  едно  решение  страпшо 
д  първочуто  въ  историята  на  владетелите  и  държавите,  а 
особенно  въ  историята  на  международните  отношения.  До  сега 
християнский  свЪтъ  познаваше  само  афорезма  и  отличения, 
пускани  отъ  Папския  дворъ  противъ  императори  и  кралье, 
ни  едивти  (рговспрйо)  издавани  противъ  немски  владе- 
тели иди  немски  императорски  градове  отъ  Римския  импера- 
торъ  и  неговата  диета.  Сега  ва  първъ  петь  Европейсвий 
конгресъ  въ  името  на  осъмь  европейски  държави  прогласяваше 
Наподеона,  по  предложение  направено  въ  конгреса  отъ  щ>ед- 
е&дателствующия  Меттерниха  (по  внушение  отъ  Тадейрана), 
общъ  неприятелъ  на  Европа  и  на  света,  смутитедь  на  мира 
I  спокойствието  на  народите  и  лишенъ  отъ  всички  .  полити- 
чески и  граждански  права,  дори  и  отъ  личните  человечески 
права,  и  достоеиъ  ва  отмъщение  и  наказание  отъ  страна  на 
народите  и  на  владетелите  на  света. 

Тая  работа,  испитана  отъ  гледището  на  международната 
лешность,  безъ  съмнение  е  най-безпътна,  тъй  като  Напо- 
леонъ, ако  дори  деянието  му  би  се  характеризирало  като  пр4- 
джгвнквание  или  и  обявявание  война  противъ  Европа,  като 
признатъ  владетель  на  Елба,  той  можеше  да  обяви  война  на 
която  и  да  е  държава.  Но  Наполеонъ  не  беше  обявилъ  война 
противъ  никого,  а  просто  беше  нарушилъ  подписания  отъ  си- 
лите договоръ  отъ  Фонтенебдо.  Правителството  въ  Франция, 
безъ  съмнение,  имаше  право  да  издаде  едиктъ,  както  и  нап- 
рави, противъ  Наподеона  и  да  го  тури  въпъ  отъ  закона.  Но 
тукъ  всичко  вависеше  отъ  сполуката  или  несполуката  на  сме- 
лия постдпъкъ,  предприета  отъ  Наподеона.  Но  и  отъ  прак- 
тическо политическо  гледище  изречената  противъ  Наподеона 
проклетия  (анатема)  и  едиктъп>[не  щбхж  да  иматъ  никакво  дЬй- 
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епително  вначение,  ако  Наполвонъ  не  сполучеше  въ  Францият.  А 
при  сполука  на  Наполеона  и  при  прогласяванието  му  император* 
на  францувит*    съ    съгласието    и   волята  на  самия   народъ, 
едикгвтъ  се  годаваше  не  саио  противъ  Наполеона,  а  и  противъ 
самата  Франция,  и  работата  се  обърщаше  вь  война  на  Евро- 
пейокигЬ  силят  птотивъ  францувския  народъ,   безразлично   въ 
каква  гЕфка  н  степенъ  тая  война  отъ   нравстаенно  гледище 
би  била  народна  въ  Франция.  Но  решението  на  конгреса  бЪше 
повече  проявление  на  пг&въ,  негодувание,  страхъ  и  трепетъ 
отколкото  Деяние  ваконно  и  право  отъ  международно  гледище. 
Смит*,   които  по  тоя  начинъ    бЪхж  исключили  Наполеона, 
обйщюахжвъ  въвзванието  си  своето  съдействие  на  Лудвика  XVIII 
8Е  вапаввание  Бурбонската   династия.    Но   това   се  вършеше 
пр*ди    пълната    сполука    на    Наполеона    и    ивб-Ьгванието    на 
Вурбонит*.  З&анично  и  дрЬгЬ  събития  никакъ  не  изкЪнии 
рЗДоенията  на  силит*.  СлЪдъ  малко  четиригЬ   спли,   Англия, 
Австрия,  Руссия  и   Прусия  дори  съобщиха    (13/25    Марта) 
договора  отъ  Шомоневия  съюзъ  противъ  Наполеона  (в.  стр.  28) 
и  къмъ  тоя  договоръ  се  присъединих*  и  другит*  спли,  които 
8б*ах&'  участие  -  въ  Виенския  договоръ,  осв*нь  Швеция  и  Ис- 
пания* Испания  8аяви,  че  тя  щ*ла  да  воюва  противъ  Напо- 
леона сама,  бевъ  да  участвува   въ  съюза  на  сглитЪ,   защото 
посл*дниг&  не  ш  причислили  къмъ  группата  на  великигЬ  сили. 
Нь  при  все  това  чр*въ  тия  събития  отъ  една  страна  силно 
с*'  расклати11  вярата   8а  Бурбонското  въвогановявание,   а   огь 
друга  страна  отвори  се  ново  широко  попрпще   ва  нови  зад- 
кулисни отъ  страна  на  Меттерниха  интриги.  Отъ  третя  страна 
Наиолеонъ,  като  станж  вече  господарь  на  Франция  и  знаейки 
колко  опасно  б*ше  да  пр-Ьдиввика  пакъ  Европа,  която  нр*дн 
малко  б$ше  наложила  на  Франция  мира   ваяви  на  правител- 
ствата вванично  и  тържественно,  че  щ*лъ  да  пави  мира  строго 
въ   границитб   на   Парижския    договоръ,    и    че    като   изми- 
тите вече  и  напуснжлъ  идоята,  която  по-прйди  имаше  ва  ве- 
лика   държава,    щ*лъ    да    се    посвети     исключително     на 
в&трЗшното    управление    на    Франция.     Същевременно    той 
ое    погрижи    и    чр*зъ     дипломатический    пжть    да    осуети 
нова  нЬкоя  коалиция  на  Европа  противъ  него.  Като  нам-Ьрнлъ 
въ  докумЯнтат*  въ  Парижъ  и  въ  рапортит*  на  Талейрана  до 
краля,  които,  както  видехме,  изб^гн&лий  на  бързо  краль  бФше 
вабравилъ  на  писалищната  си  маса,  писменигЬ  доказателства 
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за  сключения  между  Франция,  Англия  и  Австрия  съювъ  противъ 
Руссия  и  Прусия,  нспратилъ  ги  до   императора  Александра. 
Същевременно  той  искалъ  да  се  спогоди  и  съ  непримиримия 
непрнятель,  еирЪчъ  съ  Англия,   та   обеща  и  на  нея  вабраня- 
ванието  на  търговията  съ  роби  на  маврите  (това  вадължевие  прие 
по-посгЬ  и  Лудвикъ  ХУШ).  Истина  е,   че  всичко  това  кЬик 
га  него  никакво  благоприятно   последствие.    За  преговори  съ 
Наполеона  не  можеше  и  дума  да  става.  И  надеждите  за  раз- 
деление  на    съюзниците    се    осуетих*    чр^зъ    великодушното 
поведение  на  Александра,  който,  като  зелъ   въ   р&цб   испра- 
тенжтЬ  му  отъ  Наполеона  документи  изгорилъ  ги  съ  дълготър- 
йпие  предъ  безстиднигЬ  очи  на  автора  имъ  Меттерниха.  Може 
би  дървовидна  въ  историята  на  владетели  и  министри   беше 
сцената,   когато  Александръ  една   зарань  повикялъ  при  себе 
си  Меттерниха  и,  държейки   пр^дъ   очите   му  документа   на 
договора,  извика лъ  му:  „Познавашъ  ли  това?"  и  следъ  малко, 
апатично,    спокойно   и   съ   състрадателна  усмивка  погледнжлъ 
къмъ  стоящия  предъ   него  и   вле   смутенъ  министръ  ихвър 
лшъ   документите    въ  ближната  запалена  печка   съ   думите: 
,Нека  забравимъ    тая  работа  и  да  се  погрижимъ   за   общия 
неприятелъ44.   Но  при  всичкото   това  великодушно  поведение 
на  русския  монархъ,   неверностьта  на  Меттерниха,   още  по- 
вече оная  на  Бурбоните,   противъ  които  отдавна  Александръ 
имаше   предубеждение,   и   доказаната  на  последните   неспо- 
собность   и   непопулярность    въ   Франция,    вдъхвахж   на  тоя 
великодушенъ  императоръ   силни   съмнения  за  новото  въвста- 
новявание   на  Бурбоните,   и  той  сега   сондираше   расположе. 
нмята  на  съюзниците  за  Орлеанския  (Аврелския)   дут  или 
8а  релепсгво  гъ  сина  на  Наполеона  (1). 

Но  Англия  ясно  и  чисто  искаше  възстановяванието   от- 
ново  на  Бурбоните,  при  всичко  че  Кастелриго  беше  заявилъ 


(*)  Говорж  ее,  че  кандидатурата  на  Орлеанския  дукъ  поддържалъ  прн 
Александра  съ  гохвма  рааумность  и  опортунистътъ  Талейранъ,  дод*то,  като 
<н>  убЪджхь  тоя  много  хнтъръ  человЪкъ,  че  Англия  се  против-вше  на  това, 
гам-ь  съобщилъ  работят*  по  тоя  въпросъ  на  Луд  вика  ХУШ,  ва  да  отстрани 
веъко  съмвгвнже  за  своето  поведение.  Но  въ  писмата  си  до  Луд  вика 
Талейранъ  не  скрива  станллото  тутакси  сл-Ьдъ  откриванието  на  тайния 
договоръ  промЪнение  въ  расположенията  на  'Александра  къмъ  Бурбонитв. 
Царьтъ,  споредъ  Талейрана,  билъ  гвворилъ  ва  Лудвика  и  другия  „персоналъ" 
на  еемейството  му  такива  думи,  които  първий  министръ  на  Лудвика  не  сивялъ 
да  повтори  въ  писмата  си,  веднъжъ  дори,  казва,  Александръ  билъ  кавалъ,  че 
„БурбоижгЪ  и  съ  своята  легалность  не  били  достойни  8а  французския 
пр*стожъ\ 
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вванично  (13/25  Марта),  че  Англия  не  се  задължавала  да 
наложи  на  Франция  което  и  да  е  правителство*  А  Меттернихъ 
изучаваше  или  се  преструваше  че  ивучава  планове  ва  „конфе- 
деративна  конституция  въ  Франция*,  чрЪзъ  които  се  виждаше 
да.  дава  надЬжда  на  демократите  французи  ва  съставленив  на 
демократическа  конфедерация,  подобна  на  оная  на  ОЬвернит* 
Американци,  когато  на  крдговегЬ  около  себе  си  предлагаше 
планъ  ва  раздробление  на  Франлия,  тъй  като  и  Англия  и  Прусия 
искахж  това,  ва  да  се  отдали  Провансъ  отъ  останалата  Франция 
и  за'прогласявание  Лионъ  свободенъ  градъ  и  ва  други  такива 
мйрки.  Но  Меттернихъ  чр1гсъ  тия  планове  и  хитрости  искаше 
отъ  една  страна  да  раздали  последователят*  на  Наполеона, 
а  отъ  друга  страна  да  остави  за  себе  си  исходъ  ва  всбка  слу- 
чайность.  Колкото  за  окончателното  решение  всички  мислех*, 
че  то  имаше  да  настане  отъ  войната,  която  станала  необходима, 
и  отъ  настжпванието  на  Наполеона.  Гол*мий  въпросъ  8а  Европа 
не  б1ипб  бжджщето  управление  на  Франция,  а  Наполеонъ. 
Какъвъ  ужасг  вдъхваше  той  на  събраната  въ  Виена  Европа 
вижда  се  отъ  това,  че  съюзниците,  като  подновявах*  помежду 
сн  Шоноит.ия  съюврнъ  договоръ,  сега  се  задължих*  вза- 
имно да  иввадитъ  ваедно  всички  иротивъ  Наполеона  една 
войска  отъ  800  хил  души,  която  да  може  и  да  се  увеличи  до 
нечутото  до  тогава  чи«*ло  1,350,000.  Тая  войска  имаше 
„да  наводни  Франция*,  както  ваввалъ  Еастелриго,  а  Англия, 
вмЪсто  давания  войска,  8 имаше  на  себе  си  потр^бнит*  ва  воде* 
ние  на  войната  разноски.  Политическите  мжжье  предвиждах* 
война  голяма  и  дъдговрйменна,  и  военни  хора,  като  Уелйнг- 
тоиъ,  не  се  надЬвахж  на  толкова  бърво  свършвание  на  вой- 
ната, сам*  Папата,  както  се  говори,  кагадъ  пророчески,  че 
бурята  не  щ*ла  да  трае  повече  отъ  три  месеца. 

Влияние  на  поведението  на  Европа  върху  Напо- 
леона и  Франция.  —  СрЪщу  това  заплашително  поведение 
на  Европа  Наполепъ  не  се  показа  на  висотата  на  нравствен- 
ното  и  политическо  величие,  което  се  изисква  отъ  такъвото 
положение,  и  впоследствие  не  можи  да  възвиси  Франция  въ 
сила  равносилна  на  Европа,  каквато  толкова  пати  6Ь  станала 
тая  сила  отъ  навливанието  на  1792.  Че  Наполеонъ  исклкь 
чаваше  отъ  программата  ва  смелия  си  постжпъкъ  нападател- 
ната война;  че  отъ  Гренобль  до  Парижъ  въ  време  на  търже- 
ственното    си    шествие,    държейки    въвдържанъ    язикъ,     по* 
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ср*дъ  общия  аа  него  въеторгь  заявявали  тържвственно,  че 
не  псгЬлъ  вече  нито  за  война  нито  ва  завоевания  н  ве- 
ща държава;  че  н  сл-вдъ  окончателната  сн  сполука  и  вли> 
шмето  въ  Щрнжъ  кисл&гъ  незабавно  да  ваяви  търже- 
ственно на  Европа  ва  гаролюбиввтв  си  намерения  и  чувства, 
ютко  това  наистина  отъ  първъ  погледъ  щЪше  да  направи 
1йсть  на  рааужностьта  на  великия  военачалника,  който  отсиш- 


Марешалъ  Блихеръ. 


ваше  прндъ  политическия  и$жъ,  ако  тия  изявления  бихх  на- 
гЬрили  най-малъкъ  отаивъ  въ  лоиислигЬ  и  чувствава  на  съеди- 
нената въ  Виена  Европа.  По  отъ  момента,  когато  стан* 
авио  че  разположенията  на  Европейските  правителства  къмъ  него, 
Йи  такива,  каквито  казахме,  далата  и  действията  на 
Напожеона  не  бЪхк  такива,  каквито  изискваше  гол-Ьиината 
на  належащата  опасность.  Вгясто  да  обърне  сега    срЬщу  Ев- 
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ропа,  която  бе  се  заклела  да  го  съсипи  съвършенно,  всичкото 
си  внимание  на  Франция,  съ  надежда  на  нея  ва  всичко  и  нея 
га  всичко  и  чрЗшъ  всичко  да  приготовлява,  продължаваше  да 
се  движи  слабо  между  двете,  ивнурявайки  се  въ  мерки  и 
дела  половини,  нито  нравственно  нито  политически  целесъ- 
образни и  геройски.  Богато  пристигна  въ  Парижъ  и8в4стието 
отъ  Виенския  конгресъ,  за  заличаванието  му  вместо  да 
възбуди  чр*зъ  това  известие  гнева  и  негодуванието  на  единъ 
храбъръ  и  чувствителенъ  народъ,  който  позорно  се  залича- 
ваше заедно  съ  человЪка,  когото  б4ше  приелъ  въ  обятията  сн 
като  най-великъ  герой,  той  разгласи,  че  то  било  лъжовно 
и  измислено  отъ  БурбонигЪ.  И  не  се  задоволяваше  само 
да  дава  на  императора  Александра  доказателствата  8а  съзак- 
лятието на  БурбонигЪ  противъ  него,  което  и  нравственно  м 
политически  не  бЬше  осъдително,  защото  се  основаваше  на 
една  истина  и  се  диктуваше  отъ  политическа  м&дрость,  но 
невести  на  французсхия  народъ,  че  щ*ли  скоро  да  прнстиг- 
нжтъ  имаератрицата  и  Римския  краль,  само  и  само  да  повЪр- 
ватъ  хората,  че  ужъ  се  намиралъ  въ  особенни  преговори  съ 
Австрия.  И  това  тогава,  когато  вратата  на  Европа  бехд  зат- 
ворени ва  Наполеона,  никоя  сила  не  искаше  да  има  съ  него 
сношение,  не  приемаше  никакъвъ  неговъ  пратенникъ,  не  поз- 
воляваше на  никой  куриеръ  на  императора  да  премине  фран- 
цузекигб  граници.  Англия  пазеше  за  това  по  францувскитЬ 
брегове.  Затова,  ва  да  мог&тъ  да  се  узнаштъ  званично  тър- 
жествените изявления,  които  се  печатах*  въ  „Мюнитьора", 
8а  миролюбивите  му  чувства,  требваше  да  отп&тува  братъ  му 
Иосифъ  Лукиянъ  въ  Швейцария,  8а  да  обяви  на  тамошните 
представители  на  силите,  че  Наполеонъ  щ*лъ  да  почита  11а- 
рижския  договоръ. 

Така  Наполеонъ,  вместо  да  се  въсползува  отъ  наглото 
предизвикателно  противъ  него  поведение  на  Евр<па,  ва  да 
повдигне  Франция,  беазполезно  се  трудеше  да  го  утаи  и  скрие 
отъ  очите  на  Франция.  Франция,  за  да  победи  на  Европа, 
требваше  да  се  повдигне  съ  фанатизма  на  террора  и  на  де- 
магогството  отъ  годините  1792 — 93,  Самъ  Наполеонъ  разби- 
раше това  най-добре,  като  казваше,  че  „като  нахлузи  на  гла- 
вата си  червената  шапка  може  въ  една  минута  да  истрЪби 
в&трешните  си  неприятели  и  в&тре  въ  48  часа  да  повдигне 
ьъ  своя  полза  Белгия  и  РеинскигЬ  провинции  Е  да  съсипя 
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всичкжтЬ  владетели*.  Това  говорелъ  Наподеонъ  тогава,  когато 
работниците  въ  Парижъ  търсех*   оряжия,  свикваха  се  ми- 
тинги я  се  пеех*  по  Парижскитб  улици  бунтовнически  лисни, 
ставаше  ду  на  и  за  „ковфедеративни  войски",  както  въ  вре- 
мето на  революцията,  а  въ  Бретанъ  се   омючвнше  конфеде- 
ратжвввъ  договоръ.  Наподеонъ  тия  работи  наричаше   „добри 
не  за  него,  но  най-вече  в  а  Франция  " .  Обаче  той  нищо  не  направи, 
еа  да  се  въсполвува  о»  тия  в&тре  въ  сърдцето  на  силния  соция- 
ленъ,  политически*  и  народ енъорганизмъ  на  фравцувския  народъ 
скрити  страшни  нравсИзенни  сили.   Н  вакъ  можеше  да  стори  това 
челов*гьтъ,  на  когото  и  характерътъ  и  цялата  история  беше 
отрицание  на  такива  неща.  Наиолеонъ,   неблагодарннй  синъ 
на  революцията,  както  бе  нареченъ,  който  преобразува  войн- 
ствения францувский  народъ  въ  военни  чети,  който  замени 
деиократията  съ  една  монархия  само  по  ние  и  по  форма  на- 
родна, а  на  дЬло  военна,  не  можеше  да  стане  въ  Франция 
яято  демагогъ  нито  първъ  или  отличенъ   гражданинъ,  както 
той  казваше  въ  речите   си  при  тържественното  си  възвръ- 
щание,  нито  Солонъ  ваконодатель,  нито  Карлъ  веливий  на  сво- 
бодолюбивите идеи;  но  беше  и  остана  абсолютенъ  десоотъ  и 
завоеватель,  основающъ  се  на  войската  и  над^ющъ  се  всякога 
на  своята  дарба  и  на  свдбата  си,  владеющъ  чр$8Ъ  това  на 
Франция  и  чрЪзъ  Франция  на  Европа.  И  сега  подъ  всичките 
външни  противни   ваявления   криеше  се  пакъ    слщий   духъ. 
Това  му  лъжливо  положение  беше    причината  на  всичкитЬ 
ония  половини,  а  не  славни  мерки  и  дела.   Най-в$ренъ  об- 
разъ  (портрета)  на  неговата  в&тр$щна  политика  отъ  това  гле- 
дище ни  даде  вече  величественний  външно  съборъ  отъ  20/1 
Юння,  който  го  прогласи  ииператоръ  любимъ  отъ  народа.  Че 
тая  политика  не  беше  удобна  аа  да  привърже  Франция  цела 
гьмъ   Баподеона,  доказа  се  подиръ  малко,   когато  събраната 
незабавно  следъ  тоя  съборъ   камара  на  представителни  при 
избир&нието  на  председателя  предпочете  демократа  Ланзуине 
вместо  предложения  Наполеоновъ  братъ  Лукияна.  Това  беше 
частенъ  случай  отъ  делото, политическо  състояние,  при  което 
всичките  сериовно  мислящи  демократи  и  либерали,  находя-* 
щяте  се  на  негова  служба  Карно  и  Еамбасере  се  разочаро- 
вах*. А  всичките  враждебни  елементи  явно  или  тайно  се  за- 
лових* да  подкопаштъ  новото   положение.  Самъ  министрътъ 
на  подицнята,  прочутий  Фуше  тайно  се  сдоравумеваше  чрФзъ 
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агентигЬ  си  съ  находящня  се  въ  Швейцария  Меттврннъ. 
СлЪдъ  като  се  научидъ  Наиолвонъ  за  предателството  му,  ка- 
8алъ  му,  че  ва  деянието  си  билъ  достоенъ  да  баде  упушндгь, 
испълнението  на  което  требвало  да  ваповЪда;  обаче  оставилъ 
го  ненаказанъ,  8а  да  не  би  като  стане  известно  чрЗюъ  ш- 
нението  на  Фуше  недоверието  на  последния  къмъ  Напо- 
леоновата  сполука  да  повлияе  не  въ  полва  на  самия  Напо- 
леонъ.  Толкова  малко  доверие  и  дървость  имаше  сдщий  къмъ 
собственната  си  сила. 

При  това  положение  на  Наполеона  единственната  сила 
съставляваше  войската.  Ако  побйдЬше  тя,  възможно  б*ше  той  да 
се  наложи  на  Франция  и  да  наложи  мира,  ако  не  своята 
воля  на  Европа,  а  всЬка  малка  или  голяма  несполука  на  вой- 
ската щ4ше  да  бдде  малка  или  голЪма  постжпка  за  оконча- 
телната му  погибель.  Останалата  Франция  не  отождествяваше 
никакъ  свдбата  си  съ  сздбата  на  Наполеона.  .  Но  и  въ  гла- 
вата ва  войската  далото  му  бйше  най-трудно.  Той  се  трудеше 
наистина  да  въоржжи  една  армия,  която  имаше  да  въвлЪве  до 
есеньта  на  800  хил.  души.  Но  освЗшь  другата  мдчнотия  за 
ррганизиранието  на  такъва  голяма  сила  въ  една  страна  и 
държава  едва  излеела  ивъ  една  голяма  съсипателна  война, 
сполуката  му  на  военнигЬ  планове  се  парализира  и  отъ  неочак- 
ваното бързо  почвание  на  неприятелските  действия.  Това  въ- 
пр4ки  волята  и  старанията  на  Наполеона  ускорено  избухвание 
ца  войната  предизвика  го  бързото  военно  дМствувание  на  брата 
му  отъ  сестра,  Италиянския  краль  Мюрата. 

Сражението  при  Ватерло  и  второго  навлизанив  на 

СЪЮЗНИЦИТЕ  въ  Франция.  —  Мюратъ,  който  отъ  синъ  на 
гостинничаръ  поради  роднинството  си  съ  Наполеона  б*ше  се 
въввисилъ  до  толкова,  щото  достигна  да  стане  краль  на  една 
отъ  най-хубавитЬ  на  свита  веми,  грижейки  се  повече  за  себе 
си  отколкото  за  народа  си,  отколкото  ва  благодетеля,  б-Ьше 
напусндлъ,  както  кавахме  по-прйди,  Наполеона  слйдъ  ката* 
строфата  въ  Лаипцигъ,  той  бйше  дори  сключилъ  (30/11  Януарий 
1*14)  договоръ  за  съюзъ  съ  Австрия,  отъ  която  се  призна- 
ваше за  Неаполский  краль.  Той  воювашо  въ  Италия  като  съюз- 
никъ  на  Австрия  противъ  французите  иодъ  принца  Боарне, 
когато  съюзниците  воювах*  протиъъ  Наполеона  на  француз- 
ската  територия.  Но  тая  война  Мюратъ  водеше  не  съ  голяма 
сила,  бЪше  дори  захван&дъ   преговори  съ  Евгения  ва  равдЪ- 
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ленне  на  Италия  между  двамата.  Но  Евгений,  който  победи 
Австрийците  при  Надуа,  нрекрати  войната  вследствие  на 
събитията  въ  Франция  и  абдикацията  на  Наполеона.  Оттогава, 
като  завзех*  австрийците  една  голяма  часть  оть  Италия, 
Мюратъ  се  оттегли    въ  собственната  си  държава  Неаполъ. 

Но  положението  му  не  се  виждаше  заздравено.  Конгресътъ 
въ  Вп^на  не  ге  виждаше  расиоложенъ  да  вадържи  въ  Европа 
еданственното  Неаполско  кралство,  когато   бпвший  краль  Фер- 
шнандъ,  който  беше  зи  държалъ  властьта  си  въ  Сицилия  подъ  защи- 
тата на  англичаните  нрЬзъ  всичкото  време  на  Наполеоновото 
видение,    искаше   си  държавата,  подкрепенъ   01ъ   Англия,   а 
шнманницнте  на  Мюрата  не  се  приемахж  въ  конгреса.  Нахож- 
дай кн  се  въ  такъво  положение,  Мюратъ  туряше  въ  вависимость 
спгурногтьта  на  властьта  си  отъ  некое   променение  на  новия 
сялцесткующъ   редъ   на  работите   въ   Италия,  и  за   това   той 
водЬше   отъ   една   страна   тайни   преговори  съ  Наполеона  въ 
Елба    а   отъ    друга    страна   се    приготовляваше    да    повдигне 
Италия  це.та  на  народна   борба   протпвъ   Австрия  и  другите 
малки  владетели  и  да  съвдаде  едно  съединено  италиянско  кралство 
1к»дъ    скиптра    си.    Щпмъ  се  появи  Наполеонъ   въ   Франция, 
помиелнлъ,  че  е  настанжлъ    часътъ  да  действува  и  той.  Спо- 
луката  на  Наполеоня    още    повече   въодушеви   мисъльта  му  и 
увеличи  надеждите  му.  Ис^ипе  и  той  да  извърши  въ  Италия 
сжщото,    каквото    беше    пзвършплъ    Наполеонъ    въ   Фринция. 
Затова,   безъ  да  послуша   съветите    иа   Наполеона,   който   го 
съветваше  да  чака    хода   на   работите  и  само  съвременно  съ 
него  да  почне   войната,  на  19/31  Марта  издаде   къмъ  наро- 
дите въ  Италия   прокламнция,    съ   която   ги   призоваваше   на 
орджие  за  основавание  на  една  свободна  италиянска  държава. 
Тая  посг&пка  беше  равнозначуща  съ  обявявание  война  противъ 
Австрия,   а    косвенно    противъ    конгреса.    Прокламацията    на 
Мюрата  произведе  наистина  общъ  еитусиазмъвъ  Италия,  но  дей- 
ствителна въоръжена  сила  той  извади  съвсемъ  малка,  и  подиръ  малко 
на  незначителните  негови  сполуки  тури  бързъ  край  Австрийскнй 
военачалникъ     Найппергъ   (Ке1ррег#,    който    по-после    стан* 
майордомъ)  (началникъ  на  двора)  и,  следъ  смъртьта  на  Напо- 
леона, съпругъ  на  Мария  Луива)  чрезъ  битката  при  Толентино 
(20 — 21/2 — 3    Маия)   и    съвършешгото    тукъ    поражение    на 
Мюрата.    Следъ  това    последва   распърсванието  войската  на 
Мюрата,   бегетвото    му  въ   Франция,  превзиманяето  безъ  бой 
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въ  името  на  краля  Фердинанда  на  Неаполската  дър- 
жава отъ  Найпперга  и  подиръ  малко  въввърщанието  на 
Фердинанда. 

Военните  действия  и  дЪла  на  Мюрата  въ  Италия  се 
счетоха  отъ  съюзяицигЬ  като  начало  на  войната  отъ  страна 
на  самия  Ниполеона.  Въ  с&щото  вр*Ьме,  когато  Мюратъ  б*ше 
И8губилъ  държавата  си,  военнигЬ  отряди  в  а  съюввицитб  вър- 
виха противъ  Наполеона,  бевъ,  разбира  се,  обявявание  на 
война,  отивайки  аа  Франция  отъ  разни  м4ста  и  лжтища.  Триста 
и  четирдесеть  хиляди  австрийци  подъ  княаа  Шварцемберга 
отиваха  къмъРимъ,  220  х.  прусци,  англичани  и  холландци 
подъ  Блихера  и  Уелингтона  стоехд  на  БелгийскигЬ  граници, 
следваше  н  толкова  русска  войска,  находяща  се  Дилечь  отъ 
ФранцувскитЬ  граници  няколко  дни  пмь.  Цялата  войска,  съ 
която  располагаше  Наполеонъ  противъ  тия  врагове,  не  броеше 
нито  половината  отъ  оная  на  силигЬ.  Единственната  надежда 
8а  спасение  аа  него  б*ше  да  нападне,  чрЪаъ  възможно  бързо 
движение,  всЬка  войска,  беаъ,  отчасти  поне,  да  оздрави  защи- 
щавайки се  своето  прЪвъсходство  противъ  всЬка  една.  Затова 
той  не  иск&  да  води  война  чисто  отбранителна,  чакайки 
враговегЬ  вмр*  въ  границитЪ  на  Франция,  а  испращайкп 
само  30  хиляди  души  войска  подъ  Раппа  (Карр)  противъ 
Шварцемберга,  вамин&  отъ  Парижъ  (12/24  Юния)  заедно  съ 
по-гол4мата  часть  войска  къмъ  Белгия,  аа  да  нападне  най-напредъ 
войската  на  Блихера.  Споредъ  плана  на  съюаницитб,  войскигЬ, 
съставляющи  авангвардията,  трЪбаше  да  държ&тъ  отбранително 
положение  ср4щу  Наполеона  додЬто  се  съединатъ  всички  и 
пристигн&тъ  на  Реинъ.  Наполеонъ  взелъ  тутакси  нападателно 
положение  и  пр*минувайки  Шамбронъ  (15/27  Маия)  и  отблъс- 
вайки прусцигб  превзе  Шарлероа,  а  на  слЪдующия  день  поб*ди 
въ  едно  убийственно  сражение  при  Дигни  прусцигЬ,  д*то 
малко  останало  да  падне  робъ  самъ  Блихеръ.  Въ  с&щия  день 
францувигЬ  подъ  Ней  (когото  б4ше  проводилъ  Наполеонъ  про- 
тивъ английския  военачалникъ  Уелингтона,  който  отивалъ  на 
помощь  на  прусцигЬ)  нападнаха  и  друга  неприятелска  войска 
въ  Батрбра  ((^иа^еЪгав).  Въ  тая  битка  паднаха  много 
англичанин  и  холландци,  между  които  б4ше  и  иав-Ьстний 
Брауншвикский  дукъ  Вилхелмъ.  Но  победата  не  б*ше  пълна  и 
англичаните  биха  вадържали  повициитб  си  а,  Ней  билъ  при- 
нуденъ  да  отстапн  къмъ  войската  на  Наполеона. 
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На  слйдующия  день  Уелиштонъ,  като  се  научилъ  8а 
битката  ори  Лигни,  напуснжлъ  позицията  си  при  Катрбра  и 
се  върндлъ  при  височините  около  селото  Моп4  Заш(  ^п, 
д-Ьто  члфли1гьтъ  ВеШ  АШапсе  даде  името  на  —  както  нарекох* 
прусцит*  —  станалата  тукъ  славна  битка,  която  обикновено 
се  нарича  битка  при  Ватерло,  както  се  нарече  тя  отъ  воена- 
чалника Уелингтона  огь  позицията  (местото),  д4то  той  64  се 
расиоложилъ  на  станъ.  Уелиягтонъ,  отстъпвайки  на  Мои!  8ат{ 
1еап,  б*ше  обадилъ  на  Блихера  че,  ако  при  неговото  отстоя- 
ваше (на  18/30  Юния)  би  билъ  нападн&тъ,  да  държи  отбра- 
нително положение,  съ  цЬль  да  може,  въ  случай  на  нужда, 
да  отстапи  въ  Брюкселъ.  Бъ  отговоръ  на  това  той  получилъ 
уверението  на  Блихера,  че  въ  същия  день  мисл*лъ  да  му 
отиде  на  помощь  заедно  съ  войската  на  Бюлова  (ВШотг).  И 
дбствително,  англичаните,  нападнати  на  18/30  Юния,  за- 
щищавах* се  храбро  и  стойко  въ  разстояние  на  петь  часа 
(борбата  64  почнала  огь  пладня)  противъ  французите,  които 
б*ха  ги  нападнали  съ  еднаква  храбрость  и  голяма  сила.  Загу- 
би* са  били  почти  еднакви  отъ  дв*гЬ  страни,  но  нападе- 
нието на  французите  се  виждало  неудържимо;  и  понеже  очак- 
ваната п  ру сека  помощь  не  се  виждала,  нЪкои  отъ  окражаю- 
щнтЬ  Уелингтопа  съветвали  го  да  отстапи.  Обаче  англичанинътъ 
военачалникъ  не  искалъ  нито  да  чуе  за  такъво  нещо.  Убе- 
денъ  че  Блихеръ  ще  непълни  обещанието  си,  останалъ  апа- 
тиченъ  и  непреклоненъ  въ  постояната  си  отбрана,  като  ималъ 
намерение  да  протака  битката  до  тъмна  нощь.  „Наший  планъ 
е  най-простъ:  , Блихеръ  или  нощь"  билъ,  както  се  говори, 
отговорътъ  му  къмъ  ония,  които  го  съветвали  да  отстапи. 
ПрусцигЬ  се  явили  между  5  и  6  часа  сл.  пладня.  Въ  нача- 
лото пристигнал ъ  гепералъ  Бюловъ  съ  30  х.  души  и  ваввелъ 
патя,  който  водблъ  къмъ  Шарлероа  и  направилъ  невъвможно 
отетапванието  на  французите.  Подиръ  малко  пристигнали  прус- 
скигЬ  войски  подъ  началството  на  Блихера  и  Цитена  (2ИЪеп) 
и  гЬ  завзели  отстаналото  праздно  разстояние  между  войската 
на  Бюлова  и  англичаните.  Така  французите,  подиръ  една 
упорита  борба  отъ  петь  часа,  очаквайки  помощь  отъ  Гурши  се 
намериха  прйдъ  единъ  гаеть  отрядъ  отъ  нови  врагове  захва- 
нали едва  сега  съ  кшгЬяие  борбата.  Марешалъ  Гурши,  когото 
очакваха  французите,  билъ  испратенъ  още  предидущия  день 
отъ  Баподеона  съ  30  хлл.  души  да  преследва  нападнатия 
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отъ  вчера,  и  отчасти  победения  Блихеръ,  но  неможейки  да 
се  срещне  съ  главната  войска  на  Блпхера,  ударнлъ  се  около 
градеца  Вавръ  (\'а\те)  на  18/30  Юния  съ  едно  отделение 
отъ  войската  му,  което  било  подъ  началството  на  Тилмана 
(ТМе1тап),  и  това  сбълсквание  не  му  повволило  да  земе  участие 
въ  голямото  сражение  ври  Ватерло.  Всичко  показваше,  че  окон- 
чателното поражение  на  французигЬ  не  подлежеше  вече  на 
съмнение,  ако  тгЬ  и  да  се  биех*  съ  отч^янна  храброеть  до 
вечерьта.  СлЪдъ  малко  цялата  француаска  войска  се  рас- 
пърсндла  бягайки  въ  безиорядъкъ  и  малко  било  останало  да 
падне  въ  плЬнъ  снмъ  Наиолсонъ.  Когато  Гурши.  като  б* 
побЪдилъ  между  това  на  враговетЬ,  конто  б^х*  го  иападн&лп, 
се  научилъ  8а  катастрофата  при  Ватерло,  отстдпилъ  съ  вой- 
ската си  въ  Намюръ  и  избавилъ  единственната  оставяла  още 
французска  ьойска.  Но  при  все  това  въобще  счита  се,  че  той 
е  погрйшплъ  дЬто  предидущия  деиь  не  наиади&лъ  силно  на 
пруецигй  и  за  сбълскванието  му  безъ  необходима  нужда  съ 
Тилмана  на  18/30  Юния  и  съ  Това  е  лишилъ  Наполеона  о»ъ 
ценната  си  помощь. 

Въ  битката  при  Ватерло  французигЬ  изгубихд  25  хиляди 
души  и  6  хиляди  роби  и  почти  цЬлата  артилерия.  Отъ  избе- 
гналите иасамъ— нататакъ  и  раснърснжти  около  10  хиляди  души 
Оултъ,  когото  Нанолеонъ  бЬше  назиачилъ  за  глаинокоманду- 
ющий,  сполучнлъ  да  събере  около  10  хиляди  души  въ  Лаона. 
Уелингтонъ  изгубплъ  около  21  хиляда,  а  Блихеръ  около  7 
хиляди  души. 

Крайтъ  на  войната.  —  Поражението  при  Ватерло,  тая 
първа  голяма  военна  несполука  на  Наполеона  въ  едва  наче- 
натата война,  имаше,  по  исказанигЬ  ни  причини,  да  тури  иъ 
Франция  край  на  войната,  която  съвършенно  не  беше  народна. 
За  да  се  продължи  една  не  народна  война  до  край,  трЪбаше 
Наполеонъ  да  боде  облеченъ  съ  политическа  и  военна  дикта- 
тура. Но  гакъва  диктатура  той  нито  легално  имаше,  нито 
нравственно  можеше  да  упражни.  Затова  и  поражението  при 
Ватерло  и  бягството  въ  Парижъ  нанесоха  въ  най-кратко  вр*Ьме, 
почти  тутакси,  политическото  му  унищожение.  Но  и  отъ  военно 
гледище,  големината  на  катастрофата  при  Ватерло  надмина- 
ваше вебко  очаквание  на  самите  му  врагове.  Никой  не  можеше 
нито  да  помисли,  че  отъ  трит*  големи  отряди  на  съюзниците 
само  дясното  крило  щеше  да  биде  достатъчно  да  довърши 
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цялата  война  вжтре  въ  три  дни.  Нито  самъ  Уелинетонъ  можеше 
и  да  помисли,  че  искараната  направо  противъ  Наполеона  войска 
згожеше  сама  да  напредне,  безъ  никое  важно  съдействие  отъ 
страна  на  другите  отряди,  което  да  занимава  часть  отъ  вой- 
ската на  Наполеона.  Но  Наполеонъ,  нланътъ  на  когото  се 
състоеше,  да  нааадне  всека  войска  отделно  и  отъ  всека  отделно 
нападната  да  превъсходствува  по  бройность,  съсипа  се  отъ  първата 
нападп&та.  На  тая  ненадейна  негова  несполука  и  на  нео- 
чакваната сполука  на  противниците  две  неща  способствуваха 
най-много:  сбълскванието  му  съ  английската  войска,  врагъ, 
еойго  хладнокървно,  апатпчно  и  стойко  се  биеше,  и  пристигва- 
няето  помощь  на  тая  сама  храбра  войска  пруска  войска,  еднаква 
съ  нея  ио  нравственно  военно  чувство  и  която  даде  един- 
ственния  примеръ  въ  историята  на  войните  и  сраженията,  че 
една  победена  войска  на  следующия  день  подиръ  пораже- 
нието си  смело  и  непобедимо  да  върви  къмъ  победата. 

Второто  падение  на  Наполеона.  —  Богато  НрусцигЬ, 

преследвайки  бегающите  врагове,  нападн&хж  събраните  въ 
жалкото  село  Женаппъ  (6-епарре)  съ  много  пушкала  Французи, 
коит»  държех*  отбранително  положение  тамъ,  и  ги  обърнжхд 
на  бЪгъ  безъ  порядъкъ,  Наполеонъ,  като  чулъ  шума  близо  до 
колата  си,  скочилъ  отъ  нея  и  се  качилъ  на  коня,  който  вър- 
вЬлъ  пр-Ьдъ  колата,  като  забравилъ  въ  колата  дори  сабята 
си.  Колата,  сабята  и  падналата  му  на  земята  шапка  ваедно  съ 
намерените  въ  колата  звезди  отъ  декорациите,  званичната  вен- 
чална императорска  мантия,  тилескопътъ  и  други  многоцбни 
вещи,  още  и  цЬло  съкровище  огъ  златни  и  сребърни  монети 
падна 1И  въ  ряцете  на  победителите  и  били  испратени  отъ 
Блнхера  на  пруеския  краль,  а  самъ  Наполеонъ  избегалъ  по 
пхтя  за  Парпжъ,  дето  пристигнжлъ  на  9/21  Юния. 

Тукъ  всичко  почти  бЬше  се  обърнало  противъ  Наполеона. 
Глухата  война,  която  камарите  отъ  22/3  Юния  бехж  захва- 
нали противъ  него,  продължаваше  и  сл^дъ  ваминаванието  му 
за  военния  станъ,  а  въ  времето  до  сражението  въ  Ватерло 
беше  се  зело  решение  за  изработвание  Н01:а  конституция.  Пре- 
дательтъ  министръ  Фуше,  който  сега  представляваше  лицето, 
което  представляваше  Талейранъ  въ  времето  на  първото  наше- 
ствие, съ  много  по-го-тЪма  безнравственность  и  безстидность  и 
подъ  видъ  много  по-отвратдтеленъ,  продължаваше  си  работата 
водейш  преговори  отъ  една  страна  съ  либералната  консти- 
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туционна  партия,  на  която  водитель  се  считаше  вин&ги  Ля- 
файетъ  и  която  искаше  втцаряванието  на  Орлеанския  дукъ, 
а  отъ  друга  страна  съ  Меттернихк,  Талейраиа  и  съ  Бурбо- 
ните  въ  Гаидъ.  А  щомъ  се  научилъ  ва  поражението  при 
Ватерло,  повикалъ  Лафайета  и  другигЬ  либерали  и  демократи 
депутати  и  се  споравумевалъ  съ  гЬхъ  ва  свалянието  на  Напо- 
леона., като  сжщевременно  рабогЬлъ  въ  министерството  и  при- 
готовлявалъ  самото  възстановявани  е  на  БурбоннгЬ.  Така  щото, 
когато  Наполеовъ  въ  зори  на  9/21  Юяия  пристигнжлъ  въ 
Парижъ,  се  намираше  срещу  съзаклятници  и  съклятие  и  мал- 
цина само  отъ  властвующигЬ  се  виждаха  да  иматъ  още  доверие 
въ  него.  Министрътъ  на  вжтрешните  работи  Карно  мислелъ,  че 
единственното  средство  8а  спасение  беше  да  се  даде  на  Напо- 
леона  диктатор  ска  власть,  но  въ  смисъль  революционна,  ва  да 
може  чрЪго  новъ  терроръ  противъ  всички,  които  противо- 
действувате, и  чр!шъ  пригласявание  на  народа  да  се  сполучи 
общо  повдигани  е  на  ц&ла  Франция  противъ  нападателят*, 
каквото  беше  онова  отъ  първите  години  на  революцията. 

Но  Наполеонъ  можеше  да  приеме  само  военна  диктатура. 
Това  му  съветвали  и  нЪкои  отъ  марешалите  мислейки,  че  додЪто 
той  остаялъ  главнокомандующъ  можелъ  да  баде  и  импера- 
торъ,  когато  отиванието  му  въ  Парижъ  безъ  войска  могло 
да  го  придаде  на  расположението  на  камарите,  които  отдавна 
му  б$х&  враждебни.  Ако  Наполеонъ  своев  и  именно  беше  се 
научилъ  8а  спасяванието  на  трндесетхилядната  войска  подъ 
началството  на  Гурши,  не  щеше,  бевъ  съмнение,  да  отхвърли 
това  предложение,  понеже  шдиръ  пзбЪгванието  отъ  Ватерло 
въ  Лаона  той  искаше  да  събере  останките  отъ  победената 
войска.  Но  тукъ  се  събрали  едва  три  хиляди  души,  и  то  въ 
ужасно  лошо  състояние,  ватова  той  предпочете  да  послуша  мне- 
нието на  ония  отъ  съветниците,  които  го  съветвах*  да  отиде 
въ  Парижъ  и  оттукъ,  отъ  центра  и  сърдцето  на  Франция,  да 
направи  аппелъ  къмъ  патриотивма  на  камарите  и,  като  го 
облек&тъ  те  съ  диктаторска  власть,  да  повдигне  Франция  про- 
тивъ нападателите.  Именно  такъво  диктаторство  билъ  готовъ 
да  предложи  и  Барно  на  камарата.  Но  въ  министерския  съвЬтъ, 
който  се  държалъ  въ  Ели  сейте  подъ  председателството  на 
Наполеон  а,  малко  слйдъ  пристигванието  му  въ  Парижъ,  когато 
Еарно  паправилъ  предложение,  планътъ  8а  диктатурата  не  билъ 
поддържанъ.    Вместо  това  военний  министръ  Даву  (Бауоиа() 


Второто  падание  на  Наполеона.  119 

щЛддагалъ  распущанието  на  камарите  или  отлаганието  на  рабо- 
тите югь.  Това  одобрявадъ  и  братътъ  на  Наоолеона  Лукиянъ. 
Сало  малцина  отъ  верните  последователи  на  Наполеона,  както 
КертаоН,  съветвай  го  незабавно  да  абдикира  въ  полва  на 
соа  си  подъ  регенството  на  Мария  Луиза.  Действително  отъ 
практическо  гледище  това  беше  ва  династията  на  Наполеона 
най-спасителното,  стЬдъ  като  не  е  било  въпросъ  ва  спасението 
на  Франция,  а  навлезлите  въ  Франция  съювници  заявявай, 
че  единственний  тЬхенъ  врагъ  билъ  Наполеонъ,  а  не  Франция, 
Но  нито  една  оть  предложените  въ  тоя  съветъ  мерки 
не  можеше  нищо  да  спомогне.  И  какъ  можеи  да  спомогнхтъ 
пя  мерки,  когато  въ  тоя  съветъ  заседаваше  съ  преструвала 
в*рность    къмъ    Наполеона    министрътъ    Фуше,    който    още 
додето  продължаваше  съвЪтътъ  да  заседава,   съобщаваше  на 
камарите  предлаганите  яа  тЬхното  распушание  или  за  отлага- 
ме на  работите  имъ  мерки.  Предъ  видъ  на  тия  съобщения, 
Лафайетъ,  ва  да  се  предвари  вс^ко  насилственно  распущание, 
предлагалъ  е  марката  постоянно  засгьдавание  (реппапепсе) 
на  камарите,  която  толкова  много  бе  помогнала   пр4зъ  пър- 
вите бурни  дни  отъ  учредителното  събрание  въ  1789.  Това 
предложение  на  Лафайета   биле   прието   оть  двете  камари  и 
вгЬко  опитвание   8а  растурвание   се    прогласи    за   престъп- 
ление отъ  последне    предателство.     Тоя    актъ    на    камарите 
б*ше  релолюционеиъ  и  беззаконенъ  и  даваше  на  Наполеона  право 
да  ги  растури  насилственно;  къмъ  това  го  подбуждаше  настоя- 
телно и  братъ  му  Лукиянъ  напомневайки  му  решителния  по- 
стхпъкъ  отъ  9/20  Ноемвршх  1799   (18  Брюмеръ  (Вгипшге) 
оть  седмата  година  на  революцията).    Тогава  Наполеонъ  без- 
ваконствуваше  и  вършеше  насилствения  работи,  ващото  бидейки 
прость  военачалникъ  распущаше    насилственно   и    противоза- 
конно камарата  на  петстотпнъте,    бевъ   никакво   8а  това  за- 
конно право.   Сега  той   беше   императоръ  и  имаше  право  да 
раенусне  камарите  на  ваконно  основание.  При  все  това,*как- 
вото    можеше    тогава   да  върши   беззаконно,  сега  не  можеше 
да  го  върши    законно.    Именно   това  беше "адакътъ  на  годи- 
ните и  времената.    Тогава   той   беше    увенчаний   съ    лаври 
герой  на  републиканска  Франция,  нахождайки^се  още* почти 
въ  началото  на  великото  си  поприще,  и  чрезъ  воения  блЬсъкъ, 
"Ъ  който  тогава  се  обличаше,  и  военната  сила,  съ  която  распо- 
дагаше,  чувствуваше  въ  себе  си  непобедима  нравственна  сила. 
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Сега  той  б4ше  побЪденъ  императоръ,  бв8ъ  геройский  и  воененъ 
бл4съкъ;  който  нерасполагаше  съ  никаква  военна  сила  и  не 
притежаваше  почти  никаква  нравственна  сила.  Каквото  като 
простъ  войни къ  смаеше  да  върши  тогава  чрЬзъ  нравственната 
и  вещественна  сила  прогивъ  ваконпостьта,  сега  ьато  ижпера- 
торъ  ваконенъ  не  смЬеше  да  го  върши  противъ  беззаконието 
и  революцията,  защото  бЗипе  лишенъ  отъ  нравственна  и  веще- 
ственна сила,  и  на  настоятелните  подбуждания  на  брата  си 
който  му  казваше:  гДързай",  отговаряше  лаконически  въ  най- 
критическия  моментъ:  „0!  Гвърдъ  много  до  сега  съмь  бил 
дър8остет\а  Нито  прочее  подбужданията  на  брата  му,  нито 
чуваннгЬ  тукъ-тамъ  отъ  войници  или  граждани  гласове:  Да 
живЪе  императорътъ"  му  вдъхваха  нравственната  сила  да  рас- 
пусне  камарата.  Когато  още  на  10/22  Юния,  като  се  научидъ 
8а  приближаванието  войската  на  Гурши  и  мислейки,  че  съ 
тая  войска  м  съ  друга  присъбрана  отъ  тукь  отъ  тамъ  и  съ 
свикванието  находящата  се  въ  крЪпостигб  можеше  да  рас- 
полага  съ  една  сила  отъ  100  хил.  души  стан*  по-воинственъ  и 
по  смЪлъ,  отъ  кама  рит*  пакъ  искаше  одобрение  на  своий 
решения  и  съгласието  имъ  за  продължавание  на  войната.  Но 
тЬ  съ  ропотъ  приеха  съобщението,  що  имъ  се  направи  чр$зъ 
военния  уинистръ  Даву,  и  постоянствувахж  да  изискватъ  ос- 
тавката на  Наполеона,  като  му  дадохж  срокъ  отъ  единъ  само 
часъ,  подиръ  И8минуванието  на  който  заплашваха,  че  ще  прие- 
тжщ&тъ  къмъ  свалянието  му,  ако  не  абдикира  доброволно.  Ста- 
нжло  дума  дори  и  за  арестувание  на  Наполеона. 

Наполеонъ,  гледайки  че  напраздно  се  бореше,  подписа 
акта  за  абдикация  съ  ваб-Ьл^жка,  че  прогласява  за  императоръ 
сина  си  Наполеона  II.  Но  Фуше,  който  отъ  дълго  врЪмв  ра- 
ботеше въ  полза  на  БурбонигЬ,  премълча  тая  заб^лЪжка  въ 
камаригЬ,  както  бЪше  постжпилъ,  противоположно,  но  съ  еж- 
щата  цЬль,  Талейранъ  като  64  изд^йствувалъ  да  се  прибави 
въ  протокола  отъ  19/3  Марта  „нито  съ  другъ  нЬвой  членъ 
отъ  дома  му"  (в.  стр.  51);  и  само  малко  единични  приветствия 
се  чух*  за  Наполеона  II,  когато  (часа  1  сл.  пл.  на  10/22 
Юния)  посрйдъ  голяма  трогателность  се  прочете  актътъ  Ка- 
марите гласуваха  просто  едно  благодарително  решение  8а  ве- 
ликодушния актъ  на  Наполеона  и  го  съобщиха  на  дотогавашния 
императоръ  чр*8ъ  една  многобройна  депутация.  Така  се  свърши 
и  вторий  периодъ  отъ  властуванието  на  Наполеона,  Стоднев- 
ний  Период*. 
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Сдъдъ  оставката.  —  Следъ  оставката  на  Наполеона 
камарите  прист&иих*  да  назначятъ  едно  временно  петочленно 
правителство  подъ  председателството  на  Фуше,  на  ьоето  беше 
членъ  и  Карно.  Мисията  и  главната  задача  на  временното 
правителство  беше  да  начене  преговори  съ  силите  за  миръ 
и  да  се  погрижи  за  бжджщето  правителство  на  Франция.  И 
двете  тия  бЬхд  тЬсно  свързани  едното  съ  другото  Но  преди 
да  расправнмъ  за  гбхъ,  нека  последваме  още  мал!:о  импера- 
тора, който  вече  напускаше  политическата  свЪтовиа  сцена,  и 
да  рагкажемъ  на  късо  новите  перипетии  на  извънредния  че- 
довАкъ  до  местото  на  новото  му  заточение. 

Фуше,    беспокоейки   се    за   сполуката    на    бвдщигЬ   си 
планове,  додето   Наполронъ  остаяше  още  въ  Парпжъ,  издей- 
ствува чрезъ  Даву,   Нацолеонъ   да   отиде  въ  Малмезонъ  при- 
дружевгь    отъ    Лукияна    и    отъ    плЬмяницата    си     и    снаха 
Ортензия,    дъщеря  на   императрицата    Иозефпна,    отъ   първия 
й  бракъ,  и  съпруга  на  брата   на   Наполеона  и  бившия   Хол- 
ландский    краль    Лудвика,    отъ    когото    роди    Луи    (Лудвика) 
Наполеонъ  (после  императоръНаполеонъШ).  Същевременно  той: 
натовари  генерала  Беккеръ  (В  скег)  да  следи  8а  по-нататашните 
движения  на  Наполеона.  Въ  Парпжъ,  следъ  ваминаванието  на 
Наполеона,    Даву  биде   назначенъ    върховенъ    началникъ    на 
войската,  а  на  славния  марешалъ  Массена  се  възложи  начал- 
ството на  милицията.  При  известието  обаче  ва  приближ&ванието 
на  Блихера   въ   Парижъ,  находящий  се  въ  Малмезонъ  Напо- 
леонъ, двяжимъ  пакъ  отъ  военна  страсть,  помолилъ  временното 
правителство  да  му  позволи  да  се   завърне  га  да  геме,   като 
прость   генералъ,   началството   на  ващитата  на  столицата.  Но 
Фуше  отбълснжлъ   тая  молба  и  същевременно  го  посъветвалъ 
по-екоро  да  бега  въ  Америка,  за  да  не  падне  въ  ръцете  на 
неприятелските   войски.    Самъ   Нацолеонъ,  преди   да   замине 
отъ   Парижъ,  беше   заповедалъ  да  се  приготвштъ  два  кораба 
за  пжтувание  въ  Америка.    Следъ  отрицателния   отговоръ   на 
Фуше,  той  наиусн*  Малмевонъ  на  29/11  Юлия,  но  нито  сега 
побърза  да  излезе  изъ  Франция  и  отъ  Европа.   Падайки  отъ 
страхъ  на  страхъ  и  отъ  отчаяние  на  отчаяние,  той  напредваше 
наистина  всекога  къмъ  западните  крайбрежия  на  пристанището 
Рошефоръ  (КосЪей)г1),  отдето  щеше  да  отплува,  но  отъ  друга, 
неотказвайки  се  отъ  всека  надежда  за  нЪкакъвъ  неочакванъ 
обрагь    на  работите,   който  да  му  отвард  цови  хоризонти  за 
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сгбли  надежди  и  ново  поприще  ва  работа,  напредваше  бавно 
и  всЬкога  съмнявайки  бе  да  се  прости  8а  послЪдень  пмъ  съ 
любимата  му  Франция.  > 

Така  едва  на  3/15  Юния  той  пристигах  въ  Рошефоръ. 
Това  закъснявате  нанесе  съвършеното  ну  опропастявание, 
8ащото  англичанигЬ  по  внушение  на  Фуше,  б4хж  вече  затво- 
рили пристанището.  Едва  тогава,  нахождайки  се  между  двоица 
врагове  и  дв*  опасности,  р4ши  да  прибегне  до  великодушието 
на  английския  народъ  и  да  потърси  прибйжише  подъ  англий- 
ското знаме.  Върху  това  той  съобщи  намерението  си  на  комен- 
данта на  английския  военненъ  ворабъ  „Беллерофонъ",  Но 
понеже  послЪдий  не  можелъ  да  даде  положително  обещание,  той 
(Наполеонъ),  принуденъ  отъ  обстоятелствата,  проводилъ  чр4зъ 
генерала  Гурго  (Ооиг^аий)  на  регента  въ  Англия  принца  Георгия 
писмо,  чрФзъ  което  заявявалъ,  че,  напуснжтъ  отъ  с&дбата, 
ид*лъ  да  тури  себе  си,  както  никога  Темистоклъ,  подъ  покро- 
вителството на  най-силния  и  най  великодушния  отъ  неприятелите 
си;  сл*дъ  това  отишълъ  (15/27  Юлия)  въ  английския  ворабъ. 
Тоя  корабъ  отп&туваль  тутакси  ва  Плиммутъ.  Но  на  Напо- 
леона  не  се  позволи  иглизанието  изъ  кораба,  а  същевременно 
той  се  научи  отъ  Гурго,  че  не  му  се  повволило  да  предаде 
писмото  на  регента,  а  било  предадено  то  на  адмирала  КеШъ 
Най-поел*  съобщило  му  се,  че  по  едногласно  решение  на 
съювнигЬ  сили  за  бвджще  м*Ьсто  ва  живЪяние  му  се  опр*- 
дйлявало  островътъ  Св.  Елена.  Наполеонъ  силно  протестиралъ 
противъ  това  решение,  като  призовавалъ  ва  свидетели  Бога 
и  человЪцитЬ,  че  той  не  билъ  робъ  ва  да  му  се  наложи  такъво 
наказание,  а  доброволно  билъ  се  прЪдалъ  на  англичанигЬ.  Но 
тия  протестации  не  го  ползувах*  нищо  и  на  7/19  Августакачилъ 
се  на  кораба  „Нуртумберландъ"  и  отптхтувалъ  за  местото  на 
заточението  си,  д*то  пристигна  на  1 8/30  Октомврия. 

Така  най-поел*  исчевнд  отъ  сцената  на  св4та  най-вни- 
мателната, най-великолепната  и  отъ  всичкитЪ  най-извънред- 
ната личность  и  сила  отъ  единъ  отъ  най-плодотворнигЬ  и  най- 
важнигЬ  периоди  на  человЪческата  история,  най-достопаметний 
человйкъ  отъ  двата  в*ка.  Да  се  върнемъ  на  работите  въ  Фран- 
ция и  въ  Парижъ. 

Второто  възстановление  иа  БурбонигЬ.— Тукъ  пр*д- 

сЬдательтъ  на  временното  правителство  Фуше,  человЪкъгь,  на 
когото    нравственното    и    политическо    достойнство    б*ше  да 
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се  съгласява  съ  всички,  ва  да  не  се    опасява  отъ   никого,  а 
да  се  вижда  готовъ  да  следва  всичко,  8а  да  опропастява  всичко; 
когото  единъ  день  щЪше  да  прЪслЪдва  свдбата;  тоя,  който 
водеше  преговори  съ  Лудвика  въ  Гандъ  ва  възвръщанието  жу 
въ  Франция,  виждаше  се  че  действува  и  въ  полза  на  Орле- 
анския  дукъ,  като  6*6  уб^дилъ    Лафайета  да  отиде,  заедно  съ 
една  депутация,  при  императора  Александра,  ва  да  посрЪдни- 
чеетвува  щгЬдъ  него  въ  полва  на  дука.  Но  тая  депутация  не 
биде  приета  отъ  императора.  Това  бЗшю  излишна  причина  ва 
Фуше  да  удвои  ревностьта  си  ва  Лудвика  ХУШ.  Тоя  падн&лъ 
вдад*тель,  по  съв*тъ  наТалейрана,  бЗяпеиздалъ  на  16/28  Юния 
възвание  отъ  Камбрея,  отъ  францувка  сиречъ  територия,  чр*въ 
което  обещаваше,   че  ше    нави  хартата  отъ   1814  и  че   ще 
даде  обща  амнистия,  отъ  която  се  исключавахд  само  първоначина- 
телитЬ  (инициаторягЬ)  за  голямото  присъединяваме  къмъ  На- 
полеона.    Сл^дъ  няколко  д:ня  (4/16  Юлия)  самъ  Фуше,  като 
отиде  при  Лудвика  и  се   видйлъ  съ  него,  показвал ъ  му  нас- 
тойчиво нуждата  отъ  умерена  и  примирителна  политика.  СлЪдъ 
като   получилъ    успокоителни  увйренния  ва  това,  върнжлъ  се 
въ  Парижъ  и  сега  казваше  на  камарата,  че  била  вече  излишна 
всЬка  мисъль  по  въпроса  ва  бжджщето  управление  и  в л  бадж- 
щия  владЪтель,  срЪщу  войската  на  еъюзнигЬ  сили,  сл^дъ  като 
сами  силнгЬ  въ  Виенския   конгресъ  едногласно  били  решили 
да  въстановитъ  Бурбонит*,  при  всичко  че,  както  казахме,  мис- 
игЬ  и    расположенията   на  нЪкоп   отъ    силигЬ,  особенно  на 
императора  Александра,  за  БурбонигЬ    сериозно  б*хж  се  из- 
менили. Помежду  това  съюзниците  напрйдвахж.  гъмъ  Парпжъ, 
дЬто   марешалъ    Даву    бЪше  съсрЪдогочилъ  вече  една  войска 
отъ  70 — 80  х ил.  души,  съ  които  б*ше  рйшнлъ  да  защищава 
града  силно,  ако  съюзницпгЬ  бихж  поискали  да  го  вавземмъ, 
както  прЪзъ  минжлата   година.  За  това  той   написа  писмо  до 
Бжихера,  въ  което  казваше,  че  понеже  Наполеонъ  абдикиралъ, 
то  войната  била  свършена  вече,  ватова  искаше  да  сключи  при- 
мирие ва  да  може   по-нататакъ   да   се   сключи   и  миръ.   Но 
военачалниците  Блихеръ  и  Уелингтонъ  отблъснах*  натъртено 
предложението  ва    примирие  и    исках*    прЪдаванието    града 
чрЪвъ  договоръ.    Блихеръ  въ   своя   отговоръ    дори   заплаши 
телно  посочвалъ,  колко  вмалъ  да  пострада    градътъ  Парижъ, 
ако  бя  се  пр-Ьвзелъ  чрЗюъ  пристжпъ.  Поб4дихд  наистина  фран- 
цувнтб  въ  пЬкои  сблъсквания,    които  стан&ли  къмъ  югъ  огь 
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Парижъ,  на  нЬкои  малки  пруски  отряди,  но  нападението,  което 
бЬхж  пр-Ьдприели  вадружно  Дпву  и  Вандамъ  (\7апйагате)  на 
20/2  Юния  въ  Иши  и  Ванвръ  (Уапугеа).  биде  отбълслшо,  и 
тогава,  нАй-поатЬ,  Даву,  гледайки  бевполезностъта  отъ  по-на- 
таташното  съпротивление,  сключи  примирието  отъ  21  /3  Юлия 
1815,  спородъ  което  французскигЬ  войски  се  задължаваха  да 
вамиижтъ  оттатакъ  Лиежъ,  а  Парижъ  се  придаваше  на  войскигЬ 
на  Блихера  п  Уелингтона 

Блихеръ  наложи  на  пр-Ьвзетия  градъ  едно  военно  обез- 
щетение отъ  100  мили»на  франка,  о<*в*Ьн6  това,  и  да  храни 
войската  му  въ  разстояние  на  два  месеца.  Влизанието  на  съ- 
юзната войска  сганх  на  25/7  Ю.тя,  а  на  слЪдующпя  день 
влйве  въ  Парижъ,  подъ  ващитата  пакъ  на  чуждигЬ  войски, 
Лудвикъ  XVIII,  прив-Ьтствувань  отъ  хората  отъ  срЪднята  и  отъ 
горнигЬ  класси.  Въ  сдщия  день  Фуше  обяви  растурванието  на 
камарите  и  на  временното  правителство.  Сега  министерство  се 
състави  отъ  краля.  Талейранъ  ставаше  прйдсЬдатель  на  минис- 
терския съв*тъ  и  министръ  на  външнигб  работи,  а  Фуше  се 
назначи  ва  министръ  на  любимото  му  министерство  на  поли- 
цията. Така  Лудвикъ,  който  пр*Ьди  една  година  не  можеше 
да  търпи  въ  камарата  на  представител  игЬ  никой  депутатъ  огь 
така  нареченпгв  цар<убиЛцщ  сега  ознаменуваше  царуванието 
си — 8а толЬма  скърбь  на  Ангул емната  дукиня— съ  едно  мини- 
стерство, въ  което  едно    отъ   най-важнигЬ   мЪста   занимаваше 

МИННСТръ  цареубиецъ. 
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дни  подиръ  влпзаниото  въ  Парижъ  на  Лудвика  (10/22  Юлия) 
влЪзохж  и  съюзнигб  владетели,  когато  войскигЬ  имъ  (осв^яъ 
разбира  се  войскигЬ  на  Блихера  и  Услингтоиа,  които  б*хх 
влезли  въ  Парижъ  прЬзъ  Белгия)  едва  около  началото  на  Юлия 
прЪмин&хж  Реинъ  и  змвзехж  источнигЬ  французски  провинции, 
сл-Ьдъ  като  направих*  никои  малки  сражения  съ  комендантите 
на  кр^поститй  генерали  и  обувдахж  възбунтунвания  народъ 
отъ  Елзасъ,  Лотарпнгия  п  Бургуидия.  Имп^раторътъ  Александръ, 
съ  голямо  негодувание  се  научилъ,  че  Лудвикъ  билъ  влЪзълъ 
въ  Парижъ  и  въ  Пале  Роаялъ  нр^ди  съюзнигЬ  владетели  и 
безъ  гЬхното  покровителство.  Но  Лудвикъ  прЪдрари  та  бла- 
горасположи  русския  императоръ  и  го  направи  по-благоскло- 
ненъ  къмъ  Франция.  Това  благоволе1гие  на  Александра  б4ше 
толкова  повече  ц*нно  ва  Франция,  колкото  другигЬ  съюзници 
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кроех*  лоши  планове  противъ  нея  чр-Ьзъ  втория  Парижсквй 
договоръ,  който  имаше  да  се  сключи.  Тоя  договоръ  не  се 
сключи  тутакси,  а  следъ  едно  пребивание  отъ  няколко  месеца 
на  съюзниците  въ  Царпжъ,  8а  да  може  така  да  се  затвърди 
I  шдрави  новото  състояние  на  работите.  Мпрний  договоръ 
ее  иодииса  едва  на  20/1  Декемврия,  следъ  като  договоряю- 
щ.<т*  се  сили  на  21/2  Октомврия  се  съгласиха  върху  ло- 
главшггЬ  условия.  Големи  бех*  сега  исканията  на  съюзните 
сили  спрямо  победената  Франция.  Още  отъ  иочванието  на  вой- 
ната ставаше  дума  и  сериозно  разаскванпе  между  политичес- 
ките и  военните  людье  на  съюзните  държави  8а  частно  раз 
деление  или  ло-добре  расиокъсвание  на  французската  държава 
въ  самите  к  граници  отъ  1789.  Стан*лото  ло  тоя  начинъ  бео 
примеренъ  въ  историята  на  договорите  нарушение  на  дадения 
преди  малко  при  толкова  великодушни  условия  на  Франция 
миръ,  новото  беспокойство,  което  причини  тая  държава  на  при- 
бнрающата  се  слЬдъ  толкова  борби  и  големи  катастрофи  въ 
Виена  Европа,  принудих*  съюзните  сили,  01Ъ  самото  гледище 
на  общоевропейски'! е  въпроси,  да  ограцпч&тъ  силата  на  Фран- 
ция до  толкова,  щото  да  га  наиравь&тъ.  безопасна  за  налредъ 
за  спокойствието  на  Европа. 

Така  изобщо  мислех*  съюзните  правителства.  Обаче. мне- 
нията на  правителствата  и  на   политическите   м*жье    относи- 
телно начина  и  средствата  за  това  ограничение  различавах* 
едви  отъ  други.  Видните  въ  Англия  политически  м*жье,  както 
исамъпървий  министръ  Ливерпулъ,  мислех*,  че  Франция  треба 
да  се  расаокъса,  като  се  отнем*тъ  отъ  нея   дори  «най-важните 
завоевания  и  присъединения  на  Лудвика  XIV.    А  политичес- 
ките м*жье  на  Прусия  и  на  по-малките  немски  държави  отъ 
начало  бех*  съгласни  да  искатъ    най-вече   отст*пванието   на 
Едзасъ,  Лотарингия    и   на   французска   Фландрия.    Дори   тия 
малки  немски  държави  бех*  вели  участие   въ   новия   походъ 
противъ  Франция  съ  изричното  условие,  че  границите  на  Гер- 
мания сега  достатъчно  ще  се  оздравштъ  противъ  Франция,  и 
общото  мнение  въ  Германия  чрезъ  печата   изискваше   разде- 
лението на  Франция.  Щомъ  се  почн*х*,  прочее,  преговорите 
за  миръ,  Прусия,  поддържана  особенно  отъ  Англия,  искаше  да 
ее  валож*тъ  на  Франция,  като  условия  на  новия  миръ,  повър- 
щанието  Елзасъ  на    Германия  за  да  могли   да   се    запаввдъ 
границите  на  южна  Германия  отъ  б*д*щи  францувски  нашест- 
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вия,  отстжпванието  на  много  крепости  (въ  граннцигЬ  на  първия 
ПарижскиЙ  миръ)  на  новосъздаденото  кралство  Нидерландия, 
присъединяванието  на  врЗшостьта  Мецъ  и  други  некои  крепости 
около  нея  на  прирейнскигЬ  прусски  провинции,  както  и  други 
крепости  около  план  и  в  ата  Юра  въ  Швейцария,  освЪнь  това  и  едно 
военно  обезщетение  отъ  1200  милиона  франка.  Обаче  тия  ис- 
кания исцело  не  се  поддържаха  отъ  страна  на  всичките  съ- 
юзници. Оня,  отъ  благоволението  и  великодушието  на  когото 
къмъ  Франция  се  боехд  и  прусцигЬ  и  австрийците,  беше  ии- 
ператорътъ  Александръ.  Тоя  владбтель,  както  кавахме  вече, 
като  видЪлъ  последствията  отъ  своето  великодушие  на  първия 
ПарижскиЙ  миръ  спрЪно  Наполеона  и  Франция,  беше  се  оставплъ 
съвършено  на  благоусмотрението  на  съюаницигЬ  и  беше  зелъ 
участие  въ  най-крутите  мерки,  вети  отъ  гЬхъ  противъ  Напо- 
леона. А  сега,  вливайки  въ  Парижъ,  както  видехме,  съ  голямо 
неудоволствие  се  научилъ  за  тържетвенното  вливание  въ 
столицата  на  Франция,  бевъ  неговото  и  на  съювииците  съ- 
действие, на  Лудвика,  къмъ  когото,  както  и  изобщо  къмъ  бур- 
бонигЬ,  той  не  б^ше  толкова  добре  расположенъ;  но  надъ  тия 
временни  недоразумения  у  Александра  вимаше  върхъ  по-висо- 
ката грижа  ва  интересите  на  Руссия  и  па  Европа  и  едно  благородно 
великодушие  къмъ  народи  и  владетели.  Разделение  или  распо- 
въсвание  на  Франция  и  презмерно  нейно  унижение  не  се 
съгласявах*  съ  интересите  нито  на  мира,  нито  на  европей- 
ското равновесие,  нито  на  самата  Руссия.  Александръ  намери 
и  единъ  неочакванъ  съювникъ,  както  въ  политическите  възгледи, 
така  и  въ  мислите  и  чувствата  си.  Тоя  съювникъ  беше  дукъ 
Уелингтонъ. 

Тоя  человекъ,  следъ  като  съ  прусския  главно  командующъ 
Блихера  стан*  господарь  на  Парижъ,  се  покава  не  по-малко 
разуменъ  политичесвий  м&жъ  отколкото  важенъ  военачалнввъ. 
Той,  чревъ  снисходителностьта  си,  не  само  вапази  въ  Парижъ 
спокойствието  и  реда,  но  и  извърши  делото  на  окончателния 
в&трешенъ  миръ  ва  Франция.  Той  беше,  който  ускори  въввърща- 
нието  на  Лудвика  въ  Парижъ,  съ  ц*ль  да  не  би  владетелите, 
които  следъ  малко  щехд  да  влевмъ  въ  Парижъ,  да  се  на- 
мерндъ  срещу  въпроси  ва  б&д&щето  французско  правителство, 
както  при  първото  вливание,  а  срещу  свършени  събития. 
Съ  старанието  на  Уелингтона  състави  се  министерството  на 
Талейрана  и  Фуше,  чрезъ  него  най-много  Александръ  стан* 


Вторий  Йарижский  мирЬ, 127 

пакь  благосклоненъ  къмъ  Лудвика.  Уелинггонъ,  като  не  споде- 
ляше мислигЬ  на  политичесьит*  м&же  въ  Англия,  мислеше,  *е 
съ  паданието  на  Наполеона  и  съ  подвит*,  които  доби 
Англия  направо  или  косвеино  отъ  първия  Париж гсий  миръ, 
а  поел*  отъ  Виенския,  64шв  въ  сжщность  разрешила  недоразу- 
менията си  съ  Франция  и  че  въ  интереса  на  Английската  политика 
б*  аа  напредъ  д&  не  ослабие  твърд*  много  Франция  въ  лика 
на  европейските  държави.  Съ  тая  политика,  къмъ  която  Уе- 
лшгтонъ  привлече  малко  по  малко  лишения  отъ  ваЬкакйо 
политическо  щгЬдначинание  Кастелриго,  съгласяваха  се  изобщо 
иислитЬ  на  Александра  и  теориигЬ  на  руеската  политика.  Оттукъ 
произлйве  онова  съревнование  между  Англия  и  Руссия  за  ве- 
ликодушието къмъ  Франция,  на  което  следствие  бйшв  славннй 
иеиорандуиъ  отъ  38/9  Августа  на  Иоанна  Кподистрия,  съв*т- 
никъ  тогава  при  императора,  на  който  главното  заключение 
йше:  че  на  Франция  не  требва  да  се  наложи  отъ  съюзницитб 
нищо  друго  осв-Ьнь  военното  обезщетение  и  временната  окупа- 
ция. Съ  това  заключение  бЪше  съгласно  и  изявлението  на 
Кастелриго 

Гервинусъ  твърди,  че  скритий  нравственъ  подбудитель  на 
Александра  въ  политиката  му  къмъ  Франция  б*шв  въртящата  се 
оттогава  въ  ума  му  идея  освобождението  на  християнския  Ис- 
токъ  отъ  Турското  иго,  че  тая  идея  се  е  криела  и  вадъ  све- 
щения съювъ  и  че  варадъ  тая  идея,  която  проникваше  прйзъ 
ц*лмя  животъ  на  Еаподнстрия  (казва  Гервинусъ),  приемано 
оценявания  отъ  императора  съвЪтникъ,  тоя  послЪдний,  чувству- 
вайки нуждата  отъ  една  силна  приятелска  държава,  която  да 
иоже  да  състави  противовЪсъ  на  Англия,  както  Прусия  срЪщу 
Австрия,  щадЪше  Франция.  До  колко  това  твърдение  е  вЪрно 
или  погрешно,  ще  се  види  отъ  това,  което  по  нататакъ  на 
приличното  м4сто  ще  говоримъ  ва  свещения  съюзъ  и  8а  по- 
литиката на  Александра  спрямо  християанския  Истокъ.  Вар- 
ното е,  че  Александръ  въ  политиката  си  къмъ  Франция  се 
водЬше  отъ  една  страна  отъ  великодушие,  а  отъ  друга  страна 
и  отъ  8дравъ  политический  раяумъ,  защото  когато  нямаше  да 
се  ползува  никакъ  Руссия  отъ  распокъсванието  и  унижението 
на  Франция,  значителна  нравственна  печалба  за  нея  б$ше  да 
остане  Франция  въ  приличнитЬ  граници  силна.  Това  Капо- 
дистрия  ясно  и  искренно  е  ваявилъ  на  Щаина  съ  думигЬ: 
Руссия  има  интересъ  да  съществува  Франция  силна,  за  д»  *~ 
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би  други   държави  да    расаолагатъ    свободно  силигЬ  си  про- 
тивъ  Руссияи. 

Но  распокъсванието  на  Франция,  както  го  искаше  Пру- 
сия, се  осуети  и  поради  общото  състояние  на  Германия  и 
особенно  поради  съревнуванието  на  двЪгЬ  велики  сили,  Ав- 
стрия и  Прусия.  Ако  да  съществуваше  тогава  германска  държава 
в&тр'Ьшно  съединена,  каквато  е  сегашната  (Германия),  присъе- 
диняваннето  на  Елзасъ  и  Лотаринп<я  на  такъва  Германия 
щЬше  да  има  и  практическо  основание.  Но  срфщу  една  Гер- 
ма  ия  разделена  и  распърснята*  каквато  основа  Европа  въ 
Виенския  ко  гресъ —  германский  съюзъ  (конфедерация)  —  за 
такъво  присъединявание  но  моя;<ше  сериозно  да  се  говори 
Сноменжтий  прочутнй  Щаииъ,  бивший  пругский  министръ, 
който  отъ  захващанието  на  голямата  европейска  война  про- 
тивъ  Наполеона  работеше  повече  за  общигЬ  интереси  на  Гер- 
мания въвеждайки  немското  управление  въ  нймскитЪ  земи, 
които  се  отнимахд  отъ  Наполеоиовата  държава,  мислеше 
че  Елзасъ  и  Лотарннгия  требваше  да  съставютъ  отделна  дър- 
жава, к<>ято  да  се  даде  на  иивЬстния  австрийский  ерцхерцогъ 
Карлъ,  когато  Прусия  искаше  да  остави  Алзасъ  на  Вюртем- 
бергския  на^лйденъ  принцъ  Франца,  ветя  отъ  сестра  на  им- 
ператора Александра,  а  Лотарингня  да  приел  едини  на  при- 
реинскитЬ  прусгки  владЬния.  Но  на  Австрийската  политика 
никой  отъ  тия  планове  но  се  харесваше.  Тя  искаше  съ  отни- 
маннгЬ  отъ  Франция  земи  да  задоволи  притезанията  на  ио- 
малкит*Ь  немски  държави,  за  да  може  въ  8ам*на  да  си  при- 
съедини вони  отъ  неточната  Германия. 

Поради  това  разногласие  на  дв4гЬ  големи  немски  дър- 
жави, а  особенно  поради  политиката  на  Александра,  къмъ 
която  най-поел*  се  присъедини  н  английската,  Прусия,  която  б* 
напусната  отъ  Англия  и  слабо  и  ноискренио  се  поддържаше 
отъ  Австрия,  принуди  се  да  се  откаже  отъ  своигЬ  притевания. 
Така  се  изб^гнж  опасностьта  за  голЬмо  распокъсвание  на  Фран- 
ция, чр158Ъ  което  имаше  да  се  откъсн&тъ  отъ  французеша 
държава  три  милиона  граждани,  всички  французи,  ако  не 
всички  по  явикъ,  поне  по  чувство;  това  достигнато  на  7/19 
Септемврия  между  силигЬ  съгласие  за  вемигЪ  що  се  отвемахж 
отъ  Франция  докара  послйднята  почти  въ  границитЬ  отъ  1 789. 
ЧрЪзъ  това  съгласие,  което  на  8/20  Ноемврия  се  обърна  въ 
договоръ  между  съюьнигб  сили  и  Франция,  последната  дър- 
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хава  отстъпваше  на  Прусия  Саарлуи  (ЗаагЬшв)  и  Саарбрювенъ 
(ЗаагЪгаскеп),  на  Бавария  Ландау  (ЬапДаи),  на  Нидерландия 
графството  Булионъ  и  малкигЬ  крепости  Филиповиль  (РШрре- 
тШе)  и  Мариенбургь  (МапепЪигз),  на  Сардиния    оная  часть 
отъ  Савоя,   която  сиоредъ  договора  отъ  1792   бйше  оставена 
на  Франция.    Единственната  разлика  по  пространство  на  тава 
ограничената  Франция  отъ  Франция  на  1789  б4ше,  не  нЪкои 
владения  в&тр-Ь  въ  французсвата  държава  на  чужди  господар- 
етва,  находящи  се  подъ  францувокото    покровителство    (както 
Авиньонъ,    който  бЪше   Папско  владение  и  Вюртекбергското 
графство  Моп1ЬеПагЛ)останжхж,  както  б4ше  опрйдЬдено  и  отъ 
първия  Парпжский  миръ,  француски  провинции.  ОсвЪнь    гова, 
Франция  се  задължи  да    заплати    на  съюзниците  едно  военно 
обезщетение  вместо  1200-гЬ  милиона,  както   искаше  Прусия, 
само  800  милиона,  които  пакъ,  при  сключванието  на  оконча- 
телния мнръ,  се  намалих*  на  700  милиона;  тя  се  задължи  още 
да  повърне  ограбените  отъ  разни  земи  и  особенно  отъ  Италия 
художествения  и  научни  съкровища  на  първит-Ь  имъ  собствен- 
ици. Тая  несправедлива  м*рка,   за  която  нищо  не  се  казваше 
въ  първия  Парнжский  договоръ,  се  опрйдЬли  въ  втория  дого- 
воръ,  слЪдъ  като  генвралъ  Блихеръ  даде  иримйръ  съ  конфис- 
кувание   незабавно  подиръ  пр*Ьдаванието    на  Парижъ  всички 
ограбени  отъ  нруски  земи  такива  предмети  и  ги  всирати  въ 
Прусия.  Най-поел*,  чр*8ъ  втория  Парижский  договоръ  Франция 
се    задължаваше    да  поддържа  на.  собственни   свои  разноски 
150,000  души  съюзна  войска  въ  17  свои  крепости  и  времето 
ва  продължение  на  тая  о куцащия  се  опр*д*лн  на  седъкь  години 
най-много.   Но  и  тоя    срокъ  се  намаля,   при  сключванието  на 
окончателния  миръ,    на  петъ   само  години  (които  можеха,  да 
се  намалштъ  и  на  три  съ    одобрението  на    силигЬ),    Оконча- 
телното  сключвание    на  мира  и  подаисванието    му  стан*  на 
8/20    Ноемврия.   Между   това.  Лудвикъ  ХУШ,  за  да  направи 
по-благосклоненъ  къмъ  Франция  императора  Александра,  уволни 
на  7/19  Септемврия  съставеното  по  подбужденйята  на  Талей- 
рана,     Уелингтона  иФуше  министерство   и  покани  за   първъ 
иинистръ    бившия   свой    служчтель,    благородния  французинъ 
Ришелие  (ВюЪеНеи),  и  за  това  почитание,  показано  къмъ  Алек- 
сандра, той  биде  възнаграденъ  съ  намаление  както  на  военното 
обезщетение,  така  и  на  окупационния  срокъ. 

9* 
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Четворний  СЪЮЗЪ.  —  Въ  сжщия  день,  въ  който  се  сключи 
вторий  Парижский  договоръ,  четирите  велики  сили:  Руссия, 
Англия,  Австрия  и  Прусия  сключиха  помежду  си  съюиъ,  чрезъ 
който  се  8адължаваюь  да  поддържатъ  въ  Франция  новия  уста- 
новенъ  въ  нея  отъ  европейските  сили  редъ  и  чреиъ  чести 
свиждания,  било  на  самите  владетели,  било  на  министрите 
имъ,  да  съразмишляватъ  ва  благоденствието  и  бсиопасностьта  на 
европейския  концертъ.  Шесть  дни  подиръ  сцлючванието  на  тоя 
четворенъ  съювъ,  т.  е.  на  14/26  Ноември*,  владетелите  на 
трит*  държави  Руссия,  Австрия  и  Прусия  сключиха  единъ 
новъ  съюзъ  нареченъ1  Свещенний.  Но  8а  него  по -добре  да  се 
говори  подиръ  работите  на  Виенския  договоръ. 


3.  Виенский  ковгреоъ  и  Виенский  договоръ. 

РаботитЬ  иа  конгреса.  —  Видехме  вече  по-преди 
подъ  какви  предзнаменования  почнаха  работитЬ  на  Виенския 
конгресъ  и  какви  препятствия  те  посрещнах*  и  че  тия  препят- 
ствия се  изгладих*  именно  при  появяванието  на  Наполеона 
отново  на  световната  сцена.  Това  събитие  отъ  една  страна  повърна 
расклатеното  между  силигЬ  съгласие,  а  отъ  друга  страна  ускори 
работите  на  конгреса,  които  бйх&  се  свършили,  когато  съюз- 
ните войски  пакъ  навлязох*  въ  Франция,  следователно  много 
по-рано  преди  сключваниего  на  втория  Парижский  миръ  и 
на  Свещеняия  Сьюзъ,  Ако  пворяхмч  ва  подробностите  на  вто- 
рия Парижский  договоръ  преди  да  говоримъ  иа  ония  на  Виен- 
ския, причината  е,  че  тоя  договоръ,  бидейки  право  послед- 
ствие отъ  исхода  на  войната  и  свързано  непосредственно  съ 
него,  уреди  просто  отношенията  между  съюз  нит  Ь  с*ли  и  отново 
победената  Франция;  той  нема  нито  пл&мото  европейско  зна- 
чение на  Виенския  договоръ,  нито  самъ  по  себе  си  съставлява 
особенна  важна  глава  отъ  историята  и  начало  на  историческа 
точка,  както  Виенский,  ва  който  говоримъ  повече.  Работите 
на  конгреса,  воденъ  подъ  председателството  на  Моттерниха, 
като  мпнистръ  на  държавата,  въ  столицата  на  която  заседа- 
ваше конгресътъ,  разделяй  се  на  два  класса,  на  общоевро- 
пейски и  на  частни  иа  отделните .  страни  въпроси.  Отъ  тегь 
първите  се  разглеждах*  отъ  съвета  на  осъмьте  участвовавши 
въ  първия  Парижский  договоръ  сили,  и  тоя  съсетъ  съста- 
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вляваше  главно  конгреса;  а  ония  отъ  втория  классъ  се  разискваха 
п  рЬшавахд  въ  особенни  секции  на  конгреса, .  частните 
ймскя,  които  не  интересувах*  цЪла  Европа,  въ  една  секция 
(Зоиз-сотйе)  отъ  представителите  на  Австрия,  Прусия,  Ба- 
вария, Ханове ръ  и  Вюртенбергь,  на  които  се  прибавих*  по- 
Бьсио  и  представители  отъ  всичките  държави,  които  имаше 
да  съставитъ  немската  конфедерация ;  а  въ  други  две  секции 
италианските  и  швейцарските  работи.  Съ  това  разделецие 
работите  на  конгреса  и  съ  •  изявлението  на  великите  сиди, 
че  само  ония  въпроси  имаше  да  се  разисквагь  отъ  него, 
коато  се  считахж  отъ  конгреса  като  узрели  8а  рЬшавание, 
опроверга  се  надеждата  на  по-малките  владетели  и  държави, 
коато  се  надевах*,  че  Виене  кий  конгресъ  ще  състави  единъ 
паневропейскпй  конгресъ  на  владетели  и  правителства,  въ  които 
всЬкнй  ще  може  да  защити  своите  права  и  претенции. 

Полсний  въпросъ.  —  Между  европейските  въпроси, 
които  сериозно  занимавах*  Виенския  конгресъ  и  още  отъ  на- 
чало представлявах*  м&чнотии  за  успеха  на  работите  му, 
най-главните  бехж ,  както  видехме ,  Полский  и  Саксонокий. 
Полския  въпросъ  ще  изложимъ  тукъ  по-напространно,  не  само 
защото  той  е  свързанъ  съ  садбините  на  едпнъ  цйлъ  евро- 
пейский  историческнй  народъ,  достоенъ  за  внимание,  наблю- 
дение и  симпатия  отъ  много  гледища,  но  и  защото  историята 
на  Полша  оттогава  стан*  важна  глава  отъ  историята  на  рус- 
ската  държава,  а  още  повече,  защото  работите  по  исто- 
рията на  Полша  отъ  началото  на  века  до  Виенския  конгресъ 
рисувать  достатъчно  хубаво  характера  на  •  великия  .  и  благо- 
роднейшия  отъ  монарсите  презъ  тоя  периодъ,  на  Русския 
нмлераторъ  Александра. 

Ако  името  на  Полша  и  да  се  заличи  (1795)  презъ  ста- 
илите три  едно  подиръ  друго  разделения  въ  годините  1773, 
1793  н  1795  отъ  трите  съседни  велики  държави  отъ  спи- 
съка на  държавите  въ  Европа,  Поляците  обаче  не  преста- 
нах* да  с&ществуватъ  като  народъ  и  народъ  историческнй, 
който,  при  всичко  че  пренасяше  неволи  и  нещастия,  но  се  въо- 
душевляваше  отъ  желанието  на  народно  възраждание.  Напо- 
леонъ,  който  покровителствуваше  малките  държави  и  народи 
само  тогава,  когато  те  му  служех*  за  органи  на  политиче- 
ските му  планове,  агбдъ  големите  победи,  които  бе  спече- 
лил протйвъ  държавите,  които :  бех& .  разделили . -Полша,  най- 
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Малко  се  погрижи  8а  Полша.  Сако  около  края  на  1806,  прйди 
още  да  се  свърши  войната  му  противъ  Прусия  и  Руссия, 
щгбввимайки  Варшава,  призова  полския  народъ  на  борба  8* 
свобода.  Подиръ  окончателната  победа  протпвъ  прусцитЬ  и 
русеят*,  отъ  отнетит*  отъ  Прусия  чрйвъ  Тилвитския  миръ 
Полски  провинции  той  съвдаде  годеното  Варшавско  графство, 
което  съедини  съ  Саксония  чр*въ  личното  съединение  на  вла- 
детеля, авъ  1809,  чрЪвъ  Виенския  мяръ,  уголеми  виачително 
тая  държава,  като  й  придаде  отнетата  отъ  Австрия  западна 
Галиция.  Но  отъ  присъединенит*  на  Руссия  вени  Наполеонъ 
не  отне  нищо  но  Тилвилстсия  миренъ  договоръ,  а  по  Виен- 
ския договоръ  тсй  ги  упигЬни  съ  присъединяванието  на  неточна 
Галиция.  Обаче  отъ  1811,  отъ  когато  отношенията  му  съ 
Руссия  охладиЬхж,  Наполеонъ  почнж  да  мисли  за  походъ  про- 
тивъ  Руссия  и,  ва  да  се  въсполвува  отъ  Поляцитб  въ  тоя 
походъ,  рашъраня  между  т*хъ  идеята  ва  въвоташшжение  на 
нолеката  държава  въ  старнт*  й  народни  граници.  Тогава 
именно  и  императоръ  Александъръ  най-налр4дъ  об%ща*  на 
Поляцитб  народна  нееависямость  и  политическа  оамокгоятел* 
ность  подъ  покровителството  на  Руссия.  Олйдунмцата  година 
самъ  Александръ  отиде  въ  Варшава  и,  за  да  прЪдвари  и*- 
иакъ  влиянието  на  Наполеона  върху  ПоляцигЬ,  вахван*  д*я- 
тедно  да  работи  за  въветановявание  на  полското  царство. 
Мнозина  отъ  врайнигЬ  отечестволюбци  Поляци  се  попълниха 
тогава  съ  надйжди  ва  пълно  въастановлеиие  на  полската  дър- 
жаща въ  граници  по-широки  отъ  ония  пр4дп  равд&ението  на 
1778,  исках*  до  ре  не  лично,  а  просто  династическо  съеди- 
нение съ  Руссия  чрйвъ  въвдиганието  една  държава  и  дина- 
стия Романовска,  която  да  съставлява  съребърна  линия  отъ 
императорския  Русский  домъ. 

Но  нашествието  подиръ  малко  на  францувската  войска 
обърша  умовегй  на  ПоляцигЬ  къмъ  Наполеона,  който  почти 
съ  цйлата  останжла  континентална  Европа  воюваше  противъ 
Русоия,  и  възбуди  народния  имъ  ентуснавмъ;  народя ий  сънЬтъ 
въ  Варшава  прогласи  въвстановлението  на  полското  кралство 
или  по-право  на  полската  република,  както  се  наричаше  тая 
държава  прЪди  разделението  й  поради  ивбвраемостьта  на 
краля.  Обаче  еамъ  Наполеонъ,  не  желайки  да  се  обвърже  тава 
по  поления  въпросъ  спрямо  Руссия  въ  по-нататашнитЬ  пре- 
говори ва  миръ,  заяви,  че  имайки  пр4дъ  видъ  Австрия,  не 
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юхе  да  се  съгласи  да  се  възстанови  полската  република  яь 
цЬмто  й  прЪжнв  пространство.  Прж  всичко  това  Поляците 
храбро  се  бий  въ  редовете  на  француяската  войска  лротквъ 
Русева,  а  поел*  и  противъ  нейните  съюзници.  Но  нипера- 
торъ  Александра  и  при  тавъвото  поведение  па  Поляците, 
оетан*  веренъ  на  първоначалния  си  планъ,  и  следъ  свършва- 
нето на  войната,  въ  Виенския  конгресъ  искаше  да  оедществи 
шепновлениецо  на  полската  държава  като  отд&гао  кралство 
съ  граници  отъ  земите,  разделени  по-преди  между  трите 
държави,  и  съединено  лично  съ  Руссия  подъ  сиптра  на  все- 
роесийекия  императоръ,  войто  така  ставаше  и  се  наричаше 
кральна  Полша.  ЧрЪзътая  комбинация  Александръ  —най  свободо- 
дюбввий  тогава  отъ  всичките  Европейски  владетели— отъ  една 
страна  искаше  да  непълни  вЪрно  и  благородно  най-  благород- 
ни* си  намерения  споредъ  по-преди  дадени  обещания,  а  отъ 
друга  страна,  чреаъ  личното  съедивение  на  Полша  съ  ,русската 
държава,  разширочавайки  грйниците  на  таи  държава,  да  удов- 
летвори националното  честолюбие  на  руеския  народъ,  който 
б*  да|ъ  толкова  жертви  за  свободата  на   Европа. 

Исванието  на  Александра  не  само  отъ  в&трЗшшия  свой 
абразъ  и  нравственните  си  побуздения,  но  и  отъ  външния 
ей  политический  видъ,  който  неприятелите  на  Руссия  иожехж 
да  характеризират*  като  распространение  на  граници,  станжло 
пода  булото  на  съвдквание  нова  държава,  беше,  беспревословно, 
в  разумно  и  най-справадливо,  защото  ставаше  отъ  единъ  вла- 
детель,  който  бе  направилъ  толкова  услуги  на  Европа,  когато 
Англия  ааедно  съ  завлад1шаннето  на  Малта  вимаше  и  покро- 
ви гелството  на  ИонийскигЬ  острови,  а  другите  държави,  велики 
и  малки,  си  завиждах*  една  на  друга  ва  придобиваме  земи 
възможно  по-пространни  при  разделението  плячката  отъ  На- 
полеоновата  държава.  При  всичко  това,  обаче,  снисходителнитЬ 
искания  на  Александра  посрещах*  големи  възражения  отъ 
страна  на  дотогавашните  съюзница.  Прусия,  както  видехме,  не 
само  никакъ  не  препятствуваше  на  плана  на  Александра,  .но 
и  неочаквано  се  отказваше  отъ  по-предишните  си  нритевания 
за  волски  провинции,  ва  да  си  присъедини,  съ  съдействието 
ва  Александра,  делото  Саксонско  кралство.  Обаче  политиката 
на  другите  сили  въ  тоя  въпроеъ  беше  неприятелска  къкь 
Руссия.  Англия,  имайки  предъ  видъ,  че  Руссия  въ  времето  па 
французската  революция  и  на  Наполеоновата  империя  беше 


134;  Полский  въйрос*. 


расширила  своите  завоевания  къмъ  сЬверъ  и  къмъ  югь  чре«ъ 
присъединяванието  на  Финландия  и  нЪкои  земи  около  Черно  море, 
особенно  на  Бесарабия,  въ  по- нататъшното  расширение  на  рус- 
ската  държава  чрезъ  съставяннето  на  едно  поюко  кралство 
и  въ  надмощието  й  спрямо  Австрия  и  Пру>  пя  виждаше  гом-Ьжи 
опасности  за  европейското  равновесие .  Кастелриго  мислеше,  че 
чр*8ъ  такъво  едно  расширение  както  Австрия  така  и  Прусия 
игблй  да  дойдмъ  до  положение  да  вавпсжтъ  отъ  Руссяя,  въ 
каквото  положение  64  достигнжйа  Реинската  федерация  и  Ита- 
лия спрЪмо  Франция,  и  8а  изб4гванпе  на  тая  опасность  счи- 
таше необходимо  ограничението  на  Руссия  съ  Вистула.  Мет- 
тернихъ  сжщо  силно  се'  противеше  иа  руескпте  домогвавия 
не  само  8а  това  расширение  на  границигЬ,  но  п  8а  съвдава- 
нието  въ  ценТра  на  Европа  държава  надарена  съ  либерални 
учреждения  и  въ  състояние  да  предаде  вараяата  на  револю- 
цията на  околните  съседни  държави  и  страни.  Такъвъ  страхъ 
се  преструваше  че  ина  австрийский  министръ,  който  се  дви- 
жеше единственно  отъ  зависть  къмъ  Руссия,  който  настоятелно 
съветваше  първия  Прусский  министръ  Ардемберга  да  съдей- 
ствува 8а  ограничение  притезанията  на  Русия,  „8а  да  не  би 
чрезъ  такъво  яебрежение  да  станали  отговорни  пр*дъ  бжджщетов- 
Достойно  ва  вабележвание  е,  че  и  най-важните  съвет, 
ници  на  Александра,  Неселроде,  Поццо  ди  Борго  и  Каподистрия 
не  одобрявах*,  отъ  гледището  на  русскигЬ  пнтереси,  плана 
8а  основавание  полско  кралство,  мислейки  че  на  една  полска 
държава  съ  либерални  конституционни  и  народни  учреждения 
русский  народъ  щЪлъ  да  завижда  п  тя  щЬла  да  стане  источ- 
никъ  на  опасности  за  вътрешното  спокойствие  на  Руссия,  отъ 
друга  страна  тя  щЬла  постоянно  да  испушава  поляците  8а  съвър- 
шенно  отд&ляваниб  отъ  Руссия.  Самъ  Щаинъ  не  само  отъ 
немско  и  европейско  гледище  считаше  границите,  които  Рус- 
сия искаше,  като  сгодни  ва  нападание  протп&ъ  съседите,  но 
и  основаванието  полска  държава,  лично  съединена  съ  Руссия, 
считаше  8а  дело  измамливо  и  временно,  което  щ&ло  да  се  свърши 
споредъ  обстоятелствата:  или  съ  пълно  отделявание  отъ  Рус- 
сия, или  (както  действително  и  стан*  по-късно  поради  пог- 
решките  на  самите  поляци)  съ  пълно  подчинение  и  присъе- 
динение. Но  императорътъ,  безъ  да  слуша  нито  тия  мнЬнвя 
пито  представленията  па  домашни  и  сродници,  останх  непр4к- 
лоненъ  на  своя  планъ,  и  въ  дадените  на  Чарторжский  и  на 
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храбрите  останки  отъ  полските  дружини  на  Наполеона  обе- 
щания ва  полския  народъ,  като  противопоставяше  на  тия  пред- 
ставления всЬкога  „свгътлината  на  втъка*,  както  той  нари- 
чаше либералпигЪ  учреждения,  а  противъ  предлаганите 
огь  Талейрана,  особено  въ  Саксонския  въпросъ,  начала 
на  монархическата  власть  и  на  публичното  право  (Огой 
ри№)ае,  не,  разбира  се,  на  народите,  а  на  династиите) 
той  противопоставяше  националното  въвстановление  на  народитЬ. 
Когато  най-пос  1%  императорътъ  ваплаши  съ  растурвачие  на  кон- 
греса, сключи  се  тайний  троенъ  съюзъ  противъ  Руссия  и  Пру- 
сия (в  стр.  83).  Обаче  тоя  съюзъ  не  пристани  отъ  съглашения 
и  съзаклятие  къмъ  дела,  защото  никой  никакъ  не  жела- 
еше войната  нито  смаеше  да  веме  страшната  отговорность  8а 
н&чеиваняе  на  нова  голина  европейска  война;  самъ  Александръ 
се  показа  по-късно  по  примиригеленъ ;  а  както  видехме,  поя- 
вяванието  слЪдъ  малко  на  световната  сцена  на  Наполеона  още 
повече  изглаждаше  н  игбреното  средство  за  примирение  между 
дотогавашните  съюзници.  Русский  императеръ  прибегн*  до 
отешшние  нЬкои  полски  зежи  на  Прусия,  ва  да  намали  и 
тая  сила  своите  притезания  относително  Саксония.  С&що  и 
полските  веми  отъ  Галиция,  които  по-напрЪдъ  принадлежех* 
на  Австрия,  заедно  съ  отстъпената  на  Руссия  отъ  Наполеона 
трЪзъ  Виенския  договоръ  отъ  1809  часть  отъ  Галиция,  се 
дадох*  пакъ  на  нея.  Отъ  останялигЬ  на  Руссия  части  състави 
се  Полското  Кралство,  като  получи  императоръ  Александръ 
титлата  Полский  Кралъ. 

Това  полско  кралство,  за  вътрешната  организация  на 
което  ще  се  говори  по-нататакъ,  когато  ще  се  говори  ва  Руссия, 
така  както  се  основа  отъ  Виенския  конгресъ,  обемаше  по-голЪната 
часть  отъ  Полша  съ  столица  Варшава,  но  то  само  отчасти 
испълняваше  благородното  желание  на  императора  Александра 
за  възстановлението  на  полската  нация.  Полша  по  Виенския 
договоръ  оставаше  въ  слацность  равдЪлена  и  ва  това .  разде- 
ление отговорна  прйдъ  историята  е  Европа,,  а  не  Руссия.  Но 
тая  отговорность  на  Европа,  а  особенио  на  австрийската  и 
английската  политика,  става  още  по-тежка,  когато  челов$къ  си 
помисли,  че,  ако  Полша  бе  станжла  политически  въ  всичката 
си  целость  както  желаеше  Александръ,  твърде  е  възможно,  че 
по-късно  не  щЬх*   да  сполитате   тоя   народъ   злощастията, 
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които  докарах*  политическото  му  уничтожение.  Но  «а  това 
ще  говорюгъ  на  друго  вгЬсто.  Чудно  съвдание  на  Виенския 
конгресъ  бйше  и  малкото  т  свободно  Полско  господарко  Кра- 
ковъ*,  което  остани  съвършенно  свободно  и  невависиио  подъ 
покровителството  на  трити  съсЬдни  държави,  вапавено  отъ 
една  страна  като  останка  отъ  по-пр^ди  свободната  полска 
държава,  а  отъ  друга  страна  имаше  при  първъ  сгоденъ  случай 
да  се  присъедини  къмъ  нЬкоя  отъ  трит*  сили,  Така  се  р*ши 
полский  въпрооъ  (21/8  Маия),  сл^дъ  като  въ  договора  се 
прЪдвид&и  распоредбата,  споредъ  която  „ПоляцигЬ  поддай- 
ници  на  Русеви,  Австрия  и  Прусия  ще  иматъ  народви  пред- 
ставителства и  национални  учреждения,  които/ще  бзд&тъ  уре- 
дени споредъ  вида  на  политическото  съществувание,  който 
всбко  отъ  правителствата,  на  които  си  подчинени  Поляцит/Ь, 
би  намерило  за  сгодно  да  имъ  даде44.  Обаче  отъ  трит*  пра- 
вителства само  онова  на  императора  Александра  непълни  това 
условие  точно  и  свободно.  Полша  б4ше  единственното  обез- 
щетение, което  се  даде  отъ  Виенския  конгресъ  на  Руссия 
ср-Ьщу  тия  така  благородно  испълнени  условия,  една  страна 
съ  население  отъ  три  милиона,  когато  обезщетенията,  които  се 
дадох*  на  Австрия  въ  Германия,  Италия  и  Полша  имах*  на- 
селение десеть  милиона,  а  ония  на  Прусия  въ  Германия  и 
Полша  5,862,000  (х), 

Саксонский  въпросъ  и  обезщетенията  на  Прусия. 

—  Решението  на  Полския  въпросъ  ускоряваше  решението  на 
Саксонския  въпросъ.  Защото  Прусский  краяь,  слЪдъ  направе- 
ните отъ  императора  Александра  отстжпки  въ  Полския  въп- 
росъ, получвайки  отъ  Полша  великото  Познанско  (Ровеп)  хер- 
цогство, часть  отъ  Варшавското  херцогство  и  вападна  Прусия 
съ  градовет*  Торнъ  и  Данцикъ,  намали  притеванията  си  върху 
,  Саксония,  като  се  откава  особенно  отъ  притеванието  да  при- 
съедини цЬлото  това  кралство  на  Прусия  и  се  задоволи 
съ  присъединяванието  почти  на  половината  Саксония  къмъ 
пруеската  държава  съ  700,000  души  население.  При 
това  Прусия  придобиваше   отново  другигЬ   изгубени    по  Тил- 


чНъ-хокий  иоторикъ  Иегеръ,  както  и  други  н*кои,  казва,  че  отъВм«н- 
ския^воговоръ  най-нного  била  ое  въсподвувала  Руссия.  ващото  ой  присъеди- 
нила Финландия.  Това  не  е  вЪрио  и  показва  сако  злобата  на  нЪмцнт*  яъгь 
славяиитв.  Присъединението  ва  Финландия  къмъ  Руссия,  или  аавоеиаяяето 
на  първата  отъ  кослЪднята,  станл  въ  1808,  когато  ВиенскиЙ  договор ь  се 
сключи  въ  1816.  —  Пр-ввод. 
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8ЯТСКИЯ  договоръ  веми  съ  нови  присъединения  въ  оттатакъ 
РеинскигЬ  земя  (особенно  Колония  и  Требирг)  и  отстъ- 
пената вече  по  Килския  договоръ  (14/26  Януарин  1814)  отъ 
Швеция  на  Дания  Шведска  Померания.  Последнята  Дания 
пр^ди  малко  бешз  предала  на  Хаповеръ  въ  гамена  на  граф- 
ството Лауембургъ.  Хановеръ  пъкъ  ь&  даде  на  Прусия  въ 
загина  на  неточна,  Фризия,  лежаща  на  истокъ  отъ  Холлаидия 
при  Немско  море,  която  до  1307  принадлежеше  на  Прусия, 
после  ш  отне  отъ  нея  Наполеонъ  и  ш  присъедини  на  Холлан- 
дкй,  а  въ  1810  на  Франция.  ОсвЪнъ  тЬхъ,  и  Швейцарскпй 
Невшатедь  (ЯеисЪ&1е1,  КепепЪиг^),  който  отъ  1707  беше 
станиъ  наследственно  владение  на  Прусия,  а  въ  1806  беше 
отнет>  отъ  Наполеона  и  съставляваше  частно  графство  подарено 
на  генерала  Бертие  (ВегНпег),  съедини  се  лично  съ  кралство 
Прусия  подъ  качество  и  име  Швейцарский  кантонъ  ("апйш). 
Но  всичките  значителни  присъединения,  които  се  нап- 
равих на  Прусия,  счетох*  се  отъ  немско,  особенно  отъпруеско, 
гледище  за  малко  и  нищожно  обезщетение  срещу  гол*митЬ 
жертви,  които  даде  тая  държава  пр1з8ъ  годинигЬ  1813 — 14 — 15 
за  освобождение  па  Германия  и  на  Европа  отъ  Наиолеоновото 
владичество,  и  които  бехж  по-големи  отъ  направените  отъ  в  сека 
друга  държава  пр*Ьзъ  тия  години.  Прусия  не  само  не  получи 
пространството  на  владенията,  което  имаше  въ  1805,  но  нито 
н*кое  вакрдглявание  иа  границите  си.  Така  тя  остан*  раз- 
делена на  две  големи  части  (неточна  и  западна),  разделени 
една  отъ  друга  огь  много  други  държави  и  чужли  владения. 
Обаче  и  това  положение  на  Прусия,  което  се  простираше  съ 
никои  прекъсвания  отъ  пределите  на  Руссия  до  Франция, 
предназначаваше  тая  държава,  дори  отъ  просто  географическо 
гледище,  за  владетелка  на  северна  Германия. 

Обезщетение  иа  други  немски  държави  и  на  Ав- 
стрия. —  Отъ  второстепенните  немски  държави  Бавария, 
която  цели  осъмь  години  беше  съюзница  на  Наполеона  и  само 
четири  месеца  участвува  въ  съюва  дротивъ  него,  повърнж  наи- 
стина по-големата  часть  отъ  присъединените  й  посредствомъ  На- 
полеона земи  на  първите  имъ  господари,  но  не  само  часть 
отъ  техъ  задържа,  а  и  за  отстжпенигЬ  поиска  и  получи  отъ 
конгреса  едно  богато  възнаграждение.  Тая  щедрость  къмъ  Ба- 
вария беше  последствие  отъ  въгобновенното  гЬсно  споразумение 
между  Бавария  и  Австрия,  която  искаше  да  има  е  вальржи 


138  За  Германия  изобщо. 


Бавария  въ  южна  Германия  като  вЪренъ  и  силенъ  съювникъ 
противъ  укрепената  въ  северна  Германия  Прусия.  Не  само  прус- 
скигЬ  въ  южна  Германия  франксгси  владения  отъ  Анспшъ  и 
Байреутъ  (Ва1геи1Ь),  които  отъ  1806—7  бЬхж  присъединени 
огь  Наполеона  на  Бавария,  се  вадържахж  кат.)  Баварски  вла- 
дения но  и  прибавиха  й  се  Асафеибургъ  п  Вюртсбургь,  както 
и  приреинский  Палатинатъ.  Вюртембергъ  п  Баденъ  сдщо  за- 
държаха отстъпените  имъ  посредствомъ  Наполеопа  въ  Швеция 
Хабсбургс  ;и  владения.  Обаче  за  тпя  свои  жертви,  както  и  ва 
оставянието  Белгия  на  кралството  Нидерландия,  Австрия 
много  богато  биде  възнаградена.  Тя  не  само  придоби  отново 
бившите  нейни  бтсамъ  Алпите,  Тиролъ  и  старите  Хабсбургски 
вшдения  около  Бригантското  (Водепвее)  езеро,  още  и  прео- 
бърнатата отъ  1803  въ  светска  епископия  Салисбургъ,  носи 
присъедини  най-хубавите  земи  отъ  горня  Италия  (Ломбардия 
и  Венеция),  още  Далмация  и  Иллирийските  провинции,  а  въ 
Полша  отново  придоби  неточна  Гал  и ц пя  и  часть  отъ  8аиадна. 
Получи  и  правото  за  присъединявание  графствата  Парма  и 
Плацентпя  (Пияченца)  когато  престолътъ  овдовее.  Съ  ивгуб 
ваняето  на  Белгия  и  на  вените  лежащи  около  Реинъ  и  въ 
Швеция,  дилечь  отъ  центра  на  държавата  и  отделени  чрйзъ 
чужди  владения,  и  съ  присъединяван ието  на  казаните  нови 
земи,  Австрия,  въ  протпвоположность  на  Прусия,  съставляваше 
държава  готЬма,  втшпоу  сиречъ  географически,  гхста  и  окрл- 
гла   и   отъ  много  места  оросявана  отъ  море. 

За  Германия  изобщо.  —  Въ  Германия  много  отъ  съз- 
дадените посредствомъ  Наполеона  държави  (кралството  Вест- 
фалия,  големите  херцогства  Бергь,  Вюртсбургь  и  Франкфуртъ) 
се  унищожих*  Но  много  стъ  стан&лите  въ  тая  етрана  про- 
менения отъ  времето  на  французеката  революция  и  на  импе- 
рията остан&хж.  Унищожените  отъ  Франция  съ  стотини  малки 
държави  не  се  възобнових*  и  обърнатите  въ  немски  веми  не 
се  п<>върн*х&  на  католическата  Църква.  Сжщо  императорските 
градове,  които  бех*  присъединени  на  съседните  държави,  не 
получих*  отново  първата  си  свободна  политическа  организация 
освень  Бремъ,  Хамбургъ,  Любекъ  и  Франкфуртъ.  Бавария, 
Саксония  и  Вюртембергъ,  които  въ  времето  на  Наполеона  бехж 
въздигнати  въ  кралства,  с&що  и  възведените  отъ  Наполеона  въ 
големи  графства  държави  Хесенъ  Дармщатъ,  двата  Мевлехбурга 
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е  Олдембургь,  оеотшжхж  такива.  Една  комисия  състояща  отъ 
пргкдставшелж  на  Австрия,  Прусия,  Англия  и  Руссия  к  еъ 
еЬдалнще  кь  Фравифургь  се  натовари*  да  уреди  въпросите  по 
териториалните  В8М*нення  и  определението  на  границите. 

Кралството  Нидерландия.  —  Въ  Виенския  гонгресъ, 
съгласно  съ  взетите  въ  първия  Парижский  договоръ  предва- 
рителни решения,  Белгия,  която  до  1794  беше  австрийско 
владение,  завзета  оттогава  отъ  Франция,  съединена  сега  съ 
Холдандня,  състави  кралството  Нидерландия  подъ  Оранжевия 
донц  на  който  отъ  1582  (отъ  Оранжский  I)  принадлежеше 
по  наследство  титлата  главенъ  управитель  иа  Холландия.  Съ 
тая  нова  държава  се  съедини  лично  голямото  херцогство  Люк- 
сежбургъ  заедно  съ  Лижбургь,  който  инавъ  съставляваше  дър- 
жава отъ  немската  Федерация,  на  която  тава  ставаше  чденъ 
н  Ндорландсккй  крадь   като  веливъ  Люксеибургский  графъ. 

Итмия.  —  Въ  Италия  разни*  унищожени  отъ  Наполеона 
дааетп  получиха  отново  държавите  и  династиите  си  съ 
гккрм  равюиротения.  На  кралството  Сардиния,  което  се  по- 
върна на  Виктор  а  Ешануила  1$  освгЬнь  прежните  владЬюш, 
прибави  се  като  особенно  графство  и  републиката  Генуа.  А 
видбхже,  че  чреаъ  втория  Парижский  договоръ  на  тая  държава 
се  присъединиха  Ницца  и  Савоя.  Това  уголенение  на  тая  дър- 
жава стан*  особенно  цо  исканието  на.  Англия,  която  чрезъ 
додаванжето  на  една  италианска  държава  колко— годе  силна 
при  прАдЬлнгЬ  иа  Франция  искаше  да  съществува  една  силна 
преграда  срещу  нападенията  противъ  Италия  на  тая  държава. 
ГогЬмто  графство  Модена  се  даде  на  Франциска  IV,  потонънъ 
на  вемдення  отъ  Наполеона  Естский  графъ  Ираклея,  а  голе- 
мото  графство  Тоскана  на  Фердинанда,  брата  на  Австрийския 
ииператоръ  Франца.  Графството  Паржа  и  Пиаченца  се  даде, 
съгласно  условията  на  Парижския  миръ,  на  императрицата 
Мария  Луиза,  съпруга  на  Наполеона,  която  бе  си  задържала 
титлата  императрица  и  величество.  Държавата  яа  Мария  Луиза 
<№ше,  споредъ  распоредбигб  на  Виенския  договоръ,  наследст- 
венна,  която  щ*ше  да  прЪжине  на  сина  й,  а  въ  случай  пре- 
кратяваме на  наследственния  донъ,  правото  на  наследство 
прежинуваше  на  австрийския  доиъ.  Обаче  противъ  таят  рас- 
поредбв  на  договора  силно  протестира  вральтъ  на  Испания, 
която  за  това  и  за  искгочванието  й  отъ  лика  на  великите 
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сили  не  подписа  Виенския  договоръ.  Испанский  краль  протес- 
тираше ва  правата  върху  казиното  графство  на  Испанската 
принцеса  (тАш(а)  Мария  Луига  Бурбонска,  дъщеря  ва  Ис- 
панския кразь  Карла,  която  въ  времето  на  Наполеона  б*ше 
Етрурска  кралица,  ващото  на  нея  но  право  на  наследство 
принадлежеше  графството  Етрурия.  Поради  тоя  протеста,  слЪдъ 
дв*  години  (1817),  чрЬзъ  единъ  частенъ  договоръ  между  Фран- 
ция, Австрия  и  Испания  се  видоизмени  условието  отъ  Виен- 
ския договоръ,  което  се  отнасяше  до  графството  Парма,  споредъ 
исканието  на  Испания.  Споредъ  новия  договоръ  унищожаваше 
се  правото  на  наследство  на  Мария  Луиза,  а  сл*дъ  нейната 
смърть  държавата  прЪминуваше  на  Испанската  Мария  Луиза 
или  на  нейнигЬ  наследници,  а  въ  случай  пр-Ькратяванпе  на 
тоя  домъ,  Парма  прЗшинувашо  на  Австрийския  домъ,  а  Иня- 
чеица  иа  Савойския  домъ.  А  на  споменатата  Мария  Луиза  Бур- 
бонска се  даде  отъ  Виенския  договоръ  графството  Луцция, 
което  поел*,  иодиръ  смъртьта  на  императрицата  Мария  Луиза 
(1847),  споредъ  условието  на  току  що  споменатия  договоръ 
се  съедини  съ  графството  Парма.  Малката  република  Св.  Маринъ 
остана  като  свободна  държава. 

Папската  държава  и  Неаполъ.  —  Чр*зъ  Виенския 

договоръ  Папа  Пий  VII  придоби  отново  своята  папска  дър- 
жава съ  всичкото  й  гфЪжне  пространство  осв^нь  малката  часть 
отъ  л*вия  бр*Ьгъ  на  Падъ;  той  получи  и  правото  да  държи 
стража  въ  Феррара.  Обаче  Папата  настояваше  да  му  се  по- 
върната нрйжнигЬ  въ  Франция  Папски  владения  Авиньонъ 
и  Бенесинъ,  Както  и  въз  тановяванието  на  католическите  въ 
Герм лшя  владения.  Но  нито  францувегсий  краль  нито  н^мсьнгЬ 
владЬтели  не  признаха  притезанията  Нл  Папата.  А  Неаполъ 
и  Сицилия,  като  съставиха  пакъ  кралството  на  дв*гЬ  Сицилия, 
се  дадоха  иа  Фердпнанда  IV. 

Англия.  —  Англия  освЬнь  Малта  получи  и  много  важни 
Холландски  колонии  въ  Гвайяна  н  нри  носа  Добра  НадЬжда, 
още  и  много  острови  къмъ  западните  Индий,  прпнадтежащп 
по-прйди  на  Франция;  тя  задържа  и  отстъпения  й  прЪзъ  1814 
отъ  Дания  островъ  Херголандъ,  и  по  тоя  начинъ  увеличи 
твърд*  много  своята  морска  държава  и  усили  всем1рната  си 
търговия.  Много  важна  печалба  ва  Англия  бЪше  и  турянието 
цодъ  нейно  покровителство  Ионийшпй  острови,  сл*дъ  като  на- 
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праздно  орденътъ  на  ИоанитигЬ  бе  поисгсалъ  Керкира  д»  це 
направи  папско  владение,  като  обезщетение  ва  Малта,  нац- 
раадно  и  Еаподистрия  се  бори,  за  да  се  образува  отъ  ЙониЙ- 
скит*  острови  една  свободна  гьрцка  държава  (в.  по-долу); 
При  това  английский  враль  придобиваше  отново  и  въздигна- 
тия въ  кралство  и  уголемения  съ  нови  владения  Хановеръ. 

Швейцария,  Дания,  Швеция,  Испания  и  Португалмй. 

—  Швейцария  придобиваше  отново  отнетите  отъ  Франция  Ва- 
лйски  (\УаШа  ХТаНахв)  окръзи,  Женева  и  Найенбургь,  (който, 
клкто  се  каза,  задържа  личното  си  съ  Прусия  съединение)  и 
признаванието  постоянната  неутралность  и  федеративното  уп- 
равление отъ  22-та  кантона.  Това  управление,  което  въ  вре- 
мето на  Наполеона  се  основаваше  на  една  неразделна  репуб- 
лика, беше  впоследствие  държава  федеративна,  сега  стана 
федерация  отъ  независими  държави,  въ  която  единствения 
елементи  на  политическо  единство  бех*  съществуванието  на 
федеративна  войска  и  еднаквостьта  на  външната  политика. 
.Течното  съединение  на  Швеция  съ  Норвегия,  ва  което  се 
говори  по-напредъ  (в.  стр.  77),  се  подтвърди  отъ  Виенския 
конгресъ.  А  Дания,  която  вместо  Норвегия  получи  Шведска 
Померания,  замени  последнята  съ  Прусия  ва  Лауембургъ. 

Испания  и  Португалия  нито  вехъ  нито  дадоха  нещовъ 
конгреса.  Само  Испания  се  задължи  да  повърне  на  Португалия 
пограничния  градъ  Оливенца. 

Осиоваваиието  на  Немската  Федерация.  —  Такива 

побщо  бех*  решенията  и  распоредбигЬ  на  Виенския  договоръ, 
които  се  отнасях*  до  възстановяванието  на  държавите  и  на 
иадЬтелнгЬ  и  на  станалите  между  гЬхъ  териториялни  рав- 
ошрочения  и  изменения.  Както  става  явно  отъ  каза- 
ното до  тукъ,  Виенский  конгресъ  не  се  ванима  съ 
вътрешната  политика  на  държавите,  съ  вътрешната  сиречъ 
организация  на  всека  държава.  Такъво  нещо  стан*  само  га 
Германия.  Но  и  за  неж  решенията  и  распоредбите  станъхъ, 
както  казахме,  въ  една  особенна  комисия  състояща  отъ  пред- 
ставителите на  немските  държави,  отначало  само  отъ  Авст- 
рийский,  Ирусский,  Баварский,  Хановерсний  и  Вюртемберский, 
а  после  и  отъ  всички  други  държави,  който  имаше  да  съста- 
вктъ  членовете  на  организующата  се  федерация.  Въ  Германия 
мнозина  имах*  и  явно  показвах*  равни  мнения  ва  преустрой- 
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ванив  на  Германия  въ  едно  политическо  единство  и  за  уреж- 
дани е  взаимнигб  отношения  на  разнит*  н*мски  държави.  Н4м- 
ский  народъ,  който  чрЪзъ  горещото  отечестволюбие,  голймит* 
национални  борби  и  големи  жертви  толкова  силно  б*Ьшв  сдо- 
могнжлъ  за  националното  освобождение  ва  Германия,  въоду- 
шевляванъ  отъ  сжщото  чувство  на  отечестволюбие,  справедливо 
притеваваше  като  вам-Ьна  на  тия  борби  и  жертви  да  види  Гер- 
мания политически  обединена  и  чр*зъ  обединението  да  стане 
силна  и  уважавана  въ  лика  на  народите.  Владетели  и  прави- 
телства на  немски  8еми,  особеяно  Прусский  краль,  като  призо- 
вавах* народигЪ  на  борбата  ва  освобождение  на  Германия,  б*и 
обещали,  че  ще  работатъ  за  такъво  обединение  на  Германия. 
Оттукъ  и  въ  Виенския  конгресъ,  кокато  стан*  дума  ва  уреж- 
дание  работигЬ  на  Германия,  особенно  8а  ввапмнитЬ  отношевия 
на  държавит*,  положи  се  и  въпросътъ  ва  политическото  обе- 
денвние  на  Германия.  При  осветявание  на  това  обединение  не 
може  вече  да  става  дума  ва  въвдиганив  отново  старата  импе- 
рия на  светата  Римска  империя  подъ  Хабсбурския  домъ.  Иро- 
тивъ  това  въвстановяванив,  освйнь  много  други  важни  причини 
и  съображения,  за  които  ще  се  говори  по-нататакъ,  когато  ще 
говоримъ  за  Гериания,  б*х&  самигб  сключени  между  Прусия 
и  Австрия  пр-Ьвъ  годинитЬ  1813  —  1514  въ  Теплицъ,  Шо- 
монъ  и  Парижъ  съглашения,  въ  които  двЪт*  сили  6Ъхж  се 
съгласили  помежду  си  да  не  позволшъ  възстановяванието  на 
империята.  Инакъ  тоя  естественъ  и  логический  ходъ  и  това 
развитие  на  работигЬ  исключавах*  съвършенно  всЬва  политическа 
комбинация,  споредъ  която  една  голяма  и  силна  нЪмсгса  сила, 
каквато  бЪше  станжла  Прусия  политически  и  морално  чр$зъ 
голЪмитб  си  борби  за  свободата  на  Германия  и  чр$зъ  иници- 
ативата- не  вЪднъжъ  б4ше  упражнила  прйвъ  времето  на 
тия  борби,  щ*ше  да  се  задължи  да  признае  на  която  и  да  е 
нФмска  държава  върховната  хегемония  на  Германия  и  оттукъ 
проистекающето  господство  надъ  Прусия. 

Австрия,  както  на  дълго  обяснихме  въ  Въведението,  и 
много  по-рано  отъ  вваничното  унищожение  на  светата  Римска 
империя  б*ше  пристанала  да  бзде  сила  и  държава  чисто 
нЪмска,  която  да  може  да  съставлява  центъръ  и  ядка  на 
едно  обединено  немско  господарство.  Сега  наистина  тя  ивлйае  отъ 
конгреса  много  по-голйма  и  по  силна,  но  нейната  сила  лежеше 
давно  въвъ  от*  Германия.  Немското  й  население  б&ше  много 
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до-шко  отъ  онова  на  Прусия.  Подданници!*  не  и-Ьмци  .със* 
то**хд  отъ    много  и   разни   племена,   завистливи   помежду  .си, 
които  нЪмахх  никаква  друга  съединителна  сдързска   съ,  Гер- . 
мания  освгЬнь  общностьта  на  Хабсбургската  династия.  Но  Гер- 
мания оть   1813  — 15  не  бйще  вече   Германия   на  владетеля 
е  династически  домове,  а  Германия  отъ  единъ  нюсский  народъ, 
който  дълбоко  чувствуваше    националното   си   съществувание, 
евбодата    и    назначението    си.  Въ  войната    противъ  Наполе- 
она  Австрия  не  воювй,  нпкакъ  ];ато  немска  държава,  а  като 
Хабсбургска  държава.  Въззванията  къмъ  немския  народъ  ужъ 
за  немска  свобода,   но   случай  войната  отъ  Иаполеонавъ  1809, 
намерих*  слабъ  отвивъ  между  н-Ьмсжня  народъ,  когато  въззва- 
наето  пр*зъ1813на  Ирусския  краль  тоже  за    немска    свобода 
повдигна  ентусиазма  въ  Германия  и  на  немския    народъ    въ 
борбата    за    свобода.    СамитЪ    Австрийски     немски    народи 
нпкакъ  не  се  въодушевлявах*  отъ   оня   въсторгъ  за   свобода, . 
който  б'Ь  испълнилъ  Прусия  и  другагЬ  сЬ верни  немски  вени. 
Като  центъръ  и  ядка  на  национолнптЬ  идея,  свобода  и  обеди- 
нение въ  тия  борби  б-Ьше  се  отличила  Прусия*  Прусский  краль, 
а  яе  Австрийскнй  имиераторъ,  б4ше  прнзовалъ  немския  народъ 
въ  борбата  за  свобода.  Прусия  съставляваше  славното  настояще 
и  желателното  б&д&ще  на  Германия,  срЪщу    Австрия    олще- 
творяюща   безславното  минало,   „  светата  Римска  държава    на 
немския  народъ*.  Самото  Австрийско  правителство,  като  да  се 
от  казваше  нравственно  отъ  Германия,  бйше  се  погрижило  и  въ 
войник  противъ  Наполеона  и  въ  договорите  по  тия  войни  да 
стане  държава  чисто  династическа,   която  да  гледа  ла  разши- 
рочи  своигЬ  владения  (особенно  не  нбмскигЬ)  и  да  жертвува  . 
Белгия  и  свошЪ  юъжки  владения  около  Реинъ,  за  да  си  при- 
съедини италилпски  земи.  И  като  че  въ  внакъ  на.  чисто  ди- 
настическия характеръ  на  държавата  промени   дори  и   слабо 
напомнювающата  нЪмщината  титла  на  императора  отъ  св.  Рим 
държава  на  Нуьмскшьа  нпцин  съ  Австуишкий. имиераторъ. 
Сега  тя  не  можеше  нито  искаше  да  замЪнн  Австрийската  им- 
перия .  съ  Шзмска,  напротивъ  искаше,  като  Австрийска  държава 
да  влад-Ье  действително  въ    Германия,  да  подчини  немската 
нация  на  своята  многорасклонена  династическа  държава.  При 
това,  една  немска  империя,  за  да  отговаря  на  сегашнпт*  изи- 
сквания на  лгЬмскня  народъ,   трЪбаше    да  баде  свободолюбива 
я  съ  свободолюбиви  учреждения  и  на  та  къра  свободолюбива 
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(либерална)  държава  да  се  подчиняватъ  ХабсбургскитЬ  земн. 
тогава  когато  отмъстителната  австрийска  политика,  преследвайки 
всхду  либералните  идеи,  особенно  въ  Германия,  искаше  да 
приспособи  въ  последната  австрийската  нолшическа  светеха. 
Кагсъ  и  но  кааъвъ  начннъ  вървеше  австрийската  политика  ви 
пост .'ганне  тая  двоиш  цпль  на  политическия  деспотивмъ  въ 
Германия,  ва  това  ще  говоримъ  на  друго  место. 

Срещу  тая  династическа  държава,  Прусия,  която 
напусяж  повечето  отъ  Полските  си  владения  и  бе  се  уголе- 
мила чръ*зъ  прпсърдиняванио  на  немски  земи,  н  отъ  просто 
дори  етнологичес<-о  гледище  съставляваше  яд  кита  на  бхддщето 
обединение  на  Германия  въ  една  немска  държава.  Обаче  по 
времето  на  Виенския  колгресъ,  прн  всичките  си  национални 
стремления,  националната  политика  и  нравственното  превъз- 
ходство, не  беше  още  достатъчно  силна  материално,  за  да  поиска 
•ванично  за  себе  си  хегемония  въ  Германия. 

Това  положение  на  Австрия  и  Прусия  помежду  нмъ  и 
спремо  Германия  съставляваше  ннй-мхчната  страна  на  немския 
въпросъ  аа  образувание  една  Германия  политически  обединена. 
Силно  вятрешно  единство  беше  невъзможно,  додето  съществу- 
вах* заедно  две  държави,  отъ  говто  всека  една  нритеваваше 
хегемонията  ва  себе  сн  или  поне  не  ризбирише  да  се  подчини 
иодъ  хегемонията  на  другата,  и,  за  да  употребинъ  остроумното 
мисленно  представление  на  едппъ  политическия  мжжъ,  Германия 
сиремо  Австрия  и  Прусия  приличаше  на  кола  карана  отъ  два 
коня,  които  вървоть  по  схщата  посока,  но  отъ  които  единни 
билъ  вггрегнжтъ  предъ  полата,  а  другой  задъ  нея.  Най-горе- 
щите поклонници  на  обединението,  чревъ  предлаганите  отъ 
гвхъ  ненриспособнми  планове,  признаваха  действителни  невъз- 
можпостьта  му.  Каква  практическа  стейность  напр.  можеше  да 
има  предлаганото  отъ  горещия  отечеств»любецъ  журналистъ 
Гери  (Стчеггеа)  обединение,  споредъ  което  Австрийски  вмператоръ 
гребаше  да  се  нарича  Германский  ямператоръ,  а  Прусский 
щшлъ —  Терм»Н'кий   кралъ  9 

Сьвършенно  по-практическо,  не  наистина  отъ  нацио- 
нално, но  поне  отъ  просто  политическо  гледище,  щеше  да 
бхде,  мм  можеше  да  се  сполучи  рдно  решение,  споредъ  което 
Германия  да  се  раздели  на  два  пояса,  на  сЪверенъ  нодъ 
хегемонията  на  Прусия  и  на  юженъ  подъ  хегемонията  на 
Австрия.  Но  едно  такъво  решение,  което  да  разделя  Германия 
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на  дв*  части,    на   едната  отъ   които   щеше  да  владее  една 
държава  по  преимущество  не  немска,  щеше  и  нравственно  и 
материално  да   осуети  истинското  и  национално   обединение  ва 
ймскня  народъ.  При  всичко  това,  обаче,  единъ  добъръ  поясъ 
на  енергия  и  политическо  прЪвъсходство  ва  една  държава,  съ- 
ставляюща    нравственно   и   национално    ядьата   на    немското 
обединение,  можеше  до  нЪкадЬ  да  послужи  като  точка  на  бхдалце 
развитие   въ    тоя    смисълъ.    Такъво    временно   решение  лр*- 
слЬдва  дълго  време  и  Прусия.  Прусия,  която  още  при  сключ- 
вшето  на  договора  въ  Бавилия  (1795)   вод*ше  съ  Франция 
преговори  въ  името  на  цялата  отсамъ  Реинъ  северна  Германия, 
виждаше  се  че  работеше  8а  уякчавание  на  политическото  й  поло- 
жение въ    северна    Германия,    та    ватова  въ    всичките  свои 
съюзи   отъ    1813    съ   Руссия  и   поел*    съ  другите   държави 
(с^рЪчъ  въ  Калицкия   договоръ,   който   се  сключи  съ  Руссия, 
въ  Теплицкия,    Шомонския    и    Парижсьия   договори)  искаше 
да  въсирЪ  възстановяванието  на  империята,  която,  подъ  едвнъ 
австрийский  владетель,  можеше  да    повреди   на   положението 
яа  Прусия  въ  северна  Германия,  и  нищо  не  споменуваше  8а 
Црусспа  хегемония  или  империя,  ва  която  не  беше  приготвена. 
Така  положението    на    Прусия   спрЪмо    въпроса   за  немското 
обединение  беше  въобще  отрицателно  и   отчасти    противод1й- 
ствующе.    При  такъво    състояние  на  работите,    каквото  и  да 
било  обединение  на  Германия  по  необходпмость  щеше  да  бжде 
ветрешно  слабо  и  безсилно,  сжществующе  повече  по  име  и  по 
форма  и  направено    за  външно   формално   удовлетворение  на 
националното  общественно  мнение  въ  Германия.  Едииственната 
форма,  която  бЪх&  измислили   политическите   м&жье  на  нем- 
елите държави  въ    Виенския    конгресъ,    беше   Терманската 
Федерация,  чрЪзъ   която   независимите   владетели    и  свобод- 
ните  немски   градове  се   съединяваха   въ   единъ  постояненъ 
политически й  съюзъ  (Випс1),  който  имаше  ва  цель  запазвннието 
външната  и   вмрешната    сигурность    на  Германия,   невависи- 
мостьта  и  целостьта  на  отделните  немски  държави. 

За  външната  политическа  форма  и  за  организацията  на 
тая  федерация  станах*  много  предложения  и  разисквания.  За 
осиование  на  преговорите  послужилъ  единъ  проектъ  на  Щаина, 
споредъ  който  върховната  власть  на  федерацията  требаше 
да  състави  единъ  Днр+кшорашъ,  състоящъ  отъ  представители 
на  Австрия,  Прусия,  Бавария  и  Хановеръ.  Тоя  проектъ  биде 
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предложенъ  званично  на  усмотрението  на  Австрийското  и 
Прусското  правителства  и  на  другите  четири  кралье,  схЬдъ 
като  М(-тт'  рнихъ  направилъ  много  изменения  въ  него  въ  ли- 
бералните му  расиоредби.  Слоредъ  така  изменения  проекгь 
Германия  се  разделяше  на  седъмь  федерални  окр&жия,  отъ 
които  четири,  по  две  8а  всека  една,  остаяхх  подъ  властьта 
на  Австрия  н  Прусия,  а  другите  три  подъ  тримата  кральв, 
Баварския,  Бюртембергския  и  Хановергския.  ВсЬко  окр&жие 
трЬбаше  да  има  особенъ  окржженъ  съвЪтъ  управляванъ  отъ 
управляющъ  държава,  на  управлението  на  когото  щех&  да 
принадлежлтъ  войската  на  окръжието  и  върховните  садилища. 
А  единъ  върхоьенъ  съввтъ,  състоящъ  отъ  управителите  на 
окръжията,  имаше  върховната  испълнителна  власть  и  водението 
външната  политика  на  федерацията,  още  и  правото  да  решава 
за  война  и  миръ.  При  върховния  съветъ  щеше  да  има  и  единъ 
ааконодателенъ  съветъ  за  цЬлата  федерация,  състоящъ  огь 
иратенници  на  друшпъ  държави  и  некои  представители  отъ 
аристократическите  кла«*си  или  княжески  домове,  които  бехж  ли- 
шени отъ  своята  независимость  Тоя  проекгь  не  се  харесалъ  осо- 
бенно  на  малките  немски  държави,  които  виждали  въ  него  не 
усплванпе  на  централната  немска  власть  и  на  централното  пра- 
вителство, ай  росто  давление  на  по-малките  държави  отъ  по-голЪ- 
мите.  Но  и  двете  южни  държави,  Бавария,  която  чрезъ  тоя  проектъ 
се  туряше  на  вторъ  планъ  следъ  двете  големи,  и  Вюртем- 
бергь,  който  въ  началото  останж  вънъ  отъ  Директората,  силно 
противодействуваха  противъ  ое&ществленпето  на  проекта  и 
сиолучихж  дч  прекъснжтъ  преговорите  (иревъ  Ноемврия  1814). 
Наистина  Прусия  и  Австрия  не  се  виждаха;  расположсни  да 
отст&пньтъ  на  съпротивлението  на  тая  държави,  отъ  к^ито 
Бавария,  чрезъ  своя  предатвитель  Вр*де  ( ЙРгейе),  дори  бЪше 
дала  да  се  разбере,  че  ще  поиска  французска  войска,  тогава 
когато  Меттернихъ  заявяваше,  че  не  зависело  отъ  волята  на 
която  н  да  е  държава  да  се  съедини  или  не  съ  федерацията, 
но  че  .всека  немска  държава  била  дължна  да  направи  жертви 
га  доброто  на  цела  Германия;  обаче  стълкновението,  което 
подиръ  ма:л;о  стаи*  между  Русспя  и  Прусия  съ  другите  съюзни 
сили,  измени  хода  на  работите.  Защото,  както  казахме,  къмъ 
съюза,  който  се  сключи  противъ  Руссия  и  Прусия  на  21/3 
Януария,  присъединих*  се  Бавария  и  Хановеръ.  Но  и  следъ  изра- 
внението на  това  стълкновение  пакъ  се  подновиха  преговоритЬ 
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между  нЪмскигЬ  държави  ва  немско  обединение.  Поводъ  8а 
това  б4х*  дали  двадесеть  и  осъмьгб  по-малки  владетели,  съ 
кожто  се  съединиха  и  четпригк  своб  »дни  градове.  Т$  всички, 
чр^зъ  единъ  меморандужъ  до  конгреса,  исках*  да  се  свика 
общъ  нЪиский  съборъ  за  решение  на  нЬмския  въпрооъ,  като 
сщевр4менно  исказвах&  и  желанието  си  за  възстановленпе 
на  немската  държава  и  за  ограничение  числото  на  съвсЬмъ 
шкит*  немски  държави 

Това  предизвика  ходатайството  на  Александра,  който 
ощо  желаеше  както  вятрЪшната  свобода  на  немския  народъ; 
така  и  неговото  политическо  обединение  по  начинъ,  който  да 
не  ааплашва  европейския  жиръ,  а  повече  да  го  уздравява  и  гаран- 
тира. Тогава  се  подаде  на  конгреса  изв*Ьстний  мемоаръ  на 
Иоавна  Каподистрия  (29/9  Фебруария  1815),  въ  който  се  игла* 
пи*  въвгледитЬ  върху  тоя  вънросъ  на  императора  и  на  рус- 
ската  политика.  Тия  възгледи  се  вод*х&  отъ  иринципа,  че 
новото  национално  движение  въ  Германия  имаше  политическа 
цЪвь;  а  тая  ц&ль  възможно  било  да  се  постигне  ако  се  да  дело 
на  Германия  една  здрава  и  трайна  конституция,  а  не  кон- 
ституция безсилна  и  подлежаща  на  измйнеипя  споредъ  нови 
обстоятелства.  Пр-ЬдлаганигЬ  до  тогава  проекти  се  ос&ждахж 
отъ  мемоара  едно,  защото  чр*Ьзъ  гЬхъ  не  се  отстраняваше 
франдузското  влияние  отъ  Германия  и  друго,  защото  не  пред- 
ставдявахж  никаква  гаранция  противъ  недоволството  на  нем- 
ския народъ,  което  можеше  да  заплаши  европейския  миръ. 
По  мнението  на  императора  Александра  трЪбаше  да  се  даде 
на  Германия  конституция,  която  да  опрЪд^лява  границигЬ  на 
нравственната  д-Ьяталность  на  н-Ьмския  народъ  и  да  дава 
Германия  гаранция  ва  свободата  на  тоя  народъ,  а  спрямо 
Европа  —  здрава  основа  на  новата  политическа  система.  За  постп- 
гание  на  тая  цЪль  императорътъ  считаше  нужно  въвстанпвя- 
ванието  на  немската  империя,  като  държава  чисто  н1;м*ка, 
чр1юъ  Австрия,  на  която  трйбаше  да  се  даде  нужната  сила 
за  вамаввание  на  тая  власть.  ЧрЪзъ  такъво  устройство  на  нем- 
ската държава,  мислеше  императорътъ,  Европейский  миръ  нЬма 
да  баде  ивложенъ  на  оиасность  поради  нови  постоянни  войни 
между  Франция  и  Австрия,  а  отъ  друга  страна  Прусия,  като 
лави  съюзвигЬ  си  отношения  къмъ  сЪвернигб  сили  (особенно 
Русспя  и  Англия)  би  способствувала  за  усплвашю  на  равно 
вЪснето.  Въ   мемоара  прЪпор дяваше   се  на  Австрия  да  даде 
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политическа  невависимость  на  италианския  народъ  подъ  вла- 
дението на  некой  принцъ  отъ  тоя  домъ,  ва  да  би  иогло  по 
тоя  начинъ  тая  часть  отъ  Австрийските  владения  да  остане 
отделена  политически  отъ  Германия.  Съединението  на  нем- 
ската корона  съ  австрийската,  споредъ  тия  възгледи,  нямало 
да  стане  опасно  за  Германия  или  ва  Европа,  8ащото  типа 
ирЪобразованата  австронемика  империя  не  щела  да  бжде  на- 
падателна, а  мирна  и   консервативна. 

Русский  мемоаръ,  плодъ  и  той  на  либералните  начала  н 
мисли  и  на  благородната  грижа  на  тоя  владЬтелъ  ва  свободата, 
обединението,  благоденствието  и  мира  на  народите,  колкото 
гдрави  начала  и  да  съдържаше  въ  общата  си  часть,  толкова 
се  основаваше  на  неверни  предположения  въ  съображенията 
ва  ос&ществленне  на  проекта,  особенно  ония,  що  се  отнася х& 
до  Австрия.  Свободна  и  обединена  Германия  съ  и  чрЪзъ 
Австрия  беше,  но  изложените  ни  по-горе  причини,  и  по  външни 
и  по  в&трешни  съображения,  нещо  чудовищно  и  неосъще- 
ствимо. Но  и  положението  на  Прусия  мемоарътъ  не  опр^д*- 
ляше  никакъ  точно.  Инакъ  беше  и  невъзможно  да  се  определи 
ясно  положението  на  Прусия  въ  една  Австрийска  Германия. 
По  тая  причина  и  дпдений  на  мемоара  на  Каподистрия  отго- 
воръ  отъ  Прусия,  чревъ  Прусс-ия  пълнощникъ  въ  конгреса. 
прочутия  политический  м&жъ  Вилхелмъ  Хумболдъ,  казвате 
иврично  и  ясно,  че  Прусия  не  може  да  се  подчини  на  импе- 
раторската власть  въ  Германия.  Въ  пруеския  мемоаръ  се  казваше, 
при  това,  че  ако  Австрия  владее  на  Германия,  ще  жертвува 
интересите  на  Германия  варадъ  ония  на  Австрия,  че  Германия 
подъ  владението  на  Австрия,  ще  бжде  орвдие  въ  ржцЪгЬ  на 
тая  сила  въ  полза  на  Австрия,  а  въ  вреда  на  Германия  и  на 
Прусия,  на  която  положението  спремо  немските  държави  по 
тоя  начинъ  щеше  да  стане  такъво,  каквото  беше  положението 
на  Франция  спремо  Реииската  конфедерация.  Мемоарътъ,  сл*дъ 
това,  полагаше  тая  дилема:  или  Австрия,  ако  владее  Германия, 
ще  има  началството  на  войската  й,  и  тогава  ще  б&де  госпо- 
дарка на  Германия;  или  не  ще  има  началството  на  войската, 
обаче  тогава  бевъ  военно  владение  не  може  да  сжще«-твува 
немска  империя.  Чревъ  австрийска  хегемония,  казваше  пруескпй 
мемоаръ,  Германия  ще  бвде  принудена  да  следи  вгичкиг! 
своеойпавности  и  перипетии  на  Австрия  и  духътъ  на  авслрий- 
литика  ще  владее  въ  Германия  но  начинъ  не  съобра- 
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аенъ  съ  немския  духъ.  Като  единотвенно  практическо  средство 
ва  кЬиского  обединение  Хумболдъ  предлагаше  конфедерация 
безъ  глава.  Въ  такъва  конфедерация,  казваше  той,  обществен- 
ното  мнение  на  немския  народъ  ще  упражнява  по-гол*мо 
влияние,  влияние  съобразно  съ  немския  духъ,  който  не  е 
нито  бувтовническвй  нито  неииренъ,  а  прогресивенъ,  който 
нека  да  се  въсполвува  отъ  в4ка  на  светлината  и  да  не  остане 
въ  застоя,  въ  който  толкова  векове  изминаха  бевполевно 
8а  Германия. 

Прусский  немоаръ,  както  отъ  пруеско     така    до  н^кадб 
в  огь  немско  гледище,  изразяваше  истината.  Александръ,  който 
пгаше  толкова  добри  и  благородни   чувства  и  мисли  га  нем- 
ския народъ,  не  разбираше  тогава,  както  не  разбра  и  по-късно, 
когато  се    сключи   свещенний   съюзъ,  а  много    по-късно  и  въ 
гьрцкия  вънросъ,  истинския  духъ  на   австрийската   политика, 
какю  и  характера   въобще  и  стремлението   на  тая  политика 
спрямо  Германия  и  Европа.  ОевЪнь  това,  Александръ  поради 
чистата  идеал ность  на  политическите   си   мисли  и  чувства  не 
виждаше    ясно    и    действителните    мячнотии   ва    обединение 
на  Германия  подъ  хегемонията  на  Австрия.  Т-Ьхъ  ги  виждаше 
и  разбираше  много  по-ясно  самата  австрийска  политика,  която 
8а  това  отначало  не  беше  предвидела  въ  своята  политическа 
преграмма   такъво  обединение  и    хегем-ния.   Австрия  искаше 
да  владее  действително  въ  Германия.  Но  ва  това  се  пзиегсвахд 
дв*  неща:   първо  обединението  на  Германия  да   баде  просто 
формално  а  външно,  н  в&трЪшно  — много  слабо,  достатъчно  само 
да  дава  на  Австрия  качеството  иа  иЪмска   държава;   и   второ 
Австрия  да  има  най-главната  си  сила  вънъ  и  независима  отъ 
Германия,  за  да  може  да  се  ползува  отъ  нея  навдраво;  да  ва- 
нимава  положение  вдраво  вънъ  отъ   Германия,    споредъ  Архи- 
жедовото  начало,  както  остроумно  забЪлЪзва  Гервилусъ,   за  да 
може  така  ио-леспо  да  кара  както  иска  работите  на  Германия. 
Затова  тя  не  искаше  да  замени  австрийската  империя  съ  немската. 
И  на  меморандума  на  по-малките  немски   владетели  за  възоб- 
новяван ие  на  тая   империя,    както  и  на  другите    искания  на 
нЪкои  немски  страни,   Меттернихъ  не  обърнд  никакво  внима- 
ние, както  не  намери  никаква  поддържка  и  мемоарътъ  на  Еало- 
дистрия.  Австрия,  както  Прусия,  предпочиташе  федерация  безг- 
лава, за  да  може  да  владее  на  нея  по-лесно. 
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Така,  като  се  напустн&лъ  окончателно  щюектътъ  за  във- 
становлението    на  немската   държава,    и    слйдъ   като   Папата 
напраздио  протестира  ва  унпчтожението  на  „тоя  осветенъ  огь 
религията    центъръ    на    политическото  единство",   сир*чъ  на 
светата  Римска  държава  на  немския  народъ,  конгресътъ  т  е. 
коммиспята    отъ    конгреса   ва   нЪмскнгЬ   работи   пристмп  до 
основаванието  и  устройств  то  на  намесата  федерация.  Пр4  л>- 
ясени  блли  много  проекти  аа  организира  ние  федерацията  и  подъ 
Прусия,  и  подъ  Австрия,  и  подъ  малкигЬ  нймски  държави,  и 
най-поел*,  слЪдъ  много  разисквания    биде   приетъ   по   начало 
изработени Д  отъ  споменжтия  пруеский  политиче^кяй  мажъ  Бил- 
хелмъ  Хулболдъ  проеьтъ.   Тоя  проектъ   пр4д1агаше   не  само 
съставлението  на  испълнителна  власть  съ  единъ  занонолаъ^- 
леш  съагътъ    за .  цялата    федерация,  но  и    съср*доточавание 
около  управлението  воеинитЬ  сили  на  Германия,  още  и  осно- 
ваванието па  едно  върховно  федеративно  садилите  н  въвежда- 
нието  конституционни  наредби  въ  отдЪлнигЬ  немски  държави. 
Проектътъ  на  Хумболда,  освйнь   другит*  либерални   наредби, 
предлагаше  и  основаванието  особенна  немска  Католическа  Цър- 
ква, по  прим-Ьра   на  галлп канската,   подъ  нЪмска   йерархия. 
Но.  и  тоя  проектъ,  като  се    счею    отъ   Меттерниха   за  много 
либераленъ,  прйтърп*  толкова  много  изменения,  щото   повече 
като  частенъ  Австрмйский  проектъ  се  внесе  въ  немската  кон- 
ференция; и  слЪдъ  като  се  отхвърлиха   направените  въ   по- 
либераленъ  духъ  предложения  и  прибавен  отъ  страна  на  по- 
малкигЬ  държави,  биде  приетъ  видоизмЬнений  отъ  Меттерниха 
въ  австрийский  духъ  Пруеский  проектъ  и  на  27/8  Юния  1815, 
въ  времето  когато  още  страхътъ  отъ  Наполеона  държеше  на 
щрекъ   правителствата,  подписа  се  /лъшението  или  актътъ  за 
федерацията  (Випйевас!).    И  така   се    рЬши   въпросътъ   за 
немско  обединение  подъ  тяжестьта  на   насилственни   въиишп 
обстоятелства,  безъ  това  решение  да  отговаряше  на  изисквани- 
ята на  веичкигЬ  немски  правителства,  а  още  по-малко  на  же- 
ланието на  немския  народъ  за  обединение. 

Въпросътъ  за  обединение  на  Германия  получи  такъво  ре- 
шение, ващото  въпреки  общото  желание  на  най-просветената 
часть  отъ  немския  народъ,  повечето  отъ  правителствата,  осо- 
бенно  по-сплнигЬ,  но  желаех*  каквато  и  да  е  съсредоточава- 
ние  на  н^мскит^  сили  чр^зъ  една  силно  организирана  феде- 
рация. Австрия,  или  по-добрЪ   тоя   който   водЬпге   нолитиката 
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на  тля  държава,  Меттернпхъ.  можеше  да  приеме  да  има  едно 
федеративно  правителство  и  силно,  по  ако  то  се  управляваше 
оп  Лвсгрпя.  А  това  като  не  стаих,  въ  интереса  на  австрий- 
ската  политика  бвше,  ф^дерятнаниЙ  съюзъ  да  бжде  коакото  е 
памхно  слабъ,  та  рлбптигв  на  венчкигв  държави  д*  <я  на- 
1яр1тъ  постоянно  подъ  влиянието  на  най-свишя.  Обаче  Австрия, 
която  не  се  надвваше  аа  себе  си  да  пма  едн  >  федеративни 
правителство  която  б-вше  отбълснжла  проекта  за  австрийска 
шерна  въ  Германия,  отбълсих  н  сега  вп-вкакпо  предложение 
и  но  -силно  политическо  обединение  въ  Германия.  Метгернихъ 
вйкога    е    билъ    протпвъ    всвчо    обединено    упрнвлочю    на 


Баронъ  Щаинъ. 

Германия  в  противъ  всв  ка  федеративна  конституция,  която  ба  пре- 
минавала границите  на  съюзни  между  я-бмскигв  владетели  до- 
говори, осигуряющи  цвлостьта  на  Германия  противъ  външни 
нападения.  Когато  стремлението  на  австрийското  правителство 
биле  тач-ьво.  грЬднтггв  наречени  държави  (Бавария.  Саксония. 
Вгартембергь,  Хановеръ)  въ  всяко  силно  федеративно  устрой- 
етво  съглеждахж  опасность  за  собственната  своя  невнвисимость 
отъ  страна  на  ввлякигв  сили.  Само  по-малкигв  владвтели  въ 
основаваяието  на  едно  силно  центраано  ив*""   ппяв- 


154  Основавани™  на  ВДшската  федерация. 


считах*  своето  съществувание  по-осигурено.  Прусия,  д-Ьто  имаше 
по-силно  течение  га  обединение,  не  можеше,  по  раввитигЬ  ни 
по-горЪ  причини,  да  приеме  една  силно  организована  австрий- 
ска федерация,  когато  още  не  б-Ьше  възможно  да  веме  тя  уп- 
равлението на  тая  федерация.  Затова  и  Прусия  не  се  противи, 
когато  отъ  проекта  на  Хумболда,  ивмЪненъ  отъ  Метгерниха, 
се  исхвърлих*  ония  негови  части,  които  предвиждах*  създа- 
ванието  на  една  федеративна  немска  държава,  както  ва  частно 
представителство  на  цЬла  Германия  чр*8ъ  камара  или  нЪмскийва- 
конодателенъ  съв*тъ,  така  и  ва  основавание  върховно  федеративно 
садилище  и  ва  учждавание  Немска  Църква.  Тия  1гЬща  всички 
се  валичихА  и  ивоставихж  съвършенно,  а  цялото  правителство 
на  федерацията  се  ограничи  въ  единъ  федеративенъ  (съюзенъ) 
съв*ть  (ВипйевгаЛ),  и  той,  вънъ  отъ  Гермавия,  нареченъ 
немска  диета  (в  Във.  118)  и  еъставляванъ  отъ  представи- 
тел и  гб  на  нЪмскит*  държави,  събирани  въ  свободния  градъ 
Франкфуртъ  за  да  равискватъ  тамъ  ва  общитЬ  д*ла  на  Гер- 
мания, споредъ  упътванията,  които  имъ  се  даватъ  отъ  прави- 
телствата имъ. 

Въ  тоя  съв4тъ,  който  б*пте  н*Ькакъ  като  нЪкое  ново  из- 
дание на  стария  има*-раторский  сшътъ  или  държавенъ  съвтътъ 
(Ке1<-Ъ8{;а$),  когато  се  касаеше  ва  обикновеннигЬ  и  редовни 
дЪла  на  федерацията  гласуванието  ставаше  въ  единъ  по-малъкъ 
сьвЪтъ  съ  18  гласа  по  слйдующия  редъ  на  държ&вигЬ:  ^Ав- 
стрия. 2)  Прусия.  3)  Бавария.  4)  Саксония.  5)  Хановеръ.  6) 
Вюртемберп».  7)  Баденъ.  &)  Избирателната  колегия  Хесенъ. 
9)  Великото  херцогство  Хе*енъ.  10)  Дания.  11)  Нидерландия 
(аа  Люгссембургъ),  всички   тия   държави   имах*   по   1    гласъ* 

12)  Оаксонскит*  велики  херцогства  и  херцогства  (ЗасЬвеп- 
АНепЪпг#,  8.  КоЪиг&,  8.  0«  Ла,  8.  НПДЪпгяЬаивеп,  8. 
Мешпдоп,  8.  \\Тв1таг-Е18епасЪ),  всички  наедно  единъ  гласъ. 

13)  Бруншвикъ  и  Насау  (1  гласъ).  14)  Меклембургъ-Шверинъ  и 
Меклембургъ  Отрелицъ  (1  гласъ).  15)  Олдембургъ,  княжествата 
Аншалтъ  и  Шварцбургъ  (1  гласъ).  16)  Хохенцолернъ,  Лих- 
тенщапнъ,  Роисъ,  Липпе,  Шаумбургъ-Липие  и  Валдекъ  (1  гласъ). 
17)  ЧетиритЬ  бивши  имперски  свободни  градове  Любекъ, 
Франкфуртъ,  Бремъ  и  Хамбургъ  (1  гласъ).  Тия  градове  едпн- 
ственни  останали  отъ  многобройнигЬ  иЬкога  имиерски  гра- 
дове,   отъ    които    повечето   въ   1803,  а   Нюрембергъ   и  Ав- 

въ  1806,  се  присъединих*  на  съсЬднитЬ  държави,  при- 
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шх&  се  като  свободни  господарства,  съставляющи  части  отъ 
намесата  федерация.  А  когато  се  касаеше  за  извънредни  важни 
д*Ьла  или  за  изработвяние  на  в*кой  органичег.кпй  законъ,  гла- 
суването ставаше  оть  всички  държави  отделно  съ  69  гласа, 
въ  които  халкитЪ  държави  пмахж  по  едпнъ  гласъ,  а  по-голЪ- 
кигЬ  иовече  съразмерно  съ  населението  имъ  и  споредъ  поли- 
тическата сила  *).  И  когато  решенията  отъ  първия  редъ  се 
П'»стоновявахж  чрЪзъ  просто  вишегласие,  ония  отъ  втория  редъ — 
чр*зъ  двЪгб  трети  отъ  всичкит*  гласове;  а  когато  се  кнеаише 
за  И81Г§иение  конституцията  на  федерацията — чр^зъ  нълногласие. 

Тая  распоредба,  кояго  правеше  почти  невъзможно  всЬко 
каквото  и  да  е  изменение  отъ  органическия  законъ  на  феде- 
рацията, б1нпе  ивобщо  съгласни  съ  духа  на  Меттерниховата 
политика.  Тагсъва  смисъль  и  ц1>ль  имаше  и  единъ  отъ  основ 
нтггЬ  вакони  на  федеративната  конституция,  ьойто  постановя- 
ваше, че  устройството  па  фрд+рщипта  н*  можк  да  се 
ч*м1ъчпва.  При  всичко  това  обаче  Меттернпхъ,  като  оправ- 
даваше исканото  гъ  сп^шность  г.тсувание  отъ  конгреса  акта 
за  федерацията,  характеризираше  цялото  устройство  на  феде- 
рацията като  едно  просто  приготовление,  отлагайчи  окончател 
ната  организация  за  по-сгодно  врйме. 

Така  устроената  немска  федерация  обемаше  34  неза- 
висими немски  монархически  държави  и  4  имперски,  сега 
вече,  слЪдъ  унищожението  на  империята,  наречени  свободни 
господарства.  Това  число  на  38  вгЬмски  господар' тва  се  уго- 
Мий  съ  приетия  като  особенна  независима  държава  Хесенъ 
Хомбургъ.  Обаче  дв^Ьт*  голЬми  държави  не  вл^зохж  въ  феде- 

V  Заседанията,  които  ставаха  когато  се  касаеше  за  органически  вакони 
жш  и  други  много  важни  въпроси,  кои  о  интересувах*,  цъла  Германия,  6*ха 
кгкакъ  като  главни  събори  (конгреси).  69-тъ*  пасн,  съ  които  се  рЪшавахл. 
гьяроежтв,  се  д-блЪха,  както  сл*два: 

Австрия,  Прусия,  Бавария,  Саксония,  Хановеръ  и  Вюртембергъ  по 
«при  гласа. 

Баденъ,  избарателната  колегия  Хесенъ,  великото  херцогство  Хесенъ 
Олеатяя  и  Люксембургъ  по  три  гласа. 

Бруншвпкъ,  Меклембургъ-Стрелицъ,  Меклембургъ-Шверинъ  и  Насау 
по  два  гласи. 

Саксонското  Готта-Кобургъ,  Саксонския  Алтенбургъ,  Саксонски й  Вей- 
маръ,  Саксонски й  Майнингенъ,  Саксонский  Хилдбургхаузенъ  (ШШЪпг^Ьаияеп!, 
Шпарцбургъ — Рудолщадтъ,  Шварбургъ — Сондерхауаенъ,  Хохенцолернъ— Ехи- 
геиъ,  Валдевъ,  Роисъ  ^по-старата  линия),  Роисъ  (по-младата  линия',  Линпе, 
Шлуибургь— Лннпе,  Олдембургъ,  княжествата  Аншадтъ  (А.  Берпбургъ,  А. 
Дешжу.  А.  Кетенъ>,  Лихтенщаинъ  по  единъ    гласъ. 

Австрия,  като  прЪдсФдателка,  въ  случай  на  равногласие  имаше  ръша- 
ющъ  глаеъ. 
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рацията  съ  всичките  свои  владения.  Австрия  влезе  само  съ 
ония  австрийски  веми,  които  се  намирахж  отсамъ  Лейта  и  Алпит*, 
т.  е.  съ  ония,  които  и  сега  още  съставлявате  собственно  Австрий- 
ската държава,  а  Прусия  безъ  Полските  провинции  отъ  Поз- 
нань  и  аааадна  Прусия,  когато  отъ  друга  страна  владетели 
отъ  чужди  държави  поради  владенията  си  въ  Германия  ста- 
пях* членове  на  федерацията,  ииЪющи,  както  се  каза,  гласъ 
въ  федеративния  съв^Ьтъ  (Данский  краль  га  Олсатия  я  Лауем- 
бургь,  Нидерландский  ва  Люксембургъ).  Председателството 
на  федеративния  съветъ  бе  възложено  на  Австрия,  а  за  се- 
далище, <акто  се  каза  по-горе,  свободний  градъ  Франкфуртъ 
на  Маинъ 

Така  гласуваната  въ  немския  съборъ  федерална  консти- 
туция на  Германия,  слЪдъ  като  се  внесе  въ  единъ  общъ  съборъ  отъ 
представителите  на  всичките  немски  държави,  подписа  се  на 
27/8  Юния,  единъ  день  преди  вваничното  свършвание  рабо- 
тите на  конгреса  въ  Виена,  слЪдъ  като  същевременно  се  свър- 
ших* съвещанията  и  решенията  ва  свободното  плавание  по 
немските  реки  и  особенно  по  Реинъ,  а  така  с&що  и  спора- 
зуменията ва  федеративната  войска  между  немските  правителства. 

По-главнигЬ    чедовЪколюбиви   и    цивилизаторскн 

Д*ла  на  конгреса.  —  Освень  урежданието  на  европейските 
работи  и  политическото  преустройство  на  Европа,  акгь  отъ  по- 
общъ  христианский  характеръ  на  конгреса  е  направеното  въ 
него  предложение  ва  унищожение  търговията  съ.  роби.  Начало 
на  борбите  ва  унищожение  търговията  съ  роби  еж  направили 
Американските  квакери  отъ  Пенсилвания  още  въ  началото  на 
ХУШ  векъ,  като  сами  дали  прнмеръ  отъ  своите  христн- 
ански  начала  чревъ  освобождението  на  находящите  се  у  техъ 
роби  и  чревъ  нравствения  средства,  чрезъ  читалища,  основани 
ва  това,  и  чрезъ  распространявание  на  книги  съ  съдържание 
ва  унищожение  на  робството,  и  по  тоя  начинъ  предприели 
человеколюбивата  борба.  Чревъ  тия  старания  борбата  ва  ро- 
бите привлече  много  последователи  не  само  въ  Америка,  но 
и  въ  самата  Европа.  Особенно  въ  Англия  малко  по  малко  се 
създаде  политпческий  въпросъ  отъ  1783,  който  се  разисква 
въ  двете  камари,  горня  и  долня,  а  въ  1506  той  се  под- 
държа отъ  Английското  правителство  предъ  Европейските  дър- 
жави. Виенскяй  конгресъ  послужи  на  английското  правител- 
ство ва  добъръ  и  сгоденъ  случай  да  въздигне  въпроса  до 
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сотата  на  званичеиъ  европейский  въпросъ  и  чрезъ  присздата 
на  Ароопага  отъ  Европейския  концертъ  да  го  облече  съ  общо- 
европейска тяжесть.  Великите  континентални  сили  (Австрия, 
Прусия  и  Руссия)  приех  а  съ  готовность  английското  предложе- 
ние 8а  унищожение  търговията  съ  роби.  Франция  обаче  не 
искаше  да  се  обвърже  съ  определени  обещания,  а  Испания  и 
Португалия  протестирах*  противъ  предложението,  считайки  го 
вредително  за  благоденствието  на  гЬхнигЬ  колонии  въ  Америка. 
Най-после,  следъ  много  разисквания,  силите  едногласно  направих* 
на  8/20  Февруария  слЪдующата  декларация:  „ Унищожението 
робството  сако  по  себе  е  дЬло  най-желателно,  но  определя- 
ваияето  удобното  време  трЪба  да  се  остави  на  усмотрени- 
ето на  заинтересованите  правителства*.  А  казахме  вече  по- 
преди, че  Наиолеонъ,  следъ  въ8върщавнето  си  отъ  Елба,  за 
да  направя  по-благосклонна  къмъ  себе  си  Англия,  беше  за- 
явиъ,  че  приема  унищожението  на  робството  въ  фравцувските 
колонни,  и  че  това  задължение  принуди  се  да  веме  и  „Лудвикъ 
ХУШ.  Връх  у  по-нататашното  развитие  и  цялата  история  на  вън- 
проса  за  унищожение  търговията  съ  роби  ние  ще  се  повър- 
щаме  много  п*ти  въ  тая  история.  Подобенъ  на  исхода  ва  роб- 
ството м  търговията  съ  роби  получих*  и  предложенията,  нап- 
равени за  действително  исп&ждание  морските  разбойници  (пи- 
ратите) отъ  Бербер  я,  които  нападатъ  на  европойскигЬ  морета, 
т.  е.  и  тия  предложения  нен&х*  пЪкакъвъ  практическвй  ре- 
зултатъ 

Такива  бех*  актовете  на  конгреса,  които  носштъ  по- 
общъ  филантропический  характеръ. 

Закриванието  на  конгреса. — Работите  на  Виенския 
конгресъ  се  свърших*  званично  на  9/21  Юния,  следъ  като 
еюигб,  които  участвувах*  въ  него,  освЪнь  Испания  (която 
отказа  да  подпише  договора  по  причините,  които  изложихме 
по-горе),  подписах*  въ  тоя  день  договора,  който  съдържаше 
всичките  осветени  права  и  взетите  задължения.  Всички  ев- 
ропейски сили  (разумева  се  безъ  Турция),  съ  исключение  на 
Испания  и  на  Папата,  признах*  и  прие**  договора.  Турция, 
призована  да  стане  членъ  на  Европейския  концертъ,  отбълсн* 
предложението,  считайки  още  себе  си  силна  въ  уединението 
си  и  съставляюща  сама  целъ  нолитический  светъ,  чуждъ  на 
Христианска  Европа.  А  Папата  дори  протестира  званично 
противъ  договора,  ващото  той  не  повърщаше  на  папската  дър- 
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жава  н  на  католическата  църква  всичките  имъ  отнети  владе- 
ния. Папата  протесдирй,  и  противъ  тоя  общеевропейский  дого- 
воръ.  Той  беше  протестиралъ  и  лротивъ  първия  общеевролей- 
ский  договоръ,  наречеиъ  Вестфалский. 

Закриванието  на  конгреса  стан  а  на  29/10  Юния  1815  г. 

Общото  историческо  значение  и  стойиостьта  на 
дЪлото  отъ  Виенския  конгресъ.  —  Виенский  конгресъ, 
при  всичкия  редъ,  който  тури  на  разбърканото  следъ  пада- 
нието  на  Ннполеона  състояние  въ  Европа,  при  всичкото  уз- 
дравявание  чрЬаъ  тоя  редъ  на  Европейския  миръ  и  урежда- 
нието  на  толкова  многосложни  въпр«  си  отъ  общо  и  частно 
естество,  разгледанъ  въобще  отъ  гледна  точка  на  дЬшта  му, 
беше  отъ  иного  по-малка  стойность  въ  сравнение  съ  голямата 
важность,  нравствен ната  и  политическата  му  сила  като  гол*мъ 
европейский  конгресъ,  Освень  ефимерното  решение,  което  даде 
на  иовечето  проблеели  отъ  самите  събития  и  създадени  не- 
поср-Ьдственно  отъ  обстоятелствата  въпроси,  не  се  залови  съ 
никакво  дело  или  мерка,  достойни  ва  големия  исторический 
периодъ,  който  той  предприе  за  да  основе  или  въсправи  вън- 
шното политическо  вдание.  Отъ  толкова  големи  и  важни  въп- 
лроси,  относящи  се  до  вятрешния  иолитический,  социаленъ 
и  пзобшо  духовенъ  животъ  на  народите,  %  които  въпроси  отъ 
1789  прЪвъ  четвъртъ  векъ  тол  ока  много  занимавах*  Евро- 
пейския св'Ьтъ,  ни  едниъ  нито  рТ»нш  нито  поне  счете  дос- 
тоенъ  за  разисквание.  11  когато  великите  и  славни  дела  на 
управляющите  сега  въ  конгреса  съдбата  на  Европа  владетели 
и  държави  бЬх*  главно  последствия  отъ  дълбоко  пробуждание 
на  националното  съзнание,  което  се  стреми  къмъ  иоетиганието 
национална  и  политическа  свобода,  и  отъ  трогателното  геройско 
съдействие  на  народите,  нищо  не  се  извърша  равноценно 
натоваск&по  съдействие,  нищо  достойно  за  нравственното  пов- 
дигание  на  народите  не  се  направи  и  не  се  положи  никаква  серизна 
грижа  за  положението  имъ  въ  политическия  животъ.  Повдигнжтий 
отъ  Англия  въпросъ  за  давание  либерални  държавни  управления 
на  народите  въ  Европа  срещна  силно  съпротивление  отъ 
страна  на  повечето  правителства.  И  когато  политическите  бе- 
жанци (емигранти)  отъ  Испания  и  Португалия  поисках*  отъ 
конгреса  покровителство  протпвъ  преследванията  на  правител- 
ствата имъ,  бидох*  отбълснжти,  ващото  исканията  имъ  се 
отнасяли  до  частни  р»боти.  Само  за  немския  народъ,  на 
когото  б4х*  се  дали  толкова  обещания  отъ  владетелите,  додЬто 
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траеше  освободителната  война,  се  постановяваше  неопределено 
вь  13-й  членъ  отъ  протокола  ва  федерация,  че  отделните 
йжскя  държави  се  задължавах*  да  установктъ  пр4ставителни 
управления;  но  и  това  беаъ  да  се  опрЪдЬля  времето  и  безъ 
да  се  обяснява  характерътъ  на  представителството,  да  ли  си- 
р-Ьчъ  предложеше  ва  представително  управление  съгласно  съ 
духа  иа  века  или,  напротивъ,  ва  просто  възобновление  на 
остарелите  феодални  представителства  (в.  Във.  стр,  190 — 111). 
А  видехме  какви  възражения  и  противодействия  посрещна 
исканието  да  Александра  да  се  даде  на  поляците  либерално 
държавно  управление.  Най-характеристиченъ  привнакъ  на  вла- 
д-Ьющитб  въ  конгреса  политптески  мисли  и  начала  е,  че  най- 
свободолюбивъ  отъ  присжтствующите  тамъ  владетели  беше  все- 
росийсквй  императоръ,  единственний  който  тогава  роботеше 
нскренно  за  законна  и  разумна  свобода. 

Но  и  отъ  по-общо  и  по-високо  на  всеобщите  человечески 
интереси   гледище  малко  бехж   разисканите,  а   още   по-малко 
решените  отъ  конгреса  работи.  Най-важната  отъ  това  гледище 
работа  е,  беаъ  съмнение,    забелязаното  ва  първъ  п&ть  тогава 
отъ  единъ  европейский  конгресъ   като  политическо   и  нрав- 
етвенно  начало  унищожението  търговията  съ  роби.  Обаче  про- 
гласяванието  на  това  начало  станд,  както  видехме,  чревъ  едно 
просто  изразявание  на  желание,  безъ  практическо  послед- 
ствие и   съставляваше   голяма    противоположность   на   теория 
и  желание  съ  действителното  политическо  изображение  и  съ- 
стояние  на  Европа,   въ   която  владетели  и  правителства   си 
разделяха  нации  и  народи   като  бевстопански   имоти,  и  Мет- 
тернихъ    считаше    името   Италия  за   простъ    географический 
терминъ,  както  по-преди  Наполеонъ  считаше  Холландия  при- 
надлежаща на  Франция  ватова,  ващото  се  била  образувала  огь 
исхвърляната  земя  (илъ)  на  реките,  които  текли  пр-Ьзъ  него- 
вата Франция.  Въ  распоредбите  ва  вероисповедна  свобода  на 
акта  за  немска  федерация  прогласяваше  се  пълното  равенство 
между   последователите  на  която  и  да  е  християнска  църква. 
Наистина   верно  е    че  отъ   времето   на   и  ре  образования  та  8а 
първъ  пжть   чрезъ   Виенский    конгресъ    вванично   се   призна 
веротърпвмостьта  въ   Германия;   но   тя  още   отъ  времето  на 
Вестфадския  миръ,  дЬто  следъ  много  ограничения  беше  осве- 
тена,   отъ    самото  течение  на  работите  и  отъ  с&ществующето 
въ  Германия  политическо  състояние  въ  малкото  истекло  време 
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малко  ио  малко  толкова  беше  напреднала  и  на  д4ло  владееше, 
щото  актътъ  на  конгреса,  който  признаваше  званично  работа 
извършени  ислществующи  на  д6до,  не  требва  да  се  счита 
8а  гол  1  ма  нравственна  работа  и  като  актъ  благороденъ  отъ 
веротърпимость.  Отъ  това  гледище  по-голема  важность  имах* 
направените  въ  изявлението  разпоредби  за  евреите. 

Други  благодетелни  раеиоредби  отъ  по-малка  важность, 
но  васлужвающи  да  се  споменжтъ,  6Ьха  осветеното  въ  Гер- 
мания право  да  притежава  человекъ  имотъ  вънъ  отъ  собствен- 
ната  държава  и  правото  за  свободно  преселяванпе  отъ  една 
немска  страна  въ  друга,  а  така  с&що  и  правото  ва  приемани  е 
гражданска  или  военна  служба  ьъ  която  и  да  е  немс*а  дър- 
жава. Много  важно  и  много  плодотворно  отъ  духовно  гледище 
приспособление  на  това  право  стан*  въ  немските  университети, 
въ  които,  чрЪзъ  свободното  прЪминаванпе  или  премЬствание 
иа  професори,  се  освети  една  свързка  на  духовно  единство, 
което  приготовляваше  политическото.  Други  нЪкои  распоредби 
ва  свободно  търгувание  по  цела  Германия  и  вдига  ни  ето  на 
митническите  прегради,  чр-Ьзъ  които  (распоредби)  както  зехле- 
делието  така  и  промишленностьта  тежко  се  м&чехх,  отложени 
за  бхд&щи  решения  на  федеративния  съвета,  имаше  да  се 
рЪшаватъ  подиръ  целп  десетилетия  съобразно  съ  интересите 
на  немския  иародъ  и  да  приготовляватъ  и  въ  тая  почва 
обединението  му.  С&що  и  признатата  по  начало  свобода  на 
плуваняето  по  реките  Реинъ  и  Шалдъ  нЬм&  сравнително  съ 
успеха  на  свободата  на  търговията  гол 4 ми  практически  послед- 
ствия, по  причина  че  ХолландигЬ  бехд  си  запазили  правото 
да  виматъ  даждие  отъ  корабите  при  преминуванието  ихъ  по 
устията  на  реките.  И  общополезните  наставления  за  увдра- 
вявание  на  всем1рната  търговия  по  море  противъ  пиратите 
немахд,  както  по-горе  казахме,  никакво  практическо  последствие. 

Но  не  само  отъ  гледището  на  общите  интереси  на  Европа 
и  на  человечеството  нскаганите  и  довършените  отъ  конгреса 
работи  с&  толкова  бедни  и  нищожни,  а  и  въ  всичките  почти 
политически  актове,  чрЪзъ  които  конгресътъ  създаваше  новото 
европейско  положение  и  искаше  да  уздрави  мира  на  държавите 
и  на  народите,  владее  духъ  на  тираническо  и  корисголюбиво 
малодушие  и  отс&тствие  на  всЪкакв-»  политическо  благородство 
и  на  по-високъ  и  по-дълбокъ  политический  умъ,  чрезъ  който 
само,  припознавани  и  поощравани  правата  на  народите,  мо- 
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аеше  да   се  затвърди  миръгь.    Че  урежданието  на  немските 
работи,   което   се   извърши,  както  се   извърши,   отъ  конгреса, 
нмто  достатъчно    осигуряваше    отбранителното    положение    на 
Германия  срещу  външните  нападения,  ндто  чр^зъ  вътрешното 
обединение  даваше  на  немския  народъ   приличното    му    место 
въ  лика  па  европейските  народи  съразмерно  съ  матервялната 
и  моралната   сила  и  просвещението  му,  това  и  отъ   каванотс 
до  сега  достатъчно  се  установи,  а  още  по-явно  ще  стане  отъ 
това,  което  още  има  да  се  раскаже  ва  Германия.  При  всичко 
че  человйкъ   тука   може  да  въврази,  че  и  естеството  на  нем- 
ската история  и  състоянието  на  немските  работи  способству- 
вах* не  малко  за  това  уреждан ие,   отколкото  съревнованието 
и  користолюбието  на  силите.  Запазваннето  независимостьта  на 
Швейцарската  федерация  не  беше  толкова  отъ  уважение  при- 
добитите права  на  малките  народи,  колкото  отъ  нуждата  ва 
европейското  равновесие.  С&щото  можемъ  да  кажемъ  и  ва  Хол- 
.шндин,   която   не   се   присъедини   на   Германия,   отъ   която 
6Ъше  се  отделила  преди   векове,  а  образува  особно  кралство, 
съединено   съ  Бе.тгия.    Обаче  това    съединен  ле,   като  не    се 
основаваше  на  нщионатното  срдство  на  народите  отъ  двете 
страни,  противи)  и  на  вероисповеднота  имь  разделение,  беше 
прибързано  политическо  дело,  ос&дено  предварително  на  уни- 
щожение, което  не  закъсне  и  да  стане.  С&що  и  отделянието 
на  Норвегия   отъ  Дания  и  съединението  й  съ  Швеция,  ако  и 
повече  оправдано  отъ  филетическо  и  вероисповедно  гледище, 
не  произлизаше    отъ    уважение  правата  на  малките  народи,  а 
беше  нросго  актъ  отъ  политическа  спогодба  и   распоредба.  А 
съединението  на  Полша  въ  особенно  кралство,  происхождайки 
огь  великодушието  на  единъ  владетель,  а  не  отъ  владеющата 
тогава   политика,  която  жертвуваше   националното  единство  и 
раадробяваше  политически  народите  поради  династически  ин- 
тереси, отначало  посрЪщнж  такива  мъчнотии,  щото  и  на  половина 
се  извърши  и  посея  нови  семена  ва  съвършенното  -  политическо 
унищожение     ва     Полша.     Най  -отличителенъ     признакъ  отъ 
политическата  нравствен ность  на  правителствата  дава  полското 
господарство   Краковъ,  на  което   запазваннето  като   свободно 
господарство  не  стан*  огь  уважение  къмъ  полската  нация,  а 
поради  срещаните  мъчнотии  ва  разделението  му.  А  най-лоший  и 
най-неснраведдивий  отъ  всичките  актове  на  конггеса  спремо 
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националните  права  на  народите  е  начинътъ,  но  който  се 
уреди**  отъ  него  рабоштЬ  въ  Италиянския  полуостровъ. 

Когато  Италиянский  народъ  имаше  права,  коткото  и  други 
народи  въ  Европа,  за  национално  единство  и  национална  сво- 
бода, тукъ  не  само  не  се  създаде  нито  една  съблазнителна  сЬнгса 
8а  единство,  каквато  поне  въ  Германия,  но  хубатата  п  голяма 
страга,  населена  отъ  Алпите  до  Лнливпя  отъ  една  нация  съ 
дълбоко  съзнание  и  силно  чувство  8а  свое  го  национално  съ- 
ществувание и  единство,  се  раздроби  на  множество  малки  и 
големи  държави,  управлл вани  отъ  множество  матки  и  големи 
тирани,  мЬсгни  и  чужденци.  Че  Италпянската  нация  п  по-пр*ди 
не  беше  политически  обединена,  това  никакъ  не  говори  въ 
полза  га  акта  на  конгреса.  Въ  времето  на  Наполеона  състо- 
янието тамъ  отъ  национално  гледище  беше  много  по- добро 
огъ  създаденото  отъ  гонгреса.  Италия  не  се  раздробяваше  само 
политически,  а,  по-лошото,  най  хубавите  и  най-красивите  земи 
отъ  северна  Италия — Ломбардия  и  Иенецня,  —  мин&хж  иодъ  не- 
носредственната  власть  на  една  чужда  държава,  чисто  динас- 
тическа и  завоевателна,  която  не  питаше  никакво  чувство  на 
уважение  1ъмъ  националните  нр;«ва  на  народите,  а  повече 
искавваше  последнето  къмъ  техъ  презрение  чревъ  спомвнж- 
тото  и  прочуто  Мнттернпхово  характернаиранне  „ Италия4  като 
простъ  географ ичеасий  термит.  Равбира  с*\  че  ва  полити- 
ческа свобода  и  либерални  политически  учреждения  и  8а  въ- 
веждание  представително  управление  въ  особеннитЬ  държави 
въ  така  раздробяваната  и  находищата  ге  нодъ  завидното  по- 
лицейско наблюдение  на  най-отмъстителното  отъ  Европейските 
правителства,  на  Австрийско  :о,  веля  не  бЬше  въвможно  да 
стане  никаква  дума  въ  конгреса,  както  поне  стаих,  макаръ  и 
неопределено  и  съзадня  ц1ш>,  8а  Германия. 

Отъ  само  себо  се  разбира,  че  единъ  конгресъ,  който  така 
се  отнесе  къмъ  немския,  полския  и  италиянския  народи,  отъ 
единъ  конгресъ,  който  не  прие  молбата  на  политическите  бе- 
жанци отъ  Испания  и  Португалия  противъ  вероломните  пра- 
вителства въ  тия  страни,  отъ  единъ  конгресъ,  събранъ  въ 
столицата  на  Австрийската  държи ва,  нрЬдсЬдател ствуванъ  и 
ржководеиъ  повече  отъ  Меттерниха,  никой  немаше  право  да 
очаква  нещо  добро  за  християнските  народи  на  Истокъ,  за 
гърцкия  и  сърбския,  и  особенно  ва  гърцкия  народъ,  оли- 
цетворяющъ  въ  Истокъ  християнския  св4тъ  и  християнската 
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цшшация  *1),   и  който  особенно  въ  послЪднит*  русснотурсви 
ви  пан  дчде  голЬми  доказателства  отъ  своя  националенъ  живогь 
а  че  притежава   всички   елементи   нужни  за   такъвъ   живатъ, 
както  и  сърбский  въ  последната  война  2).  ВЪрно  е,  че    Ви- 
енски! копгресъ  нЬнаше  за  изучвание  никакъвъ  политическнй 
въиросъ  свързапъ  г,ъ  Истокъ.  Букурещский  миръ    прЪди   нЪ- 
к-лко  години  (1812)  бЬше  турилъ  край  на  посл*Ьднята  война 
жрлду  Турция  и  Руссия,  сърбскигЬ   въвстанници   б4хж   почти 
гр  подчинили,  а  гърцкигЬ  още  не    бЬх&    се    повдигнали.    И. 
огь  това  частно  политическо  гледище   челов4къ   не   може   да 
а •  ридае  единъ  копгресъ,  който  бЬше  се  събралъ  за  да  уреди 
настаня  юто  въ  Европа  отъ  голЗшигЬ  войни  протитъ  Наполеона 
гьстояни**,  защото  той  не  простри  своитЬ  действия  по-нататакъ 
отъ  гранпцигЬ  на  собственна  Европа,    за  да  се   ваникае    съ 
въпроси,  които  наистина  интересуваха  нравственно  християн- 
ския св&гъ,  но  въ  конгреса  не  можех*  да   б&д&тъ  пр4диегь 
на  положителна  политика  и  да  ванимачатъ  м4сго  въ   положи- 
телното публично  право  на  Европа.    Като   чието   политическо 
събрание,  Виенский  конгресъ  не    можеше,   разбира   се,   да   се 
занимава  съ  въпроси  не  свързани  съ  дневната  политика.  Обаче 
единъ  великъ  п  европейский  конгресъ,  първовиденъ  въ  исто- 
рията на  Европа  и  на  християнския  свЪтъ  по  величието   на 
звшичноетьта  си,  конгресъ,  който  събира  най-великигЬ  и  най- 
сонигЬ  владетели  и  представителят*    на  всичките   държави 
огь  християнска  Европа,    особенно   владетели,    които   подиръ 
малко  се  свързах*  чрЬзъ  единъ  свещень  съюзъ  и  се  8ашгЬх& 
въ  Бога,  че  признаватъ    за   върховенъ   началникъ   въ   свЪта 
гамо  едного,  Иисуса  Христа,  и  ще  управляватъ  своит/Ь  народи 
еворедъ  неговото  учение;  конгресъ,  който  прогласи   принципа 
ва  свободата  за  мавригЬ   отъ    Африка    и    който    защищаваше 
чрЪзъ  абсолютна  в^ропспов^дна  свобпда  евреигЬ,  тоя  конгресъ 
опаше  потребната  нравственна  сила  да  направи   нЬщо   на  д1*ло 
нла  на  дума,  да  каже  иЬщо  просто  по  припципъ  или  по  тео- 
рия,, да  изрази  поне  желание  въ  полза  на  тол коват о  християни 
<>гъ  11стокъ  подъ  Мохамеданската  власть 


1)  Това  нвкакъ  не  требва  да  с^  вижда*чудно  на  нашит*  (българските 
читатели.  Това  жгвме  ва  гъ-  цитв  не  е  само  на  гърка  авторъ  на  тая  исто- 
рия, а  н  на  всички  учени  европейски  историци.  Въ  Приложението  къиъ  Исто- 
рията на  XIX  в-вкъ  причини  гв  за  съществуванието  па  това  мнЪние  ще  бль- 
ддеъ  яаяространно  раав  ти.  Превод. 

V  На  друго  1гвсто  ние  ще  имаме  случай  да  развиемъ  и  докажетъ,  че 
българския  народъ  е  далъ  по-вече  и  ло-гол-вми  доказателства  въ  руссво-тто- 
с&ятв  война  аа  националенъ  живогь.    Прввод. 
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Но  ва  това  нищо  не  направи  Виенский  конгресъ.  В4рно 
е,  че  императоръ  Александръ  се  въодушевляваше  оттогава  отъ 
благосклонни  чувства  къмъ  сждбинит*  на  гърцкия";  народъ  и 
съ  благосклонность  споменуваше  всякога  името  на  „своитп 
гърци"  (Мев  Огесв).  Внаейки  това,  съвйтникътъ  му  Александръ 
Стурдза,  по  внушение  на  самря  императ<ръ,  подаде  на  пос- 
ледния въ  1811  въ  Виенския  конгресъ  единъ  мемоаръ,  който 
третираше  въпроса  за  освобождението  на  ГърцигЬ,  почти  въ 
с&щото  вр1ше,  когато  и  СулиотигЬ  игпращахж  прошение  до 
Александра  „като  великъ  покровитель  и  баща  на  гьрцкия 
народъ *.  Обаче  случившит*  се  разногласия  между  Руссия  и  съкж- 
ницигЬ  никакъ  не  позволиха  тогава  на  императора  да  пов- 
дига такива  въпроси.  Австрийската  политика  завидливо  от- 
тогава наблюдаваше  сношенията  на  гърцит*  съ  Руссия.  Сули- 
отскитЬ  пратенници  се  квгоних*  отъ  австрийската  полиция 
изъ  с&щпя  оня  градъ,  въ  който  прЬди  години  австрийската 
полиция  б*  уловила  Рига  и .  бЪше  го  пр-Ьдала  на  турцит*  ва 
да  го  ваколЕКтъ.  Напраздно  впоследствие  се  бори  Каподистрия, 
когато  бйше  въяросъ  ва  съдбата  на  ИонийскигЬ  острови  и 
искаше  да  уб*ди  конгреса  да  образува  отъ  тия  острови  едно 
независимо  гърцко  гогподарство,  ядка  на  бадкща  християнска 
държава  въ  Истокъ  Английското  користолюбие  и  австрийската 
зломишленность,  съюзвайки  се  съ  небрежностьта  на  другягЬ 
сили,  осуетиха  плана.  Самъ  Александръ  съветваше  на  гърцит* 
„търтъние" ,  а  Меттернихъ,  който  не  можеше  да  търпи  да 
слуша  ва  християнски  народи  на  Истокъ,  а  само  ва  турски 
подданници,  работеше  оттогава  да  подкопава  положението  на 
омразния  гъркъ  при  императора  Александра.  Каподистрия, 
който  оттогава  се  борЪше  да  запази,  чр1шъ  покровителството 
на  императрицата,  положението  си,  съ  отчаяне  а  въздишка  спо- 
менуваше ва  бжд&щия  Траяибулъяъ  гръцката  свобода.  Но  Виен- 
ский конгресъ  но  само  нищо  не  направи  ва  християните  на 
Истокъ,  но  чр^въ  създаденото  отъ  него  и  затвърдено  европей- 
ско положение,  безъ  да  иска,  подкрепи  Османската  държава 
противъ  християнството  въ  Истокъ,  като  ш  тури  мълчеливо 
подъ  покровителството  на  европейското  право,  при  всичко  че 
тая  държава,  призована,  не  пожела  да  стане  членъотъ  Европей- 
ската фамилия. 

Това  се  извърши  най-вече  чрЪзъ  прислЪдваната  отъ  све- 
ценния  съюзъ  политическа  система.  Виенский  конгресъ  всвшчи 
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Християнския  Истокъ  отъ     Християнския    светъ    въ  Европа. 
Обаче    тоя  Истокъ  имаше   елементи   и    сили  на  Християнско 
възраждание  и  ново  заживя  вани  е,    които,   както   всички   сили 
на  прогреса  и  развитието,  имаше  да  се  повдигн&тъ  отъ   само 
себе  и  д а  ввдродштъ  и  прЪобрагуватъ  тоя  Истокъ.    А  вечна 
слава  на  еллянизма  е,  че  малко  слйдъ  Виенския  конгресъ   и 
въпреки  осветената  отъ  него  система   самъ   отъ   себе   и   само 
съ  собствените  си  сили  се  повдигах,  жив*  и  сгжмви  Хрис- 
тиянството, а  още  и  цивилизацията  въ  Истокъ  и  създаде  съ- 
ве&мъ  новъ  нериодъ  и  фазисъ  на  Неточния  въпросъ.  Тоя  актъ 
на  Виенския  конгресъ  къмъ  Християнския  Истокъ  и  Неточния 
въпросъ високосвидетелствува  ваисказаното  по-преди   мнение, 
че  тоя  конгресъ  не  съвдаде  нищо  ново  и  трайно  отъ  по-високо 
политическо  и  историческо  гледище.  Неговото  дело  не  съдържа 
никакво    историческо     и    нравственно    величие,    равносилно 
на     външното     великолепие     на     величието    на    представ- 
ляваните въ  него  политичелски  сили  и  на  големите  очаквания 
отъ  иравственната  сила  и  трайность  на   далото  на  конгреса. 

Виеиский  договоръ  и  Европейското  равновесие. — 

При  всичко  това  тоя  конгресъ  самъ  по  себе  беше  голямо  ис- 
торическо събитие.  Неговата  голяма  важвость  не  се  състои  въ 
осветената  отъ  него  недостатъчна  политичес  а  система,  а  въ 
станалото  чрезъ  него  осветявание  и  затвърдявание  системата 
на  Европейския  концертъ.  Тая  система,  бидейки  плодъ  и  про- 
изведение на  най-новата  история,  система  произведена  постепенно 
огь  разни  исторически  причини  и  сили,  най-напредъ  биде 
осветена  чрезъ  Вестфалския  миръ  отъ  1648  (в.  Въвед.  стр. 
85).  Истеклото  оттогава  време  ш  затвърди  и  малко  по  малко 
освети  ш  и  на  дело  приспособи  като  великъ  принципъ  отъ 
публичното  право  на  народите.  Обаче  настаналото  отъ  фран- 
цузеката  революция  и  Наполеоновата  Европейска  хегемония  въ 
Европа  преходно  състояние  се  виде  за  минута  като  да  зап- 
лашва новата  система  и  да  повърща  подъ  друга  форма  и  другъ 
видъ  системата  на  всеобщата  Европейска  хегемония.  Затова 
войните,  които  съсипах*  Наполеона  и  унищожих*  системата 
му,  възобнових*  върху  нови  по  здрави  основи  тая  система. 
Не  съществува  вече  въ  Европа  никой  диктаторъ,  налаганъ  чрезъ 
материалната  сила,  никой  императоръ  на  светата  Римска  им- 
перия, който  да  олицетворява  политическото  единство  на  Ев- 
ропа! а  конгресъ  огь  владетели  и  представители  на  зедчвдт* 
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Европейски  държави  (съ  исключение  на  не  Християнската  и 
гитова  не  Европейска  Турция;.  ЦЬла  Европа  чрЪвъ  тоя 
ионтресъ  получи  ново  и  силно  съзнание  на  своето  единетво 
въ  една  система  на  концертъ,  и  всЬка  Европейска  страна,  гъ 
исключение  на  Християнския  Истокъ,  стан*  прЪдхетъ  за  грп- 
жение  на  Евроип, 

Такъвъ  конгресъ  основателно  инашо  поне  външенъ  изгледъ 
на  голямо  Европейско  събрание,  равмишляюще  ва  общит*  дЬла 
на  Европа  и  освещающе  ткошггЬ  и  правата  на  Европейския 
конгресъ.  Чр*8Ъ  такъво  събрание,  като  върховно  свдшшце, 
което  тълкува  правата  на  народитЬ  и  свдп  недоразуменията  между 
нацнигЬ,  осветява  се  периодъ  па  траенъ  миръ  между  евро- 
пейските народи  и  държави  като  членове  на  едно  управлявано 
огь  всеобщо  признатото  Европейско  право,  съставлява  но  п 
локровителствувано  отъ  най-сплнитб  съюзни  владетели  голямо 
съювно  Европейско  гоено дарство.  И  ако  Вестфалскпй  мл]»ъ 
състави  въ  историята  на  Християнска  Европа  книгата  на  поло- 
жителното публично  международно  право,  поето  се  основава 
на  трактати  8а  взаимно  признавание  правата  ва  държавигЬ 
една  на  друга,  Виенский  договоръ  въ  съзнанието  на  народигЬ 
и  на  владетелите  имаше  качеството  п  характера  нг  законна 
распоредба  и  с&дебна  присада,  която  има  сила  ва  всичкит* 
християнски  държави  отъ  с&ществующия  по  ваконъ  и  право 
Европейский  концертъ,  ва  еигурностьта  на  който,  както  и  за 
благоденствието  на  съставляющигЪ  го  държави  и  народи  се 
виждах*,  че  постоянно  бдитъ  ония,  които  ванимаватъ  пър- 
вит*  мйста  въ  тоя  концертъ.  Че  така  разбирах*  смисъла 
на  своята  мисия,  както  владЬтелигЪ,  така  и  правителствата 
имъ,  докавахд  т4  сами  чрйзъ  сключения  подиръ  вакриванието 
на  Виенския  конгресъ  въ  Парижъ  между  великите  сили  дого- 
воръ, чр*8ъ  който  те  се  задължавахж  помежду  си,  чрЪзъ 
чести  събрания  и  свиждания  на  владетелите  и  на  съветниците 
имъ  да  бдштъ  ва  еигурностьта  и  благоденствието  на  Европа. 
Но  по-дълбоко  нравственно  религиозно  политическо  чувство. 
отъ  което  б*х&  обладани  особенно  владетелите  къмъ  идеята 
на  нравственно  съединеното  Европейско  госаодарство,  се  дсказа 
въ  екдючванието  на  първовидния  и  единственъ  въ  историята 
на  Европа,  както  по  съдържанието,  така  и  по  формата  си,  ( V- 
щенъ  Съюзъ. 
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4.  Свещенний  Съюзъ. 
Сключванието  на  съюза.  Неговите  условия.  —  На 

Н/26  Септемврия  1815  год.,  почти  два  месеца  преди  склю- 
чения въ  Парижъ  на  8/20  Ноемврия  четворенъ  съюзъ,  сжщо 
около  толкова  време  следъ  сключваиието  на  втория  Парижский 
договоръ,  въ  единъ  воененъ  прегледъ,  станжлъ  бливо  до  Па- 
рижъ. (на  калката  итощадъ  Уег(;нз),  императорите    русский   и# 
австрнйскпй   п    Прусский  краль    сключиха    помежду   си,  бевъ 
участието  и  приподписванието  на  техните  министри,  единъ  дого- 
воръ 8а  съюзъ,    въ    който  тримата  монарси  прогласявах*,  че 
„вследствие  големите  събития,  съ  конто  се   овнаменува  исто- 
рията на  последните  три  години,  добили  най- дълбокото  убеждение, 
че  е  нужно  да  основаватъ  действията  си  на  високите  истини, 
които  ни  учи  вечната  религия  на  Спасителя  Бога,  като  заявшть 
на  всеуслишание,  че  насгоящий  актъ  нема  друга  цель  освень 
да  заяви  на  света  непоколебимото   решение,    което  те  иматъ 
да  не  впматъ  като  правило  на  своето  поведение  друго  освень 
заповедите  на  светата   тая  религия.  Впоследствие  Техни  Ве- 
личества се[съгласих*  върху  слЬдующпте  точ*и.    „Съгласно  съ 
Св.  Писание,  което  заповядва  на  всички  человеци  да  се  гле- 
датъ  единъ  другиго  като  братя,  тримата  монарси  ще  останжтъ 
съединени  чр^зъ  вързкигЬна  истинското  и  неразривното  братство 
и.  считайки  единъ  другиго  като  членове  на  едно  и  сжщо  гоено  - 
дарство,  при  всЬкпй  сгоденъ  случай  и  па  всЬкаде  ще  си  подаватъ 
помощь  единъ  другиму,  като  ще  ржководь&тъ  подданниците  и 
войските  си,  на  които  се   счптатъ  за  бащи,   въ    сллция  духъ 
на  братска  любовь.  Тримата  монарси  считатъ  себе  си  като  прости 
поставени  отъ  Божието  Провидение  испълнители  на  : неговата 
воля,  за  да   уиравляватъ    равните    клонове   на   едно  и  с&що 
семейство,  като  дълбоко  иривнаватъ,  че  Християн  лката  религия, 
на  която  принадлежжтъ  те  и  подданниците    имъ,  непризнава 
ннкакъвъдругъ  в  ьрховенъ  вдадете ль  освень  оногова,  на  когото 
принадлежи    държавата,    тоесть   Бога   и   Божественния  иашъ 
Избавятель,  Иисуса  Христа,    Словото  на   Всевишния,    Словото 
на  живота а. 

Къмъ  тоя  така  сключенъ  съюзъ  призоваваха  се  да  се 
ирисъединатъ  всички  Европейски  държави  освень,  разбира 
се,  Турция,  и  наистина  присъединиха  се  всички  големи  и 
малки  държави  съ  мсключенив  на  Англия,  на  която  регентьтъ 
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Георгий  ааяви.  че  лично  той  приема  началата  на  евещенния 
съюзъ,  но  че  не  ногълъ  да  подгшше  документа  на  договора, 
защото  препятствувала  иу  на  това  английската  конституция, 
която  не  позволявала  сключван  нето  на  какъвто  и  да  е  съюзъ 
съ  чужди  сили,  безъ  да  б&де  приподиисанъ  той  отъ  отговорни 
министри;  а  договора  8а  евещенния  съюзъ  подписвах*  сами 
вяадЬтелигЬ.  А  Папата,  който  званично  б*  протестиралъ  про- 
тивъ  решенията  на  Виенския  конгресъ,  нито  се  поканя  да 
участвува  въ  евещенния  съювъ,  защото  той  притезаваше  само 
8а  себе  си  правото  да  ежди  като  върховенъ  с&дия  въ  името 
на  Иисуса  Христа;  това  негово  притезание  не  бЪше  възможно 
да  се  съгласи  съ  домогвинията  на  свЪтскигЬ  началници  отъ 
вехикигЬ  държави.  Така  началнигсъть  на  католическата  църква 
съвършенно  отъ  противоположно  начало  и  причина  се  при- 
числяваше външно  къмъ  сжщата  категория  спрямо  евещенния 
съюбъ,  къмъ  която  принадлежеше  и  единственнпй  находящий  се 
вънъ  отъ  Християнството  семейство  на  владЪтелигЬ  началпикъ, 
Мохамеданецътъ  повелите ль.  И  това  е  единъ  отличителенъ  бЪлЪгь 
на  станалото  въ  всеобщия  политический  животъ  на  Европа 
пром&нение  и  на  едн>  срЪдневЪгсово  католическо  папско  или 
императорско  Римско  самодържавие  въ  държавата  на  Европейския 
концертъ. 

Политическото  и  нравственното  значение  на  еве- 
щенния съюзъ.  Разни  сжждения  за  него.  —  Както  всЬкий 

може  да  равбере  отъ  самия  текстъ  на  договора,  чрйзъ  еве- 
щенния съкюъ  не  се  освещаваше  никаква  по  сжщество  нова 
положителна  политика  отъ  политический  актъ,  или  задължение, 
или  право  и  протезание,  а  просго  се  установяваше  и  освеща- 
ваше подъ  една  по-духовна,  по-нравственна  и  по-християнска 
форма  достигнатото  чр1ш>  Виенския  конгресъ  и  поел*  чр*Ьзъ 
четворния  съюзъ  съгласие  между  европейските  сили  и  г&хшггЪ 
владетели,  съгласие,  което  проивлЪвв  отъ  самата  логика  на 
нещата  и  влияюще  на  нея.  Тоя  договоръ  бЪше  повече  чувстви- 
теленъ  актъ  на  владЬтелигЬ  отколкото  акть  на  политически 
мжжье,  диктуванъ  отъ  политически  мисли  и  пр1)сагЬтвания.  При 
всичко  това,  обаче,  8а  никой  другъ  договоръ  не  се  е  говорило 
и  писало  толкова,  както  отъ  по  читател  игЬ,  така  и  отъ  обвини- 
телят*, колкото  ва  евещенния  съюзъ,  за  характера  и  8а  спа- 
сителнигЬ  или  гибелни  негови  влияния  и  последствия.  !Мя- 
тателигЬ  на  евещенния  съювъ  въ  него  виждаха  голямо  нрав- 
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отвеяво и  духовно  пробуждаме  яа  политическия  св-Ьтъ  и  прианакъ 
на  времето,  който  повдигаше  чувството  н  рааума  до  идеалната 
иравствениа  висота  на  управлението  и  огобеняо  на  конархи 
чееката  влаеть.  Т-вмъ  се  виждаше  наистина  че  е  станжло  гол4и- 
иравгтвеняо  пробужденне  въ  управлението  на  владетелят*  и 
на  правителствата,  което  възвишава  и  води  и  двете  на  висо- 
чината на  мисинтаимъ,  установява  държавата  на  християнската 
правда,  на  мира  и  на  любовьта,  и  ос&жда  абсолютно  всички 
неправди  отъ  миналите,  всвко  нарушение  на  правото,  произвола 


(Графъ  Еаподистрня) 


и  политическо  насилие,  и  всички  гибелни  распри,  войни  и 
аавогвиная,  основавани  на  правото  на  силния  и  на  грубата 
материална  сила.  Трити  държава,  които  още  преди  двв  сто- 
летия бзхх  се  съюзили  н  споразумели  помежду  си  за  разделение 
на  Полша  и  които  бЪхх  извършила  най-гнусното  политически 
светотатство,  сега  сключвахх  помежду  си  съювъ  отъ  християнска 
любовь,  правда  и  ниръ  нежду  всичките  владетели  и  държави 
на  християнския  светъ.  Тия  три  най-големи  военни  сили  въ 
Европа,  слъдъ  като  освободиха  Европа  отъ  французската  хеге- 
мония и  отъ  Нааолеоиовата  тирания,  споразумявах*  се  помежду 
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си  ва  павение  общия  световенъ  м»ръ  безь  задня  полити- 
ческа ц^ль,  бевъ  политически  пресметвания,  бевъ  договорни 
условия,  които  да  имъ  осигурявате  завоевания  и  присъединения, 
а  само  ва  бащинското  управление,  за  благоденствието,  щастието 
и  ва  братско  живЪяние  на  иов^еиигЬ  отъ  Божия  Промиеълъ 
на  гЬхното  бащинско  правителство  народи!  Тия  ивй-смни 
владетели  публично  признаватъ  своята  голяма  отговорность 
пр-бдъ  Бога  на  мира,  на  любовьта  и  на  правдата  и  заклеватъ 
се  въ  Бога,  че  ще  испълнятъ  своята  голяма  владат&лска  мисия, 
признавайки  се  ва  смирени  служители  на  върховния  началникъ 
и  влад-Ьтель  на  християнския  свЬть,  на  БогочеловЪка  Иисуса 
Христа!  Каьво  по-добро,  какво  по-хубаво,  какво  по-нравственно 
можеше  да  търси  человйчеството  и  Европа!  За  какво  с&  вече 
революции  и  и ро глася ваппя  на  нови  принципи  за  свобода, 
политическо  равенство,  философско  управление,  когато  най- 
велпките  и  най-силните  владетели  на  свега  се  натоварватъ 
съ  осжществ  пението  на  най-високото  идеално  управление! 

Но  ср*шу  тпя  безбройни  хваления  и  удивления  на  све- 
щения съюзъ  и  на  възлаганите  на  него  надежди  и  ожид  »ния, 
които  в*пчки  се  основавате  на  буквата  на  договора  за  тоя 
съюзъ,  възставатъ  обвинителите,  които  основаватъ  критиката 
си  на  далата  на  самите  автори  на  съюза,  на  нравитнлствапа 
и  на  министрите  имъ.  Като  тълкувате  ц*лия  нравственъ  хара- 
ктеръ  на  свързаното  съ  свещенния  съюзъ  политическо  действие 
и  състояние,  което  послЬдва  непосредственно  подиръ  скш- 
чванието  на  съюва  отъ  самия  актъ  на  тоя  съкнъ,  гЬ  съгле- 
ждатъ  и  въ  духа  п  въ  действителната  ужъ  ц1ль  на  тоя  съюзъ 
всички  гнусни  и  отвратителни  произведения  на  подземната 
австрийска  политика  и  задъ  подписашпигЬ  договора  владЪгели 
виждатъ  само  ир-Ьсювутия  Меттерниха.  Каква  наистина  ц-Ьль 
еж  си  предполагали,  казвате  те,  владЪтештЬ,  които  еж  сию- 
чили  помежду  си  съюза,  и  техните  съветници— политически 
м&жье,  които  няколко  месеца  само  преди  сключванието  на 
тоя  съюзъ  въ  едпнъ  голЪмъ  европейс  ий  конгресъ  бЬхя  уре- 
дили п  у  правили  европейскигЬ  работи  по  начпнъ  нротивенъ 
не  само  на  желанията,  но  и  на  най -свещени и тЪ  права  на 
народит*;  конто  отново  разделих,*  Полша,  а  Италия  повече 
подчиних!»  на  едиа  чужда  държава  и  ж  лпших&  не  само  оте 
всека  .политическа  свобода,  но  наруших*  и  националната  й 
свобода  въ  много  отношения  и  уяичтожихд   всека  синка  отъ 
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« 
политическо  единство  въ  нея;  които  пито  дума  продумах*  въ 
конгреса  за  националнигЬ   права  на  народитБ  отъ   Истокъ,  а 
щЛзъ  ц$ли  петнадеееть  години  на  всЬкадЪ  немилостиво  пр4- 
стЬдвахж  въвстанията    8а    национална    политическа    свобода, 
както  въ  Италпянския,  така  и  Иберийския  полуострови?  Дали 
приспособлението   началата  на  Християнството,    на  християн- 
ската правда  и  на  християнското    человйколюбие  е  позволило 
на  Меттерниховата   политика  да  веене  подъ   покровителството 
на  Християнска  Европа  Турция  въ  войната  й  противъ  възста- 
нжлата  Гърция,  и  въ  името  на  интересит*   ужъ  нч   монархи- 
ческа Европа  и  на  свещения   съкжъ  да  пр^слйдва  настойчив'» 
I  немилостиво    ц^лп   години    действително  народното  и  свде- 
ственпо  християнско  възстание  на  ГърцпгЬ,  и  въ  тая  проти- 
вохристиянска  и  нечелов-Ьколюбива  политика  да  привлече  чрЪвъ 
вървкит*  на  свещения  съюзъ   не  само   останалата   Европа,  а 
и  самата  православна  Руссия  на  императора   Александра?  А 
ако  иеме  человйкъ  пр^дъ  видъ  цялото  течение  на  тая   поли- 
тика,  основана   на   свещения  съюзъ,    нЬма  ли   право   да   го 
нарече   съюзъ   сключенъ  за  утвърдявание  на  какъвто  и  да  е 
деспотизъмъ  и  подъ  свещениото  име  на  Християнско  управление 
далршугЬдва  най  противохристиянскитЬ  д*Ьла,  които  не  само  опро- 
вергаватъ.  но  и  посрамяватъ,  и  подиграватъ,  и  злословкьтъ  назва- 
нието *вещ"нъ  съю1ъ  и  пропотгЬдваното  отъ  него  християнско 
поведение    на  владетелите?    Инакъ  защо  се  е  сключилъ    тоя 
съюзъ,  когато  единственний  въ  Европа  врагъ  на  християнството 
се  тури  подъ  неговата  защита  и  неговото  покровителство,  ако 
не  да  се  експлоатира  една  политика  чужда  на  духа  на  напи- 
саните въ  трактата  условия,  както  това  стапя  явно  отъ  поли- 
тическото поведение  на  съюзните  правителства    спрямо  разни 
политически  въпроси  и  случки? 

Такива  и  други  подобни  сжжденпя  има  исказани  и  писани 
въ  полза  и  противъ  свещения  съюзъ.  Но  отъ  всичко  казано 
и  писано  варното  е,  че  както  похвалите  така  и  порицанията 
6Ь\ж  преувеличени,  а  по  сжщество  гЬ  не  отговарях*  на 
истинското  значение  и  на  стойностьта  на  самата  работа,  която 
требада  се  счита  каквато  въ  с&щностьта  е  била,  спречъ  като  поли- 
тическо д*ло  каквото  го  разбирах*  и  какъвто  нравственъ 
характеръ  му  бех*  дали  сами  ония,  които  го  сключих*.  Све- 
щенний  съюзъ,  както  и  въ  начало  вагатп&хме,  имаше  характеръ 
повече  нравственъ  и  идеаленъ  отколкото  практический  и  поли- 
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тический,  той  беше.  актъ,  който  можеше  да  даде  поводъ  поведе 
8а  психологически  теории  и  размишления  отколкото  за  полн- 
тичесгси  сжждения  и  критикувания.  НравственнигЪ  сирЪчъ 
побудитедни  прпчпии,  които  накараха  владетелите  д-1  склюшъ 
договора,  треба  да  се  търситъ  въ  нравственните  чувства  и  рас- 
положенпя  и  въ  психологическото  въобще  състояние  на  съюзе- 
ните владетели,  а  не  въ  политическите  иресметаания  на  т4х- 
нит*  правителства.  Въ  полза  на  тоя  характеръ  на  договора 
говори  най-красноречиво  преди  всичко  даденото  отъ  самия 
Меттернихъ  8а  процпя  и  отъ  презрение  име  на  договора  „громки 
Нищо*  и  уверението  на  сдщпя,  че  въ  станалите  между  държа- 
вите, подиръ  сключванието  на  тоя  договоръ,  много  и  равни 
политически  договори  за  европейските  работи  никога  иикакъ 
ве  се  е  саоменувалъ  договорътъ  на  свещения  съюз» . 

Верно  е,  че  по- късно  либералното  въ  Европа  общественно 
мнение  приписа  на  свещения  сгюзъ  и  ай- гол  е  мата  чаеть  на 
подземните  действия  и  бевсъвЪсните  ковни,  които  се  вършехж 
отъ  монархическите  иравителства,  а  особено  отъ  Меттернпхо- 
вата  Австрийска  политика  8а  оборвание  и  удушванио  на  всЬко 
либерално  политическо  движение.  Вънъ  отъ  всеко  съмнение  е, 
че  по  едно  роково  стечение  на  работите  и  чрезь  чудесна 
помощь  на  отделни  обстоятелства,  лица,  работи  и  лични 
характери,  въснолзовнна,  тая  коварна  политика  се  м&чеше  всякога 
да  искарва своите  действия въсвързкасънравственно  и  религиозно 
осветеното  отъ  Виенския,  а  после  и  отъ  Иарижския,  договоръ 
действително  затвърдено  съгласие  на  владетелите,  безсъвестно 
експлоатираше  това  съгласие  и  приготовляваше  така  единъ 
отъ  най -лошите  п  най-плачевппте  периоди  отъ  политическия 
животъ  и  политическата  история  на  Европа,  на  плачевните 
страници  на  която  на  всЬкаде  мълчелнво  се  чете  името  на 
свещения  съюзъ.  Но  историческата  правда  изисква  да  нравимъ 
разлика  между  свещения  съюзъ  какъвто  го  равбирахд  вла- 
детелите, които  го  сключиха,  и  свещения  сткюъ,  съ  името  на 
който  по-после  се  свърза  и  почти  стаих  епнонимъ  пери-дътъ 
на  историята  огъ  XIX  векъ  (1515 — 1830),  който  периодъ 
Гервинусъ  много  характеристично  нарече  ергьме  па  измамата 
и  на  д&жата,  на  дързостьта  и  на  проиввола,  които  съставля- 
ваха власгьта,  и  на  разврата  на  самите  чиновници,  време  на 
конгреси  и  протоколи,  на  политически  преследвания  п  съза- 
клятия, на  надежди  и  на  равочарвания". 
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Но  8а  да  направигь  точно  тая  разлика,  нужно  е  да 
просйдимъ  работите  црй  съставлението  на  свещения  съюзъ 
I  оная  8а  начина,  съ  който  го  експлоатира  политиката  на 
казания  периодъ  отъ  време. 

Като  анализираме  свещенчн  съюап  въ  историческите  му  съ- 
ставни части  (елементи),  ицаме  да  испитаме  най-напрЪдь  общия 
йеторнче*кий  характеръ  и  духа  на  времето,  превъ  което  той 
се  сключа,  а  после  нравствени ия  характеръ  на  авторите  на 
тоя  съюзъ. 

Характерътъ  и  духътъ  на  времето.  —  Времето, 
пр*аъ  което  свещени  и  й  съюзъ  се  сключи,  беше  време  на  го- 
тЪмя  исторически  събития,  които  предизвиквах*  дъл боси  поли- 
тически размишления  свързани  съ  дълбоко  религиозно  огорчение, 
асАЩОИ  съ  силно  възбуждение  на  чувствата.  Никой  исторический 
пернодъ  въ  дългия  редъ  на  вековете  не  е  толкова  голЪмъ 
въ  сравнение  съ  краткостьта  на  времето  и  богатъ  съ  големи 
I  чудновати  пром^ш-н  *я,  които  въ  много  отношения  даватъ 
едднъ  великолепенъ  трагический  изгледъ  на  челов^ческигЬ 
работи,  колкото  периодътъ  между  наченванието  на  францувската 
революция  и  сключванието  на  свещения  съюзъ.  ПосрЪцъ  тия 
ютЬми  променения  представлява  се  че  се  развива  и  развързва 
съ  истинска  драматкческа  жпвость  предъ  християнския  св*Ьтъ 
голямата  драма  отъ  историята  на  человеческите  деяния.  Когато 
ее  свърши  посл-Ьднята  сцена  отъ  тая  драма  съ  Виенския 
ковгресъ  и  съ  второто  пада  ние  на  Наполеона,  тогава,  както 
казва  КоНеск,  падн*  на  европейския  свЪтъ  мълчание  отъ 
очудвание  и  дълбоко  сътресенние  на  чувствата,  отъ  благого- 
вейно униние  и  смирение  предъ  по-високите  сили,  които 
управлявате  садбиннгЬ  на  народите.  Религиозното  чувство 
силно  се  възбуди  отъ  нечутите  смятения  и  удари  на  сждбата. 
Станалото  се  видЬ  на  хората  като  ьгЬкое  Божие  наказание.  Тол- 
кова отъ  философско  гледище,  колкото  и  отъ  благочестивото 
ре  игиозно,  хиляди  души  нарекох*  страданията,  кои  го  бех* 
настанали  за  народите  и  за  самите  владетели,  както  й 
естественното  на  работите  решение,  Божие  наказание  за 
сторените  отъ  народите  и  владетелите  политически  грехове; 
и  сега,  подяръ  наказанието,  помислих*,  че  е  станжло  покаяние 
и  воправление  и  следъ  т*хъ  умилостивявание,  което  дава  на- 
дежди за  ло-щаслжво  бядаце. 
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До  колко  това  религиозно  чувство  беше  дълбоко  у  мно- 
зина огън  ай -се  ри  оз  нит*  политически  мжжье,  ще  се  видп  отъ  многото 
още,  което  имаме  да  говоримъ  понататакъ  но  тоя  случай.  Въ 
времето  когато  се  сключваше  свещеиий  съюзъ,  Европейский  и 
Христпянспий  нолитпческий  светъ  се  обладаваше  отъ  такива 
чувства,  отъ  каквито  обикновенно  се  обладаватъ  вяции  и  народя, 
господарства  и  управници,  началници  и  царье  въ  време  на  големи 
и  дбстозабележителнп  периоди  на  историята,  въ  които  големи 
и  кървави  войни,  смутове  и  политически  променения,  като 
никои  нравствепни  сътресения,  които,  като  расклащатъ  основите 
на  политическия  и  нравственння  строй,  свършватъ,  чрезъ  го- 
ляма перипетии,  съ  миръ  и  спокойствие,  сполуката  и  уздрав- 
яванието  на  които  се  цЬии  много  повече,  отколкото  человЪвътъ, 
и  иовдигатъ  нравственното  чувство  на  челоьЪчеството  къмъ 
божествениата  държава  на  Промисъла  съ  подчинявание  на 
Неговата  воля  (в.  Въвед.  за  това  стр.  94 — 96).  И  отъ 
тая  вЪра  и  отъ  това  подчинение  на  волята  на  Про- 
мисъла^ когато  отъ  една  страна  славштъ  Бога,  който  наказва  и 
исцЪрява,  отъ  друга  страна  бълнуватъ  периодъ  на  миръ  и  бла- 
годенствие и  постнганне  идеалната  цЬль  па  человеческото 
управление  и  общество.  Говорихме  вече  на  дълго  въ  Въве- 
дението (в.  стр.  97),  когато  говорихме  за  Вестфалскпя  миръ, 
ва  нравстенното  и  религиозното  пробуждание,  което  последва 
подиръ  тоя  миръ,  и  надеждите,  които  тогава  свЪтътъ  почваше 
да  храни  за  политическото  бад&ще  на  Европа  и  за  вечния  миръ 
между  народите  и  държавите.  Но  и  идеалните  за  баджщето 
надежди,  произлезли  отъ  Виенския  договоръ,  казва  Гервинусъ, 
споделях*  ги  коронованите  глави  и  бЪхк  имъ  дали  форма  и 
печатъ  на  политически  мисли  и  деяния.  Като  си  припомни 
чедовЪкъ,  че  никоя  друга  епоха  въ  историята  не  представ- 
лява такъво  нещастие  на  вл мдЪтели,  каквото  времето  когато 
владетелите  на  Франция,  Италия,  Швеция,  Хомандия,  Сарди- 
ния и  на  толкова  малки  немски  и  итатиянски  държави,  ясп&- 
дени  отъ  своите  веми  и,  като  бежанци,  гладни  с&  се  скитали, 
разбира,  че  страданията  отъ  злощастпето  н  отъ  променението 
на  садбата,  които  обикновенно  посещаватъ  по-бедните  кла- 
сове, съ  по-жива  чувствителность  вникнаха  веднъжъ  по  исклю- 
чение  въ  ония  висши  класове,  дето  обикновенно  владее  моно- 
тонната на  сладострастния  животъ  .  .  .  СилнитЬ  победители 
на  Наполеона  живо  помнех*  единни  (Прусскдй  краль)  вакъ, 
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лигенъ  отъ  всичките  си  имоти,  беше  се  ограничила  въ  острова 
Мемель,  а  другий  (Австрпйскнй)  какъ  подиръ  сражението  при 
Ауетердицъ  6*6  се  явилъ  въ  военния  станъ  при  пълния .  съ 
6л*съкъ  <  тъ  геройство  Корсиканецъ  въ  състояние  достойно  ва. 
съжаление.  А  третйй  (Александръ)  беше  пр-Ьтърп^лъ  единъ* 
вхтр4менъ  бунтъ,  който  бе  му  докаралъ  сърдеченъ  ударъ  и 
нравственно  унижение. 

При  сключения  при  такива  в&тр^шнн  чувства,  иден  и  разми* 
шления  свещень  съювгь,  не  беше  възможноония,  които  го  сключиха, 
да  еж  има лп  пр*дъ  вадъ  още  отъ  самото   начаю  нраветвенното 
порабощенне  на    народите  и  дасъздад&тъ  една   държава    на 
политическа    и    нравствен  на    тирания.    Напротивъ    даже  той 
се  ввжда  като  иЪкое  истинско  изявление  на  наВтдобрите  поли- 
тически принципи  и  на  дълбокото  съзнавани  е  и   привнавание 
висшето  нравственио  предназначение  на  монархията  и  на  вла- 
хЬтелскигЬ  обязанности.  И  отъ  това  гледище  владетелите  се 
ирЬдст&вляватъ  не  като  да  правжтъ  съзаклятия  за  да  угнетяватъ 
народили,-  да  пот&пгсватъ  всека  свобода  и  да  се  стреиьтъ  да  уста- 
новил* система  на  десвотическо  правпгелство,нодасе  натовар- 
ват* те  сами  съ  ислълнението  на  всич  ште  законни  желания  на 
народят!».    Челов-Ькъ    поже   да   каже,    че   владетелите,   чрйвъ 
оещеетвлението  идеала  на  монархията,  мислили   са  да  прис- 
шкобатъ  на  дело  най-здравите  принципи  на  революцията,  като 
възнаграждаватъ  по  тоя    начинъ    народите,  които  имъ   с&  по- 
могнали за  освобождението   на    отечеството    си  и  на   Европа 
огъ  чуждата  династия.  II  сега,  ако  отъ  духа  на  времето  обър- 
нежъ  вниманието   си   върху   изучванието   характера  и  разума 
на  основателите  на  съюза,  отъ  една  сграна  ще  рдзберемъ  по- 
ясно    принципиялния    характеръ  и  смисъла   на   съюза,  а  отъ 
друга  страна  ражданието  и  вървежа  на  развитието  на   поли- 
тическата система,  развита  подъ  това  име. 

Характерътъ  на  основателите  на  свещения  съюзъ.. 

—  Основателите  па  свещения  съюзъ  бехд,  както  видехме, 
тримата  монарси  на  трите  съюзни  държави  Руссия,  Прусия  и 
Австрия.  Но  ако  ивучимъ  и  изследваме  отблизо  историята  на 
съюза  и  на  осветената  подъ  неговото  име  политическа  система, 
представляватъ  ни  се  въ  тая  история  два  елемента  съвър- 
шенно  различни,  поведението  на  императора  Александра,  оли- 
цетвореющъ  всичко  велико  и  което  и  нравственно,  и  религи- 
озно, и  политически  въ  съюза  се  представлява  възвишено  и 
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чисто,  и  австрийската  политика,  която  64  направила  съюза  орждие 
и  името  му  сииволъ  на  всичко  каквото  тая  политика  произведе 
гнусно  и  отвратително  въ  политическата  система  на  свещения 
съюзъ,  с&що  и  пагубното  влияние  на  тая  политика  върху 
политическия  и  въобще  духовния  жнвотъ  на  европейски* 
народи.  Така,  въ  свещения  съюзъ  не  срещу  русската  политика, 
а  срещу  иолитиката  на  Александра,  срещу  европейския  и  хрис- 
тиянски свЪтъ,  противопоставя  се  австрийската  политика,  която  не 
се  представлява  само  посрЪдствомъ  единъ  владЪтель  или  полити- 
ческий  мжжъ,  а  действува  и  влияе  върху  Европа  поср4дст- 
вомъ  една  цела  политическа  система  и  чревъ  последователите 
отъ  всекаде  на  австрийската  политика.  Поср-Ьдъ  тия  два  еле- 
мента на  свещения  съюзъ,  въ  историческото  имъ  обращение, 
съвършенно  второстепенно  и  незначително  место  занимава 
Прусский  краль,  обвърванъ  само  посредствомъ  лични  свървки 
съ  свещенния  съюзъ  и  не  имеющъ  въ  с&щность  въ  него  по- 
важно  место  отколкото  всичките  други  владетели,  които 
бих&  прмнали  съюза.  Положението  и  на  прусската  политика 
въ  системата  на  свещенния  съюзъ  е  съвършенно  слабо  и  следва 
подиръ  австрийската,  която  облада  вай-после  и  духа  на  Алек- 
сандра. 

Ймператоръ  Адександръ.  Характерътъ  и  поведе- 
нието му  спрямо  Европа.  —  Първий  и  наб-главний,  а  въ 
началото  единственний,  работникъ  на  свещенния  съюзъ  е 
русский  ймператоръ  Александръ  I.  Тоя  владЪтель,  който  цару- 
ваше въ  Руссия  отъ  180 1  следъ  трагическата  смърть  на  баща 
си  Навла  I,  не  беше  само  най-добрий  и  най-человеколюбнвий 
отъ  всички  императори,  които  с*  владели  въ  поевропейчваната 
Руссия  отъ  времето  на  Петра  I,  но  и  единъ  отъ  най-благо- 
родните по  душа  владетели,  колкото  познава  историята  огь 
времето  на  Антонина  Пия  и  Марка  Аврелия  до  нашия  вйвъ. 
По  силата  на  духа,  по  гениалность  и  по  смелость  Александръ 
беше  по-доленъ  само  отъ  Наполеона  между  съвременните  вла- 
детели въ  Европа,  но  той  надминаваше  и  последния  и  всич- 
ките други  по  нравственното  величие,  по  благородството  на  душа- 
та, по  чистотата  и  идеалностьта  на  владетелското  съзнание  и 
чувство  и  по  тия  качества  беше  единственний  въ  лика  на 
съвременните  европейски  владетели.  Въ  лицето  на  най-красивия 
и  най- симпатичния  отъ  европейските  монарси  верно  се  нао- 
бражюаше  големото    вдтрелшо  благородство  на  душата,    к 
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владЬтельтъ  който  управлява  единъ  народъ  остаядлъ  по-навадъ 
къ  цивилизацията  отъ  всички  християнски  народи  въ  Европа 
биле  най-цивилизований  влад*тель  въ  Еврша.  Относително 
това  »1ша  по-характеристпчно  отъ  изречението  на  Талейрана, 
кой  го  наричаше  Александра  владйтель  цивиливованъ  владЬющъ 
на  народъ  нецивиливованъ  и  Наполеоиа,  влацйтель  варваринъ 
владЬющъ  на  народъ  цивилязованъ  (в.  стр.  45). 

И  външните  обращения  на  Александра  и  общото  външно 
изражение  на  лицето  бехд  в$рио  изображение  на  душата  му. 
Простота  и  любезность  въ  гов зрението  и  сдружаванието,  искрен- 
ность  и  доброта,  лака  усмивка  на  устните,  сладкодумность  въ 
говорението,  особенно  когато  говор-Ьлъ  французски,  упражня- 
вах* магическа  сила  върху  ония  които  се  сношавах*  съ  Алек- 
сандра. Наполеонъ,  който  се  отнасяше  къмъ  победените  отъ 
него  толкова  надменно  и  презрително,  отъ  горделивия 
Австрийский  императоръ  дори  до  треперящигЬ  пр-Ьдъ  него 
малки  немски  управници,  обладалъ  се  отъ  чувство  на  любовь 
и  симпатия  къмъ  Александра,  когато  за  първъ  п&ть  лично  се 
запозналъ  съ  симпатичния  побЪденъ  при  Фриддандия,  и  въ 
с&щия  день  отъ  свижданпето  пишеше  на  императрицата  Жове- 
фнна:  „Видехъ  преди  малко  императора  Алексадра;  остандхъ 
много  доволенъ  отъ  него.  Той  е  много  красивъ  императоръ, 
благъ  и  младъ;  той  е  много  по  духов итъ  отколкото  мновина 
го  мислвьтъ.*  Александръ,  бидейки  природно  остроуменъ  и 
даровить,  тия  преимущества  бе  рачвилъ  плодотворно  подъ 
ръководството  на  единъ  ннйдобъръ  наставнихъ,  подготвена 
изрядно  за  важното  си  дело,  Швейцареца  Цеваръ  Лахарпъ 
(ЬаЬагре).  Тоя  Швейцарецъ  е  ималъ  върху  духа  на  Александра 
такъво  плодотворно  влияние,  каквото  е  имилъ  върху  духа  на 
Петра  Великий  Лефоръ  (Ье&г*),  сдщо  Швейцарецъ.  Но  Лефоръ 
е  билъ  повече  съв-бтнпгсъ,  когато  Лахарпъ,  като  наставникъ, 
повече  е  способствувалъ  за  нравственното  образувание  на 
императорския  ученикъ.  Лахарпъ,  бидейки  републиканецъ  по 
политическите  си  убеждения  и  посветенъ  въ  всичките  фило- 
софски теории  отъ  XVIII  в^къ  за  държавно  управление, 
вд&хиалъ  на  Александра  благородни  идеи  за  свобода,  добро- 
дЪтель,  правда,  8а  благоденствието  на  народите  и  за  обязан- 
ноститЬ  на  владетелите,  и  така  е  способствувалъ  8а  онова 
прекрасно  духовно  образование  на  Александра,  чрйзъ  което 
тавъвъ  владбтель  не  на  Русския  прЪстолъ,  а  на  владетелския 
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тронъ  на  най-напрЪдндлия  народъ  въ  Европа  могьлъ  е 
пр'Ьзъ  цйли  поколения  да  пр*дварва,  въ  плановото  и  далата 
си  за  пр4обра80вания  и  преустройства,  нуждигЬ  и  изискванията 
на  духа  отъ  вика. 

Какво  е  направилъ  въ  собствениото  си  отечество,  какви 
либерални  п  благод1зтелни  прЪобравования  въведе  въ  него  тоя 
владЬтель,  който  чрЪзъ  хубавигЪ  естественни  дарби  и  чр*зъ 
грижливо  отхранвание  и  въспнтание  б*  най-добр*  се  обра- 
вовалъ  и  при  го тв и  лъ  га  великото  си  призвание,  за  това  ще 
говоримъ  когато  ще  говоримъ  отделно  га  Руссия.  Но  силната 
енергия  на  Александра  и  неговото  влияние  не  се  ограничих* 
само  въ  прЪдЪлитЪ  на  неговата  държава.  Както  личнигб  му 
дарби,  така  и  голямото  му,  като  владЪтель,  влияние  въ  собст- 
венната  му  държава,  голямото  му  политическо  значение  и  воен- 
ната с^ла  на  голямата  руеска  държава,  а  най-вече  голЪмигб  и 
извънредни  събития,  които  пълнштъ  историческия  периодъ, 
посрйдъ  който  той  се  въскачи  на  престола,  призовавах*  Алек- 
сандра на  лшого  по-широко  и  по-високо  поприще  отъ  общоевро- 
пейското правлеиие  и  влияние,  и  го  направих*  отъ  една  страна 
освободитель  на  Европа,  а  отъ  друга  водитель  и  управиикъ 
на  ЕвропсйскигЬ  работи.  Че  Александръ  дълбоко  е  съзнавалъ 
тая  си  мисия  и  се  показа  достоенъ  ва  нея,  като  съвдаде  даже 
саиъ  до  1гЬкадЬ  попрището  за  нея,  това  доказва  цялата  исто- 
рия отъ  тоя  периодъ. 

Никой  отъ  владЬтелнгЬ  на  Европа,  които  царувах*  пр4зъ 
достопаметния  и  въ  мпого  отношения  единственъ  въ  историята 
периодъ  отъ  годииигЬ  1789—1515,  нито    дори    Австрийски* 
имиераторъ  Иоспфъ  И,  нито   Наполеонъ,    който   се   появи  въ 
средата  на  тоя  периодъ  и  чрйзъ  него  се   възвиси,  а  отчасти 
и  тон  него  възвиси,  не  се  е  въздигалъ  толкова  до  чистата  и 
идеална  висота  на  духа   и   на   идеитб   отъ   периода,   колкото 
Александръ.  Още  младъ,  на  24-та  година  отъ  въврастьта  си, 
той  се  въскачи  на  престола  подпръ   кървавата   и   трагическа 
катастрофа    пр*зъ    нощьта   на   23/4—24/5    Априлия    1801, 
която  тури  край  на  царуванието  на  баща  му  Павла  I,  и  пое 
управлението  на    пространната   руеска   държава   вср*дъ   най- 
критически  ва  Европа  обстоятелства.  Въ  момента  на  неговото 
въцаряванио  почти  цгЬла  монархическа  Европа,  освЪнь  Руссия, 
бйше  иодпаднжла  вече    подъ    силата    на    Наполеона,    Англия 
противостоеше  силно,  а  само  отъ  външната  политика  на  мла- 
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дия  всероссийский  императоръ  спрямо  Европа  виждаше  се  те 
зависеше  исходътъ  на  голямата  борба.    Отъ  избухванието  на 
францувската  революция,  както  голЪмигЬ  европейски  държави, 
така  и  много  отъ  малкигЬ  бйх*   оставили   на   страна  всбкий 
другь  външенъ  въпросъ  и  всЬкий  другъ  споръ  и  поводъ   8а 
война  помежду  имъ,  6*ха  обърнали    вниманието  и  действията 
си  къмъ  Франция,  съединени  въ  общата  свървка  на  монархи- 
ческите начала  и  интереси  спрямо  прасната  република  и  ре- 
волюцията. Но  Руссия  въ  времето  на  Екатерина  II,  при  всичко 
че  теоретически  споделяше  мислигЬ  на  другата  монархическа 
Европа  и  снмпатизираше  на  нейната  борба,  обаче  действувайки 
най-разумно  и  най-практически,  не  бйше  зела  никакво  деятелно 
участие  въ  французскит*  работи  и  постоянно  обърщаше  пог- 
леди* си  и  вниманието  на  голймптЬ  политически  въпроси   и 
великата  идея  на  Руссия,  на  ПолскигЬ  и  на  ИсточнитЬ  работи. 
Спнътъ  и  наслЪдникътъ  й  Павел ъ  I  (1796 — 1801)    отначало 
взе  участие  въ  съпротивлението  на  Европа  противъ  Франция, 
но  движущъ  се  повече  отъ  особенна  политика  и  отъ  ри  царство 
отколкото  отъ  принципи.  Затова,   водейки   се   отъ   обстоятел- 
ствата, отчасти  съ  г&щата  рицарска  политика,  първъ  той  отъ 
Европейските  владетели  се  съюзи  съ   Наполеона,  и  при   всичко 
че  званично  още  нито  миръ  съ  него  б$ше  сключилъ,  въобража- 
ваше  си  вече  походъ  заедно  съ  француаския  консулъ  противъ 
Персия  и  Индия,  когато  внезапно   паднд    трагическа    жертва 
отчасти  на  своебразнит-Ь  си  намерения  противъ  окржжающигЬ 
го,  а  отчасти  на  франко  люби  в  ат  а  си  политика  и  на  английски 
интриги1). 

Въс качвайки  се  на  престола  посрйдъ  такива  обстоятел- 
ства, Александръ  тутакси  отначало  се  показа  че  стои  по-гор* 
отъ  окржжающпгЬ  престола  и  правителството  му  м&чнотии  и 
равни  съмнения  въ  положението.  Оставяйки  на  страна  частната 
национална  политика  на  Руссия,  той  обърна  вниманието  си  на 
общото  състояние  въ  Европа,  и  първъ  той  отъ  русскигЬ  мо- 
нарси се  обърнж  въ  името  на  Руссия  къмъ  Европа,  въ  полва  на 
мира,  на  свободата  на  Европа  и  на  нейните  народи.  Съ  На- 
полеона той  сключи  миръ  безъ  да  свърже  съюзъ,  който  се 
виждаше  че  съблазняваше  Павла.  Той  сключи  мира  бевъ  оная 


')  Има  доста  исторически  данни  и  доказателства,  които  уличаватъ  на- 
право Англия  и  нейното  тогавашно  правителство  въ  убийството  на  Павде  I. 
Едва  прекрасна  статия  върху  това  има  обнародвана  въ  руескою  връмА~ — 
„Ояечеехвеваш  Записки"  отъ  1878  год.  ПрЪвод. 
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предвветость,  отъ  която  беше  обладана  монархическа  Европа 
протпвъ  произлязлата  отъ  революцията  французска  република 
или  консулство,  като  ваяви,  „че  не  желае  да  се  меси  въ  вът- 
решните работи  на  никого,  че  всека  държава  пиа  право  да 
даде  на  себе  си  такъвъ  видъ  управление  какъвто  й  е  уго- 
денъа.  На  тоя  толкова  либераленъ  принципъ  той  остаяше, 
както  видехме,  веренъ  до  станалите  въ  Франция  отъ  паданнето 
на  Наполеона  политически  променения.  А  че  Александръ,  като 
остаяше  веренъ  на  принципите,  вддхнжти  отъ  наставника  и 
учителя  му,  чувствувалъ  е  и  една  в&трЪшна  симпатия  къмъ 
републиканска  Франция  и  къмъ  управника  й  Наполеона,  това 
виждали  съ  съжаление  окрлжающигб  го  съветници,  които  8а 
това  наричах*  Лахарпа  „влодЪецъ*  и  се  стараех*  да  го  от- 
страниш» отъ  императора.  Обаче  Александръ,  чревъ  приятелските 
сношения  съ  Франция  и  Наполеона,  гонеше  по-висока  цЬлъ, 
именно  той  искаше  да  се  сполучи  и  затвърди  рас  клатен  и  й  огь 
толкова  време  общеевропейский  миръ,  я  за  тая  ц*ль  той  ра- 
боти горещо  за  да  се  сключи  между  Англия  и  Наполеона 
Амвианский  миръ  (1802). 

Когато  обаче  подиръ  малко  виделъ,  че  най-големий  врагъ 
на  Европейския  миръ  бе  Наполеонъ  и  че  поради  користолю- 
бието  му  едва  що  сключенвй  Амвианский  миръ  се  распокъс- 
ваше,  не  само  зе  участие  въ  новата  коалиция  противъ  Напо- 
леона, но  той  най- много  ж  предизвика  и  се  яви  като  наказ- 
вачъ  и  отмъститель  за  мира  и  свободата  на  Европа.  Наполеонъ 
не  му  со  виждалъ  вече  като  народенъ  герой  и  буденъ  стражъ 
8а  свободите  на  французския  народъ,  а  славолюбивъ  и  кори- 
столюбивъ  тирининъ.  Лахарпъ  беше  му  писалъ  отъ  Нарижъ 
своето  мнение  върху  истинското  значение  на  пожизнвн- 
ното  консулство  на  Наполеона,  и  въ  отговоръ  на  това  писмо 
Александръ  пишеше:  „Ивменпхъ,  любезний  мой,  и  азъ  заедно 
съ  васъ  мнението  си  за  първия  консулт».  Съ  прогласяванието 
си  консул  ътъ  за  ножизненъ  паднд  завесата.  Оттогава  той  върви 
отъ  лошото  къмь  по-лошо.  Почц&  да  лишава  себе  си  отъ  най- 
добрата  слава,  която  человекъ  може  да  добие  като  такъвъ,  и 
която  едпиственна  му  оставаше  за  да  ь&  събере:  славата  да 
покаже  че  е  работилъ  не  псгслючително  отъ  лично  користо- 
любпе,  а  за  щастието  и  славата  на  отечеството  си  и  че  остая 
веренъ  на  клетвата,  която  беше  далъ  въ  конституццята,  да 
сложи  следъ  десеть  години  падналата  въ  редете  му  власть. 
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ВгЬсто  това  той  предпочете  маймунски  да  подражава  дво- 
ровете, нарушавайки  конституцията  на  отечеството  си.  Сега 
той  е  единъ  отъ  най-прочугигЬ  тирани,  които  историята  поз- 
нава*. Това  достатъчно  характеризира  идеята  на  императора 
8а  французската  република  и  свидетелствува  колко  тоя  вла- 
уЬтель,  като  прпятель  на  истинската  свобода,  оценяваше  по- 
вече с&щностьта  отколкото  формата  и  предпочиташе  единъ 
Наполенъ  председатель  подклетвенъ  на  реиубликата  отъ  такъвъ, 
който  се  стреми  да  основе  монархия. 

ПрЗшъ  годината  1803  Алексацдръ  направи  съюзъ  съ 
Англия  противъ  Наполеона,  отхвърляйки  съблазнителните  на 
последния  предложения  га  Цариградъ  (*)  и  жертвувайки  или 
по-добре  подчинявайки  отначало  на  царуванието  си  национал- 
ната русска  политика  на  обязянностит/Ъ  на  великата  мисия  на 
единъ  миротворецъ  монархъ,  маклеръ  (посредникъ)  на  Европа; 
като  де ль  на  съюза  той  положи  още  въ  началото  да  се  отнеме 
оть  Франция  големото  й  нравственно  ор&жие,  сжществующето 
общо  мнение,  че  войната  противъ  Франция  е  война  противъ 
свободата,  като  се  обърне  това  ор&жие  противъ  самия  Наполеона. 
При  това  императорътъ  предлагаше,  съюзните  сили  да  се 
прЪдставитъ  не,  както  до  сега,  защитници  на  монархическите 
принципи,  а  на  свободата  на  народите,  и  тая  свобода  да 
защитБ&ть  едно  съ  освобождението  отъ  хумота  на  Наполеона 
покоренитЬ  отъ  него  вънъ  отъ  пределите  на  Франция  народи 
н  съ  убеждавание  самия  французский  народъ,  че  не  се  въо- 
рджаватъ  противъ  свободата  на  францувския  народъ,  но  за  тая 
свобода.  Русский  за  това  циркуляръ,  като  ос&ждаше  направе- 
ните въ  името  на  монархическите  принципи  насжсквания  на 
французския  народъ  противъ  с&ществующия  редъ,  прибавяше: 
„Отправяйки  се  съюзниците  къмъ  французския  народъ  не  треба 
нито  на  бунтъ  да  го  уч&тъ  нито  на  неподчинение  на  законите, 
а  да  съветватъ  всичтситгъ  политически  партии,  разделени  до 
сега,  да  се  съединнтъ,  имайки  доверие  на  съюзните  сили, 
които  друго  нищо  не  желаь&тъ  освень  освобождението  на  Фран- 

(*)  Наполеон  ь  се  трудъшв  по  всЪкакъвъ  начинъ  дя  отдалечава  Алек. 
сандра  отъ  европейските  работи,  като  обърщаше  вниманието  му  върху  про- 
ливитв,  конто  съединяватъ  Средиземно  съ  Черно  море  н  върху  Султановата 
столица,  Единъ  день  той  извикалъ  на  пр.г.енника  на  императора,  Моркова: 
„Нъма  прочее  въ  държавата  на  императора  Алекса  ;др  I  никой  славенъ  нас- 
лвдинкъ  на  Цариградския  пръстолъ"'  Подиръ  н* колко  години  Наиолеонъ  спо- 
лучи да  примами  Александра  чръаъ  такива  съблазни.  Но  ва  това  ще  говор  имъ 
въ  друга  глава  на  тая  История. 
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ция  отъ  деспотизма,  подъ  който  пжшка,  и  да  а  оставштъ  сво- 
бодно да  си  избере  правителството,  като  даджтъ  на  француз- 
ския  народъ  да  разбере,  че  силите  не  еж  се  съединила,  за 
да  му  наложжтъ  нови  окови,  а  8а  да  строш&гь  тия,  които 
сега  го  стЬгатъ*.  Александръ  не  криеше  симпатиите  си  къмъ 
монархията,  но  той  искаше  монархия  конституционна,  и  въз- 
становяваняето  на  Бурбоните  туряше  въ  зависимость  нсклю- 
чително  отъ  една  страна  отъ  свободната  воля  на  францувския 
народъ,  а  отъ  друга  отъ  пЪрдварителното  подчинение  на  Бур- 
бонигЬ  на  конституцията,  която  би  се  гласувала  отъ  фрянцуз- 
ския  народъ.  А  видехме  колко  вЪрно  Александръ  исаълни  въ 

1814  дадените  отъ  него  обещания  въ   1803. 

Но  тоя  императоръ  се  гризеше  за  свободата  не  само  на 
французския  народъ,  но  и  на  всичките  народи  въ  Европа. 
Либерални  учреждения  трЪбаше  да  се  въвед&тъ  на  всекжде 
въ  Европа,  революцяонний  духъ  требаше  да  се  преследва 
чревъ  свободата  и  чревъ  революция  отгорчъ.  Владетелите  и 
управниците  трЪбашл  да  се  постараштъ  да  преобладаватъ  въ 
управленията  „свещенните  права  на  человечеството,  да  въвеж- 
датъ  редъ  и  порядъкъ,  който  е  необходимото  последствие  огь 
тЬхъ,  и  да  прилагатъ  законите  въ  духъ  разуменъ  и  отъ  благо- 
склонность  къмъ  народите,  да  съодиняватъ  силно  народите 
къмъ  правителствата  имъ,  като  иравштъ  последните  способни 
да  работатъ  исключително  за  най-голямото  благо  на  подчи- 
нените имъ  народи.  *  Ето  семената  на   свещениия  съюзъ  отъ 

1815  въ  душата  на  Александра  отъ  1803!  Но  нито  въ  това 
не  се  ограничаваше  грижата  на  императора  за  Европа.  Требаше 
„отношенията  на  държавите  помежду  имъ  да  се  уредштъ 
чрЯзъ  закони  и  правила,  които  да  надминаватъ  границите 
на  частния  за  всекиго  интересъ.  Единъ  всеобщъ  договоръ 
требаше  да  съедини  християнска  Европа  въ  една  федеративна 
Европа,  който  договоръ  да  урежда  правата  и  обязанностигЬ  на 
членовете  отъ  тая  федерация/  „Никахъ  не  предлежи,  казваше 
русский  кабинетъ,  да  ос&ществи  императорътъ  съна  »а  вечния 
миръ;  при  всичко  това  отъ  много  гледища  Европа  може  да 
приближи  до  възвестяваннте  блага,  ако  въ  договора,  който 
има  да  тури  край  на  общата  война,  би  се  сполучило  да  се 
определштъ  върху  ясни  и  точни  принципи  постановленията 
на  международното  право.  *  Въ  циркуляра  се  изброявах* 
всичките  распоредби,  които  се  предлагах*  отъ  императора  и 
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се  одасяхж  до  правата  на  неутралните,  до  вадъженията  никой 
ннкога  да  не  прогласява  война  ирЪди  исчерпванпето  на  всички 
средства  чр4зъ  международенъ  арбвтражъ.  Когато  си  помисли 
челов-Ькъ,  че  всички  тия  теории,  идеи  и  мисли  бЪхж  чисто 
д*ло  на  Александровия  умъ  и  че  министрите  на  тоя  владЗз- 
телъ  б4хж  хора  принадлежащи  къмъ  крайнигЬ  реакционери 
въ  Европа  (*),  не  може  да  не  се  почуди  за  нравственното 
величие  на  младия  императоръ.  Предложенията  на  Александра 
64ха  огь  такъво  естество,  щото  управляющий  тогава  англий- 
ската политика  Питъ  по-младпй  много  отъ  гЬхъ  наричаше  идео- 
логии (идеали).  Обаче  имиераторътъ  отъ  първите  години  на 
царуваяието  си  до  края  на  живота  остан*  веренъ  на  тия 
прогласени  отъ  него  начала  (принципи). 

Отъ  1803  прочее  Александръ  съ  влизанието  си  въ  коали- 
цията противъ    Наполеона    искаше    да   даде    на   тая    война 
нравственния    характеръ,     качеството    и    распространението, 
които  после  зе  управляваната  отъ  него  презъ  годините  1813 — 15 
голяма  Европейска  война,  сжщомира  и  договора,   който  имаше 
да  тури  край  на  тая  война  и   да  направи   принципъ,  исходна 
точна  и  здрава  основа  за  траенъ  Европейский  миръ   и  за  мирно 
развитие  на   всемирната  цивилизация  и   на   всем1рнит/Ь  инте- 
реси  на    народите    съгласието,     свободата    и  братското  спо- 
разумение   на    народигб;    единството   на    народите   съ   вла- 
детелите   и   християнския    съюзъ    на    владетелите    помежду 
имъ.  За  осжществление  на  тая  идея  той  воювй  противъ  Фран- 
ция въ  разстояние  на  четири  години  (1803 — 1807)  безъ  ника- 
къвъ  особенъ   русский  иптересъ.  Англия,  Австрия    и   Прусия 
в»ювах&  за  частни  свои  интереси,  а  само  Руссия   за  Европа, 
и  за  своя  голяма  материялна  загуба.  Австрия,  следъ  пораже- 
нието при    Аустерлицъ    (1805)   се   оттегли    отъ   борбата,  но 
Алесмандръ  останж  веренъ  на  нея.  Напраздно  додето  траеше 
борбата    Наполеонъ    раздразни  и   повдигна    Турция   противъ 
Русспя   (Следъ    като  не  бе  сполучилъ  да  съблазни  Александра 
п>  поднасянието  на  Цариградъ).  за  да  може  така  не  само  да 
распокъса  нейните  военни  сили,  но  да  отвлече    пакъ   внима- 
нието на  русския  народъ  къмъ  Истокъ;  Нгправдно!  Александръ 


(х)  Александръ  освЪнь  ми  ни  стрит*  имаше  и  частни  неофициални  съвЪт- 
шщя,  пеофициялния  щчетиричлененъ  стннътъ  на  обшргтвенното  спасеше* ,  въ  който 
<*<*  отдач!ваше  либерал ьтъ  Нолякъ  Чарторнжский,  състапляющъ  нравствон- 
ната  вързка  между  императора  и  Полския  народъ,  както  по-късно  Каподи- 
стрня  <№ше  въраката,  която  съединяваше  Александра  съ    Гърцкия  народъ, 
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воюваше  противъ  Турция  около  Дунава  и  противъ  Наполеопа 
около  Вистула  и  НЬманъ.  Сражението  при  Фридландиа  и 
Тилвитский  договоръ  (1807)  скоро  туриха  край  на  това  пове- 
дение на  Александра.  Свижданието  при  р 'в ката  Ненанъ  съ 
Наполеона  (25/6  Юлия  1807)  и  послйдовавшия  подпръ  това 
Тилвитский  договоръ '(6/18  Юлия)  отворих*  нови  хорлвонти 
пр^дъ  очите  на  тоя  многочувствителенъ  монархъ. 

Отъ  една  страна  удивлението  къмъ  даровития  вовна- 
чалникъ  и  императоръ,  който  привързваше  къиъ  себе  си 
чр*8ъ  извънредните  си  дарби  толкова  много  чувствителния 
и  способенъ  да  приема  нравствения  чувства  монархъ,  а  огь 
друга  страна  съблазнителните  предложения  на  французския 
императоръ  за  разделение  владичеството  на  свита,  турнхх 
Александра  [за  кратко  време  подъ  нравственната  сила  на 
Наполеона.  Сл4дъ  една  несполучлива  четиригодишна  война 
противъ  Наполеоновата  Европейска  тирания,  въ  която  в«йн& 
отъ  страна  на  Прусия  не  биде  подкр*пенъ,  а  отъ  Австрия 
биде  ивоставенъ  подиръ  поражението  при  Аустерлнцъ  (1805), 
бе  помислилъ,  че  само  чр^зъ  споразумение  съ  Наполеона 
можеше  да  разреши  големия  въпросъ  за  всеобщия  Европей- 
ский  миръ.  Но  Наполеонъ  сполучи  да  повдигне  въ  душата 
на  Александра  едно  ново  голЪио  славолюбие  чрЪзъ  напомню- 
ванието  му  големите  и  много  привлекателни  предания  отъ  нацио- 
налната политиьа  на  Руссия.  Ирочутий  „Гърцкий  проектъ*  на 
Екатерина  II  пакъ  билъ  спомндтъ,  но  прЪправенъ  и  фалси- 
фициранъ  отъ  лъжливата  политика  на  русско  французсьото 
споразумение.  Не  предложеше  вече  ва  възобновление  на  Визан- 
тийската държава,  а  за  разделение  Европейските  провинции 
отъ  Турската  държава,  за  присъединение  на  Цариградъ  къмъ 
пространната  русска  държава  и  за  заввпманне  гърцкпгЬ  вени 
въ  Иллирийския  полуостровъ  отъ  Франция.  Обаче  тия  спора- 
вумения  немахд  никакъвъ*положптеленъ  резултатъ.  Александръ 
скоро  се  съвве  отъ  опиянението  и  отъ  сънищата  на  препра- 
вената велика  идея  на  русската  нация  и  като  станж  ио-трез- 
венъ  въ  политическите  пресметвания  и  съ  освобождението  си 
малко  по-малко  отъ  Наполеоновото  влиянпе,  почна  постепенно 
да  ьавзима  първото  си  положение  спремо  Европа  и  Напо- 
леона. А  когато  се  опита  да  ограничи  големите  нарушения 
на  Наполеона  съ  злоупотребление  на  името  му  п  съ  тжпче- 
ние  правата  на  разни  народи  и  владетели,   предизвика  про- 
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тявъ  Руссия  ужасната  война  огь  1812,  която  тиранинътъ 
на  Европа  води  съ  силигЬ  почти  отъ  цялата  останала  консти- 
нентална  Европа.  Въ  тия  крайно  критически  за  Руссия 
и  8а  неговата  династия  врЬмена  Александръ  се  обърнж  отъ 
цр-Ьобразователь  на  Европа  въ  народенъ  Русскпй  герой,  и 
еъ  геройска  дързость  и  нЬра  и|съ  християнско  постоянство  се 
бори,  побЪди  и  пакъ  възл^зе  на  висотата  на  своята  Европей- 
ска мисия,  като  вапочнж  сл-Ьдъ  освобождението  на  Руссия 
далото  за  освобождението  на  цйла  Европа,  имайки  8а  съвЪт- 
никъ  прочутия  Щаинъ 

Тоя  внаменитъ  прусский  политический  мжжъ,  слйдъ  като 
<№  си  привлекълъ  враждата  на  Наполеона,  б*  принуденъ  да 
побегне  (1808)  отъ  отечеството  си  и  сл*Ьдъ  нЬколко  врЪме  скита- 
ние  отиде  въ  Руссия  и  въ  1 8 1 2  стана  съвЪтаикъ  на  Александра; 
той  имаше  толкова  влияние  на  тоя  владЪтель  и  чр*Ъзъ  него 
върху  Европейските  работи,  колкото  и  каквото  може  би  никога 
никой  частенъ  политический  н&жъ,  безъ  вванично  положение 
и  чинъ,  не  е  ималъ  върху  Русския  имиераторъ.  Тогава  Алек- 
сандръ можеше,  сл^дъ  като  нстика  вънъ  отъ  границигЬ  на 
държавата  си  нападателят*,  да  се  ограничи  съ  защитата  и 
увдравявание  границата  на  собственната  своя  държава,  като 
напусне  воюющата  заедно  съ  Наполеона  противъ  него  Европа  и» 
остави  на  расположението  на  Наполеона.  Той  можеще  да  направи 
нЬщооще  по-износно  за  своята  държава,  да  продаде  скдпо  мира 
и  съюза  си  на  Наиелеона  и  заедно  съ  последния  да  си  раз- 
дали Европа.  Обаче  той  не  направи  нито  едното  нито  другото.  А 
пр&нинувайкп  граници гЬ  на  своята  държава,  покани  Германия 
и  останалата  Европа  на  борба  противъ  Наполеона.  Отъ  това 
вр&ме  захваща  най-хубавий  и  най-славний  пернодъ  отъ  цару- 
ванието  на  Александра,  който  трая  до  сключванието  на  све- 
щенння  #съюзъ.  ПрЪиъ  тоя  иериодъ  въ  своитЪ  дЬла  Александръ 
слушаше  вдъхновенията  само  на  собственнигб  си  чувства  и 
съвйгигЪ  на  Щаина.  Въ  така  наченатата  нова  борба  противъ 
тиранина  на  Европа  Алексанрдъ,  прис&тствующъ  всЬкога  въ 
съюзната  войсга,  остана  винаги  в*ренъ  и  непрйклоненъ  въ 
вярата  къмъ  съгозницнгЬ,  като  се  въспротавп  на  всичките 
съблазнителни  предложения  на  Наполеона,  направени  ва  да 
го  отдЬли  отъ  съюзницигЬ.  И  не  само  никакво  политическо 
съблавнение,  но  нито  иЬкоя  военна  несполука  иеможи  да  отклони 
Александра  отъ  тоя  правъ  патъ.  И  когато   никои  стратеги- 
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чески  движения  на  Наподеона,   които  се  виждах*  опаоня  на 
съюзниците,    караха  последни*  да   отстдпигь  назадъ    къмъ 
границитЬ,  Алексаидръ,   бевъ  да  се   смути,   настояваше  да  се 
иснълни  нашествието  противъ  Парижъ.  Благополучни й  край  на 
първото  навливание   въ   Франция  беше  повече  следствие  отъ 
това  поведение  на  императора.  Но  вярата  на  Александра  къмъ 
съюзниците    не  му    препятствуваше  да  се  покаже    велнкоду- 
шенъ  и  къмъ  победения  врагъ.  Исключително  дело  на  импе- 
ратора Александра  бех*  направеното  на  Наподеона  по  съюза 
отъ  Фоитенебдо  прилични  отстжпки,  а  видехме  колко  това  вели- 
кодушие на  Александра,  което  60  показано  и  къмъ    француз- 
ския  народъ,  улесняваше  далото  на  първия  Парижский  млръ. 
Но  и  относително  почитанието  къмъ  нравствените  и  поли- 
тически права  на  народите  Адексавдръ,  владйтелътъ  на  раг 
ехсеИепсе    монархическия,    но  инЪющъ  дълбоко   съзнание   за 
националното  си  съществувание  русский  народъ,  се  показа  най- 
благороденъ  и  най-либераленъ  отъ  сичките    монарси,    см^емъ 
да  кажемъ,   отъ  всичките  политически  м&жье  въ  Европа.  А 
видехме  съ  каква  ревность  и  постоянство   той  работи    ва  да 
се  снабди   Франция  при  възстановяваиието   на  БурбонигЬ    еъ 
либерална   конституция.   Видехме  така  еж  що  съ  какво  посто- 
янство той  се  против Ьше  дори  на  собственият*  си  съветници 
ва  въвстановяваиие  на  Полша  като  свободенъ  народъ  съ  либе- 
рални политически  учреждения,   като  прости  великодушно  на 
Поляците   ва  поведението  имъ  по  Наполеоновия  походъ  и  като 
останж  вЪренъ  на  даденото  отначало   обещание  на  Поляцигб. 
Ако  благородните  чувства  на  Александра  не   се  осъществих* 
напълно    причината  на  това  бех&  Австрия  и  английската  поли- 
тика,   но  не  и  Алексаидръ.    Но  както    националните   така  и 
политичисккгЬ  права  на  немския  народъ  благороденъ  защитникъ 
ламерихж  въ  руесгеия  императоръ,  а  не  въ  повелителя  управникъ 
на  Хабсбургските  земи,  нито  въ  пруския  краль  или  другиго  нЪкого 
колко-годЬ    съ   значение    нЪмский   владетель.    Когато    подиръ 
гол-Ьмата  битка  при    Лайпцигъ  и   отстжпванието  на  Наподеона 
оттатакъ  Реинъ  служащите  му  дотогава  като  копиеносци  малко 
нЪиски    владетели  сега   нвй-много  се  молехд  да  ги  прненатъ 
да  влЬзжтъ  въ  големия  съюзъ  противъ  Наподеона,  не  австрий- 
ските или  пруескпте  владетели,  а  руескпй  императоръ   беше, 
който  тури  въ  договорите    като  условие  да  се  приемате,   ако 
се  обещаатъ,  че  подиръ  свършванието  на  войната  ще  дад*ть 
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нберални  наредби  на  народитЪ  си.  Но  и  8а  по-силно  в&трЗшшо 
обедненде  на  Германия  Александръ  работи    повече  отъ  всЬкий 
ймский  влад&гель. '  Въ  въззванието  отъ  Калицъ  къмъ  немския 
народъ  на   13/25  Марта  1813,  няколко  дни  сл%дъ   сключва- 
нието  съ  Прусия  въ  тоя  градъ  на  съюва   противъ   Франция, 
тшераторъ  Александръ,  наедно  съ  съюзника  си  прушсий  царь, 
обещаваше   на    немския     народъ    конституция,     която    сама 
Германия  имаше  да  даде  на  себе  си  споредъ  „чистия  и  вся- 
кога свойственъ  на  народа  й  ду хъ,  чрЪзъ  която  Германия  имаше  да 
се  появи  пр-Ьдъ  народите  въ  Европа  по-млада,  по  жива  и  по- 
вече обединена*.    А  видехме  колко  Александръ,    иодбужданъ 
огь  Щаина,  и  въ  самия  Виенский  Конгресъ  бЪше  за   по-силно 
н  по-трайно  политическо  обединение  на  Германия,  като  поддържа 
въ  него  чр-Ьзъ  известния   мемоаръ  на  Канодистрия   псканието 
за  това  на    по-малкигЬ    владетели.  И  именно   въ  това  врйме 
когато  австрийский  министръ  Меттернвхъ,  за  голямо  удивление 
I  съжаление  на  най-отечестволюбивигЬ  нЪмци  наричаше  името 
.Германия *    простъ   географический    терминъ,    кактл  и  името 
Италия,  императоръ  Александръ  пиеше  въ  Виена    на  балкона 
наздравица  „за  Германия а,  п  това  събитие  н-ЬмскигЬ  вестници  съ 
въсо^вания  и  похвали   характеризираха   като  сцена,   каквато 
немската  история    н*Ъма  още  да  покаже,    и   каквато  може   би 
никога  н4ма  да  се  представи  въ  тая  история 

Но  и    въ    щгЬговорпгЬ   ва   Итялия,    когато   тоя    хубавъ 
полуостровъ    Австрия,  подкрепена    отъ   Англия,    равдробваше 
на  малки  н  големи,  посредствени  и  непоср^дстеенни  австрий- 
ски  феоди,   само  русстсий  императоръ    говореше,    ако   п   безъ 
резултата,  да  се  създаде  една  обединена  пталиянска  държава. 
Сащнй  работи,  но  пакъ  безъ  регултатъ,  за  да  се  почита  неу- 
гралностьта  на  Швейцария,  а  поел*  въ  Виена  той  64 ше  главната 
причина   за  да  се  внесе  въ  договзра  неутралностьта  на  Швей- 
царската република.  Каквото  и  да  говор  ь&тъ  запад  нит  Ь  историци, 
които    системачески    съмнително    гледатъ  на  вей  кин  даръ  отъ 
Руссия,  за  политическия  характеръ  и  цЬльта  на  тия  действия 
на  Ахектандра,  не  могдтъ  нито  гЬ  да  откаж&тъ,  че  не  бйше 
тоя  владЬтель,     който  благосклонно  защищаваше  най-либерал- 
яигЬ    принципи   и   презираните    отъ    надзежнигЬ    владетели 
права  на  народите  и  свободата,  както  въ  собственната  си  дър- 
жава,   така  и  въ  останалата  Европа,  както  никой  другъ.  Алек- 
сандра подразбираше  Талейранъ,    когато  извиквг  ~«на: 
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„МонарсигЬ  не  мпслатъ  легитимно',  ващото  Александръ  ср*щу 
публичното  право  и  легитимностьта  на  Талейрана  противо- 
поставяше началото  (принципа)  на  народцортигЬ  и  свгуглината 
на  вгьни  (в.  стр.  133).  Лудвикъ  XVIII  казвалъ,  че  ,Алек- 
сандръ  съ  своята  свгьтлина  на  в)ъка  билъ  чисть  Бонапартъ'. 
Въ  разговора  си  съ  Щаина  Алекснндръ  съ  удоволствие  пека- 
ввалъ  мислит*  и  чувствата  сп  за  свобода  и  каавалъ,  че  „  един- 
ственното  н-бщо,  което  дава  никаква  стойиость  на  живота  е 
да  може  человЪкъ  да  живЪе  въ  миръ,  за  да  распространява  и 
поддържа  либералните  идеи*.  Не  вижда  ли  человЪкъ  п  не  си 
ли  въображява  въ  тия  думи  невсероссийсний  императоръ,  а 
идеалния  типъ  на  философъ  и  защитника  на  свободата,  Марка 
Бруттъ,  който  пишеше  на  Цицерона:  „Мигаръ  висшето  въ 
живота  бтаго  не  се  сполучва,  когато  человЪкъ,  пълеиъ  съ 
ватрешно  убеждение,  че  е  извършилъ  правото  и  обикнлдъ  свобо- 
дата варадъ  самата  свобода,  презира  всЬко  друго  земно  благо?* 

Но  любовьта  кънъ  свободата  у  Александра  се  съединя- 
ваше съ  рицярство  отъ  великодушие,  каквото  не  ни  пред- 
ставлява нравственний  образъ  (портретъ),  на  никого  отъ  тогаваш- 
ните монарси.  Видехме  отъ  какви  чувства  въодушевляванъ 
Алекснндръ,  противъ  мнението  на  съюзниците  си,  се  показа 
великодушенъ  къмъ  Наполеона  въ  договора  отъ  Фонтенебло, 
къмъ  сжщия  оня  человЪгсъ,  когото  при  второто  навлизание  въ 
Франция  на  съюзниците  Прусский  военачачникъ  искаше  да  го 
улови  и  застреля  на  сжщото  место,  дето  бе  убитъ  дукъ 
ЕпдМещ  а -Англия,  къмъ  която  прибегнд,  испрати  го  като 
воененъ  плЪнникъ  въ  острова  Св.  Елена.  И  когато  следъ 
вавзиманието  на  Парижъ  ( 1 8 1 5)  сдщий  прусский  военачалникъ 
мислеше  да  развали  моста  на  Йена,  8а  да  се  отмъсти  за  пора- 
жението на  прусцпгб  при  Йена,  императоръ  Александаръ  веле- 
власно  въспре  вандалския  планъ  съ  думите,  че  той  счита 
достатъчно  зарадъ  себе  си  отмъщение  8а  поражението  при 
Аустерлвцъ,  че  войската  му,  отивайки  ва  Парижъ,  е  мнима 
по  моста  па  Аустерлиир. 

Че  такъвъ  человЗигь,  такъвъ  владетелъ  би  могслъ  нЬкога 
да  предложи  на  Европейските  владетели  да  сключдтъ  съгозъ  про- 
тивъ все»  а  свобода  и  за  осветявание  на  най-ужаснататирания  п^дъ 
името  насвещенния  съюзъ,  която  се  упражнява  въ  Европа  въ  расто- 
яние  на  петнадесеть  години,  и  такъвъ  съ(Н8ъ  да  го  тури  подъ 
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защитата  и  покровителството  на  Богочеловйка  Христа,  странно 
е  я  да  помисли  человЪкъ,  а  не  да  повярва.  И  единнствен- 
яата  задна  мисъль,  която  по-безпристтраснигЬ  отъ  критицигЬ, 
като  Гервинусъ,  поисках*  да  съгледатъ  въ  мисъльта  на  Алек- 
сандра при  прйдлаганието  на  тоя  съюгъ,  ц^льть,  сирЪчъ,  която 
се  криела  задъ  тоя  договоръ  —  гол*мъ  кърстоносенъ  походъ 
на  Руссия  протввъ  Турция  и  окончателното  расчленение  на 
турската  държава,  тая  цйль.  ако  дори  да  се  предположи  за 
йрна,  показва  просто  че  Александръ,  сключвайки  тоя  договоръ, 
който  не  е  имадъ  никакво  значение  и  стойность  сиоредъ  Мет- 
терниха,  всичко  друго  е  кислнлъ,  но  не  и  да  обвърже  Европа 
чрЪзъ  железата  иа  отвратителната  политическа  тирания  на 
Австрия. 

Но  какъ  тоя  Александръ,  който  справедливо  се  наричаше 
освободитель  и  управитель  и  на  Еврошц  подиръ  малко  не  само 
патетический  зритель  станд,  не  само  стан*  орждие  протлвъ 
волята  си,  но  и  съзнателно  съдействува  и  съдействува  силно 
на  тая  политика?  Причината  на  това  чудно  историческо  явление 
тр*ба  да  потърспмъ  отъ  една  страна  въ  общия  характеръ 
на  тогавашното  политическо  състояние,  раввито  подиръ  1815, 
а  отъ  друга  страна  въ  особеното  душевно  расположение 
на  Александра  и  въ  общото  му  психологическо  състояние.  За 
това  ние  ще  говор  и  мъ  по-нататакъ. 

А  сега,  като  говоримъ  ва  отвошенивто  на  Алавсандра 
къмъ  свещенния  съюзъ  и  за  частьта.  която  му  се  падаше 
въ  него,  слйдъ  като  обяснихме  вече  идеята  на  тоя  съюзъ 
както  64  ш  разбралъ  Александръ,  прибавяме  и  това,  което 
обяснява  генезиса  (причината)  на  тоя  съюзъ  и  облечения  съ 
религиозно  вдъхновение  нравственъ  неговъ  характеръ.  Заедно 
съ  голямата  чувствителность  и  ентусиастическа  любовь  на 
Алетсандра  къмъ  всЬка  благородна  и  висока  идея  свърз- 
ваше се  никакво  дълбоко  нравственно  религиозно  чувство, 
гоето  малко  по  малко  въ  голЪмит*  перипетии,  които  ирЪми- 
на  тоя  владЪтель,  доби  характеръ  на  нравственъ  мистици змъ. 
Наравстванието  на  това  чувство  у  тоя  владЬтель  никои  отда- 
дох* на  н*  каква  вжтр^шна  нравственна  борба  на  постоянно 
бореше  ва  примирение  п  нравственно  очищение,  което  борение 
ималъ  Александръ  съ  себе.  си  отначало  на  царуванието  си. 
Даруванието  на  Александра,  казватъ,  още  отъ  начало  било  прид- 
ружено отъ  никаква  завистлива  садба.  Въ  сжщия  ден 
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турилъ  на  главата  еж  императорската  корона,  гяста  тъмнина 
покрила  нравственния  му  кргозоръ.  Едва  на  двадесеть  и  чет- 
въртата година  отъ  възрастьта  си  вървеше  къмъ  престола 
прЪминувайки  нравственно  върху  трупа  на  баща  си.  Алек- 
сандръ  никакъ  нито  е  участвувалъ  въ  иряготовляванието 
на  гнусното  убийство  на  баща  му,  нито  е  внаялъ  ва  него  преди 
иввършванието  му;  при  всичко  това  обаче  той  сенамЪрилъ  въ  труд- 
ното и  нравственно  най-печално  положение  да  премълчи  стана- 
лото, а  сл-Ьдъ  откриванието  му  не  само  да  остави  ненаказани 
убийците,  но  и  да  почете  и  възнаградя  иницнаторигЬ. 
Отъ  товя,  кавватъ,  една  дълбока  печаль  и  голямо  отчайвание 
обзело  дълбочината  на  душата  му  и  го  направила  замислевъ, 
меланхоличенъ  и  нравственно  много  чувствителенъ.  Той  счелъ 
себе  си  като  отговоренъ  прЪдъ  Бога  и  божия  садъ  за  пролятата 
невинна  кръвь  па  баща  му  ймператоръ,  чувствувайки,  безъ 
чисто  и  ясно  съзнание  за  отговорностьта,  въ  далата  си  едно 
в&трЪшно  гризение  и  силна  нужда  на  божие  умилостивение, 
отъ  помирение  и  миръ  съ  себе  си.  Оттукъ  въ  природно  бла- 
гата тая  душа  владееше  силно  чувството  на  кротость,  правда 
и  любовь,  и  постоянно  благородно  желание  да  управлява 
като  истинский  христянский  владбтель  и  да  направи  своето 
царувание  чисто  безъ  никакзо  пят  но,  и  да  го  оправдае  щИЬдъ 
Бога,  света  и  собственната  си  съв-бсть.  Големите  събития, 
които  пълнитъ  историята  отъ  времето  му,  големите  и  не- 
очакваните променения,  а  най-вече  пораженията  при  Аустер- 
лицъ  и  Фридландия,  разорението  на  Москва  и  победата  при 
Лаипцигъ  с*  давали  постоянна  храна  на  обладаната  му  отъ 
нравственъ  и  религиозенъ  мистицизмъ  душа.  Защото  въ  тия 
събития  той  едно  подиръ  друго  е  съглеждалъ  кога  пърста  на 
Божия  ездъ,  кога  пърста  на  божието  милосърдие,  което  се 
придобива  слЪдъ  молитва  и  раскаяние  за  извършено  дело. 

Каквото  преувеличение  и  да  има  въ  това  представление 
на  нравствендия  характеръ  на  Александра,  противоречуще  от- 
части съ  добре  извЪсната  сила  на  духа,  съ  твърдостьта  на 
характера  и  съ  политичестата  разевдителность  на  тоя  владе- 
тель,  верно  е,  че  дълбокото  нравственно  и  религиозно  чувство 
на  Александра  съдържаше  до  известна  степень  в&трешенъ 
мистицизмъ,  който  способствува  не  малко  ва  ражданието  на 
свещенния  съюзъ.  Тоя  мнетицпвмъ,  като  происхрждение  отъ 
дълбочайше  религиозно  чувство  и  отъ  религиозно  възбуждение, 
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доказва  се  и  и  въ  другия  му  религиозенъ  животъ.  а  особенйо 
ю>  сношенията    му  съ  благочестивите  квакери,  които   често  е 
прдемалъ  на  аудиенция  и  съ  които,  както   се    говори,  молидъ 
се  е  и  плакаль  съ  дълбочайше  религиозно  униние.  Но  и  въ  поли- 
тически* си  размишления  п  действия  рано  се  виждатъ   сим- 
птоми оть  такъвъ  мистцизнъ.   Единъ  отъ   благородиитЬ   отли- 
чителни признаци  отъ    характера  на   Александра   бЪше  вар- 
ната и  постоянна  прЪданиость  къмъ  приятелят*  му.  Относително 
това  обаче  въ  нравственното  уединение,  въ  което  се  намираше 
като  императоръ,  особенно  като  русский  императоръ,  можеше  да 
има  твърд*  малко  приятели.  За  такъвъ  приятель  той  б*ше  си 
иабралъ  още  отъ  първигЬ  години  на  царуранието  си  прусския 
краль  Фридриха  Вилхелма  II.  Това  приятелство  поради  поли- 
тическото състояние  на  времената  рано    получи  политическа 
краска  и  се  обърнж  въ  траенъ  съюзъ  (съ  малко  прекъсвате) 
и  ее  свърши  съ  свещенния  съюзъ.  Единъ  досто8аб1иг6зителенъ 
епмзодъ  отъ  приятедскигб  отношения  и  отъ  съюза  на  двамата 
владетели,  който  показва  мистицизма  на  Александра  и  въ  при- 
ятелството и  въ  тоя  съюзъ,  осветлява    достатъчно  и  отъ  това 
гледище  първото  начало  на  свещенння  съюзъ.  Въ  1805  когато 
като  се  намираше  въ   война  съ   Неполеона   минавалъ  пр*8ъ 
Прусия,  отивайки  ва  Австрия,  ва  да  се  съедини  тукъ  съ  съюз- 
ника  си  австрийский  императоръ  Францъ  I,  като  пристигна 
въ  Берлвнъ  (25/7    Ноюмврия)    не  само    тайни    съюзнически 
договори  сключилъ  съ  неутралния  въ  това  вр-Ьме  прусский  краль, 
но  въ  деня,  въ  който  щ*лъ  да  напусне   Потсдамъ,  като  пгра- 
знлъ  желание  да  посЬти  тамъ  гроба  на  Фридриха  велпкий, 
влЪзълъ  (3/16   Ноемврия)   сл*дъ   полунощь  въ  църквата  отъ 
кр-Ьпостьта  и  на    осветлената  гробница,  придруженъ  само  отъ 
краля  и  кралицата  Луиза;  тукъ  сл*дъ   като  цЬлувалъ   сарко- 
фага, прострЪлъ  ржката  си  къмъ  стоящия  насреща  краль  и  се 
закл-Ьлъ  на  последния  вйченъ  миръ,  а  поел*  като  излЪзълъ  ивъ 
гробницата  и  отъ   църквата  качилъ  се  незабавно  въ  п&тната 
кола,  която  го    чакала    вънъ    и  тръгн&лъ    къмъ    австрийския 
станъ.  Въ  това  характерметично  събитие  се  обяснява  не  само 
душевното  расположение  на  Александра,  но  и  се  открива  пър- 
вото  начало  на  свещения  съюзъ,  ва  сключванието  на  който  не 
иа.тко  способствува  сжщестующето  отдавна  между  двоицата  вла- 
ц-Ьтеет  прияталство,  което  чргЬзъ  една  нравстренна  и  религиозна 
зръска  въ  войни  и  нещастия,  въ  поражения  и  победи  силно 
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беше  се  затвърдило.  Това  приятелство  беше  убедило  Алек- 
сандра да  побърза  да  отиде  въ  1806  на  помошь  ва  Прусия, 
която  подиръ  катастрофата  въ  Йена  ужасно  се  м&чеше  отъ 
Наполеона,  да  веме  участие  въ  кървавите  сражения  при  Аин- 
лау  и  Фриддандия  (Ь/18  Февруария  и  4/16  Юния  1807)  и 
да  сключи  съюзъсъ Пруския  краль  отъ  Вартещаинъ  (14/26  А п ри- 
лия 1807),  и  ри  всичко  че  Руссия  беше  ваета  тогава  съ  тур- 
скорусската  война  и  никакво  изрично  и  предварително  оирЪ- 
д*леяо  задължение  не  й  наложи,  ако  и  да  не  се  нами- 
раше въ  миръ  съ  Наполеона,  да  отиде  на  понощь  на  Прусия, 
за  която  Александръ  горещо  посредничествув^  предъ  Напо- 
леона при  сключваниетоиаТилвптскиямиръ.  Когато  сл-Ъдъ  малко 
станх  и  съюзнлкъ  на  Наполеона  пакъ  остана  постоянно  при- 
ятедь,  покровитель  и  посредникъ  на  халката  и  отъ  Наполеона 
унижена  Прусия.  Семо  прЪзъ  краткото  време  на  русския  походъ 
отъ  1812  прусский  краль  Вилхелмъ  неволно  зе  участие  въ 
тоя  походъ.  останвайки  пакъ  приятель  на  Александра. 

0-вЪнь  спомен&тия  Штсдамский  еиизодъ,  таинственното 
посЬщение  гроба  наФрпдрихавеликий,  и  другъ  единъ  епизодъ 
отъ  иоходигЬ  пр^зъ  годи  нит*  1814-15,  малко  пр*д  и  изрич- 
ното сключвание  на  свещенния  съювъ,  укрепи  Александра  въ 
идеята  за  свещенъ  съювъ  и,  както  се  говори,  станадъ  женосредст- 
венна  причина  за  званпчното  сккючваиие  на  тоя  съювъ.  Тоя 
епизодъ  беше  срЪщанието  па  Александра  съ  прочутата  Юлия 
Крюдвнеръ  (3.  уоп  КгИЛвпег) 

Госпожица  Юлия  Крюденеръ  беше  дъщеря  на  барона 
Фитингхофа  (У1е1ш#ЬоГ)  огь  Курландия.  Сл*дъ  единъ  много 
развълнуванъ  животъ  въ  младостьта  й  тя  беше  се  предала  на 
едииъ  трогателенъ  релпгиозенъ  животъ  и  6*6  обхваната  отъ 
мисьльта,  че  била  пророчица,  испратена  огь  Бога  да  съветва 
владетелите  да  кр4пштъ  държавите  си  върху  принципа  на 
христианството.  Когато  въ  1814  Александръ  минавалъ  прЪзъ 
Вюртембергъ,  разговорила  се  съ  него  Крюденеръ  въ  Хаилбронъ 
(НеИЬгоппе)  и  го  съветвала,  слЬдъ  победата  противъ  Напо- 
леона, ва  която  тя  се  молила  на  Господа,  той  тр$ба  да  стане 
Наполеонъ  на  мира,  като  стане  поправитель  и  управникъ  на  разбър- 
кания св*тъ,  дори  кавала  почти  ония  условия  на  мира  и  сънш, 
които  после  били  фурмулирани  въ  свещения  съювъ.  Споредъ  Юлия 
Крюденеръ  предназначението  на  Александра  било  да  сключи  съ 
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Европейсгсигв  владетели  единъ  саещет  <якж,  чрЪяъ  който 
всички  сг  клетва  да  се  объщаниъ  още  всднъжь,  никога  да  не 
щгБдииремлть  воина,  а  недоравук-внвята  помежду  нжъ  да  аод- 
игиъ  ва  едно  върховно  сядплище.  Ако  нзков  огь  тва  вла- 
детели наруши  клетвата  си  и  заплаши  съ  война,  да  го  прииу- 
1игь  съ  съединени  сили  да  се  подчини.  Владътелитв  тръбало, 


Юлия   Крюденеръ 

споредъ  наставленията  на  Юлия  Крюденеръ,  да  се  считатъ 
помежду  си  като  братя,  а  подданивцитъ  си  като  чада  поверени 
генъ  огь  Бога,  за  въспитанието  и  управлението  на  които  щели 
да  блдхтъ  отговорни  иръдъ  Бога.  Нреаъ  и.  Юлия  1815,  ко- 
гото слтда  падението  на  Наполеона  Юлия  отишла  въ  Парижъ 
■  посетила  императора  Александра,  напомнила  му,  че,  елъдъ 
като  Богъ  е  вослушалъ  молитвите  вие  подарвлъ  победата  на 
императора,  последния  билъ  дълженъ  сега  да  непълни  объ- 
щавието,  което  е  далъ  въ  Анлбронъ,  като  коленичи  заедно  съ 
нея  и  се  помоли  и  да  сключи  званично  свещенния  съюаъ. 
Откровевията  на  Юлвя  Крюденеръ  бъхж  ещпите  отдавани  на 
вгЕкадв  намерения  на  Александра,  които  слщевръменно  взра-- 
жавахл  и  желанието  на  общественното  мнение.  Обаче  Алек- 
савдъръ  не  е  пазвалъ  че  те  сх  собственни  негови  мисли,  а  ги 
варнчалъ  пророчески  вдъхновения,  искаввани  отъ  една  вроро- 
члця.  Подъ  такива  нравствения  вджхновеяия  в  душевни  рас- 
положевия  в  влияния  т>6  сключи  свещенния  съюзъ. 
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Такъва  бйгае  историята  на  свещенния  съюзъ  по  отноше- 
ние къмъ  първия  основатедь  и  работи якъ  на  това  дЬло.  Ка- 
то свършваме  прегледа  си  8а  Александра,  колкото  се  отнася 
до  основаванието  на  свещенния  съюзъ  въ  съкращение  казваме, 
че  замисли  и  съзаклятия  противъ  свободата  на  народигб  отъ 
страна  на  Александра  не  само  противор%чжтъ  на  държаното 
отъ  него  поведение  спрямо  Европа  и  съвременната  история 
до  сключванието  на  свещенния  съюзъ,  но  т4  с*  били  и  чуж- 
ди на  нравственния  хнрактеръ  и  на  душевнигЬ  расположе- 
вия  на  Александра,  толкова  повече,  колкото  тоя  владЪтель 
винаги  е  билъ  исаълненъ  съ  в4ра  въ  висшата  въ  св-Ьта  сила, 
която  управлява  и  влад-Ьтелитб  и  народит*;  той  е  ималъ 
дълбока  вЬра  и  въ  нравсгвенния  редъ  на  св*га  и  въ  ве- 
личието на  възложената  му,  като  на  вляд-Ьтель,  мисия  оть 
Бога.  Именно  поради  тая  дълбока  вЪра  колкото  отъ  една 
страна  е  става  1Ъ  жаръкъ  защитникъ  на  законната  свобода, 
толкова  по-голЪмо  отвращение  е  чувствувалъ  къмъ  революция- 
та, къмъ  насилствения  прЪврати,  къмъ  политически  съзаклятия 
и  въобще  къмъ  революционни  принципи.  Революцията  му  се  е 
представлявала  като  страшно  чудовище,  което  заплашва  да  на- 
несе катастрофа  на  всЬкий  нравственъ  и  иолитпческий  редъ  и 
на  законната  свобода.  Това  отвращение  къмъ  революцията  е  на- 
чалото на  станалото  малко  по  малко  пром*Ьнение  у  Алексан- 
дра подъ  силата  на  разбъркания  исторически й  периодъ  оть 
1815 — 1821,  подиръ  сключванието  на  свещенния  съюзъ. 
Тоя  владЬтель  имаше  умственна  сила,  нравственно  чувство  и 
чиста  воля  да  се  възвиси  до  чистата  висота  на  духа  и  идеи* 
гб  отъ  неговата  епоха,  да  се  трогва  отъ  тбхъ  и  съ  ревностъ 
и  ентусиазмъ  да  иска  осжществлението  имъ.  Но  той  нямаше 
нравственната  сила  на  характера,  за  да  отблъсва  спокойно 
повдиганите  отъ  тия  идеи  революционни  урагани  и  посрЪдъ 
бурята  да  върви  къмъ  цЬльш  на  великия  нодвпгъ.  Каква  ра- 
влика  между  Александра,  който  се  бореше  въ  времето  на 
Виенския  конгресъ,  при  сключванието  на  Виенския  договоръ, 
за  псвгътлпнчта  пь  вгъка,"  за  началотото  на  народностигЬ 
и  ва  свободата  на  народите  противъ  тогавашното  „ публично 
право*  и  „ваконностьта,*4  и  Аюкгандра  отъ  конгреса  въ 
Верона  (1Н22),  о  тавення  напълно  на  р  ^положението  на 
Меттернпха,  който  позволяваше  на  Меттерниха  да  испади  отъ 
%лия  исдратенит*  отъ  въвстанхлата  Гърция  пълномощница 
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(делегати)  да  молжтъ  Александра;  между  Александра,  който  въ 
Виенския  конгресъ  отъ  1822  казваше:  „ Политиката  не  е 
сега  каквато  беше  по-преди;  егои8Нътъ  не  е  вече  нейната 
основа ....  И  азъ  самъ  няколко  време  се  опитахъ  да  спо- 
собстаувамъ  на  благоденствието  на  человечеството,  при  всичко 
че  виждахъ  опасностьта  иа  революционните  принципи,  като 
съчувствувахъ  на  мятежниците,  които  можехх  да  се  вджхно- 
вяватъ  отъ  достопохвални  мисли  и  намерения.  И  кой  человйкъ, 
като  размисли  зрело,  н*ма  да  пожелае  да  основе  благоден- 
ствието на  народа  на  ио-здрава  основа  ?  Но  днесь,  когато  бу- 
лото наднд  отъ  революционерите,  само  владетелите  могатъ  да 
спрхтъ  потока,  който  ваплашва  да  ги  повлече/*  Кои  обстоя- 
телства е  подразбиралъ  Александръ  и  коя  е  политиката,  коя- 
то отъ  егоистическа  никога  сега  е  станжла  добра  и  вплете  въ 
мрежите  си  Александра,  ще  в  и  дим  ъ  въ  продължението  на 
расказа.  Да  се  върнемъ  сега  на  другите  основатели  на  съюза. 

Фридрихъ  Видхелмъ  111-й  Прусский  и  Францъ  1-й 

Австрийский  —  Приятели  и  съюзници  на  императора  Алек- 
сандра и  съставляющи  съ  него  троицата,  която  управляваше 
работите  на  континенталната  Европа  прЪвъ  първото  десети- 
летие слЪдъ  паданието  на  Наполеона,  бехя  Прусский  краль 
Фридрихъ  Виллелмъ  Ш  (синъ  и  насл4дникъ  на  Фридриха 
Вплхелма  II,  внукъ  и  наследникъ  на  Фридриха  великий,  кой- 
то се  въцари  въ  1797)  и  Австрийский  императоръ  Францъ  I 
(кой го  отъ  1792  станд  господарь  на  ХабсбургскигЪ  земи  и 
имаераторъ  на  светата  Римска  империя  подъ  името  Францъ  П, 
а  огь  1806,  сл4дъ  растурванието  на  светата  Римска  империя, 
и  първъ  Австрийский  императоръ).  И  двамата  тия  немски  вла- 
детели остан&х&  презъ  всичкото  това  време  на  царуванието 
си  постоянни  приятели  на  Руссия  и  особенно  на  императора 
Александра  още  отъ  времето  на  възлизанието  му  на  Русския 
пр*стодъ  (освень  кратъкъ  единъ  периодъ  презъ  1809,  кога- 
то Александръ  направи  съюзъ  съ  Наполеона  противъ  Австрия, 
и  презъ  1812,  когато  и  двамата  владетели  неволно  се  съю- 
зиха съ  Наполеона  въ  похода  му  противъ  Руссия).  Но  как- 
то имахме  вече  случай  да  расправимъ  ио-горе,  императоръ 
Александръ  беше  по-тесно  и  по -близко  свързанъ  съ  Прус- 
ския  краль,  и  съюзътъ  съ  него,  който  отначало  имаше  по-сър- 
деченъ  характеръ,  сгЬгнж  тесно  владетелите  отъ  1805,  още 
по-тесно    огь    1813,    авъ    1817  и  двата  владетелски  дома 
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чр4въ  оженвай ив то  на  ввликвяк  нязь  Николвя,  брата  да  Алексан- 
дра,  ва  Прусската  княгиня  Шар  лот  та  (дъщеря  на  краля  Фри- 
дриха  Видхелма  и  на  кралицата  Лунва,  която  ге  преименува  въ 
Русоия  Александра.  И  Фридрихъ  Вилхвлмъ  III  беше  владЬ- 
твль  като  Александра,  и  той  се  отличаваше  като  него  съ 
сърдечна  кротость  и  доброта,  особенно  по  благочестие;  той 
имаше  тол-Ьма  наклонность  и  къмъ  богословски  науки.  При 
все  че  нЪхаше  ведиоъ  духъ,  той  сполучи  да  се  яви  спа- 
ситель  на  Пруссия  нодипъ  ужасните  нещастия,  които  бехж 
сполетели  държавата  му  следъ  поражението  при  Йена,  като 
61*  цривлЪкълъ  особенно  симпатията  и  любовьта  на  народа  си 
ио  времето  на  нещастния  периодъ  отъ  годините  1806  — 12. 
Тая  любовь  между  народа  и  владетеля  и  редките  доброде- 
тели на  добрата  и  ангелообравна  кралица  Луиза  остаи&хж  пос- 
тоянно и  следъ  борбите  за  свободата  отъ  годините  1813  —  15, 
при  всичкото  разочарование,  което  беше  обвзело  една  голяма 
часть  отъ  народа  поради  многото  излъгани  надежди  и  неис- 
пълнението  на  публично  дадените  обещания.  Фридрихъ  Вил- 
хелмъ  III  беше  оня  краль,  който  чрЪвъ  въвзванието  отъ  Бр-Ьс- 
лау  оть  5/17  Мартъ  1813  беше  повдигндлъ  пруссиия  народъ 
въ  трогателната  германска  война  за  свобода,  ооновательтъ  на 
системата  за  народна  милиция  (ЬапАпгеЬг),  покровительгь  и 
распространительтъ  на  народното  просвещение,  войто  бе 
уничтожилч,  митническите  ограничения,  които  препятствуваха 
на  прогресса  и  развитието  на  търговията  и  промишленостьта ; 
най-после  человекъ,  който  си  знаеше  обязанностигЬ  и  беше 
съвестенъ  работникъ,  каквито  са  били  най-сериозните  нрусски 
владетели.  Той  беше  владетель,  който  твърдо  вярваше  въ- 
божественното  происхождение  на  сана  си  и  по  тая  причина 
беше  неограниченъ  господарь,  но  именно  за  това  въодушев- 
лявннъ  все  кога  отъ  бащинска  благос»  лонность  и  любовь  къмъ 
народа,  като  се  туряше  на  чело  на  своето  правителство  и  на 
подданическигЬ  отношения  даваше  характеръ  повече  диченъ 
отколкото  нолитиче  ч;ий  и  но  това  ставаше  владетель  раг  ехсеЬ 
1еи«-е  бащинъ,  справод.швъ  и  по  тая  причина  лично  уважа- 
вань  и  оби  «а  ъ 

Ймператоръ  Францъ  I.  —  Едннственний  оть  троицата 
на  свещенния  съюзъ  владетели,  който  наистина  може  да  се 
иедедо    и   беше   тиранинъ   и   десаотъ,  бе   Фрадцъ   I   Ако 

тпескнте  му  дела,  по  външния  дмъ  вядъ,  не  го  пр4д- 
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ставляватъ   като  истннский  авиятскнй   деепотъ,   акб   природ- 
ните качества  и  личвнй  природенъ  характеръ  не  п]МЬдста- 
вляватъ  отъ  първъ  погледъ  като  жестокъ  тиранинъ  нарвчйний 
отъ  нодданниците  му  обикновенно  лобрия  императоръ  (йег 
рт(е  Каюег),  обаче  големий  му  природенъ  егонвмъ.  клемата 
му  в$ра  и  преданность  кънъ  абсолютиама,  дълбокото  му  отвра- 
щение въиъ  вс&ко   либерално   движение,   желанието  ва  абсо- 
лютенъ  миръ  подиръ  толкова  беди  и  нещастия,   които  б*и 
сполетбли  държавата  му  отъ  францувската  хегемония,  а  най- 
вече  титлата  му  владетел ь  на  Австрийските  земи  съ  седалище 
въ  Виена;  още  характерътъ  на  държавата  *у,  която  не  б*йе 
държава,  споредъ  истинското  8начение  на  тая  дума.  а  прави- 
телство служащо  на  интересите  на  една  династия,  и  послед- 
но* нищожество  на  съветниците  около  него  6*1*  направга* 
Франца  П  не  само  най-строгь  гонителъ  на  всека  свобода,  на 
всеко   народно    или   национално  право,  но  и   най-жеотокъ  и 
най-бевчеловеченъ  мжчитель  на  всички,   които  на  дело  или 
еъ  слово  работех*  ва  национална  или  политическа  свобода, 
хаасанджия,  истеввачъ  и  палачъ  на  м&чешщите  ва  свобода;  въ 
собствевния  си  домъ  и  полицаинъ  на  тиранията  въ  целата 
Християнска  и  Мохамеданска  Европа.    Големий  му  егоиамъ, 
така  ясенъ  и  ивравителенъ,  се  появи  въ  него  още  отъ  детин- 
ство, така  щото   чичо   му,   прочутий  императоръ    Иосифъ  1Т 
наричалъ  го  е,  когато  бидъ   още   десетгодишно  деге,  „невъс- 
пнтано  н  мамино  дете,  което  се  грижи  си мо  ва  себе  си.*  Като 
владЪтель,  Францъ   вгЬмаше   никакъвъ   ид^алъ,  никакво  благо- 
родно   олаволюбие    и    никакво    по-въ^вишено    отечестволюбие 
(патриотишъ);  той  много   малко   почиталъ   тия  добродетели  и 
у  друпггЬ    хора.    Единственни    побудвтели  въ  делата  му  са 
били    страхътъ,    съмнението   и   общественното    разсъждение. 
Когато  императоръ  Александръ   въ   Биенския   конгресъ  гово- 
релъ  ва  любовьта  си  къмъ  мира,  императоръ   Францъ  отгова- 
рялъ,  че  по-сигурно  отъ  любовьта   ржчателство  8а  мира  били 
добритгъ    граници;    а    на    Баварския    краль    казва  лъ:  „Авъ 
еъмь  роденъ  въ  Австрия,  но  имамъ  чехска  глава,  не  отстжп- 
ваиъ  въ  тоя  въпросъ.ц  Подданниците  му  требаше  да  мислвдъ, 
да  вършхтъ  и  да  верватъ  каквото  той  искаше  и  желаеше,  а 
който  испов&двалъ  или  проповедвалъ   нови   идеи,   считалъ  го 
за  иепршшрвмъ  неприятел ь.  Консервата  вмътъ  му  въ  политичее- 
принципи  и  въ  учрежденията  диктуваше  му  като  върховна 


198 Императоръ  Францъ  1-й 

обязанность  да  постоянствува  на  старото.  Тая  вастоялость  I 
това  постоянство  въ  старото  надминавах*  въ  него,  отъ  страхъ 
на  нововедения,  границите  дори  и  на  пословичната  Китайска 
вастоялость  и  на  благочестивото,  с&що  Китайско,  придърж- 
вание  въ  старото.  Най-характеристична  относително  това  е 
р*чьта,  която  е  държалъ  въ  1821  нр*дъ  професорите  отъ 
училището  въ  Лайбахъ.  Въ  тая  рЪчь  той  казваше:  „Сега  рав- 
виватъ  нови  идеи,  които  азъ  никога  не  могж  да  похвалш. 
Държте  се  твърдо  о  старото,  защото  това  е  добро  и  нашит* 
прадЪди,  предадени  на  такива  идеи,  жнвйх*  добъръ  живота. 
Защо  да  не  вършимъ  и  ние  сдщото?  Авъ  нЬмамъ  нужда  отъ 
учени  хора,  а  отъ  храбри  граждани.  Вамъ  прЬдлежи  да  напра- 
вите такъва  младежьта.  Който  служи  на  мене,  трЪба  да  учи 
това  що  заповЪдвамъ.  А  който  не  може  да  върши  това  или 
се  представлява  пр^дъ  мене  съ  нови  идеи,  може  да  се  отстрани 
или  авъ  ще  го  отстрани."  Най-малката  сила  отъ  характеръ 
или  развитость  на  духъ,  всЬко  въобще  неабсолютно  патетп- 
ческо  държание  спрямо  императорската  воля  силно  го  смуща- 
ваше, дори  и  ва  прочутия  австрийский  дипломатъ  Генцъ 
(Сгеп(г),  по-прйди  приятель,  а  поел*  непримиримъ  врагъ  на 
либералнигЬ  идеи,  каввалъ  че  благодарЪлъ  на  Бога  ва  дЪто  и  той 
и  подобните  нему  не  били  Австрийци  по  происхождение.  Говори 
се  още,  че  като  видЬлъ  веднъжъ  едно  ново  съчинение  по 
военнигЪ  науки  и  като  подоврйлъ  за  неговъ  авторъ  едно 
военно  лице,  толкова  намразплъ  това  лице,  щото,  когато  се 
убЪдилъ,  че  свйдЬнията  му  се  основавали  на  криви  доношения 
и  предположения,  поискалъ  иввинение  отъ  него,  ва  д*то  пред- 
но лагалъ  че  той  е  авторътъ  на  споменатото  съчинение.  Тоя 
страхъ  огь  нововеденията  вддхвалъ  му  силна  омраза  противъ 
конституционните  наредби  и  ония,  които  искали  такива,  нари- 
чалъ  ги  безумни.  Въ  Унгарската  диета  въ  1820  той  казваше 
на  латиневий  язикъ,  който  тогава  бйшб  употр4бителнпй  въ 
тая  диета:  „То(ив  пшпйиз  з^иИнга!  е!  сопаШиИопеа  нпа#1 
папай  ^иае^^1;"  (цйлий  св-Ьтъ  полудива,  като  иска  фантасти- 
чески  конституционни  управления). 

Това  негово  прЪвиранив  на  по-новигЬ  идеи  ва  управ- 
ление, голямото  му  отвращение  къмъ  всЪко  каквото  и  да  било 
политическо  мнЗшие,  различно  отъ  неговото  и  исказано  отъ  как- 
вото и  да  е  лице  или  политическа  партия,  б$х&  го  напра- 
недовЪрчивъ  къмъ   всички  и  б*хд  уголемили  любовьта 
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му  къмъ  тайната  аолиция,  това  класическо  произведение 
на  Австрийската  политика  и  управление  отъ  по-новигЬ  вр4- 
иена.  Действията  на  тая  тайна  полиция,  която  въ  времето 
на  Фраица  б4ше  станхла  едно  нищожно  и  недостол*пно 
ванятне  иа  шпионство,  се  простираха  на  всФкадб,  пишкигЬ 
на  вовнетворствата  и  интригитй,  на  клеветата  и  доноситЬ  се 
простирах*  подземно,  и  гЬхното  направление  б*ше  Любимото 
забавление  иа  монарха.  Той  издаваше  неокачествимигЬ  пра* 
вилницн  отъ  най-безчелов4чната  система  ва  тъмницитЪ  иро- 
тивъ  политическите  престъпници  и  нареждаше  най-безчело- 
йчнит*  и  нравственно  най-гнуснит*  наказания,  които  се 
наяагах*,  както  ще  видимъ  доста  прюгЬри  по-нататакъ.  И 
въ  такъвото  ватрЪшно  управление  на  държавата  недоверието 
на  монарха  никакъ  не  позволяваше  да  с&ществува  министръ 
или  служитель  на  държавата,  достоенъ  колко  год*  да  носи 
това  име.  Всички  бЪхя  слЪпи  и  нравственно  безсъвЪстнж 
орздия  на  своя  деспотъ.  А  дбто  князь  Меттернихъ  64  спо- 
лучмлъ  да  си  запави  постоянно  благоволението  и  доверието 
на  тоя  монархъ,  това  е  стан&ло  именно  защото  хитрий  министръ 
нейтраливираше  себе  си  и  не  вимаше  никакво  участие  въ 
вхтр&шното  управление  на  държавата,  като  не  се  вгЬшаше 
никакъ  въ  любимото  на  императора  полицейско  управление. 

При  всичко  това  въ  една  такъва  държава,  каквато  и 
още  въ  една  голЗша  часть  е  Австрийската,  дЬто  по  онова 
вр*ме,  освЪнь  подчиненигб  и  държан  и  т-Ь  чр*зъ  сила  народи, 
нямаше  нито  единъ  народъ  съ  силно  съзнание  на  своята  нацио- 
налность  и  нравственна  свобода,  а  имаше  много  малки  народчета 
или  племена,  лишени  съвършенно  отъ  национално  съзнание  и 
свързани  съ  династическата  хегемония  иа  ХабсбургигЬ  чр<Ьзъ 
патриархални  вързски  и  които,  поради  постоянни*  помежду 
имъ  филетически  распри,  намирах*  повече  опора  въ  благо- 
волението на  императора,  императоръ  Францъ,  като  патриар- 
халенъ  началникъ,  се  радваше  на  почятъ  и  б*ше  никакъ 
обиенъ  въ  земит4,  които  отъ  пр^ди  години  се  управлявах* 
патриархално  отъ  ХабсбургягЬ.  На  тая  популярность  на  импе- 
ратора центъръ  б*ше  особенно  старата  Хабсбургска  столица 
иа  държавата,  Виена.  Обаче  тоя  градъ  по  онова  вр$не  не 
притежаваше ?нищо  нравственно  или  духовно  прочуто  и  бла- 
городно. Сърдце  на  истинската  Германия  и  центъръ  на  нем- 
ската цивилизация,  на  немската  наука,  на  вгЬмското  отечество* 
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лцбие  и  на  духовната  сила  въобще  беше,  на  първо  м*сте, 
Берлинъ,  а  поел*  другит*  немски  градове^лежащи  вънъ  отъ 
прйдЪлитЬ  на1*  Австрия.  А  Виева  не  бЪше,  както  столиците 
на  други  Европейски  държави,  които  олицетваряватъ  нация 
и  националенъ  животъ,  центъръ  и  сърдце  на  националенъ 
живото  и  национално  движение,  а  градъ  8а  ра8вратъ  и  наслаж- 
дение,  просто  м*сто  за  пребивание  на  Хабсбургскит*  врин- 
цове  и  на  другата  назадничава  и  реакционна  многоплеменна 
ж  равноиженна  феодалска  и  клерикална  аристокрация,  още  I 
на  едно  еврейско  богаташко  благородство,  което,  по  причина 
на  тогавашното  економическо  състояние  на  империята,  малко 
по  малко  бЪше  добило  голяма  сила  и  бйше  станжло  най-сил- 
ний,  но  и  най-лоший  отъ  общественик*  и  политическите 
елементи  отъ  австрийската  столица  и  отъ  австрийската  дър- 
жава. И  ва  такъвъ  градъ,  д4то  можеше  да  се  говори  само  8а 
материално  благоденствие,  8а  добъръ  животъ  на  жителите  и  за 
политическото  имъ  нищожество,  беше  наистина  характеристика 
поговорката,  че  тукъ  чвлов*къ  лесно  би  могълъ  да  прекрати 
каквато  и  да  е  революция  чрЪвъ  хилядо  печени  петли. 

Но  на  [попудярностьта  на  Франца  способствуваше  него- 
вата бащина  обноска  и  удоволствие,  което  той  чувствуваше  при 
личното  си  срЪщание  съ  равноплеменнит*  си  подданици,  съ  които 
тоя  полиглотъ  монархъ  се  разговаряше  съ  всЬкиго  на  явика  му 
съ  голЪма  леснина.  Тая  негова  обноска  къмъ  подданницит* 
се  намираше  въ  голяма  противоположность  съ  подоврител- 
ностьта  и  недовЪрчивостьта  на  характера  му  спрямо  съвет- 
ниците. Францъ  чувстваше  много  голяма  благодарност*  да 
дава  колкото  е  въвможно  много  и  на  мнозина  аудиенции. 
Говори  се,  че  само  по  времето  на  една  обиколка  въ  Италия 
той  приелъ  на 'аудиенция  хилядо  души.  Тия  непосредствения 
сношения  съ  подданицитЪ  давах*  му  качеството  на  влад*тель 
ба]ца  и  го  правЪхж  обиченъ  на  голямо  множество  граждани, 
които  нймах*  никакво*  отношение  съ  политиката.  Сърдечни 
сношения  и  голяма  интимность,  като  оная  между  Александра 
и  Фридриха  Вилхелма,  не  свързваха,  както  казахме,  Франца 
съ  първите  двама.  По  тая  причина  и  преговорите  за  све- 
щенния  съювъ  и  проектираните  и  сключени  съглашения  между 
тия  двама  владетели  се  съобщиха  на  Австрийския  пипера- 
торъ  по-късно;  и  сл4дъ  като  последний  прочете  документа,  въ 
който  се  ивлагахд  мислите  ва  съюза  и  съглашенията  на  два- 
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пп  монарси,  пакъ  сл-Ьдъ  много  преговори  между  Царя  я 
Моттерниха,  при  водението  на  които  е  присжтствувалъ  и  Ируе- 
ский  краль,  се  навърши  подписванието  на  договора  на  26/7 
Свптемврия. 

Положението  на  Австрия  въ  свещенния  съюзъ.— 

Ако  п  осветения  чревъ  тоя  договоръ  яли  по-добр*  тая  де- 
кларация съю8Ъ  е  съществувала  нЪ каква  вадня  цель,  ако  е 
схщеетвувала  нЬкоя  йезуитска  мисъль  8а  монархическо  съва- 
кляпе  противъ  всека  политическа  свобода,  тая  вадня  цель 
се  вижда,  както  и  характерътъ  на  всекиго  едното  отъ  три- 
мата подписавши  владетеля,  и  неппсредственно  иредшествую- 
щигЬ  на  сключванието  на  съюза  къмъ  Австрия  преговори  ш  пра- 
штъ  най  вероятна,  требва  да  се  отдаде  не  на  расположенията  на 
първнгк  основатели  на  тоя  съюзъ,  на  Руссьия  и  Прусския 
владетели,  &  на  третия  владЬтель,  на  Австрийския,  и  на  Ав- 
стрийската политика.  Както  вече  казахме  по-горе,  князь  Мет- 
тернихъ  не  даваше  никакво  значение  на  смисъла  на  декла- 
рацията за  съюза.  И  наистина  въ  тая  диктувана  отъ  възбу- 
дено нравственно  религиозно  чувство  и  отъ  тайни  вдтрешни 
вдъхновения  декларация  не  съществуваше  никакво  положител- 
но политическо  прЪсмЪтвание  или  политически  й  принципъ  огь 
възможно  прилагаиие  споредъ  мислите,  възгледите  и  тенден- 
циите на  австрийската  политика.  Но  съществуваше  нещо  по- 
ложително, происходяще  посредственно  отъ  тая  декларация  и 
постоянно  осветявано :  лична  интикность  и  приятелство  между 
трима  най-силни  и  самовластнн  монарси,  заздравено  и  затвър- 
дено и  толкова  повече  трайно,  колкото  политическите  инте- 
реси, които  ги  разделяха,  бехж  изравнени  чрЪзъ  едно  окон- 
четелно  решение  на  многото  висящи  въпроси  и  чрЪзъ  осветя- 
ванието  на  една  трайна  система  за  равновесно.  А  това  лич- 
но и  нравственно  съгласие  между  владетелите,  което  се  осве- 
тяваше отъ  свещенния  съюзъ,  вземаше  подиръ  малко  и  по-по- 
ложнтеденъ  полнтический  характеръ  и  вначение  чревъ  дого- 
вора отъ  20/2  Декемврия,  чрезъ  който  владетелите  или  мо- 
нарсите на  четирите  Европейски  държави  (сега  беше  се  при- 
съединяла и  Англия,  (в.  стр.  130)  споравумевани  помежду 
си  постоянно  чревъ  чести  събрания  требаше  да  бхджтъ  за  си- 
горното  пазение  на  сащвствующето  Европейско  положоние 
(статуквото),  съставляющи  некакъ  върховното  междунар^ 
политическо  сждилище.  Тукъ  именно  се  отваряше  ширг 
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лрнще  8а  политическа  дЬятелность  и  експлоатирание  на  Ав- 
стрийската политика  и  дипломация.  Мисията  па  последната  I 
нейната  работа  беше  главно  да  иска  да  се  приложи  системата 
8а  вътрешната  политика  на  Австрийската  държава,  тоесть  да 
се  приложи  системата  на  тайната  полиция  въ  политическите 
сношения  между  владетели  и  народи.  Характерътъ  на  владе- 
телите, които  бехж  сключили  свещеиния  съюзъ,  особенио  го- 
лямата чувствителность  на  Александра,  който  желаеше  абсолю- 
тенъ  миръ  и  който,  ва  потушавате  на  терора  отъ  плашило- 
то на  революцията,  приемаше  всека  жертва,  която  би  му  дпв- 
тувалъ  искусний  политикъ,  който  владееше  на  духа  му,  а  сх- 
що  и  любовьта  на  другите  владетели  на  мира  давах*  най- 
удобна  почва  на  Европа  8а  действията  на  Австрийската  по- 
литика. Обаче  тая  политика  най-главния  си  материялъ  и  хра- 
на ва*  действие  черпеше  отъ  вжтр*шкото  политическо  състоя- 
ние на  Европа  пр-Ьзъ  първите  години  следъ  1815.  Затова 
требва  да  говоримъ  ва  него  преди  да  говоримъ  8а  Австрийска- 
та политика. 


5.    Вл,тр*шно    политическо   и  нравственно 
състояние  на  Европа  ел*дъ  1815  г. 

Народите  к  държавигЬ  въ  Европа  слъдъ  1815  г. 

—  Цялото  политическо,  социално  и  религиозно  8  да  ние  отъ 
общественния  животъ  на  Европа,  като  прЪтърпЬ  силни  и  дъл- 
боки потресения,  причини  чрезъ  големия  историческпй  перподъ, 
който  се  простира  отъ  1789  до  1815,  големи,  както  на  мно- 
го мЪста  казахме,  разделения  и  дълбоки  пропасти  въ  социал- 
ния, политическия  и  ивобщо  духовния  животъ  на  народите 
въ  Европа.  Политическото  здание  на  франдувската  революция, 
което  се  свърши  съ  Наполеоновата  империя  н  съ  подчине- 
нието чрЪзъ  нея  на  една  голяма  часть  отъ  Европа  и  много 
Европейски  народи  подъ  французската  хегемония,  събори  се 
чр*8ъ  съюза  на  владЬтелигЬ  и  чрезъ  повдиганието  на  наро- 
дите на  борба  за  свобода.  Както  неприятелите  на  Револю- 
цията и  на  революционните  идеи,  преданите  на  старото  ис- 
торическо положение,  така  и  жарките  привърженици  на  новиг! 
ч  отъ  французската  революция,  'привържениците  на  полити- 
>то   равенство   и  свобода,    конто   бехж  се  подчинили  на 
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Йшолвона  и  които  бЪхж  видели  подъ  неговата  влаеть  и  подъ 
мастьта  на  Франция  и  подъ  самата  сЬнгса  на  тия  идеи  н  прин- 
ципи, че  шгь  се  отнимаше  националната  свобода  и  че  се  на- 
мираше въ  опасность  самото  нмъ  национално  съществувание, 
съдействувах*  чр-Ьвъ  общи  борби  8а  събаряние  властьта  на 
общия  врагь.  Но  веднъжъ  тая  цель  постигната,  почн*  се 
една  тайна  борба  между  самите  победители. 

Привържениците  на  старото  законно  положение  иска- 
хх,  с*едъ  паданието  на  франдузската  хегемония,  да  се  по- 
върн*тъ  просто  въ  положението  преди  Революцията,  както 
въ  Франшия,  така  и  въ  останалата  Европа,  и  исках*  да  ис- 
чезндгь  п  последните  останки  и  следи  отъ  тоя  големъ  ис- 
торический  периодъ.  Не  само  политически  убеждения  и  прин- 
ципи, но  и  положителни  и  частни  интереси,  свързани  съ 
придобиваннето  отново  на  изгубените  чревъ  Революцията 
привилегии,  отличия  и  дори  частните  интереси,  •  така  с*що 
диктувах*  нмъ  такива  политически  принципи  и  мисли.  Дори 
ония  между  техъ,  които  чувствувах*  и  разбирах*  нуждата 
да  се  вапази  нещо  отъ  принципите  на  Революцията,  и  те 
било  че  с*  считали  практически  неприспособпми  тия  принци- 
пи, било  че  с*  мислили  за  злишггЬ,  които  възможно  б$ше  да 
вроивл^зжтъ  отъ  осветяванието  на  тия  принципи,  можех*  да 
дад*тъ  по-големи  отъ  очакваните  добринии  като  единственъ 
ягсоръ  ва  спасение  считах*  простото  възвърщанпе  въ  старото 
положение.  Те  всички,  принадлежащи  повечето  на  някогашни- 
те привилегировани  класове  отъ  феодалните  владетели  и  на 
другата  мирска  и  клернпална  аристокрация,  съставлявах*  по- 
литическата партия,  наречена  партия  на  лпитимиститгъ 
(Ье&Шппз^ев),  защото  се  борех*  ва  историческото  право  про- 
тивъ  Революционното  право,  или  по-общо  и  по-определено 
казано,  консервативната  партия  или  партията  на  консерва- 
торитгъ  (Соп8егуа(еигв),  които  исках*  да  вапазштъ  законно- 
то ехществующе  положение  отъ  революционни  разрушения. 

Романтичните  И  легитимиСТИТ*.— Освень  тия  кон- 
серватори по  убеждение  или  интересъ,  имаше  и  други  консер- 
ватори, които  исках*  въчвърщанието  въ  старото  положение 
повече  отъ  чувство  отколкото  отъ  пресмегвание  (расчети) 
иди  отъ  политически  убеждения  и  за  интересъ.  Видехме,  че 
големите  исторически  събития  и  насплственнигЬ  едно  подиг 
друго    променения,    които    ставах*    въ  историческия  Ж1г 
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на  Европа  отъ  1789,  отъ  една  страна  дълбоко  <№хж  възбу- 
дили нравотвенното  н  релитиовно  чувство,  а  отъ  друга  стра- 
на не  у  малцина  б%х*  произвели  едно  врожденно  в*тр1шо 
убеждение,  свързано  съ  религиозно  чувство  ва  завпсимостьта 
на  чедовЪческигЬ  работи  отъ  одна  по- висока  сила,  дЬйствую- 
ща  въ  свита.  Обвети  отъ  това  дълбоко  чувство,  много  духо- 
вити хора,  като  Щаинъ,  Нибуръ(МевиЬг),  Айхорнъ  (ЕгсЪогп\ 
АгпсК,  Шенкендорфъ  (ВЪнпкепйогО,  Герри,  исках*,  от- 
бягвайки съмненията  и  нравственнигЬ  колебания  на  философ- 
ските теории,  да  намЪритъ  прибежище  и  отд*хвяние  въ  рели- 
гията. Даже  н-Ькои  отъ  тия  людье,  като  прочутий  поеть  и 
писатедь  Фридрихъ  Шлегелъ  (8сЪ1е#е1),  прочутий  публицистъ 
Адолфъ  Хенри  Мюлеръ  (МИИег),  прочутий  дранатургъ  поетъ 
Захарий  Вернеръ  (ТРегпег),  не  намирайки  духовно  отдххва- 
ние  нито  въ  бащината  имъ  протестанска  нбра  и  църква,  коя- 
то оставя  на  челов*ка  големъ  нросторъ  за  испвтвания,  раз- 
мишления, разисквания  и  съмнения,  чувствувайки  нужда- 
та ва  отджхвание  на  духа  подъ  силния  првстижъ  на  в*рага, 
влгЬвох*  въ  лоното  на  католическата  църква. 

Но  и  мновина?  които  по-трезво  гледах*  и  испитвах*  духа, 
обладавах*  се  отъ  двойно  разочарование  понастоящемъ.  Фран- 
цузската  революция  беше  поискала  да  разори  съвършенно  ду- 
ховното историческо  вдание  отъ  мнимото  чрЪзъ  фнлософскжтЬ 
теории  на  настоящето.  Обаче  големите  перипетии,  които  <й 
прекарала  тая  революция  чрезъ  конституционната  монархия, 
републиката,  терора  и  чрезъ  Наполеоновия  воененъ  деспотжвнъ; 
страшните  опустошения,  които  тя  причини,  както  въ  Франция, 
така  и  вънъ  отъ  нея,  противъ  законната  свобода;  замислят*, 
които  ставах*  противъ  националната  свобода  на  народите  и 
оттукъ  пропели 8 лото  общо  и  страшно  разочарование  у  народят*, 
отнех*  всичко  идеялно  отъ  нравственния  видъ  на  тая  Революция 
и  мнозина  отъ  най-горещите  нейни  привърженици  и  почита- 
тели се  виждах*  като  да  се  събуждатъ  нЪкакъ  отъ  приятнигЬ 
сънища  на  въображението  п  като  да  стоитъ  пр-Ьдъ  страшната 
действителность,  която  нямаше  нищо  с*щественно  общо  съ  слад- 
чайшигЬ  и  най-добри  обещания  на  философските  бълнувания. 
ОрЬщу  това  разочарование  отъ  настоящето,  ос*деното  чр*въ 
Революцията  минжло  се  повдигаше  съ  новъ  бхесъкъ  и  нрав- 
вт*о  очарование  въ  въображението  и^ чувството  на  равоча* 
.  Такивато,  припонневайкн  си  сега    сладкото    минало, 
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радостно  прелиствах*  страниците  на  ореднеигйковята  история 
н  прекарвам  прЪаъ  ума  ей  живота  отъ  милялото.  Исевия, 
шскуство,  религиозенъ' животъ,  политичееиий  животъ,  рицарски! 
животъ,  дори  яаикътъ  отъ  средните  векове  дишах*  благовонно 
отъ  наслаждение  я  олеквание  на  уморените  отъ  философските, 
и«»лнт  «ческятЬ  я  социалните  борби  я  теоряя  на  настоящето,  и 
около  теорията  и  иасдедванието  на  романтическото  минало  се 
върт*хд  вече  повечето  духовия  борби. 

ЛегнтйМизмътъ[(1е#Шшште)  и  романизмътъ  равдичавах* 
помежду  ся  само  по  в&трЗшшата  си  психологическа  дълбочина, 
оо  характера  и  по   силата   на  външните   политически  дейс- 
твия. ЛегнтимистигЬ  бехя  по-положителни,  по  практични  и  по* 
шитични,  когато  романтистятб,  като  по-поетични  и  по-чувст- 
вятелни,  бех*   повече   идеалисти  въ   общите  си  политически 
тенденции.  ЛегитимистигЬ  действуваха  главно  въ  реалния  пуб- 
ляченъ  полнтпчессий  животъ,   когато  романтистигЬ  въздейст- 
вувах* на  тоя  животъ  чрезъ  поевията  я  литературата.  Въ  поло- 
жителната политика  романтистигЬ  б^хж  всички,  както  отъ  само 
себе  се  разбира,  консерватори  и  врагове  на  новите  идеи.  Но 
като  ванимающи  се  съ  националния   животъ  отъ  миналото  и 
се  вдлхвахж  повече  отъ  него,  съставлявах*  въ  сящность  наци- 
онална народна  партия,  и  това  имъ  качество  ги  свързваше  съ 
новите  идеи,  сирЪчъ  съ  либералите,  додето  борбата  имъ  беше 
борба  ва  национална  свобода.   Споредъ  това  роиантнститЬ  съ- 
ставлявах* некакъ  съединителенъ  знакъ  (й-ак  <Г  шиоп)  между 
легитнмистигЬ  и  либералите. 

АиберадигЬ  и  реакционеригЬ-  —  Освень  тия  кон- 
сервативни партия,  им<1ше  и  мнозина  верни  привърженици  на 
либералните  идеи  отъ  ф^анцузската  Революция.  Тая  револю- 
ция, при  многото  ся  разрушителни  действия,  беше  осветила  и 
много  здрави  социални  и  политически  принципи,  които,  както 
вече  въ  Въведението  казахме,  бех*  се  распостраниля  и  рас- 
плоднля  вънъ  отъ  границите  на  Франция.  Тия  привърженици 
на  свободата  и  равенството ;  които  въ  много  Европейски 
страни  бех*  се  борили  противъ  Франция  ва  национална 
свобода,  яе  разбирах*  никакъ  сега,  следъ  победата,  и  именно 
чрЬп  тая  победа,  която  бе  спечелена  въ  името  на  свободата 
ва  народите,  да  се  лишятъ  тяя  народя,  които  бех*  се  борили, 
втъ  ония  либерални  установленяя,  която  проистичах*  отъ  вдра- 
олгк  принципи  на  Революцията  н  бех*  осветени  у  техъ  » 
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францувското  преодолевание  и  хегемония.  Тия  свободохюбцк, 
които  особенно  въ  Испания  се  наричах*  Либерали  (1Л<1ег«1, 
име,  което  стаи*  общо  почги  въ  цЪла  Европа)  притезавах*,  следъ 
установя ванието  чревъ  Виенския  конгресъ  на  новото  Европейско 
положение,  управлението  на  европейските  правителства  да  се 
води  отъ  либерални  начала,  като  отъ  една  страна  освещава 
нови  основи  принципи,  а  отъ  друга  страна  като  съгласява 
колкото  е  възможно  новите  идеи  съ  здравите  принципи  на 
историческото  право  огь  мин* лото;  те  исках*  сиречъ,  новит* 
демократически  принципи  8а  управление  хармоничесви  да  се 
свър8ватъ  съ  консервативните  принципи  на  монархията  чр1юъ 
осветявание  конституционни  установления,  които  да  даватъ  на 
народитб  правото  да  участвуватъ,  чрезъ  представителни  камари, 
въ  законодателството  на  държавата  и  да  иматъ  правото  да 
гласуватъ  чревъ  тия  камари  даждията  и  да  контролиратъ  ця- 
лото управление  на  правителството.  Тая  школа  на  либералните 
идеи  въ  не  кои  страни  имаше  по-общъ  характеръ,  като  свър- 
зваше помежду  имъ  на  всйгсаде  въ  Европа  и  въ  Америка 
привържениците  на  либералните  политически  принципи,  а  дру- 
гите, както  въ  Италия,  а  отчасти  и  въ  Германия,  привърженицата 
на  борбите  8а  националната  свобода  и  националното  обединение. 
Защото  борбата  за  политическата  свобода  се  свързваше  ва 
всекаде  съ  борбата  ва  национална  свобода,  дето  последната 
не  съществуваше,  тъй  като  националната  свобода  е  необхо- 
дима основа  и  сила  на  всека  политическа  свобода,  развитие 
и  прогресъ. 

Отъ  тия  разделения  и  политически  партии  образуваха  се 
въ  Европейските  управления  два  лагера,  единъ  отъ  ония,  които 
се  борех*  ва  създаваше  национална  държава,  която  да  се 
основава  на  национално  обединение  и  надарена  съ  конститу- 
ционни учреждения,  а  другъ  отъ  ония,  на  които  политичес- 
кото учение  беше  да  продължаватъ  да  стоатъ  въ  старото  по- 
ложение отъ  историческото  право,  въ  което  държавата  съ  мо- 
нархията, която  представлява  вли  олицетворява  самата  идея 
на  държавата  и  свързвана  съ  една  светска  и  клерикална 
аристокрация,  съставляюща  социалната  и  нравственна  нейна  (на 
държавата)  основа,  считаше  се  като  единствен  на  идея,  сжщество 
и  цель  на  всЬко  управление  и  политпческий  животъ.  И  двата 
лагера  пмахж  разните  вм&кн&ти,  де  и о вече  и  де  по-малко,  въ 
борбата  за  идеите   и   въ    полето  на  борбата  подразделения, 
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ш  както  днесь  ги    наричаме,  свои  фракции.  Тия  подродЬ- 
1еняя  се  простирах*  въ  лагера  на  либералите  отъ  крилото  на 
ргЬренигЬ  и  консервативни  либерали,  които  чрезъ  мирни  борби, 
*р*зъ  слово  и  постепенъ  прогресъ  исках*  въстържествуванието 
янъ,  до  крилото  на  революцпеонеригЬ  (Кеуо1а110ппа1гев),  които 
приследвахж  сполуката  на  борбата  си  чрезъ  революция,  чрезъ 
нашетвенни  разрушителни  планове  и  чревъ  съзаклятия.  А  консер- 
вативната партия,  като  се  почне  отъ  умерените  привърженици  на 
историческото  право,  които  се  трудех*  да  съгласяватъ  по  във- 
южность  просветеното  и  либерално  монархическо  управление 
съ  законите  исторически  права  на  монархията,   които  отгова- 
ряй на  духа  на  нйка,  отиваше  дори  до  най-големите   реак- 
цаонери  легитимисти,  които,  по-монархисти  отъ  самите  монар- 
хисти, като  се    испречвахж    помежду  владетелите  и  народите, 
въ  преданностьта  си  къмъ  старото  и  историческо  право,  отивах* 
до  откаввание  на  всЪко  променение   или  прогресъ  въ  управ- 
лението, а  най-малкото  политическо  движение  въ  това  направ- 
ление или  каквато  и  да  била  либерална  мисъль  харатеривирах* 
то    бунтувание    противъ   слществующия    редъ   та  правех* 
хиляди   препятствия  и  на  прогресивните  действия  на  самите 
юнарси  и  на  правителствата. 

Борбата,  която  се  водеше  иежду  тия  противоположни  по- 
литически принципи,  учения,  тенденции,  действия  и  поли- 
тически партии,  кога  скрита  въ  недрата  на  самото  управление 
безъ  външенъ  шумъ,  кога  пъкъ  съ  явна  външна  война,  със- 
тавлява най-важната  часть  отъ  първото  петнадесетюгЬтие  подиръ 
договора  отъ  1815,  което  се  нарича  обикновенно  периодъ  на 
реставрацията  (в.  стр.  7  заб.).  Тая  борба  се  водеше  наистна 
частно  въ  всека  почти  колко-годе  цивилизована  Европейска 
страна  по  начинъ  особенъ  съобразно  съ  общото  политическо 
и  нравствен  но  състояние  на  всекяй  народъ  или  нация,  но 
поради  уздравеното  чрезъ  Виенския  договоръ  и  свещения  съюзъ, 
а  още  повече  чрезъ  договора  о!ъ  8/20  Ноеиврия  между  дър- 
жавите и  владетелите  нравственно  единство,  има  общъ  нека- 
къвъ  Евронейс ,.ий  характеръ,  който  влияе  и  се  влияе  отъ 
работите,  които  ставатъ  въ  всека  страна  и  въ  всека  държава 
и  частно  отъ  политиката  на  некои  държави.  А  политиката, 
к»ято  даде  на  тая  борба  най-лошото  направление  въ  Европа 
и  експлоатира  и  двете  страни  за  собственните  свои  цели,  беше 
най-ввче  Австрийската*  Тя,  като  бе  докарала  въ  собствения 
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си  домъ  системата  на  реакцията  до  висша  степень  и  Й 
осветила  режима  на  тайната  полиция  надъ  вейка  друга  поли 
тическа  и  нравствениа  власть,  бореше  се  да  наложи  учението 
на  тая  политика  и  на  отстан&лата  Европа,  имайки  ва  орхдня 
Австрийската  дипломация  и  прословутия  неинъ  прЪдставитель. 
Австрийска  Политика  и  Дипломация.  —  Австрий- 
ската държава  прЪиъ  новото,  а  особенно  прЪиъ  най-новото 
вр-Ьме,  представлява  обравъ  на  единственна  въ  Европа  дър- 
жава, която  се  кр*пи  на  основи  съвсЬмъ  срЪдневЪкови,  лишени 
отъ:  всЬко  качество,  сила  н  отъ  такъва  вжтрЪшиа  жизненность, 
каквато  иматъ  другите  Европейски  държави.  Австрия  е  един- 
ственната  въ  Европа  династическа  държава,  сирЪчъ  държава, 
на  която  ядката,  центърътъ  и  органическата  сила  не  е  нацията, 
а  династията;  следователно  Австрия  е  държава,  която  съще- 
ствува по  обравъ  и  по  подобие  на  старигЬ  Азиятснн  и  на 
срЪдневЪковигЬ  Европейски  държави.  Въ  Въведението  на 
тая  книга  се  говори  вече  ва  историческото  появление  (гене- 
висъ)  и  историческата  организация  на  тая  държава,  която  ее 
е  образувала  отъ  династическото  съединение  на  много  и  равни 
веми,  държави  и  нации  и  се  е  развила  и  уголемила  подъ 
защитата  на  светата  Римска  държава  на  Германия.  Дори  и 
днесь,  подирътакъвъ  прогресъ  въ  националния,  политически 
и  духовния  животъ  на  народнгЬ,  именуемата  Австрийска  монар- 
хия, особенно  Австрийската  държава  извънъ  Унгарското  крал- 
ство, е  една  династическа  монархия  на  Хабсбургигб,  въ  която 
само  династията  олицетворява  властьта  на  държавата.  А  наро- 
днгЬ, които  съставляватъ  тая  държава,  едва  днесь  се  про- 
буждатъ  и  дохождатъ  въ  по-чисто  и  по-силно  национално 
съзнание  и  прптнваватъ  ва  себе  си  особенно  национално  поли- 
тическо съществувание.  Едни  отъ  г&хъ,  съединени  отъ  викове 
съ  Хабсбургската  държава,  едва  приематъ  промйнението  на 
династическата  държава  въ  группа  независими  федеративни 
държави  чрЪаъ  личното  съединение  на  всички  съ  Хабсбург- 
ската династия,  система,  която,  ако  се  приспособи,  рано  или 
късно  ще  причини  съвършенното  расчленение  на  Хабсбургската 
династическа  държави;  а  други  не  малка  тьрс&тъ  центра  на 
своето  национално  обединение  ивънъ  границигЬ  на  Хабсбург- 
ската държава,  както  това  обикновенно  се  случва  у  народнгЬ, 
които  са  подчинени  подъ  каквато  и  да  е  династия  чр*въ 
завоевания  и  насилствени  присъединения  и  се  вхадЬжтъ  огь 
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тая  династическа  държава  сако  чрЪвъ  силата.  И  съществу- 
ванието на  Австрийската  държава  днесь,  както  вътрешно, 
тава  и  външно,  има  само  отрицателно  основание  (причина): 
дар*шно  иоради  съставляющит*  ш  народи,  които  въ  постоян- 
ннтЬ  помежду  имъ  распри  и  съревнувания  търсатъ  да  намЪ- 
рктъ  въ  вжтрЪшнигЬ  спорове  опора  за  гащита  или  сила  ва 
нападение  на  династията  и  на  династическата  държава,  която 
може  да  владее  чр$зъ  раздгълението;  и  външно  отъ  общото 
състоял я е  на  Европа,  отъ  нуждата  8а  Европейското  равно- 
весие и  отъ  съюзнягЬ  комбинации.  Наречений  дуализмъ, 
снр-Ьчъ  разделението  държавата  ва  дв*  гол-Ьми  части,  въ  нищо 
сщественно  не  измени  вжтр*шното  устройство,  а  просто  съз- 
даде сега  дв*  Австрийски  държави,  въ  които  се  въвобнови 
системата  на  австрийския  деспотизмъ  чрйвъ  хегемонията  на 
дй  племена,  немското  и  маджарското,  въ  всЬка  часть,  и 
угаетяванието  отъ  гЬхъ  всичкит*  други. 

11о  врЪмето  на  реставрацията  и  на  свещенния  съюзъ, 
когато  повечето  нации,  особенно  народитЪ  отъ  славянската 
раса,  и*махж  дълбоко  съзнание  ва  своята  национална  лич- 
ность,  династическата  власть  имаше  по-гшгЬма  положителна 
сяла,  която  съставляваше  дент])алната  сила  на  държавата. 
Династията  и  политическото  задружно  живЪяние  подъ  нея  на 
разнигЬ  народи  съставлявах*  нЪкакъ  вървки  на  вжтрЬшното 
единство  между  народигЬ  на  държавата.  При  това  прйди  рас- 
турванието  на  светата  Римска  държава  на  немския  народъ, 
династията  на  Хабсбургигй,  при  всичко  че  Германия  а  имаше 
съвършеняо  като  просто  средство,  а  ва  ц4ль  всякога  Хабсбург- 
свата  държава  отъ  наследственият*  тия  земи  на  династията, 
мри  все  това  имаше  никаква  немска  краска  и  нЪкакъвъ  вън- 
шенъ  бл^съкъ  отъ  първия  нЪмский  владЪлческий  домъ,  и 
Австрийската  държава  имаше  никакво  външно  име  на  нЪмсва 
държава  съ  присъединени  никои  насл-Ьдственни  веми  отъ 
Австрийския  домъ.  Обаче  събитията  отъ  1789  до  реставра- 
цията огь  1815  покавахж  на  всички  тая  Австрия,  каквато 
тя  б*шв  въ  дЗДствителность,  сир$чъ  държава  неюгЬюща 
никаква  национална  основа  и  че  бЪше  всичко  друго  но  не 
м  пето  немска,  държава.  БорбигЬ  на  н*мцит6  за  свобода  никакъ 
не  &Ьхж  поклатили  Австрия  като  пчьмска  държава,  и  честигЬ 
войни  противъ  французеката  република  и  противъ  Наполеона, 
както  и   движенията   въ  Тиролъ   отъ    1809,  нюсах*  никакъ 
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националенъ  немский  характеръ,  а  чисто  австрийский.  ОсвЪвь 
това,  гол*Ьмий  исторический  периодъ  отъ  годините  1789 — 1815 
показа  Австрия  като  единственна  може  би  Европейска  дър- 
жава, лишепа  отъ  политическа  живненность  и  никакъ  неспо- 
собна да  се  влияе  отъ  по-новите  идеи.  Ночндтите  съвременно 
съ  първия  периодъ  огь  французската  революция  и  малко  преди 
последната  отъ  Иосифа  II  преобразования,  при  всичко  че  и 
те  немах*  характеръ  на  плодотворно  и  дълбоко  политическо 
и  социялно  преобразование,  но  и  такива  бидейки  се  унищо- 
жиха или  не  се  ослществихж,  когато,  както  свободолюбивата 
Англия,  така  и  най-деспотическата  Испания  и  самата  деспотичвска, 
но  пълна  съ  сила  и  живненность  за  национално  развитие, 
Руссия,  много  повече  се  подчиних*  на  новите  идеи.  И  когато 
борбата  на  Европа  противъ  Наполеона  въ  всички  други  дър- 
жави имаше  характеръ  не  само  националень,  но  и  полити- 
чески по-високъ  и  по-нравственъ,  ва  Австрия  тя  имаше  харак- 
теръ и  цЬль  просто  династически,  сирЪчъ  характеръ  вавоева- 
теленъ  ва  отново  придобивание  на  ивгубените  наследствени  и 
владения  или  8а  каквото  и  да  е  териториялно  обезщетение  и 
присъединения  на  нови  владения. 

И  не  само  спремо  Германия  %н  останалата  Европа  поло- 
жението на  Австрия  беше  лишено  отъ  всекий  по-високъ,  по- 
сериовенъ  и  по-нравстенъ  характеръ,  но  и  спремо  Истокъ, 
както  обяснихме  въ  Въведението,  въ  главата  ва  Неточния 
въпросъ,  ставаше  противохристиянско,  варварско,  користолю- 
биво  и  коварно  противъ  правата  на  християнските  народи  и 
всеко  нравственно  и  политическо  повдигание  на  Истокъ.  Тава 
Австрия  събличаше  отъ  себе  си  и  единственното  нравственно 
качество  на  голяма  християнска  сила,  ващитница  на  Християн- 
ството, което  качество  тя  носеше  въ  миндлите  векове,  когато 
водеше  дългогодишните  войни  противъ  Османската  държава, 
повече,  обаче,  ва  собственното  си  съществувание  и  съхра- 
нение, а  после  и  8а  отново  придобивание  и  завоевания  на 
земи.  Тя  отъ  една  страна  като  се  защищаваше  спремо  стре- 
мителното нашествие  въ  Европа  на  турците,  предъ  стенит*  иа 
Австрийската  столица,  а  отъ  друга  страна,  съ  нападенията 
си  нанесе  не  малко  смъртоносни  удари  на  турската  сила  и 
държава  въ  Европа.  Ние  изложихме  вече  въ  Въведението 
обрата,  който  взе  противъ  Османската  държава  положението 
и  поведението    на  Австрия  отъ   края  ва  миниия  вйкъ,  я 
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вадехме,  че  тая  политика,  бидейки  съвсЬмъ  егоистическа  завое- 
вателна и  жадна  за  присвоявание  чуждо  нещо,  по  нужда  беше 
станала  до  н-ЬкадЪ  консервативна  и  защитница  на  турския 
деспотиамъ,  оттукъ  съвършенно  враждебна  и  коварна  къмъ 
християнските  народи  на  Истокъ,  додето  т*  не  се  покоря- 
вай .подъ  непосредственната  или  посрЪдственната  власть  на 
Австрия,  Освещаван  нето,  а  най-вече  затвърдяванието  на  тая 
Австрийска  политика  спряно  Неточния  въпросъ  съвпада  именно 
съ  тоя  исторический  периодъг  който  и  въ  саката  Европа  беше 
захванялъ  да  проиввожда  и  да  распърсва  злокобнигЬ  плодове 
на  злия  духъ  и  на  отвратителната  система. отъ  вжтрешната 
■  външната  политика  на  Австрия,  която  пакъ  беше  естественно 
8  логическо  последствие  отъ  историята  на  Австрийската  дър- 
жава и  на  нейния  династвчесвий  характеръ. 

Династическите  държави,  които  ихагъ  само  отрицателна 
причина  за  съществувание,  не  с*  способни  за  встинский  исто- 
рический прогресъ,  ако  не  се  разлож&тъ  политически  на  чае- 
ни, отъ  които  еж  се  образували  и  които  съставляват*  особенни 
нации,  способни  ва  отделно  национално  развитие  и  частно 
политическо  развитие,  както  това  почна  да  се  прилага  въ 
Австрийската  държава  въ  наше  време,  предназначено  рано 
или  късно  да  докара  раечленението  на  тая  държава.  Ина&ъ 
и  народае,  които  се  управляватъ,  и  самата  история  не  могжтъ 
никакво  друго  добро  да  ояакватъ  отъ  тая  държава  освйнь 
по  гЬкога  бащвнъ,  а  по  никога  тиранический  върху  поддан- 
шщитЬ  деспотизмъ.  Затова  особенно  подиръ  реставрацията 
отъ  1815,  когато,  както  казахме*  всичките  други  Европейски 
държави  се  виждах*  че  се  намирах*  въ  в&трешния  си  животъ 
подъ  големото  или  малко  влияние  на  големите  исторически 
променения  и  отъ  новите  идеи,  които  бех*  ги  докарали, 
Австрия  беше  единственната  Европейска  страна,  която  въ 
цфлостьтаси,  като  държава,  нищо  такъво  не  чувствуваше  нито 
води  некоя  сериовна  борба  въ  собственния  си  домъ  тоесть 
въ  собствениите  Хабсбургски  земи,  противъ  либерални  или 
революционни  принципи.  Но  тя  имаше  да  води  други  борби. 
ЧрЬвъ  Виенския  договоръ  тя  беше  си  присъединила  земи  въ 
Италия,  населени  отъ  народи,  които  имах*  национално  съз- 
нание,; стремехи  се  ва  народна  свобода  и  никакъ  не  скло- 
дявахд  да  се  подчинатъ  на  една  просто  династическа  дър- 
жава и  да  се ,  отделжт>  отъ  националния  си  центъръ.  Обаче 
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династическата  и  завоевателната  Австрия  искаше  да  присъе- 
дини .  вери  и  народи  бевъ  да  ввма  никакъ  прЪдъ  вв дъ  нацио- 
нално съзнанпе  и  национални  мисли,  чувства  и  желания  на 
народи.  За  нея  сяществувахж  само  веми  населени  и  имена  на 
земи  като  географически  термини.  Казахме  по-прЗда,  че  чр*зъ 
станмите  въ  Германия  променения  отъ  1806—1815,  като  се 
отдели  само  отъ  Германия,  като  Австрия  и  подъ  австрпйский 
духъ,  тя  искаше  да  владее  на  немската  федерация  или  по- 
добри на  слабо  свързаните  помежду  имъ  немски  държави,  като 
правеше  по  тоя  начинъ  въ  общата  международна  европейска 
политика  Германия,  отъ  политическо  гледище,  прибавка  на 
Австрия,  и  немските  правителства  копненосци  или  знаменосци 
на  нейната  политика.  Обаче  за  тая  цЬль  бЪше  необходимо  да 
не  с&ществува  въ  Германия  народъ,  нация  и  народно  мнение, 
а  само  владетели  и  правителства.  По  необходимо,  слйдова- 
телно,  естествен  но  и  логическо  последствие  на  работите 
Австрия,  която  преследваше  и  въ  Италия  всекиЙ  принцвпъ 
на  националность  и  всека  национална  свобода,  за  да  наложи 
на  италианците  ненавистното  имъ  и  унразно  австртйско  иго, 
имаше  интересъ  да  се  преследва  и  въ  Германия  отъ  немските 
владетели  всека  национална  идея,  да  се  прекрати  всеко  жела- 
ние ва  национално  обединение  и  да  се  освети  абсолютивмътъ 
на  владетелите.  А  ва  да  стане  тая'  борба  по- систематическа, 
по-обща  и  по-успешна  и  прЪдъ  консервативната  и  вдъхновя- 
ваната отъ  принципите  на  свещенния  съюзъ  монархическа 
Европа  по-оправдана  и  по-благоприлична,  требаше  борбата  въ 
Италия  и  въ  Германия  противъ  националната  свобода  и  обе- 
динение да  се  представи  като  че  се  води  подъ  вндъ  война 
на  консервативните  принципи  противъ  разрушителни  политически 
начала.  Оттукъ  война  дива  и  непримирима  на  Австрийската 
политика  противъ  всеко  либерално  движение  въ  Европа,  про- 
тивъ всека  либерална  партия.  Това  като  казваме,  ние  не  раз- 
бираме, че  австрийската  политика  само  ва  косвенни  цели  на 
политическпй  деспотивмъ  и  надмощие,  не  ва  тия  политически 
принципи  ос&ждагае  на  всЬкад*  по  Европа  либерални* 
принципи.  Действително,  като  династическа  и  деспотическа 
държава,  тя  имаше  повече  отъ  всека  друга  държава  интересъ 
да  защищава  консервативните  монархически  принципи;  и  не 
само  това,  но  подъ  видъ  на  ващищавание  консервативните 
принципи   да  осветява  въ  своята  държава  една  система  ва 
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тиравический  деспотивмъ,  на  която  истявский  представители 
йше  самъ  императоръ  Францъ  I.  При  все  товавЬрно  е,  че 
Австрия  много  п&ти,  особенно  тамъ  дето  имаше  ненострЪд- 
ственни  политически  интереси,  както  въ  италиянската  борба 
н  въ  немските  работи,  а  най-вече  въ  гърцката  борба,  подъ 
ващнщаванието  консервативните  принципи  и  преследваме 
възставивто  приел  идваше  интереси  и  политически  цели,  които 
йиахм  никакво  отношение  съ  тия  принципи  нито  въ  самите 
работи  нито  въ  съзнанието  на  Австрийското  правителство. 

Борбата  8а    прЪодолбвание   на    консервативните  начала 
имаше  въ  Австрийската  държава  такъвъ  характеръ,  какъвто 
тя  имаше  въ  другите  държави.  Борба  между  либерали  и  кон- 
серватори или    ва  конституционни   и  абсолютически  начала  и 
идеи,  както  въ  останалата  Еевропа,  нямаше   въ  наследствен- 
ите   владения   на  Австрийската  държава.  Въ  това  Австрия 
беше  останала  по  навадъ,    ако    не    по   външните   форми,  то 
съвършенно  по  вжтрешнитб  и  по  политически  тенденции,  дори 
огь  Руссия.  У  Австрийските    славянски  народи  (съ  нсключе- 
ние  на    Поляците   въ  Галиция)  немаше  още  никакво  движе- 
ние   отъ  либераденъ    духъ;  а  либералний  до  некаде  духъ  у 
Маджарите  имаше  повече  националенъ  отколкото  политический 
характеръ.    А    Австрийските    немци,    които    тогава    състав- 
лявах*   политически    вмдия    елементъ    на    държавата,     отъ 
всичките    немски  народи  най-малко    имах*  национално  чув- 
ство и  се  стрембхж  8а  политическа  свобода ;  те  просто  се  8а- 
доволявах*  да  доставляватъ.  на  Австрийското  правителство  ле- 
гионите политически  чиновници,  чреть  които  се  водеше  упра- 
жняваната посредствомъ  канцелариите  тирани  че  ека  Австрийс- 
ска  вжасть,  и  да  се  радватъ  на  бащинското  наричано  абсолю- 
тическо  правителство.  И  когато  на  всекаде  въ  Германия  има- 
ше пмгЬмо  множество  хора,  които  охотно  приемаха   идеята  ва 
немското    обединение,    даже    чрйгъ    една  нова   Хабсбургска 
немска  имиерия,  въ  Австрия  дори  най-обравованйте   класове 
немци    немахх    никаква  ясна  идея  дори  ва  установената  въ 
Германия  федерация    и  не    се  грижеха  никакъ  ва    Германия 
оттатакъ  границите  на  Австрийската  държава,  като  бехж  ос- 
тавили   тая    грижа    на   министерството  ва  външните  работи. 
Казахме  ио-гор*  (стр.  199 — 200)  какво  беше  положението  и  ду- 
ховната   сила  на  Виена  като   престоленъ    градъ  въ  цялата 
Австрийска  държава,    колко  и  до    каква    степен*  тя    ивобра- 
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жаваше  отсжтствието  на  всЬкакъвъ  духовенъ  жинотъ  и  ду- 
ховна сила  въ  държавата  на  ХабсбургитЬ.  Но  именно  това 
отсжтствие  на  всЬкакъвъ  еленентъ  и  на  всякаква  енлъ  и 
енергия  либерална,  въ  свързка  съ  тираническит*  тенденции  на 
началника  и  съ  нравственното  нищожество  на  Държавни*  слу- 
жители и  на  нуждигЬ,  както  на  вдтрйшната  Австрйска  ноди- 
тика спрямо  подчинените  народи,  така  и  на  външната  спря- 
мо Европа,  улеснявах*  въ  Австрия  осветяванието  и  успива- 
нието  на  най-лошата  система  отъ  абсолютическит*.  прилагана 
по  единъ  срамотенъ  и  нравственно  най-отаратителенъ  начинъ. 
„И  въ  вр&мето  на  най-мрачната  реакция  въ  Прусия,  казва 
единъ  нЬмскиЙ  историкъ,  въ  тая  държава  владееше  хубава 
дневна  светлина,  ако  сравнимъ  тукашното  състояние  съ  оно- 
ва въ  Австрия,  и  Прусский  „Държавенъ  Въстнию,"  който 
толкова  много  се  презираше  въ  Бердинъ  (като  реакционенъ 
листъ)  въ  Австрия  се  считаше  като  чудо  на  волнодумаво.* 
И  действително,  какви  по-други  можех*  да  бад*тъ  ра- 
ботите въ  една  държава,  дЪто  тайната  полиция  бЪше  най- 
любимото  занятие  на  върховния  наналникъ,  и  това  недосто- 
дЪпно  и  унизително  за  императорския  санъ  занятие,  което  се 
упражняваше  подъ  непоср*дственния  неговъ  надворъ  и  дости- 
гаше до  нарушавание  тайната  на  писмата,  до'  степень, '  която 
прав&ше  невъзможно  всЬко  духовно  сношение  между  хората? 
Щаинъ,  като  пишеше  до  единъ  свой  приятель,  между  другото 
въ  писмото  си  казваше:  „Писмото  ти  получихъ  по  Австрийс- 
ката поща ;  следователно  безъ  съмнение  отворено*.  *  И  прочу- 
тий  Прусский  списатель  и  дипломатъ  Варнхагенъ  казваше: 
„Достатъчно  е  да  си  помисли  человЪкъ,  че  се  намира  въ 
Австрия,  за  да  се  откаже  отъ  всЬка  охота  да  пише  и  да  по- 
лучава писма.  *  И  единъ  минпстръ  отъ  Тоскана  отказваше  да 
сключи  пощенско  съглашение  съ  Австрия,  защото,  кавваше, 
не  могж  да  повери  на  тая  държава  нито  една  пощенска 
чанта.1"  Чр4зъ  тая  система  на  шпионство  полицията  б*ше 
стандла  най-голяма  въ  държавата  сила  и  стоеше  по-гор*  огь 
самия  императоръ.  Нейното  ведомство  и  нейний  надаоръ  се 
простираха  и  до  малкигЬ  чиновници  и  до  висншт*  дър- 
жавни служители  съ  сжщата  строгостъ  и  съ  сдщия  тероръ. 
Отъ  нея  завис&ше  назначението  на  професорите  въ  универси- 
титЬ*и  въ  другитб  учебни  ваведения;  отъ  с&щата  зависб- 
и  гЬстото  за  жив*ние  на  ерцхерцогит*.   Дори  науката  и 
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лтературата   се    намираха  подъ    полицейский    надворъ.    За 
строгото  упражнение  на  тоя  надворъ  беше  въвдигн*та  Китайс- 
ка ст*на    между    Австрия    и  другите  страня  и  госаодарства 
за  всичките  житейски    сношения  и  ва  съприкосновението  на 
народите  н  хората.  Отиванието  въ  странство  беше  подчинено 
на  етрогь  надзоръ.  ПосЬщаванието  чуждите  бани  беше  е*що 
строго  забранено  на  австрийските  подданници,  както  и  чуж- 
ди* университети.  Никой  чужденецъ  не  можеше  да  отвори  час- 
тно училище  въ  тая  държава;  децата  на  временно  живущи- 
гб  тамъ  чужденци,  щомъ  навършех*  дванадесетата  година  отъ 
възраетьта  си,  исп*ждах*    се    отъ  училищата  въ  държавата. 
Публичните  библиотеки    бех*  дължни  да  съставлявать  всека 
година  списъци    ва    даваните    на  преподавалелите  книги  ва 
четевие,  8а  да  се  контролиратъ  политическите  убеждения  на 
тия,  които  вимах*  книгите.  Забраняваше  се  равнасянието  на 
най-невннннгЬ  научни  и  общелитературни    съчинения.  Въ  ис- 
шгнгЬ  на  учителите    документите  ва  испитванието  требваше 
да  се  обе*ждатъ  споредъ  църковните  и  политически  мнения, 
които  въ  гбхъ  се  съдържах*.  Всички  чужденци,  които  мина- 
вах* превъ   Австрийските    веми,  на  всека    ст*пка  се  подла- 
гах* на  полицейско  прегдеждание,  били  те  художници,  като 
Хораций  Вернегь,  били  политически  м*жье,  като  Каподистрия, 
биликняаье,  като  княвь  наследникътъ  на  Дания,  Лудвикъ.    • 
Каквото  Австрийската  политика  вършеше  въ  Австрийските 
земи  като  дело  чисто  административно,  но  въ  с*щность  тира- 
ническо  и  свойственно  на  едно  деспотическо  завоевателно  пра- 
вителство,   Австрийската    дишгшацна   го    представляваше    въ 
Европа  подъ  видъ  н  характеръ  на  европейски  идеи,  размиш- 
ления, чувствувалия,  интереси,  страхове  и  страсти.  Борштъ  се 
Италианците  отъ  лежащите  вънъ  отъ  границите  на  Австрий- 
ските владения   земи    за    на  родно сть  и  свобода,  —  ето   Ав- 
стрийската дипломация  че  надава  страхъ  и  шуиъ  въ  Европа 
и  вд*хва  ужасъ  на  многочувствителния  нмператоръ  Александра 
съ  нлашилото    на    политическата    и    социялната    революция, 
което  му  се  представлявало!  нужно  е  да  поиска  Австрийското 
правителство    съгласието    на    Европа  и   единодушието    между 
съювнитб  владетели  и  правителства,  за  да  се  възложи  на  -Ав- 
стрия въ  името     на  Европа  да  се  нанеси  съ  ор*жие  въ  ита- 
лианските работи;  това  става  ужъ  за  да  се  потуши  въстанието 
и  да  се  унищож*тъ   разрушителните   революционни  идеи  на 
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политическия  и  социаленъ  редъ,  а  въ  действителность  ва  да 
се  распространи  политеческата  сила  и  държавата  на  Австрия 
въ  ц&лата  Италия,  лежаща  вънъ  отъ  границите  на  Австрий- 
ските владения.  Станала  никаква  демонстрация  въ  н-вкой  нЬм- 
ский  университетъ  въ  полза  на  немското  обединение,  което 
заплашвало  държавата  на  Австрия  въ  Германия :  това  се  счита 
ва  революция  на  университетската  младежь!  Нужно  е  да  се 
повдигнмъ  и  владетели  и  правителства  и  цЬла  консервативната 
Европа  противъ  в<Лко  либерално  или  национално  движение  въ 
Германия,  било  то  изразено  и  съвършенно  невинно  и  Плато- 
нически.  Стаило  никакво  движение  въ  Испания  противъ 
произволите  на  едно  деспотическо  правителство  и  ва  възвър- 
щание  въ  осветеното  преди  малко  време  либерално  управдзнне; 
ето  единъ  европейский  конгресъ,  който  решава,  въ  името  на 
Европа,  въор&жена  чужда  войска  да  се  намеси  за  да  възстанови 
реда  въ  тая  страна!  Най-иосле  по  дига  се  Гърция  на  борба 
чисто  религиовна  и  народна;  ето  ти  Австрийската  дипломация, 
която  вижда  въ  нея  въвможна  опасностъ  за  своите  политически 
интереси  отъ  възможно  пЬкакво  Русско  намесван  не,  и  това 
действително  и  главно  отъ  страхъ  да  не  би  да  се  привлече 
вниманието  на  монархическата  Европа  върху  скверностьта  на 
революцията  и  на  революциоппитгъ  идещ  които  еж  се  рас- 
пространили  до  Истокъ.  Бори  се  въ  името  на  находящигЬ  се 
въ  опасность  Европейски  консервативни  и  монархически  ин- 
тереси да  отклони  Европа,  а  най-първо  Руссия,  отъ  в с* каква 
намеса  въ  полза  на  тия  които  се  биитъ;  отъ  една  страната 
зима  Турция  подъ  защитата  на  свещенния  съюзъ,  преследва 
всево  ивявление  на  симпатия  за  Гърците,  като  революционен!, 
симптомъ,  оставяйки  подвивающигЬ  се  за  Християнската  в*ра 
на  расположението  на  покровителствувания  отъ  Християнска 
Европа  Моаметансвий  деспотивмъ.  На  тая  отъ  всЬко  гледище 
гнусна,  бевчеловечна,  противохристиянска  и  по  некога  сра- 
мотна  до  смешность  Австрийска  дипломация  най-главенъ  пред- 
ставител* и  управннкъ  въ  разстояние  на  дълго  време  беше 
иввестний  министръ  на  външните  работи  и  отъ  1821  канцлеръ 
на  държавата,  княвь  Меттернихъ. 

Мвттврнихъ.  —  Климентъ  Лотарии  Венцеславъ,  княвь 
Меттернихъ,  се  е  родилъ  въ  1778  въ  Кобленцъ  отъ  единъ 
аристократический  домъ  изъ  приреинските  земи.  Той  рано 
лостадилъ  въ  дипломатическа  служба  и  въ  конгреса,  който  се 
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дьрж&лъ  въ  Ращадтъ  въ  1797    —  98  билъ  е  представитель 
отъ  страна  на  дружеството  на  графовете   отъ  немската  дър- 
жава, а  отъ  1801  беше  Австрийский  посланникъ  въ  Дрезденъ, 
Берлннъ  (1803)  и  въ  Парижъ  (1806—9).  Въ  1809  той  пое 
управлението    на    Австрийското    министерство    на    външните 
работи,  което  управлява  около  четйредесеть  години  и  нЬколко 
вр4мв,  особенно  прЪвъ  годините  1815—28,  беше  направилъ 
управляваната  отъ  него  политика  на  Австрия   полюсъ   на  ц*Ь- 
1ата  Европейска  политика.  Такъвъ  человЪкъ  действително  не 
тр*ба  да  не  се  взема   въ  внимание  въ  историческото  му  по- 
явявание  и  дЪятелность.  Обаче  ако  се  ванимаваме  тукъ  особенно 
йкакъ  подробно  съ  тоя  человекъ,  като  описваме  въобще  ха- 
рактера му,  това  правимъ  не  поради  неговото  извънредно  по- 
литическо или  каквото  и  да  е  друго  негово  достойнство  или 
значение.  Природните    дарби  на  Меттерниха  бехд    средни  а 
дългий  му  политическиЙ  животъ  никакъ  не  го  покава  поли- 
тическиЙ   н*жъ    или  иввънреденъ  человекъ,  било  и  облеченъ 
съ  малко    величие.    И  местото,    въ   което  той-  живе,  и  дър- 
жавата,   на   която    служи,    недоставях*  поприще    8а  обраво- 
ваяие  велики   политически  м&жье.    За  вършение  големи   по- 
литически  дела   ивискватъ  се  не  само  извънредни  природни 
дарби,  но  и  широко    политическо  и  нравственпо  поприще  8а 
работа.  Такъво  политическо  и  нравствен  но   качество  може  да 
съществува  само  тамъ,  дето  сжществуватъ  нации,  национална 
идея,  големи  политически  идеи,    проистекающи ,  отъ  велики  и 
славни   предания  на    миналото,   които    да   черпитъ  материя 
огь  действителната  сила   на  настоящето  и  да  се  р&ководштъ 
отъ  големите  вдъхновения  на  блд&щето,  още  и  прогресивно 
правителство  и  владетель    образованъ,    който  да  предприема 
велики  дела  и  да  предоставя  на  служащите   подъ  него  поп- 
рище за  работа.  А   Австрийската    държава    беше   пуста  отъ 
всичко  необходимо  ва  големи  исторически  работи.  Положението 
на  Меттерниха,  като  министръ  на  външните  работи,  беше  про- 
сто полицейско,  служение  въ   Европейските  работи,  както   ги 
разбираше  Австрийската  политика  и  собственнит4  интереси  на 
тая  политика. 

Меттврннхъ,  като  управникъ  на  външната  политика,  немаше 
да  изобретява  нЬкоя  нова  система  нито  да  начертава  новъ  пжть. 
Неговата  голема  работа  беше  да  върви  по  начертания  пжть 
и  дя  придага   съ   всичката   точность  и.  строгость   осретенатг 
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вече  отъ  политиката  на  държавата  система  на  вастоялость.  Че 
такъвъ  человекъ  презъ  цели  десетилетия  не  саио  външната 
политика  на  Астрия  е  управлявалъ,  но  ва  няколко  време  е 
билъ  и  на  цЬлата  Европейска  политика  управляющмй  начал- 
никъ  на  духа  на  владетелите,  като  е  привърввалъ  въмъ  себе 
си  политическите  ижжье,  съветваше  и  предизвикваше  да  ста- 
вата свиждания  на  владетели  и  свикваше  конгреси  отъ  дър- 
жави ва  да  служжтъ  на  политиката  му,  това  беше  последствие 
отъ  общото  състояние  на  Европейските  работи,  особенно  презъ 
първото  десетилетие  после  събитията  отъ  18 1 5.  Въ  революционни- 
те периоди,  както  казва  1(1$пе1;,  съвдаватъ  се  ония,  които  сиЬс- 
ватъ  въ  техъ  сждбата  си  не  чревъ  политическия  си  умъ,  а  чревъ 
Поведението,  и  голямата  уиеренность  е  по-силна  отъ  прекъсва- 
ната гениалность,  ващото  революцията  непоиволява  да  се  вежда  н 
распоинава  отъ  народа  истинската  стойнссть.  Робеспиеръ  станж 
веливъ  въ  революцията  чрезъ  това  свое  качество.  Политический 
периодъ  и  обстоятелства  съвсЬгь  подобни  и  еднакви  съ  рево- 
люция направих*  Иеттерниха  великъ.  Силната  борба  между 
политическите  партии,  която  правеше  труденъ  вжтрешния 
миръ  на  Европейските  държави,  а  много  пжти  скритата,  и  по 
никога  явна,  борба  на  новите  идеи  противъ  сжществующия 
редъ  и  постоянний  страхъ  на  владетели  и  правителства  предъ 
плашилото  на  революцията  бехж  създали  въ  Европа  положение 
съвсЬмъ  особенно  и  опасно  отъ  гледището  на  вжтрешния  ииръ. 
Казаното  отъ  прочутия  английский  политический  ижжъ  Фоксъ, 
че  п реставрацията  е  най-лошата  отъ  всичките  революции",  се 
прилагаше  най-точно  върху  вжтрешното  състояние  на  Евро- 
пейските държави,  което  бе  се  създало  чревъ  реставрацията 
отъ  1815  почти,  на  всекадЬ  въ  Европа. 

Въ  такъво  ненормално  състояние  на  работите,  което  по 
вжтрешния  си  нравствена  характеръ  много  приличаше  на  ре- 
волюция, единъ  малътгь  человекъ  на  мира  може  да  упражнява 
временно  най-голямо  влияние  върху  течението  на  работите, 
като  държи  въ  ржката  си  внамето,  което  може  да.  събере  около 
себе  си  привърженниците  на  революцията  или  на  контрарево- 
люцията  и  реакцията.  И  Меттернихъ  имаше  единъ  видъ  та- 
къво значение,  внамето  отъ  политиката  на  аастоялость  и  па 
бездгьйсшвенность,  която  се  обърща  въ  реакция  противъ  все- 
какъвъ  прогресъ  и  въ  деятел ность  8а  преследваме  на  все- 
какъвъ  положителен*  политически*  прогресъ  и  въ  непримирима 
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война  противъ  всЬко  движение  аа  национална  н  Политическа 
шбоДа,  само  призракътъ  на  която  подъ  Видъ  на   революция 
повече  отъ  всичко  друго  можеше  да  вд&хва  тренетъ  на  монар- 
хическата Европа.  ЧрЪвъ  това  плашило  той  сполучи  да   под- 
чвни  съвършенно  на  себе  си  Русския  императоръ  Александра 
и  чрЬвъ  него  да  щшслЪдва  сполуката  на  политиката  си.  Нрав- 
ственната  сила  на  Меттерниха  върху  Александра  и  на  колко- 
год*  подобнигЬ  нему  по  характеръ  владетели  и   политически 
мхжье  се  състоеше  не  въ    никое   нравственно    щИЬвъсходство 
или  духовна  сила,  а  въ  узнавай  и  ето  слабата  страна  отъ  ха- 
рактера на  хората,  въ    което  той    б$ше   доста   сцособенъ   и  , 
опитенъ.  Меттернихъ  не  схващаше  духа  на  епохата  сериозно 
въ  високия  политический  и  нравственъ  смисълъ  и   дълбокото 
значение  на  думата  и  хгЬкакъ  таинственно  и    съ   право   рав- 
бирание ,    но  повърхностно,    по   чачинъ,   щото    да   се   ви*- 
датъ  интересигб,  страстнгЬ,   намеренията   и   други   по-нискн 
нравственни  побуждения  на  владетели,  правителства  и  народи. 
Той  действуваше  и, се  движеше  въ  тоя  духъ  не  като  великъ 
политический  мж$ъ,  който  дакда  отпредъ.  в  отвадъ,    а   като, 
йкой  ловъкъ  придворенъ  хитрецъ    служител ь   на   Авиятсквй 
деспогь,  като  н*кой   евнухъ   политический   мажъ   отъ   други 
векове,  който  се  бори  да  пази  положението  си  чрЪвъ   посто- 
янната благосклонност*  на   господаря    ся   н.  който   привлича 
тая  благосклонность  чр-Ьгъ  политическо  поведение  угодно  на 
тиранина  деспотъ.  Цо  това  тоя  человйкъ  не  само  б4ше  лишенъ  . 
съвършенно  отъ  каквото  и  да  е  йравственно  величие,,  но  не 
се  отличаваше  никакъ  и  съ  обикновенца  политическа,,  равс*^ 
дителностц  нита  се  представляваше  8а  такъвъ  ва  ония,  които^ 
отблизо  го  повнавахж.  ВъншнигЬ    бЪгЬви   и    изражението    т 
лицето,  особенно  вабйл^жителний  му  см4хъ,  не  вд&хвахж  съ- 
щото впечатление  на  всички  наблюдатели.  Отъ  тия  наблюда- 
тели едни  съглеждахх  у  него  унизително  и  рабско  любоугод- 
ничество,  други  коварство  и  невъздържанность,    а  никой   ие 
заб*л*8ваше  въ  неговото   лице   изражение   на  равсгдливость. 
на  извънреденъ  духъ  или  на  дълбокъ  умъ.  Още  когато  билъч 
малъкъ  и  се  учелъ  въ  Страсбургъ  и  Мажента,  между  съучени- 
ците си  не  се  е  слав^дъ  никакъ  по  прилежание,  нито  е  билъ 
богатъ  съ  познания,  или  съ  систематическо  учение.  При  всичката 
си  природна  и  отъ  навикъ  спечелена  дарба  лесно  даггвори 
и  да  пише,  дори  и  като  станж  министръ,  правеше,   особенно 
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въ  пишеннето,  много  логически  и  грамматически  погрешви. 
Съучениците  жу  наричаха;  го  съ  три  имена:  йшгЪе,  йшх,  {ап&гоп, 
сиречъ  лукавъ,  лъжецъ,  самохвалецъ*  Че  той  е  ималъ  при- 
родна ловкость,  леснина  за  схващание  на  въпроситЬ,  че  е 
билъ  хитъръ  и  ивобретателенъ,  това  с*  признавали  и  тия, 
които  най-много  еж  го  мравели.  Санъ  прочутий  Фуше  е  хва- 
л&гь  шпионския  дукъ  на  Меттерниха  и  способностьта  му  да 
равувнава  слабостите  и    недостатъците    на   характерите. 

Но  тия  природни  дарби  се  помрачавах*  отъ  недостатъ- 
ците на  голямото  самолюбие  и  високомерие.  Отъ  външни 
дарби  той  не  беше  лишенъ,  дори  биваше  любевенъ  въ  обра- 
щенията  чрЪвъ  маниерите  си.  При  всичко  че  отъ  малъвъ  от- 
бегвалъ  умственни  работи  и  ванятия,  беше  се  навикиялъ  на 
една  словоохотливость  и  едно  повърхно  сладкодумство,  спо- 
собно да  съблазни  легкомисленните  Виенчани,  не  обаче  и 
сериовннтб  критици  на  неговите  сладкодумнм  съждения  и 
изражения  (*)• 

Обичний  разсипник*  (ГашаМе  гоиб),  както  наричаха 
Меттерниха  въ  аристократическите  класове  отъ  обществото, 
защото  младостьта  си  б*  прйминдлъ  въ  сладострастия,  въ 
които  распилелъ  имота  си  и  поради  парични  и&чнотии  рано 
станжлъ  влоупотребитель  и  най-достапенъ  ва  подку пничества ; 
той  още  отъ  времето  на  плеланничеетвото  си  въ  Древденъ 
влоупотребилъ  съ  сана  си  съ  това  срамотно  ванятие  ва  обо- 
гатявание.  По-късно,  като  станжлъ  министръ,  располагалъ  бев- 
контролно  пр-Ьзъ  целото  царувание  на  Франца  I  и  съ  големи 
влоупотребления  ва  своя  полва  съ  отпусканата  годишно  ва 
дипломацията  и  тайната  полиция  сумма  отъ  тринадесеть 
(13)  милиона  фиорина.  За  подку пуванията  на  Меттерниха 
отъ  владетели  и  правителства  говоратъ  се  много  неща,  отъ 
които  само  никои,  най-малките,  ако  бжджтъ  верни,  сти- 
гат ь  ва  докаввание,  че  Меттернихъ  е  билъ  единъ  отъ  най- 
раввалените  политически  мджье  и  продажните  характери.  Така, 
говори  се,  че  въ  време  на  Виенския  конгресъ  той  билъ  под* 
куауванъ  отъ  мнозина  малки  владетели  и  правителства,  ва  да 
защищава  интересите  имъ  въ  конгреса.    Сллцо  приписватъ  му 


(х)  Относително  това  много  умЪстна  се  счита  характеристиката  направена 
отъ  Меттерниха  на  изречението  наРахидъ  Левинъ  ва  състоянието  на  обществото 
като  щ  неизмерима  правди  а  дълбочина".  Това  изречение  Меттернихъ  нарече 
щиспюс*о  иниялпо  щлзенонние*  ^е!пб  1*аЬгпеМ'  &еп1аНсЬе  <7пдр1гаНоп). 
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се  големи  злоупотребления  нри  испдащавдето  отъ  страна  на 
Франция  военното  обезщетение  и  по   испразднуванието   даже 
на  французската  територия  отъ  окупационните  войски.  Говори 
се  при  това,  че  той  не  само  е  получавадъ  дарове  отъ  Русеия 
чр*зъ  дукинята  Саганъ,  но  те  билъ  съставдявалъ  частни  из- 
ложения, мемоари  и  други  дипломатически  книжа  га  русскит* 
императори,  и  съ  знанието  на  своя,  господарь  получавадъ  големи 
парични  възнаграждения  аа  тая  услуга,  я  че  Каподи  стрия  два 
пий  билъ  се  олитвалъ  (1812  н  1819)  да  вкара  продажния 
Австрийския  политический  нжжъ   въ   политичеекит*   шишове 
на  Руссня  чрезъ  обещавание  год^мъ  паржченъ  подарък*.     А 
в*рно  е,  че  Нанодеонъ  е  наревъдъ  Меттерниха  въ  лицето  му 
рушветчия,  еяречъ  чедовекъ  който  се   продава  и   купува   аа 
пари  (отъ  английското  правителство).    Навивътъ   на    Меттер- 
ниха за  рушветъ  беше  повече  последствие  отъ  сладострастния 
и  распуснжтъ  животъ,  който,  както  казахме,  той  живееше  отъ 
идадоеть  още.  Тоя  сдадострастенъ  животъ,  който  той  продъл- 
жаваше да  живее  и  сд*дъ  като  въ   1809    бе   назначенъ   иа 
ииниетръ  на  външните  рабо1И,  беше  далъ  поводъ   аа    много 
неприятни  слухове  Ъърху  частния,  семейния  и  общественния 
животъ  на  Меттерниха,  които,  ако  и  да  де  бздатъ  въ  всичко 
верни,  при  все  това  повазватъ  ни  каква  нравственна   репу- 
тация е  ималъ  тоя  челов-Ькъ  между  съвременниците  му,  и  че 
чедовекъ  съ  такъва  честь  могъдъ  е  да  биде  напълно  дворцовъ, 
но  никога  сериовенъ,  а  още  по-малко,   велдкъ  политический 
нджъ,  а  само  политический  интригантинъ.    Защото  нито   спо- 
еобностьта  на  единъ  сериовенъ  политический  нжжъ  не  може 
да  бжде  независима  отъ  общото  му   нравственно    достойнство 
и  отъ  това  що  се  говори  между   обществото   за   това   негово 
нравственно  достоиство  и  8а  честьта  му. 

Но  Меттернихъ  не  се  е  обвинявалъ  само  като  рушветчия, 
не  го  наричали  само  разваденъ,  а  въобще  като  чедовекъ  съв- 
ременниците иу  го  превирали  и  безчеетиди.  Владетелите  и 
полятнческдтЬ  ижжье,  дори  и  подобните  му  по  харавтеръ,  не 
почитали  иикакъ  Меттерниха.  Самъ  Александра  който  после, 
въ  иоиентите  на  стесненията  си,  се  намираше  подъ  вдастьта 
на  Меттерниха  като  политический  мжясъ,  или  по-добре  като 
ржководитель  на  Австрийската  политика,  по  времето  на  Виен- 
ския жонгресъ  прАврително  го  наричаше  иисарь .  (може  би 
лорадщ  додопжичеягоото  му)  и,  колкото  цжти  го  е  искарвалъ 
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като  простъ- лъжецъ,  равпйвяваяъ  се  защото  н$  се  .е   позво- 
лявало да  се  отмъстя  лично  противъ  бевчесрния  чедовФкь,  1 
вафранявадъ  на  всички  око  до  него  да  посЪщаватъ  Меттерниа 
у  дока  му.  Наподеонъ  каюалъ,  че  Меттернихъ  е  считадъ  ко- 
варството, и  интригантството  искуство  да  се   води   политика. 
Швейдарецътъ  по  происхождение  русский  пояитический  хлжъ 
Мерианъ  наричалъ  го  е  глиджосана   калъ;   и    най-опитвжй 
въ  политическите  лов  кост д  Таяейранъ  наричалъ   Меттернша 
седмичний  поличию,  който  скоро  ивкЬнява  ц*ли  и  срЪдсгва, 
бевъ  да  говори  ва  честъ  и  вгъра.  И  английските  политически 
ияжье,  Уелингтонъ  и  оня  снщо  жалъкъ  ,и  равваленъ  и  въ  иного 
отношения  подобенъ  на  Меттерниха  Английсвий  първъ  ияни- 
зтръ  Кастелриго,  съ  пр&рЪнив  говорих*  8а  Австрийс&яя  ми- 
иистръ,  ва  съмнителния  му  характеръ  и  ва  коварството  му. 
А  ва  оногова,  който  се  чуди,   какъ   челов*къ,   който  толкова 
мно  го  64  се  прочулъ  и  се  е  радвалъ  на  нравстввана  репу- 
тация между  владетели  и  политически  иижье,  считалъ  се  е  общо 
политический  мижъ  и  се  е  почитадъ   като  такъвъ,   както  въ 
държавата,  въ  която  служеше,  така  и  въ  странство,  готовъ  е 
отговорътъ,  който  Гервииусъ  дава:  „Ш/Ьше  да  биде  наистина 
необяснимо  ва  всекиго,  какъ  е   било  въвиожно   на    името   иа 
такъвъ  единъ  человФкъ  да  се  прибави  повече  нищо,  ако  той 
да  ие ,  знаеше  колко  властта  заслгьаява  р&зсадъка  на  мЪет- 
нигЬ,  колко  естественно  е  да  сепохвалява  отъ  чужденци*  че- 
локЬкъ,  който  имъ  принася  полва\ 

Като  политический  и&жъ,  Меттернихъ,  освЪнь  спомендтиг* 
природни  качества,  хитрооть,  коварство  и  опитность  ва  разу- 
внавание  слабата  страна  отъ  характера  на  челов*ка,  нямаше 
никакво  преимущество  достойно  за  това  име,  нито  достойн- 
ството на  невависииа  воля  и  действие.  Той  ббше'  не  съвЪт- 
иикъ,  а  слуга  и  служитель  на  своя  деспотъ,  както  рабол*п- 
нит*  министри  на  авиятскитЬ  деспоти,  на  които  първата  грижа 
е  да  угаждатъ  на  господарят*  си,  съ  тая  самр  разлика,  че 
бйше  краенъ  егоиогъ  и  се  грижеше  само  ва  себе  ой.  Самъ  той 
не  се  е  сраиувалъ  да  кавва,  че  се  радвалъ  на  доверието  на 
императора,  ващото  „вървйлъ  всякога  по  предначерталия  оть 
него  патИ.  И  като  добъръ  и  угодничавъ  раболйпенъ  слуга 
трудЪлъ  се  е  да  угажда  на  господаря  си,  борМки  се  по  всЬ- 
какъвъ  начинъ  и  съ  всякаква  хитрость  да  осллцестви  всичко 
каквого  нему  е  угодно.  Меттернихъ  искренио  и  в*,  оищность 
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не  е  исповЪдвалг  никакво  политическо  начало,  ватова  въ  об- 
носката си  нЪиаше  никакво  нравственно  начало-  Той  не  бйше 
реакционеръ,  както  реакционеригЬ  политически  мджье  въ  ос- 
таналата  Европа,  съ  политически   убеждения   и   реакционни 
принципи,  каквито  нспов*дваше  голямата  по  цЬла  Европа  реа- 
кционна политическа  партия;  следователно   той    не  <*е   обла- 
даваше отъ  никакво  чувство  или  страсть  или  отъ  политически* 
фанатизмъ.  Малката  и  егоистическата  му  душа,  която  никога  не  се 
възвишаваше  въ  идеи  и  принципи  нито   отъ   миналото  нито 
отъ  настоящето,  б*ше  неспособна  8а  такива  силни  чувствувайки 
отъ  трогателность  или  фанатизмъ  8а  принципи  и  идеи,  които 
кймаи  вдкаква  сила  на  неговото   студено   и  нечувствителне 
еърдце.  Единственната   му  страсть  бЪше  малодушний  вгоизмъ 
и  егоистическото   постоянство    8а  постигание  на:  цЬльта.  Мет- 
терпихъ   се  е  пр&струвалъ,    че   е  привърженникъ  на  старигЬ 
Австрийски  монархически  политически  начала,  и  тая  и  а  о  кри- 
тическа прйданность  къмъ  начала  искавваше  съ  множество  бла- 
гозвучни думи  и  ораторски  приеми  и  съ  особенна  вЪщпна.  А 
тая  в&щина  повавваше  съ  видимата  послЪдователность  въ  ду- 
инт*  и  дЬлата  и  съ  см-Ьлостьта,  съ  която  осъществяваше  нам$- 
реоията  си.  Но  за  честность  въ  службата  той  нито  най-малко  не 
се  грижеше,  при  всичко,  че  вейка  третя  дума  въ  книжата  му 
се  отнасяше   до    ячестмостьтаи .    Достоваб&г&жително   отно- 
сително това  е  и  мнението,  което  той  е  искаввалъ,  чз  „ония, 
които  занимаватъ  най-високитЬ  м4ста  въ  управлението,  тр&ба 
да  се  трудють  повече  да  управляватъ  отколкото  *  да  водотъ 
администрацията*,  като  съ  думата  да  управляват  разбиралъ 
да  вдастуватъ. 

Отечестволюбие,  каквото  тр*Ьба  да  чувствува  всбкий  по- 
дятнческий  жжжъ,  Меттернихъ  не  чувствуваше;  ващото  Ав- 
стрийско отечестволюбие  не  можеше  да  чувствува  друго  освЪнь 
рабската  пр4данность  къмъ  желанията  на  своя  господарь,  а 
нЪмско  нито  имаше,  нито  показа,  нито  е  искалъ  дори  въ  онова 
врФме,  когато  ц*ла  Германия  съ  въсторгъ  се  повдигаше  на 
борба  за  сробода.  Напротивъ  съ  ниската  и  вероломната  по- 
литика, която  води  прЪвъ  1813,  той  отдалечи  нравственно 
австрийската  държава  отъ  останжлата  Германия.  Меттернихъ 
отъ  гледището  на  отечестволюбието  б4ше.  бевотечественъ  поли- 
тический  мджъ,  а  самъ  императоръ  Францъ,  накто  на  друго 
м*сто  мазахме,  брагодар*ше  на  Бога,  че  такивато  негови  слуг 
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като  Меттернихъ  и  приятельгь  на  последния,  Генцъ,  не  б*хл 
Австрийци  по  отечество.  „Имало  е,  казва  Гервинуеь,  голЪжи 
управници  на  държави,  които  еж  управлявали/  по-лошо  отъ 
Меттерниха,  но  т*  съ  васлугитЬ  си  къмъ  отечеството  ех 
обезщетили  страната  отъ  проивд&лата  отъ  гЬхното  лошо  упра- 
вление неправда,  и  които,  и  когато  дори,  както  Меттернжтъ, 
частнягЬ  свои  интереси  еж  туряли  по-гор*  огь  интересите  на 
обществото,  тамъ  д*то  тия  интереси  не  се  излагах*  на  опас- 
ность,  отъ  разунность  поне,  ако  не  отъ  естественна  наклонность, 
с*  работили  8а  доброто.  Не  така  е  работидъ  Меттернихъ! 
НеговиД  интересъ  б*ше  безгрижностьта.  За  това  иоже  да  се 
приспособи  казаното  отъ  Кардинала  Рецъ  (Ке(г)  за  Ришедие, 
че  „мисли  за  държавата  само  споредъ  гЬрката  отъ  времето 
на  живота  сци ;  не  може  обаче  да  се  приспособи  за  Меттерниха 
прибавката  къмъ  това  на  Рецъ:  „Никой  министръ  не  е  рабо- 
тидъ съ  по  «голяма  ревность  за  да  вджхне  на  другнг*  в*ра, 
че  се  грижи  за  бдддщето  на  държавата*.  Твърд*  малко  се 
грижеше  Меттернихъ  и  да  показва  ирость  видь  за  такъво 
н*що. 

Действително  Меттернихъ  се  грижеше  само  за  своето  лично 
положение,  бевъ  да  мисли  никакъ  за  бжджщето;  относително 
това  той  почти  цинически  повтаряше  казаното  отъ  графинята 
Помпа дуръ:  „Подирънасъпотопътъ"!  (Аргба  поив1е  <Ши#е!), 
сищо  както  и  прочутий  неговъ  събратъ  и  дов*ренъ  приятель 
Генцъ  казваше:  Дзъ  и  Меттернихъ  се  държимъ  още*.  И 
това  е  много  характеристично  ва  общит*  политически  чувства 
на  АвстрийскигЬ  политически  м&жье  и  голямо  доказателство  ва 
отс&тствието  на  вебко  здраво  политическо  чувство  и  вс&вакъвъ 
нравствеяъ  характеръ  у  Меттерниха  и  събратията  му,  че  Мет- 
тернихъ се  считаше  отъ  довЗфвнвт*  си  приятели,  че  клон-Ьлъ 
повече  къмъ  прогресивни  идеи  и  само  поради  императора  нс- 
повЪдвалъ  или  се  прЪструвалъ  че  испов^два  противни  начала. 
С*що  достозабЗиг&жвтеленъ  симптомъ  отъ  нравственното  качество 
на.  политическите  мжжье  въ  Австрия  е  и  това,  че  хора 
несравненно  по-горни  отъ  Меттерниха,  както  по  духъ,  така 
и  ло  образование,  както  спомендтий  Генцъ,  списатель  най- 
духовитъ,  поетъ  и  дипломатъ,  наречеиий  „вторий  Меттернихъ а 
(ип(ег  —  МейвгшсК),  отъ  духа  на  когото  и  отъ  познанията 
на  когото,  като  отъ  кърчагъ,  Меттернихъ  пълнеше  препъната 
си  мастилница,  както  сполучливо  ое  говори,  своят*  шшки- 
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чески  познания  и  ужъ,  Фридрихъ  Шлегелъ  (8сЬ1е§е1),  и  пуб- 
дщистъгь  и  диплонатътъАйатМиИег,  предадени  на  житейските 
сладострастия  и  като  искахж  да  се  наслаждаватъ  на  тЬхъ 
безъ  ихка,  работих*  при  Меттерниха,  покорявах*  му  се  въ 
качко  и  ва  всичко  му  (Йюсж  готови  и  послушни  о радия,  как- 
квито  само  и  търпеше  Меггернихъ  около  себе  си,  тоя,  който 
вънадгбнното  сисебелюбие  оть  непобедимото  си  надмощие  не 
е  позволявалъ  никому  възражения,  на  които  той  не  можеше  да 
отговори. 

Всички  тия  мжжье  работех*  не  отъ  убеждения,  но  не  и 
противъ  своите  убеждения,  защото  нймах*  такива;  те  гледа- 
ха  вжтр*    да  удушлтъ   всбкакъвъ    политический  и  духовенъ 
животъ,  а  вънъ  да  преодолее  гЬхната    система  въ  съседните 
страни.     Всичките    техни   действия  се  стремех*  да  осуеттъ 
въвеаданието     на    конституционните    наредби     въ    немската 
федерация  и  въ  немските    държави,  въ  Италия  и  въ    Русска 
Полша,  особенно  въ  Прусия,  като  исказвах*  и  усилвах*  мне- 
нието, че  либералните  наредби,    които  се  въвеждатъ  въ  Пру- 
|Т1я.;въ  останалата  Германия  и  въ  Италия  съ  цель  да  се    не- 
пълни желанието  на  жителите    отъ  тия  страни  за  обединение, 
мажели    да  докаратъ    раечленението  както  на  Прусската  и  на 
1ругигЬ  немски,  така  и  на  Италианските  държави.  Меттернихъ 
п  искуственно  преструваше,  че  е  най-горещий  и  най-готовий 
защитнякъ  на  консервативните    интереси  на  държавите  и  на 
вдадете  адтЬ,  беше  уссгЬлъ  да  добие  такъво  влияние,  особенно  при 
правителствата  на  по-малките  Европейски,  анай-вече  на  нЬм-. 
(кпгЬ  държави,  и  да  се  въздигне  пр^дъ  т^хъ  нравственно   и 
политически  толкова  високо,  щото  л*тната  му  вила    при  Вис- 
^аденъ     (ДоЬапшзЬег§)  бе  станала  место  за  поклонение    на 
политическите  мжжье  отъ  тия  държави,    с&що  както  въ  наше 
време  почивалнята  на  Бисмарка  въ  Фридрихсруе.     Тоя    фам- 
фаронъ  и  нахаленъ  человесъ,  когато  се  явявалъ  поср^дъ  тия 
политически  мжжье  съ  своята    надутость,  до  толкова    ставалъ 
емблъ,  щото  всеко  ново  негово    появявание  на  политическата 
сцена     считалъ  като    начало   и  иеходна  точка  на  новъ  нрав- 
«твенъ  и  политичдский  обратъ  въ  работите  на  Европа  и  иро- 
нически  е  сравнявалъ    себе  си   съ  Месия,  който  е  долгьлъ  за 
избавление  на  грешниците.  По  злощастие,  обаче,    тая    в.тасть 
в  силата  на  великия  Австрийский  политикъ  не  се  ограничаваше 
гаио  съ  управниците  на  малките    държави.    Самъ  императоръ 
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Александръ  пр^дъ  плашилото  на  революцията,  което  много  ио 
кусно  е  представлявалъ  Меттернихъ  пр^дъ  очит*  му,  подаад- 
валъ  е  не  редко  подъ  нравственната  власть  на  Метгврннха. 
Пагубното  влияние  на  тая  нравственна  власть  на  Метершх* 
върху  владетелите  и  нравитактвата  на  Европа  и  върху  упра- 
вляваната отъ  него  Австрийска  политика  почувствувах* 
въобще  всички  народи,  които  се  борехж  за  национална  и  по- 
литическа свобода  въ  Европа  пр^зъ  времето  отъ  1815  —  1830 
година,  а  най-вече  Гърците,  както  ва  това  достатъчно  ще  го- 
воримъ  въ  историята  за  гърцкото  въвстание.  А  това  беше  по- 
следствие главно  отъ  влиянието  на  Метгерниха  върху  Алек- 
сандра. 

Меттернихъ  и  император  ь  Александръ  —  Най-слабата 
и  тъмна  страна  отъ  хубавия  инакъ  нравственъ  характеръ  иа 
Александра  се  вижда  въ  вредоносното  влияние,  което  и  ималъ 
върху  духа  на  тоя  владЬгель  Меттернихъ.  ЧрЬзъ  това  влия- 
ние и  нравственна  власгь  Александръ.  като  се  йод  чинил  ь  на 
духа  на  Австрийската  политика  и  &Ь  се  впл^лъ  въ  тъшалЪ 
мрежи  на  тая  политика.  беше  стан&лъ  за  няколко  време,  отъ 
владЬтель  избавитель  и  пре<>бра?ователь  на  Европа,  помощникъ 
на  Австрийската  и  реакционна  тирания  въ  Европа,  Александръ, 
както  кавахме,  беше  природно  твърд*  много  чувствителенъ.  II 
тая  голяма  чувствителноеть,  въ  свързка  съ  производителностьта 
на  разума,  отъ  една  страна  правеше  тоя  владетел ь  най-спо- 
собенъ  за  благородни  мисли  и  намерения  и  за  най-дьлбоки 
чувства  на  очудвание  къмъ  вс/Ько  действително  нравственнни 
величие,  отъ  друга  страна  правеше  го  дост&пенъ  и  лесно  овла- 
д^ванъ  отъ  каквото  и  да  е  въобще  духовно  величие,  отъ  ис- 
тинско надмощие  или  видимо  само  такъво,  но  което  има  си- 
лата и  качеството  да  влияе  силно  на  неговата  многочувствителаа 
душа.  Тоя  душевенъ  темпераментъ,  като  смущаваше  хармони- 
ята и  съразм^рностьта  на  чувството  съ  душевната  мощь  и  <ч> 
студенината  и  апатията  въ  размишленията  и  докарваше  единъ  видъ 
нравственно  неравенство  въ  общия  душевенъ  органпзмъ  на  най 
добрия  отъ  Европейските  владетели,  даваше  му  до  некадЬ 
слабъ  характеръ.  Както  казахме  и  по- преди,  Александръ  мо- 
жеше да  схваща  въ  ума  си  и  да  върши  големи  работи,  да  гн 
въздига  до  чистата  идеална  висота  отъ  миссията  на  велик ь 
владЬтель,  който  осжществлява  или  е  готовъ  да  ослвдествлява 
всичките    високи   идеи  и  вдъхновения  на  духа    огь    неговия 
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з*къ:  той  не  можеше,  обаче,  и  да  се  бори  победоносно  про- 
тивъ  разнообразните  страсти  и  нравственнигЬ  аномалии  отъ 
нравственно  поклатения  исторический  периодъ  посргЬдъ  една 
постоянна  борба  и  зл*  сблъсквани  политически  страсти.  От- 
носително това  въ  политическия  животъ  на  Александра  трйба 
да  различаваме  два  различни  периода,  периода  щкЬди  1815 
п  периода  подиръ  тая  година, 

Въ  първия  периодъ  и  особенно  прйзъ  годинитЬ  1813 — 
15  Александръ   се  появява,  влияе  и  първенствува  между  ония, 
х<шго  иматъ  влияние,  съ  всичкото  си  нравственно  величие,  съ 
силата  на  духа  и  съ  горещината  на  чувството  мирно,  тихо  и  съ 
душевно  спокойствие,  Защото  гоя  периодъ  е  периодъ  отъ  бла- 
городни борби  на  съединяющи  се  владЬтеля  и  народи  за  сво- 
нцата  на  Европа  и  за  националната  свобода  на   народигЬ    и 
свободата,  която  подиръ  нея  следва,  както  той  мислеше,  т.    е. 
на  политическата  свобода.  Отъ  тоя  хубавъ  и  пъленъ    съ    на- 
хЬжди  периодъ  минаваме  въ  тъмния  периодъ  подиръ  1815,  въ 
к-йто  Европа  рйзко  се  разделя  на  два    отдЬлии    лагера,    на 
лгбераленъ,    знамето  на  посдйдователигЬ  на  който    подъ    тя- 
зестьта  на  обстоятелствата    става  знаме  на  революция,  и  на 
гонеервативенъ,  знамето  на  последователят*  на  който  е  Реак- 
{ичпп.     СрЪдень    елементъ.    който  да  съединява  въ  себе  си 
доброто  на    двЬгЬ  партии  и    който  да  изключва    лошото    на 
вгЬка  една  не  саществува.  И  въ  тоя  периодъ  Александръ,  който 
(плно  мразеше  реакцията  и  тиранията  и  б1ше    гор*щъ    при- 
върженникъ  на  либерал нигЬ  наредби,  но  и  прЪдъ    плашилото 
на  Революцията  трепереше,  хвърля  се  въ  лагера  на  Реакцията 
п  тукъ,   подъ  влиянието  на  терора,  съмнението  и  постоянното 
{шбърквание  на  положението,  работи  противъ    плашилото    на 
Революцията. 

Характерътъ  на  отношенията  на  Александра  къмъ  Мет- 
г-рндха  пр*ди  и  поотЬ  1815  е  м-Ьрката,  съ  която  се  мири 
"тан&лата  подиръ  1815  въ  духа  на  тоя  влад^тель  голяма 
разлика  и  противоположность  на  Александра  отъ  периода  прЪди 
1ЧГ).  Пр^зъ  тоя  периодъ  Александръ  се  намираше  въ  по- 
аоанно  сношение  съ  хора  либерали,  а  прЬзъ  годинитЬ  1812 
—  14  съвЗшшкъ  неговъ,  сериозенъ,  но  не  званиченъ,  бЪше 
прочутиИ  Щаинъ.  Меттернихъ  нямаше  никакво  влияние  върху 
лтха  на  императора,  напротивъ  той  се  откриваше  нр4дъ  него 
;:  мтъ  него  въ  всичката  си  нравственна  голота.     Нито   Алек- 
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сандръ  б4ше  толкова  простъ  и  неопитенъ  въ  человйческигЬ 
работи,  щото  да  не  вижда  явно  истинския  характеръ  на  тоя 
Австрийскай  дипломатъ,  нито  бевстидството  на  Меттерниха, 
което  достигаше  по- никога  до  цинизмъ,  отстъпваше  веЬкога  на 
измамата  и  коварството,  което  се  свързваше  съ  политическа 
разумность,  така  щото  да  остане  постоянно  скрито  и  невидимо 
отъ  русския  императоръ.  Видехме  поведението  на  последния 
къмъ  Меттерниха,  когато  още  около  началото  на  Виенския  кон- 
гресъ  СгЬше  разбралъ  невярното  поведение  на  Меттерниха  и 
К08нигЬ  му  съ  Талейрана  противъ  Руссяя  и  Ируссия  и  въ  ли- 
цето му  б4ше  го  нлрекълъ  бевсраменъ  лъжецъ.  Когато  по- 
късно  Меттернихъ  поднасяше  на  Александра  цйла  Полша,  ако 
той  въспр*  съединението  съ  Прусия  на  Саксония,  а  същевре- 
менно обещаваше  на  Прусия  осжществлението  на  плановегЬ 
за  Саксонското  кралство,  ако  тя  не  помага  на  Руссия  въ  Пол- 
ския въпросъ,  Александръ,  като  64  открилъ  коварнитЬ  пред- 
ложения на  Меттерниха  къмъ  Пруския  първъ .  министръ  Князя 
Ардемберга  и  б*Ь  прйдиввикалъ  бевсгидното  отричание  на  Мет- 
терниха, заявяваше  на  Австрийския  императоръ,  че  въ  бад&- 
ще  н4ма  никога  да  води  преговори  съ  неговия  министръ.  А 
видехме  съ  какво  великодушие  ивгори  прйдъ  безстиднигЬ  очи 
на  Меттерниха  испроводенигЬ  му  отъ  Наполеона  документа  п«» 
съзаклятието  на  Меттерниха  противъ  Руссия. 

Но  какъ  е  търиЬлъ  оттогава  Александръ  Метерниха?  Н<* 
е  ли  могьлъ  да  го  отстрани  тогава  отъ  управлението  на  Ав- 
стрийската политика  и  да  му  се  отмъсти  съ  сжщото  наказание* 
съ  което  се  отмъсти  на  съвиновника  му  Талейрана?  Или  Та- 
лейрана е  считалъ  ,  челов^къ  на  миналото  а  Меттерниха  на 
баджщето?  Варното  е,  че  Александръ  когато  хвърлилъ  въ 
огъня  документигЬ  отъ  съзаклятието  на  Меттерниха  и  Талей- 
рана пр1>дъ  Меттерниха,  даваше  но  тоя  начинъ  на  послйднпл 
единъ  видъ  амнистия  и  музаржча  да  не  съобщи  на  Талейрана 
•нищо  за  станжлото,  като  считалъ,  вероятно,  тогова  по-впнн- 
веиъ  и  по-достоенъ  за  наказание,  защото,  както  ще  кажемъ 
по-нататакъ,  Меттернихъ  бйше  наистина  коваренъ  и  безстл 
денъ,  но  не  и  смйлъ,  когато  Талейранъ  и  чрЗюъ  сгЬлостъта 
си  повдигаше  до  висша  степень  гнЬва  и  яростьта  на  Алексан- 
дра. Както  и  да  е,  никой  зълъ  духъ,  за  да  повреди  на  голЪ- 
митЬ  интереси  на  человЪчеството  и  на  свободата  на  народитЪ, 
64  направилъ   сл-Ьдъ  малко   благосклоненъ    Александра    къмъ 
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Меттерниха.  И  императорътъ,  който  по-прЪди  толкова  прези- 
раше Австрийския  шшистръ,  именно  отъ  времето  когато  се 
сключи  свещенний  съюзъ  малко  по  малко  подпаднд  подъ  ги- 
белното нравственно  влияние  на  тоя  человйкъ.  Това  Нрав- 
гтвенно  влияни  постепенно  се  обърна,  чрйзъ  помощьта 
на  много  неблагоприятни  обстоятелства,  почти  въ  власть 
и  нравственно  попечителство,  особенно  додето  траеше  борбата 
на  РьрцигЬ  за  освобождение.  И  бивший  умразенъ  „писарь" 
<Ф*зъ  Алессандра  не  само  имаше  власть  въ  Европейската  по- 
литика, но  и  когато  искаше  свикваше  конгреси  и  конференции 
•>гь  владетели  и  ставаше  още  съвЪтникъ  и  ръководител  ь  на 
Александра  и  пишеше  съ  необикновенна  нахална  ирония: 
«Александръ  пакъ  иде  при  мене  за  да  исцЪрж  смущението  и 
поредицата  въ  главата  му*.  Най-лошигЬ  последствия  и  гибел- 
ното влияние  на  така  измененото  положение  на  Меттерниха 
къгь  Александра  върху  борбигЬ  на  либералигЬ  по  цЬлия  св$тъ 
или  на  народигЬ,  които  се  бореха  за  свобода,  особенно  върху 
хода  на  гърцката  борба,  ще  видимъ  когато  ще  говоринъ  8а 
историята  на  тия  народи.  Ние  ще  почнемъ  да  расказваме 
метната  история  на  всЬкий  народъ,  сл4дъ  като  кажемъ  още 
няколко  думи  ва  характера  на  борбата  на  либералите  отъ  всб- 
кахЪ  срйщу  Австрийската  политика. 

Борбата  иа  либерал игЬ.  —  Австрийската  политика,  на 
к<*ято  служеше  Меттернихъ  и  подобнигЬ  нему  политически 
мжье,  намираше  силна  подпора  въ  цЬла  Европа  въ  лагера 
на  реакцията.  Противъ  реакцията  и  противъ  Меттерниховата 
политика  постоянно  се  борЪх*  либералигЬ  отъ  всЪкад*  въ 
Европа.  Тая  борба  на  либералнтЬ,  казва  КоМеск,  е  за  самия 
духъ  на  вс&ка  и  за  желанията  на  народигЬ.  Съ  поражението  на 
Наполеояа  и  освобождението  на  Европа  отъ  неговия  яремъ 
малко  по  малко  се  вид*,  че  само  ония  принципи  отъ  мина- 
лото можех*  да  се  възобнов&тъ,  които  се  отнасях*  до  вън- 
шния животъ  на  народигЬ  и  до  външното  положение  на  дър- 
жавмгЬ,  но  станалото  въ  духовния  живогь  движение  не  ио- 
г*ше  да  удари  назадъ  съ  всичкитЬ  си  здрави  и  даже  погрешни 
принципи.  Реставрацията  не  можеше  да  вникне  дори  въ 
чувствата  на  народигЬ,  нито  въ  Франция  нито  въ  Европа 
вгьнъ  отъ  нея.  Тия  народи  отъ  Европа  извънъ  Францня6*хж 
взхЬали  изъ  подъ  Наполенновия  яремъ  и  отъ  свързаиитк  съ 
него  страшни  ислиши  повече    образовани  и  нравственно    по- 
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вече  мощни  и  политически  по-зр*Ьли.  ГодинигЬ  на  истезаннята 
б*х&  и  години  на  испитание  и  нравственно  поправление.  Ония, 
които  чр*зъ  народни  борби  бйхж  отхвърлили  чуждия  яремъ, 
не  можеха  да  се  повърнжтъ  подъ  ярема  на  абсолютическата 
монархия,  ако  ще  би  да  е  тя  и  национална,  и  на  феодалната 
аристокрация.  ИдеигЬ  б*хж  зели  по-дЬйствително  становище  и 
по-практическа  форма.  ПроповйдигЬ  на  ученигЬ  хора  посте- 
пенно вниквахж  въ  практическия  животъ;  и  колкото  и  да 
бЗине  голямо  съпротивлението,  напрйдъкътъ  всякога  се  че- 
ствуваше и  се  виждаше  че  изливаше  в*рно  казаното  отъ  Фихтн 
„Ако  не  мами  всичко,  появих*  се  признацигЬ  на  зората  и  д<4- 
ньтъ  ще  ш  последва  на  времето  си".  Но  и  въ  самата  Фран- 
ция борбата  на  либералитЬ,  която  ставаше  явно  или  тайн^ 
противъ  привърженницитЬ  на  старата  система  и  реакционеригЪ 
по  чйла  Европа,  се  водеше  по  начинъ  много  по-смйлъ  и  п<»- 
плодотворенъ  въ  последствия  отколкото  въ  останалата  Европа. 
За  това  ние  почваме  сега  да  раскажемъ  по-подробно  истори- 
ята на  разнигЬ  Европейски  държави,  като  захващаме  «»п 
Франция. 


6.  Франция  ирйзъ  годпнигЬ  1815  —  21. 

Създаденото  въ  Франция  оп*  1815  положение  и  об- 
носката на  Лудвика  ХУШ.  —  Съвършенно  извънредно  и  анор- 
мално б4шш  създаденото  на  Франция  положение  въ  лика  на 
Европейските  държави  подиръ  втория  Парижский  миръ  <>тъ 
1815.  Силата,  която  отъ  времето  на  Лудвика  XIV  притезава 
не  и  занимаваше  първото  мйсто  въ  Европейския  концертъ,  а 
нрйвъ  първит*  години  отъ  XIX  в*къ  това  първенство  о-Ьш** 
обърнала  въ  единъ  видъ  Европейска  хегемония,  отпадвайки 
сега  отъ  това  величие,  се  намираше  като  подъ  Европейско  по- 
печителство и  търиЬше,  щото  часть  отъ  французската  терито- 
рия да  се  държи  окупирана  отъ  Европейска  войска,  която  да 
•ащищава  наложеното  й  отъ  Европа  политическо  положени-, 
сирйчь  самия  краль  срйщу  подданницигЬ  му.  Но  сташьлотн 
отъ  непрекъсваните  войни  и  другигЬ  перииетин  въ  всЬкип 
клонъ  отъ  общественния  животъ  исчерпвание  б1ше  такъво,  щот  • 
състоянието,  което  отъ  първъ  погледъ  отъ  гледището  на  национали- 
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<р<толю'>ие  се  виждаше  несносно,  не  предизвикваше  никакво 
гплно  възбуждение  на  националното  съзнание  и  на  национал- 
ното чувство,  никакъвъ  протестъ  или  ропотъ.  Народъ  и  пра- 
вителства еднакво  чувствувах*  жестоката  нужда,  която  се  на- 
лагаше отъ  логиката  на  нещата  и  лйгахж  подъ  нейната  тя- 
ж^ть.  Наистина  и  цЬла  Европа,  слйдъ  свършванието  на  дъл- 
гигб  борби,  имаше  нужда  отъ  миръ,  но  нуждата  отъ  миръ  ни- 
вд*  не  бЪше  толкова  чувствителна  м  голяма  както  въ  Фран- 
ция, която  в&тр*  въ  двадесеть  само  години  б*ше  изгубила 
21 *  милиона  отъ  чадата  си,  и  ц*ли  петь  милиярди  франка 
6Ъше  похарчила  по  войни,  които  б^хж  се  свършили  съ  втория 
Парижский  миръ  и  съ  създаденото  отъ  него  положение.  По- 
ср*дъ  такъвъ  народъ,  който  бЪше  щгЬтърпйлъ  толкова  зло- 
щаетия  и  който  толкова  силно  чувствуваше  нуждата  за  миръ, 
гблото  на  едно  бащино  и  честно  правителство,  каквото  жела- 
еше да  представлява  Лудвикъ  ХУШ,  отъ  първъ  погледъ  не  се 
виждаше  съвсЬмъ  трудно.  Че  кральтъ  относително  това  най- 
добр*  равбираше  положението  и  отговорностьта  си  и  се  въо- 
хушевляваше  отъ  най-искренни  чувства  и  цЬли,  това  е  без- 
спорно. Единъ  владЬтель,  който  бй  прЪмин&лъ  прйзъ  толкова 
мерипетин,  който  6*6  прйтърпЗшъ  толкова  преследвания  отъ 
съдбата  и  два  пати  6*6  наложенъ  подъ  зашитата  на  щиковегЬ 
утъ  чужди  войски  на  своя  народъ  и  още  се  намираше  подъ 
защитата  на  чужди  войски,  какъ  инакъ  можеше  да  уздрави 
престола  си  освйнь  чр4зъ  искренно  спогаждание  съ  тоя  на- 
родъ и  чр^зъ  това  спогаждание  да  се  освободи  отъ  чуждата 
защита,  която  унизяваше  сана  му? 

Истина  е,  че  Лудвикъ  бйше  горйщъ  ващитникъ  на  про- 
иггекающигЬ  отъ  божествениото  право,  както  той  притезаваше, 
свои  царски  права,  и  за  тия  свои  права  страшно  и  настой- 
чиво б*ше  дЪйствувалъ  при  първото  му  възстановявание ;  но' 
ври  това  той  б*ше  и  влад^тель  благочестивъ,  умйренъ  и  осто- 
р^женъ:  патилата  и  оиитътъ  отъ  живота  б*хж  го  направили 
■о-уменъ.  Като  такъвъ,  той  стоеше  далечъ  отъ  мислигЬ  и 
страстигЬ  за  отм?ьщенис,  нито  сподЬляше  романтическигЬ  чув- 
гтва  на  възвърнжлигЬ  се  въ  Французското  отечество  емигранти, 
които,  като  не  бйхж  се  нищо  научили  отъ  настоящето  и  нищо 
■е  бЪхж  забравили  отъ  миналото,  предавах  &  се  на  старата, 
■яжинжла  и  иесжществуюша  вече  Франция  и  съ  нея  се  въо- 
душевлявахд.  Лудвикъ  искаше  да  стане  краль  на  всички  фран- 
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цузи  а  не  само  на  една  политическа  или  социална  партия, 
каквато  пр^данность  и  вера  и  да  е  показвала  тя  къмъ  пре- 
стола. Ори  това  той  знаеше  колко  непопулярни  и  необнчни 
между  народа  бех*  емигрантите;  за  това  искаше  да  се  съ- 
образи по  въвможность  съ  желанията  и  притезанията  на  но- 
вото поколение  и  да  спечели  нови  симпатии,  като  оставяше  на 
времето  консолидиранието  на  престола  и  на  царуванието  са. 
Отъ  насилственни  преврати  и  революции  противъ  престола  той  не 
се  боеше  вече.  Последователите  иа  Наполеона  бех*  унищо- 
жени, а  републиканците  не  смеех*  да  се  повдигнать.  Беше 
всеизвестно,  че  въоръжената  Европа,  на  която  войските  дър- 
жех* окупирана  источна  Франция,  нямаше  да  позволи  нови 
движения.  Отъ  периода  прочее  макаръ  и  на  временния  миръ 
и  спокойствие,  което  необходимо  се  налагаше  на  Франция  но 
причини  и  нужди  външни  и  в&трешии,  Лудвикъ  искаше  да  се 
въсползува,  та  съ  едно  в*рно  и  честно  прилагание  на  кон- 
ституцията да  привлече  къмъ  себе  си  всички  умерени  и  оте- 
честволюбиви  хора,  а  особенно  средния  класъ  и  да  образува 
около  себе  си  една  силна  политическа  партия.  Такъва  поли- 
тика съветвах*  на  Лудвика  и  четирите  велики  сили,  които 
сега  упражнявах*  върху  Франция  единъ  видъ  попечителство. 
Те  чрезъ  една  нота,  която  отправих*  до  Французското  пра- 
вителство въ  с*щия  день,  въ  който  се  подписа  вториК  Париж- 
ский  договоръ  (20/2  Декем.  1815),  горещо  препоръчвах*  на 
краля,  по  предложение  на  императора  Александра,  „да  отбягва 
отъ  неразумни  и  диктувани  отъ  политическа  страсть  съвети/ 
и  искаввах*  „неизменните  възгледи  на  съюзните  правителства, 
че  крадьтъ  противъ  всички  неприятели  на  реда  п  спокойстви- 
ето въ  държавата  му  требва  да  противопостави  своята  предай- 
ность  къмъ  конституционните  наредби  и  твърдата  си  воля  да 
б*де  баща  на  всичките  си  подданници,  безъ  разлика  на  съсло- 
вие и  вероисповедание".  А  че  и  французский  народъ  при 
всичките  си  в*трешни  разделения,  при  всичките  си  огорчения 
и  разочарования,  които  му  правеше  новото  положение,  е  пг- 
калъ  да  подкрепи  правителството  на  Лудвика  и  чрезъ  него 
в*трепшия  и  външния  миръ,  за  това  той  даде  голгЬмо  дока- 
зателство, малко  следъ  възвърщанието  на  краля,  въ  изборите, 
които  станах*  превъ  Августа  1815,  преди  сключваяието  на 
мира  съ  съюзниците.  Тия  избори  толкова  бех*  очудили  и  са- 
мия краль,  щото   камарата,  която  се  състоеше  повече  отъ  хора 
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привързани  на  новия  редъ  на  работигб,  64  наречена  отъ 
краля  съ  извйстнотото  въ  историята  почетно  име  „нешмЪрепа 
Камара*  („Бпе  сЬатЬге  тЪгоиубе"). 

Но  при  всичката  добра  воля,  умйренностьта  и  разу- 
хностьта  на  краля,  при  всичкото  доверие,  което  народътъ  по- 
каза къмъ  новия  редъ  на  работигЬ,  б*ше  невъзможно  да  има 
трайна  в&трЗшша  тишина  и  миръ  въ  французската  държава. 
Задъ  съгласието,  което  се  искааваше  званично  и  црйдъ  нахо- 
дящитб  си  въ  Парижъ  чужди  владетели  и  войски  между  на- 
рода и  правителството,  Франция  се  клатеше  в&трЪшно  и  се 
обладаваше  отъ  ужасно  безпокойствие,  неизвЪстность  и  отсжт- 
ствве  на  доверие  къмъ  новото  положение.  Самъ  Шатобриянъ, 
наВ  вЪрний  на  легитимното  царувание  и  на  Бурбонския  домъ, 
не  се  стеснява  да  исповйда,  че  „ваедно  съ  радостьта  огь  въз- 
върщанието  на  Бурбонит*  смесваше  се  голЬмо  безпокойствие; 
доверието  отсъствуваше ;  страховете  6*Ьха  постоянни ;  провип- 
циитЬ  се  намираха  въ  движение  и  остаяхж  нерешителни  и  раз- 
делени. Войската  не  знаеше  да  ли  страданията  или  побйдигЬ 
нмаше  да  й  се  брожгь;  е  дои  треперих*  отъ  железа  (окови), 
други  отъ  отмъщение".  Всичко  гореизброено  като  причина  за 
вътрешния  миръ  на  Франция:  добрата  воля  на  краля,  исчер- 
пванието  на  Франция,  политическото  покровителство  и  попе- 
чителство върху  царствующия  домъ  и  окупацията  на  француз- 
ската територия  отъ  чужда  войска  бйхж  сили  и  резултати  от- 
рицателни, а  не  положителни  за  запазвание  на  мира  За  да 
произл^з&тъ  вместо  отрицателни  други  положителни  резултати 
8а  трайность  и  твърдость  на  положението,  трЪбаше  не  само 
дълго  вр$ме  отъ  вжтрйшенъ  миръ,  но  и  правителство,  което 
да  може  чрйзъ  своето  благотворно  влияние  да  предаде  на  за- 
бравяте всички  жалостни  епизоди,  които  б$х&  последвали 
реставрацията.  Такъво  правителство  наистина  64*  намЪрилъ 
Лудвикъ  въ  министерството  Ришрлие.  което  се  образува  скоро 
слЪдъ  възвърщанието  на  краля  въ  Парижъ. 

Паданието  на  Талейрана.  Министерството  Ришелие.— 
ЗанЪствааието  на  министерството  Талейранъ  и  окончателното 
отстранение  отъ  работигЬ  на  человйка,  който  64  зелъ  толкова 
деятелно  участие  въ  дЬлото  на  реставрацията,  б*ше  нужда, 
която  се  налагаше  на  краля  Лудвика  XVIII  отъ  причини  на 
в*тр1шша  и  външна  политика.  Отъ  първото  гледище,  Талей- 
ранъ,   при    всичкигб  гол4ми  заслуги,  които  64  принесълъ  на 
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царствующия  домъ,  б^ше  челов1жъ,  който  не  вдл;хвяш<*  готЬм» 
доверие  на  властвующата  въ  това  вр1ше  партия.  И  за  сания 
царствуощий  домъ  Талейранъ  б*ше  повече  челов*къ  на  мо- 
мента и  на  нуждата  отколкото  служитель  на  държавата  и  при- 
върженникъ  на  царствующия  домъ  и  който  да  вд&хва  доверие 
и  да  налага  почитание.  Челов1жътъ,  който  6Ь  нр^плувалъ  мо- 
рето отъ  най-безпокойния  периодъ  на  революцията  и  му  при- 
надлежеше голяма  часть  отъ  историята  на  консулството  и  на 
империята;  человгЬкътъ  който  отъ  Августодунский  епископъ 
64  стандлъ  най-голймъ  либераленъ  конституционенъ  депутатъ 
и  поел*  републиканецъ,  а  по-с/Ьтн*  министръ  и  дворцовъ  слу- 
житель на  Консула  и  императора  Наполеона  и  отъ  първъ  съ- 
вгЬтникъ  на  Наполеона,  като  такъвъ  който  добр*  умееше  да 
начаква  времето  за  всЬка  работа,  въ  критическия  моменгь 
б4ше  се  пргЬхвърлилъ  въ  лагера  на  поб*ждающата  партия  н 
бйше  измислилъ  термина  „законность"  (к^ШтНе),  за  да  ха- 
ректеризира  съ  него  свалянието  на  Наполеона  и  въцаряванието 
на  Лудвика.  тоя  человйкъ  даваше  наистина  доказателства  отъ  редка 
политическа  далновидность  и  разумность,  но  не  и  отъ  постоянна 
вйрность.  Осв^нь  това,  и  министерството  на  Талейрана  б*ше 
много  потежъкъ  товаръ  и  отъ  него  за  царуванието  на  Луд- 
лика  XVIII  и  се  налагаше  само  отъ  най- голямата  нужда  на 
обстоятелствата.  Министерство  въ  което  при  Талейрана  засе- 
даваше Наполеоновий  министръ,  пр^дательтъ  Фуше,  министръ 
щареубиецъ,  който  б4ше  гласувалъ  за  убиваиието  на  Лудвика 
XVI,  Фуше,  на  когото  името  само  като  се  споменеше  караше 
Ангулемната  дукиня.  най-обичната  внука  на  Лудвика.  да  рони 
сълви  отъ  ядъ;  такъво  министерство  не  можеше  да  жив^е  <\тЬдъ 
въвстановяванието  на  царствующия  домъ.  А  отъ  гледището  на 
външнатата  политика.  Талейранъ  б*ше  осаденъ  неумолимо  и 
безвъзвратно  отъ  императора  Александра  отъ  момента,  когато 
нослйдний  б!ше  се  научилъ  за  съзаклятието  на  Талейрана  и 
Меттерннха  и  за  тайния  договоръ  отъ  22/3  Януария  (в.  стр. 
83) 

Казахме  по-пр1ци,  че  Алексаидръ  се  показа  великоду- 
шенъ  кгмъ  Меттерннха  и  му  прости,  но  не  и  къмъ  ТалеИ- 
рана,  може  би  защото  паданието  на  последния  е  считалъ  по- 
полезно  за  б&д&щето  на  Европа  и  практически  много  по-лесна 
за  да  се  сполучи.  ОсвЪнь  това,  Талейранъ,  чр1гзъ  смЬлостьта 
I  дързостьта  си,  бЪше  станжлъ  по-омразенъ  и  по  ненавистенъ 
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на  Александра  отколкото  Меттернихъ.  Отъ  друга  страна  краль 
Лудвикъ,  когото  б4ше  ушгЬлъ  Талейранъ  въ  коварната  и  не- 
привнателна  антнрусска  своя  политика,  чувствувате  силна 
нуждата  за  умнлостивявание  русския  императоръ.  Неговъ  ин- 
тересъ  б*Ьше  да  благорасположи  единъ  влад!тель,  който  б^ше- 
направилъ  толкова  добрини  и  нему  н  на  Франция  и  който  мо- 
жете още  много  такива  да  направи  въ  бжджще,  а  б^ше  така 
непривнателно  отплатенъ  и  съ  право  толкова  много  6$  разсър- 
денъ  противъ  БурбонигЪ.  При  това  б4ше  необходимо  нуждно 
да  баде  благорасположенъ  единъ  владйтель,  който  бЪше  ста- 
ндлъ  распоредитель  (Мо<1ега1еиг),  кавто  се  казваше,  на 
ЕвропейскитЬ  работи,  чрЪзъ  уволняванието  на  едного  отъ  ини- 
циаторите на  договора  отъ  22/3  Януария,  който  лично  бЪше 
толкова  много  изложенъ  пр^дъ  Русския  императоръ  (,).  Осв1шь 
това,  Лудвнкъ  трЪбаше  не  само  да  благорасположи  Царя  чр^въ 
уволнявание  на  омразния  Талейрана,  но  и  да  си  осигури  до- 
верието на  тоя  владЪтель.  За  това  той  повери  ръководството 
на  държавнитЬ  работи  на  единъ  челов'Ькъ  французинъ  наи- 
стина ио  народность  и  отечество,  но  станжлъ  вече  отчасти 
руссинъ  чрЪзъ  емигриранието,  като  6*  зелъ  служба  при  Рус- 
ския императоръ  и  б*  станжлъ  житель  и  управитель  на  Одесса 
н  се  радваше  на  голямото  доверие  у  императора  и  бившия  му 
господарь.  Тоя  человЪкъ  ироисхождаше  отъ  прочутата  фамилия 
Ришелие  и  името  му  бйше  Армандъ  Дюплеси  (Бир1е8818)  дукъ 
Ришелие,  синъ  на  правнука  на  великия  Ришелие: 

Не  е  известно  да  ли  Александръ  64  положилъ  изрично 
като  условие  иа  приятелството  съ  Лудвика  ХУШ  уволнява- 
нието на  Талейрана.  Вйрно  е  обаче,  че  Лудвикъ,  като  испм- 
талъ  расаоложеинето  на  Александра  и  го  нам^рилъ  благопри- 
ятно за  Ришелие,  прист&пи  безшумно  и  неочаквано  къмъ  ре- 
шението за  уволнение.  Талейранъ  биде  отстраненъ  отъ  властьта 
малко  сл  Ьдъ  времето,  когато,  като  б*  станжлъ  иървъ  министръ 
на  Бурбонската  Франция,  мислеше,  че  се  намираше  въ   нача- 


х)  Въ  Виенския  конгресь,  като  пастоввнлъ,  щото  въ  протокола  за  Саксо- 
пя  дн  се  вмести  предложението  му,  че  „силитк  дъйстмувитъ  сооредъ  основ- 
ввт*  начала  вя  публичното  Европейско  право*1,  »я  да  защита  съ  усаъхъ  Са- 
ксонския краль  (в  стр  135).  ТалеЙравъ  страшно  раасърдидъ  императора 
Александра.  Когато  тон  терминъ  и  тодковл  неу годната  нл  Александра  фрааа,  при 
веячвигв  протестирания  на  Хумболда,  по  предложение  на  Меттернвха  и  на 
Генвъ,  коварно  били  властен  и  на  друго  м-всто  нъ  протокола,  тогава  вече  доб- 
рий  в  обичайния  императоръ/  разгнъвень,  уловилъ  го  съ  дввгв  си  р&цв  и 
сиво  го  гьршяалъ  пр*дъ  конгреса. 
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лото  на  ново  голямо  и  славно  поприще  8а  политическа  работа 
и  влияние  при  царувавието  на  БурбонигЬ.  ЧеловЪкътъ,  който 
отъ  клирикъ  и  епископъ  чрйзъ  голямата  французска  револю- 
ция б$ше  станжлъ  мирянинъ  и  политикъ,  който  сл*дъ  Елба 
бйше  заличенъ  отъ  списъците  отъ  Наполеона  и  чрйзъ  Виен- 
ския конгресъ  бЪше  сполучилъ  да  се  р*ши  сваляпието  отъ 
престола  на  последния  (Наполеона) ;  който  два  пати  бЪше  пови- 
калъ  на  престола  Лудвика  ХУЧП,  Еарлъ  Мавриций  Талейранъ 
Перигордъ,  Князь  Беневетский,  оттегли,  се  окончателно  оть 
властьта  пр*зъ  мйсецъ  Септемврий  1815  малко  вр*ме,  слЬдъ 
като  б*ше  се  завърнжлъ  отъ  Виена  и  мислеше,  че  6*6  напра- 
вилъ  първата  стжпка  за  първата  си  велика  идея  да  направи 
пакъ  Франция  векика  при  БурбонигЬ,  сдЪдъ  като  64  преста- 
нала тя  да  е  исполинска.  Оттеглювайки  се  отъ  властьта,  Та- 
лейранъ получи  благодаренията  на  Лудвика  XVIII  и  биде  наз- 
наченъ  за  членъ  въ  сената;  той  биде  богато  възнаграденъ  и 
отъ  Неаполския  краль  за  Беневенто  и  произведенъ  въ  графъ 
Дино  (стр.  39  заб.).  Юлската  революция  отъ  1830  повърн* 
още  веднъжъ  тоя  человЪкъ  въ  дййствителенъ  политически  жя- 
вотъ,  като  6*6  назначенъ  за  посланникъ  въ  Лондонъ  и  по  тоя 
начинъ  зимаше  дЬятелно  участие  и  въ  в&тр$щйата  и  въ  вън- 
шната политика  на  държавата. 

Казахме  на  друго  мйсто  (стр.  129)  какъ  възнагради  Алек- 
сандръ  Лудвика  XVIII  и  Франция  за  възвърщанието  на  Ри- 
шелие въ  управлението  на  държавата.  Ришелие  наН-напр1дъ 
обърна  вниманието  си  на  външнигЬ  въпроси  и  чр^зъ  благо- 
склонностьта  на  Александра  сполучи  да  се  подпише  на  8/20 
Ноемврия  между  Франция  и  съюзнигЬ  сили  окоичателяий  до- 
доворъ,,  чрйзъ  който  положението  на  Франция  сщИшо  силитЬ 
стан*  нормално  и  правилно.  Но  сега  голяма  борба  предстоеше 
на  Ришелие  и  правителството  му  въ  в&трЪшната  политика. 

Министерството  Ришелие.  НенамЪрената  камара.  Вж- 
трЪшни  смущения  въ  Франция  —  Ришелие  справедливо  се 
считаше  най-подходящий  человйкъ,  който  можеше  чрЪвъ  разум- 
ното си  бащинско  управление  и  външната  политика  да  избави 
държавата  отъ  много  вжтрЪшни  и  външни  м&чнотии.  По  вло- 
щастие,  обаче,  тия  м&ч нотни  б4хж  толкова  големи,  щото  всич- 
кото политическо  благоразумие  и  доброто  управление  на  тоя 
человЪкъ,  подпомогнато  и  отъ  доброто  расположение  на  краля 
м  отъ  хармонията,  която  съществуваше  между  камарата  и  пра- 
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мтелството,  не  можеше  да  предупрвдн  многото  вжтръчшш  ано- 
малии. Тая  аномални  не  пропсхождахж  просто  отъ  събитията, 
конто  бвхл.  последвали  реставрацията,  аа  които  вече  говорихме, 
но  повечето  бъхж  последствия  отъ  голъмитв  вмтгвшни  сътре- 
сения и  разорения,  които  отъ  1789  многовидно  и  по  много 
начини  бЪхж  расклатили  въ  Франция  всвкия  строй  и  вевва 
хармония  въ  взаимните  отношения  на  равнигв  класове  отъ  на- 
рода и  отъ  политическите  и  социялннтв  партии.  Не  разделях* 
французския  народъ  просто  разлика  ва  политически  чувства  и 
убеждения  или  партийни  интереси,  а  разногласия,  които  бвхх 
отворили  много  дълбоки  ями  между  разните  классове  и  партии. 
Готвжитб  политически  обрати  отъ  1792  —  93,  които  бъхд  съ- 
борили династията  и  въскачили  краль  и  кралско    семейство    м 


Графъ  Ришелие 

всека  аристокрация,  терорътъ  огь  1892  —  95,  който  искаше 
тр^зъ  страхъ  и  ужасни  пръслвдвания  да  унищожи  въ  Фран- 
ция всичките  привърженници  на  стария  режимъ  и  чръзъ  еми- 
грациите бъше  създалъ  една  Франция,  вънъ  отъ  Франция,  бъхд 
разделили  французския  народъ  на  два  противоположни  лагера, 
отъ  копто  единни  само  чрвзъ  унищожението  на  другия  можещо 
да  съществува  и  да  жквве. 

Периодътъ  на  Директората,  на  Консулството  и  на  импе- 
рията, при  всичкия  относителенъ  в&трвшенъ  мнръ,  който  той 
б'Ь  възвърнхлъ  и  запазилъ,  не  можи  да  нсцврн  дълбокитб 
рани  причинени  отъ  Революцията  на*  цвлото  тбло  на  Фран- 
ция, като  народъ  състоящъ  отъ  равни  класове   и  партии.  Една 
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цйла  стара  система  съ  своитЪ  социални  класове,  наредби,  приви- 
легии, интереси,  убеждения  и  предания  политически  и  рели- 
гиозни б-Ьше  паднжла,  и  една  нова  система  съ  нови  полити- 
чески уредби,  нови  социални  класове,  нови  интереси  и  прав- 
ди ни  и  нови  убеждения  и  предания,  пронстекакщи  всички  огь 
революцията/  б*ше  заместила  паднжлата.  Още  отъ  времето  на 
реставрацията  отъ  1814  и  1815  се  намирах*  едни  ср*Ьщу 
други  раздЬл енит*  помежду  си  части  огь  французския  народъ 
чр*зъ  толкова  политически,  социялнии  и  нравствения  проти- 
воположности, а  още  и  отъ  силна  страсть  и  вражда.  Огь  една 
страна  стоеше  едно  фанатическо  духовенство  пострадало  тол- 
кова много  отъ  Революцията  и  най -малко  удовлетворено  отъ 
направеннтЬ  му  отъ  империята  отстжпки,  а  около  това  духе- 
венство  една  светска  аристокрация,  коя  го  (Л  напуснала  не- 
волно отечеството  и  сл1>дъ  толкова  годишно  скитание  и  изгна- 
ние се  върщашо  въ  отечественната  територии,  за  да  си  отнеме 
конфискувания  имотъ,  и  да  направи  да  се  иочитатъ  нейнигЬ 
стари  идеи  за  държавата  и  управлението  и  нейнитЬ  легитимни 
принципи  за  абсолютивма  и  за  божественното  право.  Отъ  друга 
страна  противъ  тая  духовна  и  мирска  аристокрация  стоеше 
една  религиозна  свобода,  осветена  чр1*8ъ  революцията,  поли- 
тически и  социялни  наредби  противни  на  привилегиите,  и  една 
аристокрация,  която  имаше  своето  начало  не  въ  благородството 
на  происхождението,  а  въ  великитЬ  восчпш  и  политически  дЪла 
отъ  революцията  и  империята. 

Революцията,  републиката  и  империята  б*Ьх&  създали  една 
съвсЬмъ  нова  Франция,  кояп  и  слЬдъ  иаданието  на  импери- 
ята и  възстановлението  на  кралството  б1ние  оставила  на  цар- 
ствующата  Франция  славни  военачалници,  които  сега  се  пре- 
небрегвах* и  падЬхж  отъ  местата  си  и  службитЬ,  множество 
офицери  оставени  безъ  х^бъ,  една  интелигенция  въ  градоветЬ 
и  въ  (праната  не  аристократическа,  а  гражданска  и  мирска, 
състояща  отъ  чадата  на  ентусиазмиранитЬ  ратници  отъ  рево- 
люцията и  отъ  славнитЬ  борци  на  империята,  политически 
оратори  прославени  въ  революционните  събори  и  които  сега 
търсЬж*  ново  поприще  за  такъва  слава  на  словото  и  отъ  го- 
л^иитЬ  борби  и  славни  победи  огъ  трибуната,  и  най- поел* 
единъ  Ларижб  сирЬчъ  Нарижский  народъ  всЬкога  чувствите- 
ленъ  и  ръштеленъ,  навикнжлъ  чрйзъ  републиката  и  импери- 
ята на  г.;лЬми  мироисторически  зрелища,  навикнхлъ   още   да 
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счита  своя  градъ  като  центъръ  иа  Европа  п  столица  на  ци- 
вилизацията и  на  големи  народни  възбуждения  и  славни  дела. 
Въобще  принципи  и  идеи  противоположни  и  убеждения,  инте- 
реси, чувства  и  страсти  така  дълбоко  64ха  вникнали  въ  цЬ- 
лия  политический  и  социаленъ  организмъ  на  народа,  щото  чр*6зъ 
и8борни  борби  или  чрезъ  парламентарна  борба  не  беше  въз- 
можно да  вл-Ьз&тъ  гЬ  въ  единъ  правиленъ  пдть  и  да  след- 
ватъ  нормалното  течение  на  общественния  животъ,  а  6Ьха;  ув- 
лекли народа  въ  лопш  борби  и  постоянни  заплитания  почти 
н  ъ  всЬкадй  въ  публичния  животъ.  Укротените  привременно  отъ 
силата  и  блйкъка  на  Консулството  и  на  империята  а  после  я 
огь  натиска  на  Европейското  нашествие  страсти  се  съживиха 
тутакси  подир ъ   мира  и  реставрацията. 

Видехме  какъ  въдвореното  подиръ  първата  реставрация 
влияние  на  легитимистигб  улесняваше  смелото  дЬло  на  Напо- 
лнона.  Но  и  презъ  стодневното  властвувание  на  Ннполеона 
победители ге  империялисти  или  Бонапартиетн  вс^какъ  бехд 
раздразнили  победените  легипимисти.  Виковеть:  „Долу  Го- 
сподь!ц  силно  ечехд  и  тогава.  Духовенството  и  легитимисти- 
ческата  аристокрация  се  гонеха  отъ  всекаде;  дори  самите 
доброволци  отъ  царствующия  домъ,  които  се  върщахд  въ 
отечествата  си,  се  малтретирахж.  отъ  императорските  войници. 
За  да  се  разбере  до  каква  степень  беше  гонението  противъ 
духовенството  достатъчно  е  да  се  забележи  случката,  че  зна- 
мето на  единъ  полкъ  отъ  войските  въ  Гренобль  носеше  над- 
пи оъ:  „Долу  Богъ!  Да  живее  Пъкълътъ!и  (А  Ьаз  Б1еи, 
\чуе  ГепГег!).  Тия  гонения,  които  ставахж  презъ  стоте  дни, 
способствуваха  много  за  съживяван  и  е  фанатизма  иа  роялистите 
и  за  несполуката  на  Наполеона  въ  грижата  му  да  повдигне 
всичките  нравственни  сили  на  народа  и  да  се  въс ползува  отъ 
гЬхъ  противъ  новото  нашествие.  Разбира  се,  че  така  възбу- 
дените страсти  оставяхж  семена  отъ  нови  вътрешни  заплитания 
и  междуособня  терзания,  които  почн&хж  щомъ  заминжхж  чу- 
ждите съюзни  войски  отъ  Парижъ 

При  такъво  състояние  на  работите  какво  би  могълъ  да 
направи  и  най-добрий  царь  и  най -си  л  пий  минисгръ,  когато 
привърженницитб  на  царствукщата  династия  бех&  по-големи 
царье  отъ  царя  и  се  наричах*  съ  характеристичното  прозвище 
„ отатапшите,  стоящи  отстатакъ  краля"  (иНга  ге#ет,  и  оби- 
каовеаио  иНга,  крайни  роялисти  или   крайнитЬ,  както    ще 
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ги  наричаме).  И  министрите  въ  управлението  срЪщахА  непрео- 
долими партийни  влияния.  Краль  Лудвикъ  имаше  наистина  до- 
бро сърдце,  но  той  не  беше  господарь  на  идеите  си  нито 
въ  управлението  нито  въ  собственния  си  домъ .  Бидейки  слабъ 
по  гбло  н  по  духъ,  а  не  проницателенъ  и  енергиченъ,  не 
можеше  да  управлява  държавата  съ  собственния  си  престижъ  и 
доказваше  благодарность  на  оня  министръ,  който  го  избавля- 
ваше  отъ  толкова  големи  мжчнотии  и  неприятности.  Той  се 
радваше  и  веселеше  като  дете,  че  64  сполучилъ  съ  назна- 
чаванието  на  Ришелие  да  се  добави  отъ  министерството  на 
Талейрана  и  Фуше,  защото  така  се  избавляваше  отъ  тежкит* 
за  него  оплаквания  на  обичната  му  Ангулемна  дукиня  н  на- 
мираше миръ  и  съгласие  въ  собственния  си  домъ.  Стоящнй 
най-близо  до  него  братъ  му  Карлъ,  Артоаский  графъ,  беше  по- 
енергиченъ,  по  смелъ,  нъ  беше  прйдаденъ  повече  на  собст- 
веннигЬ  си  убеждения  и  политически  идеи  отколкото  на  ра- 
зумни вдъхновения  отъ  политическата  нужда.  Отъ  чувство  или 
страсть  за  отмъщение  не  се  движеше  и  Карлъ;  напротивъ 
даже  подиръ  единъ  много  труденъ  и  скитнический  животъ,  по 
причина  на  изгнанието  и  на  страданията,  той  64  стан&лъ  на- 
истина благочестивъ  и  умйренъ,  а  политическите  му  действия 
б*Ьхж  повече  диктувани  отъ  политическо  благоразумие,  както 
той  мислеше.  Конституционното  предприятие  на  брата  си  той 
считаше  опасно,  и  на  това  отдаваше  срамотното  падаше  на 
БурбонигЬ  прйзъ  1815.  А  случившето  се  пр*Ь8ъ  тая  година 
бързо  изоставяние  и  предателство  му  вджхвахж  убеждението, 
че  когато  чр*8Ъ  конституцията  династията  нищо  не  печелеше 
въ  враждебните  партии,  лишаваше  се  отъ  симпатигЬ  на  един- 
ственните  истински  и  действителни  опори,  отъ  духовенството 
и  отъ  благородството.  Той  предпочиташе  прочее  да  властвува 
чрезъ  тия  два  елемента  като  абсолютенъ  монархъ  и  да  упра- 
влява силно  нежели  да  падне  славно. 

Карлъ,  като  по-младъ  и  по-рицаръ  отъ  брата  си,  чувст- 
вуваше по-силно  текущата  въ  жинигЬ  му  царска  кръвь,  а  на- 
хождайки  се  вънъ  отъ  властьта  и  не  чувствувайки  непосред- 
ственно  тяжестьта  на  проистекающата  отъ  властьта  отговор- 
ность,  беше  по-свободенъ  да  исказва  мненията  си  и  дейст- 
вията си  за  техъ.  Кйоскътъ  му  въ  Лувръ,  който  се  нари- 
чаше павильонъ  Иарсанъ  (РауШоп  Магзап)  беше  стан&лъ 
центъръ  и  сборище  на  всичките  реакционери.  Марсанъ  съста- 
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вляваше.  така  да  се  каже,  държава  въ  държава,  защото  не- 
гови представители  заседавах*  въ  всичките  големи  съвети 
на  държавата  и  се  вд*хновявах*  и  уп*твах*  отъ  тамошното 
незванично  правителство  на  Карла.  Такива  представители  бех* 
въ  министерството  противникътъ  на  Ришелие,  невестини  Бо- 
бланЕЪ  (ВаиЪ1апс),  по  преди  Якобинецъ  и  Бона  парти стъ,  а 
гега  най-големъ  и  краенъ  роялистъ,  и  другите  въ  министер- 
ството негови  привърженници,  а  въ  сената  и  въ  представител- 
ната камара  хора,  каквито  бех*  Полинякъ.  Лабурдоне  (Ьа- 
Ьоигйопаде),  Бонналдъ  и  прочутий  Шатобриянъ.  Голямо  не- 
щастие за  Бурбонската  династия  и  8а  роялистите  беше,  че* 
въ  тЬхните  редове  нямаше  никакъвъ  характеръ  великъ  и  из- 
вънреденъ,  който  да  може  да  вд*хва  почитъ  на  противни- 
ците и  да  причинява  въсторгъ  на  Франция.  Относително  ха- 
рактера на  разните  членове  отъ  кралското  семейство,  за  него 
ние  говорихме  по-напредъ.  А  въ  аристокрацията  имаше  не- 
кми  характери  силни  и  достойни  8а  уважение,  между  които 
най-забележителнлй  беше  гореспоменжтий  генпяленъ  поетъ  и 
•чгасатель  Шатобриянъ.  Но  тия  малцина  или  се  отвличах*  или* 
<н  губеха  въ  голямото  множество  фанатици  умерени,  когато 
противъ  гЬхъ  се  повдигаха  хората  отъ  републиката  и  импе- 
рията, които  по-преди  бех*  злощастни  и  изложени  на  много 
нещастия  и  беди,  а  сега  се  въздигах*  съ  новъ  блйсъкъ  и 
геройска  слава. 

Но  крайната  роялистическа  партия,  при  всичко  че  имаше 
да  се  бори  съ  такъвъ  лагеръ  и  съ  толкова  други  враждебни 
иаигтина  помежду  си  елементи,  но,  като  оппозиция,  правех* 
гьюзъ  противъ  нея,  като  се  захване  отъ  либералите  Орлеа- 
нпсти  и  консервативните  констртуционисти  и  се  свърши  съ 
якобинците  и  революционерите,  обаче  въ  държанието  на  вла- 
гала, въ  дързостьта,  въ  смелостьта  и  фанатизма  тя  намираше 
нуждната  сила  ва  осжществление  на  своите  намерения.  Подъ 
духа  на  реакцията,  който  вееше  отъ  Марсанъ,  се  довърших* 
отъ  едно  министерство,  управлявано  отъ  разумния  и  умерения 
Ришелие,  работи,  които  силно  раздразних*  победените  партии 
и  дори  войската,  въ  която  имаше  приятни  въспоминания  за 
г>роите  отъ  империята. 

Преди  да  дойде  на  власть  Ришелие,  още  въ  времето  на 
министерството  Талейранъ-Фуше  кральтъ  беше  подписалъ  една 
ордонанса  (укавъ)  ва  амнистия,    която  беше    леточислена   отъ* 
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24/5  Августа,  за  ония,  които  б$хж  се  присъединили  кът  На- 
полеона,  отъ  които  се  исключавахж  по-сериознитЬ  водители  оп 
„  страшното  съзаклятие а.  Бройтъ  на  исключенигЬ  възлизаше  на 
57.  Отъ  гЬхъ  19  бЪх&  генерали  и  офицери,  между  които 
Ней.  Лабедоайеръ  (ЬаЪесюу&ге),  Бертранъ,  Трушо  се  преда- 
вах* на  военния  сждъ  за  да  ги  сади,  а  другигЬ,  помежду 
които  и  Карно,  се  задължаваха  да  напусн&тъ  Парижъ  вд- 
тр*  въ  три  дни  и  да  отиддтъ  въ  местата,  които  имъ  се  опр*- 
дЪляхл  отъ  полицията,  додето  камарит*  рйга&тъ  кои  отъ  гЬхъ 
трйба  да  се  изгонжтъ  и  кои  да  се  дад&тъ  подъ  садъ.  На 
ония,  които  се  изгонвах&,  позволяваше  се  да  продад&ть  имо- 
тагЬ  си  и  да  получжтъ  стойностьта  имъ.  Тая  мЪрка  б*ше  не 
само  жестока,  но  и  политически  неразумна.  Самъ  кральть  не- 
волно ш  прие,  принуденъ  и  за  да  и с пълни  настоятелното  и«- 
кание  на  емигрантите  и  на  чуждигЬ  правителства.  А  най-чуд- 
ното б'Ьше,  че  ордонансигЬ  за  изгонвание  се  подписвах*  тъ 
краля  и  пршюдписвахж  отъ  цареубиеца  министръ  Фуше.  А 
малко  прЪди  падапието  на  министерството  Тадейранъ  генерал  ъ 
Лабедоайеръ,  осаденъ  отъ  военния  сядъ,  биде  умъртвенъ  чр*Ъзъ 
растр^лвание  (17/29  АвгустъЛ  а  подиръ  няколко  м*Ьсеца. 
когато  б1ипе  първъ  министръ  Ришелие,  биде  осаденъ  отъ  са- 
мата на  смърть  (6/18  Декем)  и  умъртвенъ  чрЪзъ  растр1ива- 
ние  и  най-славний  Иарешалъ  Ней  (7/19  Декем.).  Така  с&пд» 
се  издадоха  противъ  бежанци  много  смъртни  присади,  които 
остан&хж  неиспълнени,  и  мнозина  отъ  войската  бидохж  осъ- 
дени на  изгнание. 

Това  жестоко  наказание  на  героигЬ  отк  империята  колко 
малко  утоли  жаждата  за  отмъщение  у  крайнигЬ  роялисти  ши 
колко  голяма  жажда  ва  отмъщение  произведе,  това  доказа  най- 
ясно  садбата  на  законопроекта  за  всеобща  амнистия,  който 
Ришелие  внесе  въ  камарата  въ  с&щия  день,  въ  който  биде 
умъртвенъ  Ней.  Тоя  законопроектъ  не  само  направи  неприятно 
впечатление  на  камарата,  но  възбуди  и  една  силна  нова  реак- 
ция. Крайний  роялистъ  Лабурдоне  б*Ъше  изброилъ  цЬли  шесть 
категории  исключения  отъ  амнистията  (оттукъ  и  друготе 
прозвище  на  ненамЬрената  камара,  просвището  «камарата 
на  категориишЬ"  (сЬатЪге  йея  са1е§опез).  Сжщата  камара 
биде  наречена  и  «ревностната  камара*1  (сЬатЬге  агйеШе). 
И  гласуваний  отъ  двйт*  камари  законъ  не  само  подтвърди 
ордонансата  отъ  26/7  Августа,    но    и  надмина  ревностьта  на 
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Талейрана  и  на  Фуше,  като  простри  наказанието  изгнание 
върху  цялото  семейство  на  Наполеона,  а  още  и  върху  вси- 
чките наречени  цареубийци  (гйдипйез  или  уо!ап18)  тоесть 
ония,  които  въ  събора  оть  1793  бЪхж  дали  гласъ  за  осжж- 
дание  на  смърть  Лудвика  XVI,  а  ония,  които  б$х&  подписали 
Напо.теоновата  конституции  отъ  1815  (в.  стр.  99),  лиши  отъ 
всичките  имъ  граждански  права  и  отъ  почетните  титли,  по- 
даръци и  пенсии  и  ги  ос&дй  на  вечно  заточение.  Напраздно 
Ришелие  се  бореше  да  убеди  камарата  за  несправедливостьта 
на  тоя  законъ,  като  призоваваше  на  помощь  и  извинението, 
което  се  давало  на  неприятелите  и  което,  както  казваше  спо- 
редъ  завещанието  на  Лудвика  ХУГ,  „винаги  се  мержее  пр^дъ 
очите  на  краля".  „Ревностната  камара"  не  искаше  нито  да 
знае  за  това. 

Но  дивото  преследвание  противъ  падналата  система  не 
се  ограничи  съ  законодателни  и  административни  действия  и 
д*ла.  Ненавистьта  противъ  Наполеона  и  последователите  му 
огь  легитимистите  на  всекадб  въ  Франция  беше  толкова  рас- 
пространена,  щото,  когато  камарата  не  беше  лишена  отъ  хора, 
които  имах*  смелостьта  да  предлагатъ,  щото  делото  наложено  на 
Франция  военно  обезщетение  да  се  ис плати  само  оть  после- 
дователите на  падн&лата  система,  защото  гЬ  били  станжли  при- 
чина ва  войната,  въ  провинцйигЬ  н*кои  префекти,  (подража- 
вайки на  най-лошите  временаогьИнквизицията,  пристжпихж  къмъ 
въображаемо  убийство  на  Наполеона  чрЪзъ  огьнь  и  хвърляха 
образа  (портрета)  му  въ  огъня.  Единъ  отъ  техъ  хвърлилъ  въ 
такъвъ  единъ  огьнь,  който  напомнюваше  п деянието  на  вярата а 
(Аи(<х1а№),  жив*  орелъ,  а  другъ  хвърлилъ  праха  на  тоя 
человЪкоядецъ*  въ  реката  Сена.  Бившите  чиновниците  увол- 
няваха на  купове  (группи)  по  7()0  въ  департаментъ  (окржгъ). 
А  въ  два  департамента  (1в6ге  и  АиЛе)  бидохж  уволнени  по 
300  души  кметове  въ  всекий  единъ.  Въ  силата  на  закона  за 
запазваше  на  спокойствието,  който  6Ь  гласуванъ  презъ  Ок- 
томврия  1815  и  даваше  на  правителството  право  да  има  презъ 
ц1па  година  дивтаторска  власть  вьрху  съмнителните  лица,  тъ- 
мниците се  напълних*  и  личната  безопасность  се  намираше 
въ  такъва  опасностъ,  щото  говорело  се,  че  половината  отъ 
Франция  имала  право  да  затваря  (арестува)  другата  половина. 
Около  края  на  Августа  (1815)  бройтъ  на  затворените  въз- 
дизалъ  на  70  хиляди,  а  бройтъ   на  находя щите    се  подъ  по* 
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тацейский  надзоръ  би.ть  много  по-го.тЬмъ.  Военния  коменданта 
■а  Парнжъ,  известния"  генерялъ  Меаонъ,  се  в  хал*лъ,  че  въ 
разстояние  на  три  месеца  билъ  пр-Ьдалъ  на  полицията  дваде- 
сесеть  хиляди  граждани.  За  преследвани  е  на  бунтовнически 
въззвания  и  дела  билъ  съставенъ  едпнъ  особенъ   иявъвреденъ 


Марешалъ  Ней 


С1гвсенъ|с&дъ  състолщъ  отъ  военни  и  граждански  лица  (1п- 
Ъш)а1  ргеуога].  в.  стр.  74),  който  издаваше  окончателни  при- 
сади. При  това  Дамокловий  мечъ  постоянно  висеше  надъ  гла~ 
вжтв  на  притежателите  на  имоти,  които,  конфискувани  въ 
време  на  революцията,  бЬш  станжли  законна  собствеивость 
на  други. 
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Това  ставаше  сало  противъ  победената  партия.  Побе- 
дителката, особенно  клерикалната,  партия  се  радваше  на  всб- 
какъвъ  видъ  благоволение.  Самъ  старий  и  благочестивий  краль 
Лудвикъ  заедно  съ  целия  си  дворъ  придружаваше  религиоз- 
ните процесии  по  ПарижскигЬ  улици  на  дружеството  на  стро- 
гигЬ  католически  начала  (ОопагедаНоп)  подъ  Артоаския 
графъ,  което  простираше  действията  си  по  цялата  държава 
за  поддържание  и  произвеждание  въ  чинове  и  особенно  за  по- 
литическо преодолевание  на  искрено  или  лнцивгЬрно  преданите 
(последователите)  на  клерикализма.  Едно  отъ  най-гибелнит* 
последствия  на  насилствените  партийни  борби  отъ  революци- 
та  беше  променението  станало  въ  положението  на  църквата  и 
на  религията  спрЬмо  държавата.  Това  пром4нение  повлия  и 
още  влияе  най-гибелно  върху  целия  религиозенъ  и  нравственъ 
жпвотъ  на  французите.  Това  като  казваме,  ние  не  разбираме 
станалото  мимоходомъ  въ  време  на  терора  отъ  годините 
17  У  2 — 95  унищожение  на  християнската  религия  и  многото 
нечестиви  оскърбления,  на  които  тя  е  била  прЗгдметъ.  Това  беше 
съвършен  но  мимоходно  станжло  въ  време  на  буря'  и  не  мо- 
жеше да  влияе  постоянно  въ  политическия  и  социяляия  жи- 
воть.  Но  революцията,  която  'унищожи  привилегиите  на  духо- 
венството и  отне  имотите  на  църквата,  която  въведе  въ  цър- 
квата административно  устройство  съобразно  съ  администра- 
тивното устройство  на  държавата  и  преследваше  свещен ницигЬ, 
които  не  исках*  да  полагатъ  клетва  за  верностъ  въ  новата 
конституция,  тая  революция  беше  свързала  интересите  на 
духовенството  съ  ония  на  падналата  система.  Но  тоя  начинъ 
преследваното  или  просто  засегваното  въ  интересите  му  ду- 
ховенство представи  революцията  като  воююща  противъ  самата 
религия.  И  простите  селяни  отъ  Вандея,  които  бех*  се  пов- 
дигнали противъ  революцията,  не  виках*  просто  „да  живее* 
кральтъ ! и ,  но  и  „  да  живее  Иисусъ  Христосъ и  !  Нито  въз- 
становяванието  на  църквата  въ  времето  на  консулството,  нита 
даденото  й  отъ  империята  покровителството  не  можи  да  по- 
мири духовенството  съ  политическите  теории  на  революцията;. 
Възбунтуванието  въ  Испания,  подклаждано  отъ  духовенството, 
е  извършеното  отъ  Наполеона  насилие  надъ  Папата  още  по- 
вече отрицателно  свързаха  църквата  съ  старата  политическа 
снетема,  и  възстановлението  на  тая  система  се  считаше  възста- 
новление  на  самата  църква.    Така    всички,    които    се  борехл 
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лротивъ  системата  на  въвстановлението,  въвличани  огь  поле- 
тически  пресметвания,  бор^хж  се  противъ  духовенството  и  по- 
ради духовенството  противъ  църквата  и  противъ  самата  Хри- 
стиянска в*ра.  Оттукъ  въ  Франция  по  начинъ,  който  разли- 
чаваше държавата  и  тоя  народъ  отъ  всичките  почти  други 
Европейски  народи  и  държави,  религията  и  църквата  бЪх& 
слезли  отъ  високия  нравственъ  зърхъ  и  место,  лежаще  по- 
високо  отъ  всЬко  политическо  и  социялно  разделение  и  на 
происходящигЬ  отъ  него  борби  и  спорове,  и  съ  въздиганието  че- 
лов4ка  въ  св^тъ  наистина  идеяленъ  и  духовенъ,  гЬ  стан&хж  при- 
чина и  органъ  на  най-фанатически  спорове.  И  не  само  името 
на  църквата,  но  и  името  на  самия  Богъ,  което  служеше  8а  ста- 
волъ  на  духовенството  и  на  царуванието  по  Божия  милость, 
етан*  прЗщмЗгтъ  на  партийни  страсти  и  алословия. 

До  каква  степень  нечестив  достигна  малко  преди  реста- 
врацията отъ  1815  това  религиозно  състояние,  което  толкова 
много  способствува  8а  публичната  и  частна  безнравственность 
въ  Франция  до  днесь,  говорихме  по-пр*Ьди.  Подиръ  реставра- 
цията огь  #1815  църковните  проповедници  почнжхж  да  вою- 
ватъ  противъ  тия  врагове  на  църквата  и  проповядвах*  на 
народа  ва  отворено  место  издигвайки  кърста  тамъ,  д*Ьто  въ 
времето  на  революцията  се  издигаше  дървото  на  свободата. 
Стичанието  на  много  народъ  на  такива  проповеди  отъ  служи- 
телите на  църквата  вд&хнж  на  противницигЬ  идеята  за  отмъ- 
щение мр*8Ъ  раздавание  безбройно  множество  отъ  списанията 
на  Руссо  и  на  Волтера.  Благочестивата  и  бевъ  политически 
дйли  преданность  на  Лудвика  XVIII  къмъ  верата  на  бащите 
му  способствува  не  малко  ва  възбуждайте  на  религиозната 
ревность  и  фанатизмъ,  при  всичко  че  тоя  краль,  който  не  бе 
приелъ  една  депутация  отъ  предани  Вандейци,  които  били 
•тишли  при  него  въ  старо  национално  облекло,  само  и  само 
да  не  би  чревъ  това  напомнювание  да  дадеповодъ  за  между- 
особици, никога  не  е  употребилъ  религията  като  политическо 
оржжие.  Но  религиозний  фанатизмъ  и  происходящата  отъ  него 
омраза,  разпространявани  отъ  другите  партийни  страсти,  6*хж 
причинили  такъво  васлепление  въ  некои  провинции,  щото  са- 
мите протестанти  се  преследвах*  немилостиво,  като  последо 
ватели  на  революционни  идеи,  и  отваратителний  призракъ  огь 
св.  Вартоломеевата  нощь  и  отъ  драгуните  на  Лудвика  XIV 
виждаше  се  че  се  върща  съ  всичкия  си  отвратителенъ  и  пп- 
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еенъ  впдъ  огь  ония  времена.  И  сега,  както  тогава,  протестан- 
тите се  нападаха  дори  въ  църквите  имъ  огь  убийствен  ни  че* 
ти  въ  време  на  богослужението.  Въ  южните  провинции  и  осо- 
<>енно  въ  града  Нимъ  (№ате,  Кетаизиз)  една  чета  убийци 
наречени  Вердети  Уегс1е18  ( 1)  подъ  водителсгвото  на  терори- 
ста Трестайллонъ  равсЬваше  терора  и  кланьето  между  проте- 
стантите, които  наричахж  Бонапартисти  или  републиканци, 
безъ  да  щадатъ  нито  възрасть  ните  нолъ  и  изгаряхж  кжщиг4 
на  преследваните,  като  ги  принуждаваха  да  търсиьтъ  спасение 
съ  бягство  въ  горите.  Испратений  отъ  първия  министръ  Ри- 
шелие въ  Нимъ,  за  да  възстанови  реда,  генералъ  графъ  Гардъ 
(Сагйе)  биде  убитъ  отъ  другарите  на  Трестайллона  И  въ  Ту- 
лонъ  генералъ  Рамелъ,  като  се  м&челъ  да  възстанови  реда, 
билъ  убитъ.  Сжщо  въ  Авиньонъ  биде  убитъ  Марешалътъ 
Брюнъ  (Вгипе)  и  трупътъ  му  билъ  хвърленъ  въ  Рона.  И  въ 
Марсилия  е  имало  двудневна  война  между  гражданите  и  Вер- 
детитб. 

На  всЬкадй  въ  южните  и  западните  провинции  обикалях* 
чети  отъ  роялисти,  които  причинявах*  тероръ.  И  ВандейцигЬ,  по- 
вапов^дь  на  тайното  правителство  отъ  Марсанъ,  стоехж  въоржжени 
за  да  бдд&тъ  на  негово  расположение  за  всбкий  благоприя- 
тенъ  случаИ.  Въ  Нимъ  убийственнигЬ  преследвания  на  про- 
титантатЬ  б^х&  зели  такива  размери,  щото  беше  станжло 
нужда  да  се  намеси  Австрийската  окупационна  войска,  за  да 
тури  край  на  гнусните  и  ужасни  д6ла  на  роялистите.  Тия 
злодеяния  бехх  предизвикали  въ  невои  места  движения  за 
отиъстявание  отъ  страна  на  Бонапартисти  те.  Когато  една  отъ 
четитЬ  на  Трестайллона,  която  носела  каго  знаме  червенъ 
кръсть,  заминала  за  Лионъ  и  заплашвала  живота  и  имота  на 
тамошните  Бонапартисти,  последните,  въсползувани  отъ  вла- 
дЪгощето  въ  града  негодувание,  въоржжили  се  и  обикаляли 
риците  носейки  и  бюста  на  Наполеона  Н.  Н>  понеже  вой- 
ските не  се  присъединиха  къмъ  гЬхъ,  както  те  се  надевахж, 
то  скоро  бидохж  победени  и,  разор&жени,  се  предадох*  на 
с&дилищата.  Сжщо  и  други  революции,  които  станххж  въ 
1816  мъ  Тарасконъ,  Реннъ  (Веппя).  Нантъ  и  Гренобль,  би- 
дохж потушени  и    предизвиках*    кървави     истезания.      Вси- 


(1>  Така  се  наричах*  отъ  1793  роялистятв  доброволци  отъ  цв&та  на  об- 
ляклото шгь,  който  бЪше   зеленъ    (уег!)  ва  въспоминание  на  вакла  нит»    швей- 
царци, кошто  б&хдь  на  царска  служба  и  носъха,  велено  облекло. 
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чки  тия  нища  се  считаха  отъ  дворцовигЬ  госпожи,  както  ни- 
кога подобни  събития  отъ  съпровождающигЬ  Екатерина  отъ 
МедичигЪ,  като  стандли  отъ  Бога  за  наказание  на  ония,  ко- 
ито СЛхж  се  отцйпили  отъ  Бога  и  отъ  краля. 

Най-поел*  краль  Лудвикъ  и  първий  министръ  Ришеля*, 
на  които  престижътъ  почти  б-Ьше  изгубенъ,  особенно  въ  юж- 
ните провинции,  решиха  да  турштъ  никаква  преграда  на 
.тия  необуздани  действия  на  крайнигЬ  роялисти.  И  когато 
водител ьтъ  на  тая  реакционна  партия  Бобланкъ,  който  б*ше 
члеиъ  отъ  правителството,  се  опита  въ  1816  да  тури  р&ка  п 
върху  самата  конституция  и  заедно  съ  своигЬ  съмисленннци 
да  иска  изменението  на  избирателния  за  камарата  законъ. 
така  както  искаше  партията  на  крайнигЬ  роялисти  и  както 
гЬмъ  понасяше,  той  биде  уволненъ  отъ  министерството.  Изби- 
рателния законъ,  както  бйше  гласуванъ  и  приетъ  отъ  първата 
камара,  опрйдЬляше  петгодишепъ  периода  на  камарата,  ви 
така  щото  въ  тия  петь  години  всЬка  година  трЪбаше  да  се 
възобновява  петата  нейна  часть,  като  изливах*  чрЪзъ  жребий 
съотв^тствующий  брой  депутати  и  се  заместваха  чрЪзъ  нова 
избори  вейка  година.  РоядистигЬ  прочее  искаха  да  се  иамЪни 
ваконътъ  въ  това  отношение,  т.  е.  да  не  се  подновява  Кама- 
рата чр^зъ  нови  избори  вс&ка  година  за  петата  часть  отъ  бр<»я 
на  депутатите  и  по  тоя  начинъ  периодътъ  на  „нецамЪрвната„ 
и  „ревностната  Камара, и  на  „Камарата  на  категориите  и 
на  „целокупната  Камара и  да  се  продължава  цЬли  петь  го- 
дини; това  гЬ  искаха  защото  сь  бонх*  да  не  би  чрЪзъ  в<гЬ- 
дсогодишното  подновяваше  да  изгубштъ  въ  нея  голямата  си 
сила.  Обаче  Кральтъ  не  само  не  прие  предлаганата  гЬрка,  но 
но  съвЗшггб  на  умЬрения  министръ  на  полицията  Деказъ 
(Бесагс8>)  распусна  „не намерената"  камара  и  назначи  нова 
избори  пр^зъ  Септемврия  1816  и  преустрои  министерството, 
като  даде  на  Ришелие  за  сътрудници  (другари)  хора,  конти 
повече  се  съгласявах*  съ  политиката  му. 

Камарата  отъ  1816.  Испраздванието  на  французската 
територия  отъ  съюзната  окупационна  войска  —  На 
това  действие  на  краля  много  способствувах*  съвЪтигЬ  и 
представленията  на  императора  Александра  и  на  главнокоман- 
дующия  на  окупационната  войска  на  Англичанина  военачалникъ 
Уелинктоня.  Александръ  чр48  едно  саморъчно  свое  писмо  до| 
"Лудвика    бйшего    насърдчилъ  за  казаната  постдпка  и  посл+>. 
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като  възнаграждение,  подЬйствува,  щото  съюзнитЬ  сили  чр*Ь*ъ  една 
обща  своя  нота  отъ  10 '22  Февруария  18/17  да  обЪщажтъ 
отдавна  поисканото  отъ  Англия,  но  настойчиво  уборвано  отъ 
Уединктона  намаление  съ  30  хил.  души  броя  на  окупацион- 
ната войска.  Нотата  на  силитЬ  похваляваше  именно  заслугигЬ 
къмъ  държавата  на  Ришелие  и  на  министерството  му,  като  се 
казваше  въ  нея  изрично,  колко  е  спомогнало  за  решението 
ла  силитЬ  разумното  поведение  на  министерството,  особенно 
на  Ришелие.  Но  и  между  народа  либералний  обратъ  на  пра- 
вителството б1ше  повлиялъ  примирително  и  новигЬ  избори  ис- 
лратахж  една  умерена  камара,  която  поддържаше  правител- 
ството съ  едно  болшинство  отъ  около  60  гласа.  Въ  тая  ка- 
мара се  появиха  за  първъ  п&ть  на  парламентарното  поле  ста- 
н&яигЬ  по-късно  прочути  имена  на  Лафитъ  (ЬайМе),  Базимиръ 
Перие  и  Бироп!  ГЕиге.  Сега  единъ  яовъ  по-свободолюбивъ  из- 
бирателенъ  закшъ,  като  свързваше  избирателното  право  съ 
възрастьта  80  години  и  съ  годишно  даждие  1 00  франка,  уве- 
личи популярностьта  на  министерството  и  особенно  на  минис- 
тра  Деказъ,  който  бЪше  най-видний  подиръ  Ришелие  членъ 
оть  министерството.  Дори  самягЬ  крайни  либерали,  които  оби- 
кновенко  се  наричах*  независими  (т<1ерепс1ап18),  които  бро- 
ех&  само  дванадесеть  гласа  въ  камарата,  и  гЬ  поддържах* 
правителството  на  краля.  Но  тоя  начинъ  съюзътъ  на  престола 
съ  умерения  и  просв-Ьтенъ  класъ  отъ  гражданигЬ,  което  бЗлпе 
горещото  желание  на  краля  и  на  всички  умерени  роялисти, 
се  виждаше  че  се  оежществлява  въ  по  голямата  си  часть  за 
голяма  скърбь  на  „крайнигб",  които  сега  б4хж  единственнигЬ, 
които  расклащахж  спокойствието  на  държавата,  съгласието 
и  хармонията  между  престола,  правителството  и  народа. 

Така  Франция  отъ  1817,  сл*6дъ  единъ  двЪгодишенъ  пе- 
риодъ  отъ  вдтр-Ьшни  раздори,  виждаше  се  да  влиза  въ  пжгя 
на  мирното  развитие,  водена  къмъ  него  отъ  едно  в&тр^шно 
правителство  храбро  и  разумна  и  отъ  една  умерена  и  отече- 
стводюбива  самоотверженность  на  либералитЬ,  а  отгор*  надъ 
всичко  и  оть  добротата  и  ум^ренностьта  на  краля.  ЧлодовегЪ 
на  тая  разумна  и  умерена  в&тр^шна  политика  не  закъсн*  да 
пожене  правителството  въ  външната  си  политика,  като  спо- 
лучи пакъ  въ  1817  въ  конгреса  въ  Акуисгранъ  отъ  великигЬ 
сили,  както  намалението  на  военното  обезщетение,  така  и  бър- 
зото испразднувание  на  французеката    територия    отъ  останж- 
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лата  окупационна  войска.  Присжтствието  на  чужди  войски  на 
французската  територия  и  на  Уелинктона,  като  главнокоман- 
дующъ  на  тая  войска,  б4ше  наистина  по  отношение  на  мно- 
гочувствителното  францувско  честолюбие  и  отечестволюбие  го- 
.гЬмъ  народенъ  позоръ.  Осв^нь  това,  поддържанието  на  тая 
войска  тежеше  годишно  на  държавния  бюджетъ  съ  единъ  рае- 
ходъ  отъ  13  милиона  франка.  Обаче  испразднуванието  не 
беше  лесна  работа.  Защото  зарадъ  него  Франция  беше  дъл- 
жна  да  исплати  военното  обезщетение  отъ  700  милиона,  и 
друго  едно  обезщетение  отъ  1590  милиона  франка  отъ  разни 
категории,  дължимо  на  правителства  и  на  частни  лица,  подда- 
нници  на  съюзниците,  което  обезщетение  датираше  отъ  1806 
и  б^  признато  отъ  Франция  званично  въ  1814.  За  щастие, 
публичний  кредита  на  Франция  беше  се  лодигн&дъ  значите- 
лно поради  общото  подобрение  на  вътрешното  състояние,  и 
когато  въ  1Ь19  правителството  не  беше  въ  положение  да 
сключи  какъвто  и  да  е  заемъ,  въ  1*18  единъ  големъ  заехъ 
се  покри  много  пати  и  цената  на  стария  дългъ  отъ  55  се 
подигнд  до  80.  Обаче  при  всичкото  економическо  подобрение, 
дългътъ,  който  тежеше  на  Франция,  особенно  оня  отъ  втората 
категория,  беше  големъ  и  исплащанието  му  трудно.  Ришелие 
се  бори  съ  сполука  и  убеди  Царя  да  улесни  твърде  много 
положението  на  Франция  и  въ  тоя  въпросъ,  следъ  като  чр^зъ 
съдействието  на  Руссия  бехж  се  убедили  Прусия  и  другитЬ 
заинтересовани  държави,  щото  .тЬтящий  дългъ  отъ  1590  милиона 
да  се  обърне  въ  постояненъ  съ  годишна  лихва  16  милиона, 
плащани  отъ  Франция. 

Но  и  въ  тоя  случай  едно  твърде  характеристично  събитие 
показва  до  каква  степень  обладаваха  чувствата  на  „  крайните а 
политический  фанатизмъ  и  партизанската  страсть  и  колко  ги 
васлепявахж  тЬ  дори  спрецо  най-скжпите  интереси  на  отечес- 
твото. Когато  Ришелие,  за  да  сполучи  великото  дело  отъ  оте- 
честволюбиею  ги,  се  бореше  да  спечели  по  всекакъвъ  начинъ 
доверието  на  силите  къмъ  Франция  чрезъ  испращание  въ  Пе- 
тербург, Лондонъ.  Берлинъ  и  Виена  мемоари  и  ноти,  съ  ко- 
мто  даваше  уверения  за  успехите,  които  правеше  въ  Фран- 
ция всекидневно  духътъ  на  мира,  примирението  и  успокоени- 
ето на  политическите  страсти,  именно  мъ  това  състояние  на 
работите,  тогава,  когато  единъ  най-малъкъ  привнакъ  или  из- 
явление на  противното,  или  дори  едно   просто    распростране- 
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ние  на  такъво  нещо  можеше  да  тури  въ  сериозна  опасность 
интересите  на  Франция,  единъ  таенъ  мемоаръ,  испратенъ  отъ 
„крайните44  до  монарсите  на  всичките  Европейски  държави, 
изрично  уверяваше,  че  „  революция  га  царувала  въ  цЬла  Фран- 
ция и  имала  огнището  си  въ  самия  съв^тъ  на  краля  и  от- 
тукъ  се  распостранявала  до  най-долните  класове  на  народа. 
Министрите  на  краля,  казваше  мемоарътъ,  проповедватъ  к 
огь  трибуната  на  камарата. и  Въ  мемоара  силно  се  настояваше 
за  промйнението  на  министерството  като  поелйдень  ц*6ръ  8а 
спасение  и  се  показваше  нуждата  за  продължение  на  чуждата 
окупация  още  за  няколко  време.  Съставителите  на  мемоара 
не  бехж  се  задоволили  само  съ  такива  обвинения  противъ 
правителството  на  отечеството  имъ,  но  бехж  измислили  и  съ- 
заклятие наречено  яб4*ло  съзаклятие",  което  имало  за  ц1ш> 
събарянието  на  правителството  чр*8ъ  насилственни  мерки, 
откарванието  на  краля  въ  Фонтенебло  и  насилственното  увол- 
нение отъ  тамъ  министерството,  а  още  и  повиквани  ето  па 
^ненам^рената  камара а  и  изменението  на  избирателния  законъ. 
Обаче  съзаклятниците,  лишени  отъ  смйлостъ  и  отъ  нужднигЬ 
за  испъднение  средства,  не  само  не  сполучих*,  но  и  водите- 
лите имъ  бидохж  изловени.  И  когато  крайната  консервативна 
партия  искаше  чрЗгзъ  такива  действия  да  привлече  внимани- 
ето на  Европа  върху  Франция,  Ришелие,  за  щастие,  нахож- 
дайки  се  въ  тесни  сношения  и  като  кореспондираше  направо 
съ  императора  Александра  сполучи  да  осуети  интригите  на 
крайнит-Ь  и  на  13/25  Априлия  можида  съобщи  съ  радость  на 
камарите,  които  съ  признателность  приех*  известието,  че  Алек- 
сандръ  сполучи  да  убеди  великите  сили  да  склонатъ  да  се 
намали  значително  военното  обезщетение,  и  че  приеманието 
огь  Франция  предложението  за  исплащание  имаше  скоро  да 
последва  и  испразднуванието  на  французската  територия.  И 
наистина  монарсите  и  министрите  на  силите,  като  се  събрах*. 
пр*зъ  есеньта  на  1818  въ  Акуисгранъ,  дето  отиде  и  Рише- 
лие като  представитель  на  Франция,  одобриха  и  подвърдихж 
уговореното  между  Александра  и  Ришелие.  Конгресътъ  въ  Аку- 
исгранъ прие  на  (9/1  Октом.  предложението  за  испразднувапие 
французската  територия  и  въ  сдщия  день  определи  на  265 
милиона  франка,  които  требваше  да  се  заплатштъ  като  дъдгъ 
огь  военното  обезщетение.  Отъ  тая  сумма  1<Ю  милиона  се 
обърни*  въ  постояненъ  дългъ  и  се  прибавихж  на  голЬмия 
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публиченъ  дъдгъ  на  Франция,  а  остатъкътъ  опрйдЪли  се  да 
се  исплати  въ  девегь  мЪсеца,  на  вс&кий  мЪсецъ  съотв^тствен- 
ната  часть,  начинайки  отъ  Януария  1819  год.  Договорътъ  се 
подписа  на  9/21   Октомврия. 

Оъ  тая  славна  дипломатическа  сполука  на  Ришелие  не 
само  положението  на  правителството  се  повдигна  пр^дъ  фран- 
цузския  народъ,  но  и  положението  на  самата  Франция  прЪдъ 
Европа.  Защото  чр*зъ  сключванието  на  договора  отъ  Аку- 
исгранъ  Франция,  като  се  освободи  отъ  Европейското  попе- 
чителство, което  се  упражняваше  чр*6зъ  позорната  окупация,  не 
само  станж  господарка  на  собственния  си  домъ,  но  си  повър- 
на и  положението  въ  лика  на  Европейските  държави  и  се  при- 
емаше въ  съвЪтигЬ  и  конгресигЬ  на  великигЬ  сили,  които  гь 
приеманието  на  Франция  съставляваха  вече  Европейския  квин- 
квевиратъ  ^шпдиеу1га4и8).  Испразднуванието  на  французската 
територия  б^ше  не  само  гол-Ьма  сполука  на  правителството 
спрямо  Европа  въ  външната  политика,  но  и  миренъ  триумфъ 
на  правителството  противъ  непримиримите  крайни  роялисти, 
които  търсЬха  опора  и  сила  за  своята  партия  въ  присдтстви- 
ето  на  чужди  войски  въ  Франция.  Но  Ришелие,  като  се  из- 
бави отъ  тия  врагове,  имаше  да  искара  сега  нова  борба  ср*щу 
противната  партия,  противъ  партията  на  либералите.  Тая  пар- 
тия отъ  растурванието  на  „ненамйрената  камара"  б1ине  на- 
правила значителни  успехи  въ  първия  годишенъ  частиченъ  из- 
боръ,  който  стан&  въ  1817  за  зам^ствание  петата  часть  де- 
путати, които  излизах*.  Отъ  55-гЬхъ  избрани  депутати  23-гЪ 
бйх*  независими.  Съ  гЬхъ  либералната  партия  въ  камарата 
образува  такъво  силно  болшинство  и  равви  толкова  сила,  щото 
осуети  утвър дявай ието  огъ  камарата  на  сключеното  пр*зъ  1817 
ново  съглашение  (Сопсогски  съ  Ватиканъ.  Въ  тая  партия 
<Инпе  се  образувала  една  особенна  партия  подъ  водителството 
на  Коуег-Со11агс1.  партията  на  нчреченигб  Ьоктринери  ((1о- 
с1гшаи*ез),  която  искаше  пълното  изменение  на  констигуцията 
въ  по-либераленъ  духъ  Тия  притезания  и  успЪхътъ  въобще  на 
либералите  бехж  вдяхнжли  страхъ  и  безпокойствие  на  консер- 
вативните правителства  въ  Европа,  особенно  на  императора 
Александра.  Ришелие,  борМки  се  да  прйвари  всЬка  ненависть 
и  раскайвание  на  тоя  силенъ  монархъ  за  онова  що  бйше  на- 
правилъ  той  за  Франция,  ненависть,  която  възможно  бЪгае  да 
произлезе    отъ  тоя  страхъ,  обеща  му  въ  времето  на  конгреса 
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въ  Акуисгранъ  да  противодействува  противъ  всЬкий  по-ната- 
ташенъ|успехъ  на  либералите.  Заради  това,  сдедъ  завърщанието 
си  въ  Франция,  оставайки  в*ренъ  на  даденото  на  Царя  обе- 
щание, мислеше  чрезъ  единъ  новъ  избирателенъ  законъ  да 
турп  никаква  преграда  на  крайните  реформаторски  и  ради- 
кални наклонности  на  либералите.  Обаче  постъпката  на  пър- 
вия министръ  предизвика  голямо  възражение  отъ  страна  на 
либералното  болпшнстло  на  министерството,  на  което  болшин- 
ство водитель  беше  Деказъ,  който  нмаше  голема  популярность 
огь  времето  на  растурванието  на  „неналгбрената  камара",  на 
което  растурвание  най-гвавната  причина  беше  той.  Ришелие  и 
Деказъ.  не  можейки  да  работжтъ  заедно,  подадох*  оставка  и 
двамата.  Кральтъ,  като  одобряваше  повече  мнението  на  Де- 
каза  и  на  неговите  привърженниди,  прие  оставката  на  Ри- 
шелие (15/27  Декемврий  1818)  и  възложи  на  Деказа  да  съ- 
стави ново  министерство.  Но  понеже  Деказъ  предпочете  да 
остане  простъ  министръ  на  вжтрешните  работи  (министер- 
ството на  полицната  се  унищожи),  то  председатель  на  новото 
министерство  стьнж  генералъ  Десолъ  (Беввокв),  безъ  особенно 
министерство.  Заместих*  се  и  всички  други  министри,  освень 
военний  бошгшп  81.  Суг,  съ  либерали  роялисти. 

Министерството  Десолъ.  —  Беспрекословно  министрътъ 
Деказъ  заедно  съ  популярностьта  си  между  народа  радваше  се 
и  на  особенно  благоволение  и  любовь  отъ  краля.  Но  това  не 
б*ше  достатъчно  за  да  се  избави  кральтъ  толкова  лесно  отъ 
единъ  първъ  министръ,  като  Ришелие,  който  бе  принесълъ 
толкова  славни  заслуги  на  краля  и  на  Франция  въ  времена 
критически.  Верно  е,  че  положението  на  Ришелие  беше  се 
расклатило  до  некаде  и  отъ  резултата  на  частичните  избори 
въ  1818,  въ  които  либералите  добихж  нови  сили,  тъй  като 
въ  камарата  влязох*  сериозни  либерали  н&жье  и  особенно 
главната  троица:  Бенжаменъ  Констанъ,  Мануилъ  и  Лафайегь, 
когато  отъ  излезлите  изъ  камарата  пета  часть  депутати 
сравнително  малцина  принадлежеха  на' либералната  партия,  от- 
колкото на  разните  консервативни  фракции.  Но  всички  тия 
н^ща  никакъ  не  надтегвахж  въ  кжпонигб  противъ  Ришелие, 
особенно  срещу  благоволението,  на  което  той  се  радваше  ^ 
императора  Александра  и  нямаше  никога  краль  Лудвикъ  да  се 
р^ши  да  замести  съ  другиго  Ришелие,  ако  предварително  яе- 
маше    тайно    съгласието    на  Александра.    И  наистина,  когато 
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следъ  конгреса  въ  Акуисгранъ  работите  въ  Франция  се  виждаха 
че  яимахж.  обрата,  който  беспокоеше  Руссия  и  съюзните  сияй,  самъ 
русский  иинистръ  на  външните  работи  графъ  Неселроде  отиде  въ 
Нарижъ,  за  да  испита  отблизо  работигЬ  въ  Франция,  следъ  като 
русский  въ  Нарижъ  посланникъ  княвь  Орловъ  беше  исказалъ 
страхъ  отъ  намеренията  на  роялистите.  Обаче  Неселроде  се  убеди, 
че  работигЬ  не  бехд  толкова  застрашителни,  колкото  ги  пред- 
ставляваше Орловъ,  и  може  би  отъ  чисто  русско  гледище  не 
считаше  необузданите  и  надменните  абсолютисти  по-полезни 
въ  правителството  ва  Руссия  отколкото  лесноукротимитЬ  уме- 
рени и  по-свободолюбиви  монархисти.  И  Деказъ  приспиш  или 
по -добре  съдействува  за  съставлението  на  министерството  Де- 
солъ, което  въ  действитегность  беше  министерство  Деказъ,  по 
тайно  съгласие  на  Руссия 

Новото  министерство  води  примирителна  политика  спрямо 
либиралите  и  не  само  призова  да  се  завърндтъ  повечето  отъ 
изгнаните  презъ  1815  военни,  но  и  възстанови  въ  дължно- 
стите  имгь  въ  войската  мнозина  офицери  и  генерали  отъ  вре- 
мето на  империята,  между  които  и  генерала  Фоа  (Роу).  Но 
срещу  доверието  и  подаржката,  които  поради  това  си  пове- 
дение намираше  въ  камарата  на  представителите,  то  преди- 
звика противъ  себе  си  силна  опозиция  отъ  страна  на  сената, 
дето  Ришелие  (бидейки  сенаторъ  отъ  181 5)  беше  усилилъ  съ 
приятелите  си  партията  на  консерваторите.  Наченатата  тукъ 
между  двете  камари  борба,  която  най-напредъ  се  изяви  въ 
противоположностьта  на  духа,  който  различаваше  въ  отговора 
на  всека  камара  на  тронната  р!>чь  при  отварянпето  па  законо- 
дателната сесия  на  10  Декем.  1818  г,  стан*  много  жесгока. 
Оенатъгь  беше  приелъ  едно  предложение  за  изменение  на 
избирателния  законъ.  Противъ  това  предложение  силно  въя- 
стан*  камарата  на  представителите  и  го  отхвърли  за  славно 
въстържествувание  на  либералната  партия.  Министерството, 
за  да  ограничи  тоя  антагонизмъ  и  да  накара  горнята  камара 
да  б&де  по -отстъпчива,  назначи  шестдесеть  нови  сенатори. 
Ераль  Лудвикъ  одобри  безропотно  всичките  либерални  мерки 
на  министерството.  Новите  сенатори  почти  всички  б*х*  огъ 
по -сериозните  огъ  империялиститЬ  и  оп  конституционистигЬ 
монархисти.  Даже  когато  се  предложилъ  на  краля  списъкъгь 
на  сенаторите,  които  имаше  да  се  назначжтъ  за  такива,  като 
не  намерилъ  въ  него  отъ    собственно    наречените  роялисти 
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{гоуаНв^ез),  заличилъ  саио  едно  име  и  го  заменилъ  съ  друго, 
„за  да  вида,  казвалъ  на  подигравка  на  министра  Десолъ, 
едного  отъ  моите  въ  вашите*.  Въ  с&щото  време  министер- 
ството взе  и  други  мерки,  особенно  за  внасяние  на  единъ 
по-лябераленъ  законъ  за  иечата,  който  законъ  се  гласува  и 
значително  подобри  положението  на  пресата. 

Но  всички  тия  либерални  мерки  на  министерството,  осо- 
бенно доверието,  което  кральтъ  имаше  къмъ  него,  ожесточих* 
твърд*  много  крайните.  Тия  последните  стан&х&  толкова  дър- 
вки,  щото  64ха  почнали  да  считатъ  краля  ва  лудо,  ва  дЬто 
прЪдалъ  себе  си  на  обявените  неприятели  на  кралския  домъ 
и  на  Бурбонскатата  династия.  Тоя  свой  безуменъ  гнйвъ  и  не- 
годувание гЬ  исказвахж  чрезъ  вестника  „Консерваторъ"  (Сопзег- 
та1еиг),  който  се  редактираше  отъ  известните  Шатобрианъ, 
Боналдъ  и  Ламмене  (Ьатшепахз^  и  беше  стаадтъ  отъ  най-про- 
чутите по  остротата  на  тона  вестници.  Самъ  Шатобриянъ. 
забравяйки  почти  най -християнския  поетъ  на  „М&ченницит6а 
и  снисателя  иа  „Духа  на  Християнството а,  беше  станжлъ  най- 
дристрастенъ  публицистъ.  „По-добре  Якобинците,  крЪщЪх* 
в*стницит*  на  крайните,  отколкото  привърженницигЬ  на  ми- 
нистерството, защото  Якобинците  мог&тъ  да  докаратъ  министерска 
криза".  Така  срещатъ  се  всички  по  остротата  на  страстьта 
противъ  общия  неприятель  и  си  простира  тъ  ржка  за  помощь 
помежду  си  проповедниците  и  привърженницитЬ  на  крайно- 
стите, колкото  и  да  исповедватъ  диаметрално  противоположни 
начала  и  предания!  За  нещастие  на  министерството  и  на  либе- 
ралите, въ  камарата  на  представителите  негови  прпятоли  съ 
примерните  си  притезания  подкопаваха  вравственно  въ  об- 
щественното  мнение  положението  му.  Заявлението,  което  на- 
прави въ  камарата  министрътъ  на  правосъдието  Деферъ  (Бе- 
Гегге)  относително  многобройните  прошения,  които  се  пода- 
вах* на  камарата,  за  да  се  повикатъ  да  се  завърю&тъ  вси- 
чки политически  изгнаници.  че  приложеното  противъ  семей- 
ството на  Бонапарта  и  цареубийцитЪ  наказание  изгнание  е 
безвъзвратно,  и  прочутото  му  „никога  цареубийциге а  (^апив 
1ез  ге^сШез),  вд&хнж  твърде  голямо  негодувавие  на  ли- 
бералите и  предизвика  възражения  отъ  крайно  опозиционно 
чувство.  Стан&лий  превъ  1819  подъ  впечатлението  отъ  такъво 
възбуждение  на  политическите  страсти  изборъ  на  петата  часть 
представители  за  камарата   даде  повече    опозиционери,  и  отъ 
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петдесеть  и  четиригбхъ  избрани  тридесеть  и  петь  принадле. 
жехж  на  крайната  либерална  партия,  а  само  четирма  се  из- 
браха 8а  десницата  и  петнадесеть  8а  центра.  А  това,  което 
особенно  смути  и  много  компрометира  не  само  легитимистигЬ 
въ  Франция,  но  и  правителствата  на  силит*  отъ  свещенния 
съюзъ  въ  Европа,  бЬше  избиранието  въ  Гренобль  на  бившия 
Турский  (Тоигв)  епископъ  Григория,  сжщия  цареубиецъ  членъ 
отъ  събора  въ  1792  —  1795,  който  въ  врйме  на  рааисква- 
нието,  станжло  въ  тоя  съборъ  8а  прогласявание  не  републи- 
ката, б*ше  исказа.ть  прочутото  мнение,  че  „въ  нрайственния 
строй  на  свита  царьегЬ  еж  сжщото,  каквото  чудовищата  въ 
естественпияа,и  че  „историята  на  царьегб  е  списъкъ  на  ид- 
ченницитЬ  отъ  народитЬ.  Това  скандалиозно и  злословнои  на- 
сочено лично  противъ  краля  предизвикателство  на  француз- 
скигЬ  избиратели  повдигна,  разумйва  се,  голямо  недоверие 
къмъ  Франция  въ  монархическата  Европа, 

Въ  времето  на  оставката  на  Ришелие  Меттернихъ  бЪше 
казалъ,  че  него  нищо  не  очудва  вече  въ  Франция,  дЬто  вси- 
чко било  придадено,  споредъ  него,  или  на  най-голямо  безси- 
лие или  на  лудость.  Сега  и  ония,  които  гледах*  на  работят* 
по-беспристрастно,  разбирахж,  че  въ  Франция  расгЬше  силата 
на  крайните  либерали  и  че  гЬхното  възбуждение  заплашваше 
съ  вжтр^шна  крива.  Дадената  на  печата  свобода  и  възвърща- 
ннето  на  многото  изгнаници  способствуваха  за  распространение 
и  изявление  на  крайни  либерали  теории.  Пера  на  славни  публи- 
цисти, каквито  бЗисж  Констанъ,  Куррие  (ТЗоигпег)  и  Сот1е 
работих*  въ  полза  на  опозицията,  а  за  распространението 
между  народа  на  противукралски  и  противобурбонски  чувства 
свидетелствуваше  голямото  распространение  на  народнигЬ  пи- 
сни (сЬпазопв)  отъ  Беранже,  въ  които  той  разливаше  яда  отъ 
омразата  противъ  Бурбонската  династия  и  които  ечех&  по 
цЬла  Франция  и  хранйхж  въ  гжрдигб  на  хиляди  души  най- 
противокралски  чувства.  А  най- чудното  бЪше,  че  сега  поч- 
ваше противобурбонската  партия,  за  отмъщение  на  легитими- 
стигЬ, да  търси  опора  вънъ  отъ  Франция*  Императоръ  Алек- 
сандръ  бйше  опората,  която  се  търсЬше  вънъ  огь  Франция 
отъ  противните  помежду  си  по  убеждения  партии.  И  додето 
въртящитб  се  около  Артоаския  графъ  искахж  чр*8ъ  мемоари 
м  поверителни  съобщения  да  располождтъ  Царя  въ  полза  на 
партията  имъ,  либералитЬ  бежанци,  които  се  намирах*  и  жи- 
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йяхж  въ  Белгия,  искаш  да  спечеладъ  за  себе  си  силния  вла- 
д*тель  чрйзъ  Барно  н  чревъ  сродника  на  императора,  Оранж- 
евия принцъ.  Колко  малко  доверие  хранеше  къмъ  способностьта 
и  твърдостьта  на  БурбонитЬ  самъ  Александръ,  който  отъ  са- 
мото начало  още  имаше  прбдубЗмвдение  противъ  тЬхъ,  вижда 
се  оп  отговора,  който  даде  на  принца,  въ  който  отговоръ  на 
последния  оть  една  страна  положително  казваше,  че  нема  никога  да 
позволи  свалянието  на  Лудвива,  когото  той  е  възстановилъ  въ 
Франция,  а  оть  друга  същевременно,  прибавилъ,  че  подиръ  смър* 
тьта  на  Лудвика  може  да  се  помисли  какво  требва  да  се  прави.  Въ 
яетото  време  Александръ  испращаше  въ  Парижъ  графа  Иоанна 
Каподистрия,  за  да  изследва  внимателно  и  изучи  положението 
I  да  щубпордчи  на  францувското  правителство  каквото  тр$ба 
да  стане.  Каподистрия  далъ  съв-Ьтъ  преди  всичко  да  се  огра- 
ничи чр^зъ  законъ  свободата  на  печата.  Тоя  съвЗгсъ  на  Руо 
екия  юшераторъ,  усилваний  все  повече  и  повече  и  отъ  день 
на  день  успЬхъ  на  либералите,  откриваните  въ  Парижъ  тайни 
дружества,  още  бунтовническите  демонстрации  на  студентите 
п  много  Академии,  сир-Ьчъ  държавни  Академически  Училища, 
ж  мерките  които  същевременно  се  взимаха  въ  Германия  отъ 
правителствата  противъ  такива  демонстрации,  убедих*  Луд- 
вика да  поиска  отъ  министерството  изменението  на  закона  за 
печата.  Първий  министръ  Десолъ,  като  не  искаше  да  развали 
съ  собственната  си  р&ка  делото,  което  се  считаше  за  най-до- 
орото  на  правителството  му,  подаде  си  оставката  отъ  вла- 
«тъта,  и  кральтъ,  като  &  прие.  повлка  за  първъ  министръ 
Деказъ,  който  тоя  пдть  прие  председателството  на  правител- 
ството и  състави  свое  министерство,  въ  което  остандхж  и 
не  малцина  отъ    членовете  на  министерството  Десолъ 

Министерството  Деказъ.  —  Обаче  преди  да  прист&пи 
новото  министерство  къмъ  испълнение  на  назначението  си,  то 
есть  къмъ  ограничението  или  изменението  на  закона  за  цечата, 
настанях*  събития,  които  пакъ  васвидетелствувах*  до  каква 
сгепень  сгорещавание  бехк  достигнали  тогава  политическите 
страсти  и  колко  м&чно  беше  попълнението  мисията  на  новото 
министерство.  Богато  комисията  за  проверка  на  изборите  въ 
камарата  предлагаше  каесиранието  избора  на  Григория  и  на 
други  нЬкои  депутати,  като  привеждала  за  причина  неманието 
на  изискваните  отъ  закона  права,  отбегвайки,  както  казвате, 
довдадчикъть   въпроса,    който  се  отнасяше    до  личностьта  на 
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Григор ия,  крайнигЬ  роялисти,  като  не  се  задоволявай  съ*1сод- 
чванието  по  тоя  начинъ  иаъ  камарата  на  омразния  представител 
отъ  Гренобль,  поискали  съ  тропание  и  шумъ  да  баде   исмю- 
ченъ  той  просто  чр^зъ  гласуваше  по  неепоеобность.  Предло- 
жението за  исключвание  огь    камарата  по  неепоеобность  биде 
прието  отъ  болшинството  противъ  протестите  за  тая  иЪрка  на 
Беижаменъ  Констана,    Мануила  и  гЬхнигЬ  съмисленшщи.  Тая 
побЬда  обори    реакционеригЬ  и  силно    наскърби  партията  на 
либералите,    но   същевременно  вддхнж  й   по-разумни    мисли, 
най-вече    защото  либералите  съ  страхъ  гледаха  на   близкото 
бжд&ше,    когато    следъ    смъртьта  на  стария  и  болния   края» 
пр'];столътъ  щеше  да  премине  на  обявения  водитель  на  реак- 
ция! а,  на  Карла,  брата  на  краля.  Вероятностьта  само  за  прн- 
ближаванието  на  тая  опасность    беше    достатъчна  да  направи 
либералите    по- разумни  и   по-умерени  и  да   докара    съгласие 
между    тЪхъ  и  Деказа.  Верно  е,  че  въпросътъ    за  изменение 
на  избирателния  законъ  беше  силно  смутилъ  тая  партия  както 
въ  камарата,  така  и  въ  страната,  и  пасажътъ  отъ    речьта  на 
краля   при     отварянието    на    законодателната    сесия    на  ка- 
марите отъ  годината  1819  (29/11    Декем.),  въ  който  пасата 
се  казваше  :„настанж   времето,   за  да  се    усили  камарата  на 
представителите  и  да  се  избави  отъ  влиянието  всека    година 
на  партиите ц,    тоя   пасажъ    екнд    като  обявявание  на  война 
и  причини  големъ  китгЬжъ  въ  страната.   Отъ    всекаде  се  ис- 
иращахл;  до  камарата  съ  купове  прошения,  за  да  не  става  ни- 
какво изменение  въ  с&ществующата   система  за  изборите.  Но 
при  всичкото  смущение,  което  обладаваше  духовете,    съгласи- 
ето между    министерството    Деказъ  и  камарата    за  съвместно 
работение  беше    сигурно  около    началото  на  1820,  а  здраво 
се  виждаше  и  положението  на  министерството.   Но  именно   о< 
коЛо  това  време  подземна  р&ка  събори  цялото  това  здание  1 
не  само  го  предаде  въ    расположението  на  противниците,   нг 
тури  пакъ  въ  сериозна  опасность  както  в&трешния  миръ,  таи 
и  положението  на  Франция    спремо    монархическата    Европа! 
Убийството  на  дукъ  де  Берри.  Паданието  на  ммнистер 
егвото  Деказъ.  Ново  министерство  Ришелие.  —  Отъ  двамата 
синове    на  наследника  на    франпузекия  престолъ    Аргоаски* 
графъ  Карла,  по- стар ий,  Ангулемний  дукъ,  който  беше  се   ро 
дилъ  отъ  брака  съ  братовчедката  му,  не  беше  роджлъ    ннка 
кво  дете,  а  по-младиН,  дукъ  де  Берри,  ако  и  да  нЬжаше  ни 
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-  какъвъ  синъ,  но  тъй  като  едва  пр^дп  четири  години  б4ше  се 
оженилъ  за  дъщерята  на  Праля  на  двете  Сицилии,  принцеса 
Шарлотта,  оть  която  беше  добилъ  лома,  даваше  надежди,  че 
чр-Ьзъ  добивание  синъ  въ  бвдлще  можеше  да  осигури  б*д&- 
щето  на  Бурбон ската  династия,  отъ  която  той  бйше  последни! 
и&жский  потомъкъ.  А  именно  това  вдахн*  на  едннъ  манякъ 
фанатикъ,  н^кой  си  Иванъ  Лубелъ,  колесничаръ  по  занятие, 
идвята,че  може  да  освобо*ди  отечеството  си  стъ  игото  на  Бур- 
бовигЬ  чр4зъ  убивание  дука  де  Берри.  И  на  13/25  Февру- 
ария.  точно  въ  навечерието  на  деня,  въ  който  имаше  да  се 
внесе  въ  камарата  ваконопроектътъ  ва  избираше  депутати,  ве- 
черьта,  когато  дукъ  де  Берри  -се  върщаше  отъ  Операта  (те- 
атра)  заедно  съ  жена  си,  паднж  жертва  отъ  убийственния 
ножъ  на  Лубела.  Случката,  както  64  естественпо,  произведе 
го-тЬмо  впечатление  както  въ  Франция,  така  и  въ  Европа,  на- 
несе смъртоносенъ  ударъ  на  либералната  партия  и  много  усили 
реакцията.  Министерството  Деказъ  паднд,  слЪдъ  като  тоя  ми- 
нистръ  претърпи  отъ  страна  на  реакционеритб  най -жестоки 
скърбленмя,  когато  самъ  Шатобриянъ  му  е  викалъ  въ  лице, 
че  „кракътъ  му  е  сгазнжлъвъ  кървь  и  требва  да  падне44.  На 
сл^дующия  день,  когато  сенатътъ  се  обърнж  въ  иввънреденъ 
сздъ,  ва  да  сжди  убийцата,  въ  камарата  на  представителите, 
въ  която  се  гласуваше  съболезнователно  прошение  до  краля, 
единъ  отъ  крайните  легитимисти  депутати,  С1аиге1  сю  Соив- 
вегдие  до  толкова  стан&лъ  дързкъ,  щото  едва  прЪдо/Ьдательтъ 
съобщилъ  скърбното  известие  на  камарата,  предлагаше  да- 
ванието  подъ  садь  на  Декава  като  съучастникъ  въ  убийството. 
Това  несправедливо  и  дързко  предложение  пм&  съвършен  но 
противоположенъ  ревултатъ,  именно  повдигна  симпатия  за  не- 
справедливо ругаяния  министръ  дори  у  еамитЬ  по-умерени 
противници  и  негови  врагове.  Самъ  кральтъ  съ  негодувание  гле- 
даше на  това  що  се  вършеше  и  прие  наистина  оставката  на 
обичния  си  министръ,  но  го  обсипа  съ  големи  доказателства 
за  благоволението  си  къмъ  него,  като  казалъ,  че  оскърблени- 
ето противъ  Деказа  се  отправя  главно  противъ  самия  краль  м 
му  даде  наследотвенно  титлата  дукг,  като  го  назначи  и  пос- 
лания къ  при  Лондонския  дворъ. 

Сега  се  повърна  въ  управлението  на  работите  Ришелие, 
който  оть  всички  се  считаше  и  признаваше  за  недостоенъ  да 
управлява   страната  при  тогавашните   обстоятелства.  Ришелие! 
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прйди  да  поеме  управлението,  поиска  и  получи  изричното  съ- 
гласие на  самия  Артоаский  графъ,  че  не  ще  му  бадиъ  про- 
тивници той  и  партията  му.  Ришелие  пое  управлението,  като 
допълни  само  министерството  Деказъ  и  съ  голямо  искуство и 
умЪренностъ  се  постара  да  удовлетвори  станАлитЪ  вече  необ- 
ходими притезания  на  реакцията,  именно  ограничението  лич- 
ната и  печатната  свобода  и  дери  правото  на  избирателния 
гласъ,  като  ограничи  това  право  и  го  предостави  само  на  ония, 
които  плащах  а  на  държавата  големи  даждия.  Всичко  това  топ) 
прие  и  извърши  само  да  не  позволи,  щото  скърбната  случка 
за  убийството  да  не  ш  експлоатиратъ  реакционерит*  8а  прйслвд 
вание  на  либералигЪ.  Но  положението  му  бЗнпе  твърд*  трудно 
защото  и  двата  закона,  които  б$хж  внесени  въ  камарата,  какт< 
оня  за  ограничение  на  личната  свобода,  така  и  тоя  за  печата, 
06х&  твърд*  строги.  Защото  съ  закона  за  личната  свобода  да- 
ваше се  на  правителството  право  да  пр^слЪдва  и  ареста 
всЬкиго,  който  се  считаше  просто  съмнителенъ  поради  политичес 
кигЬ  си  убеждения,  безъ  никаква  законна  формалность ;  а  съ  закон 
за  печата  се  туряше  строга  цензура,  която  препятствуваше  н 
вс*ко  свободно  разисквание  на  общественнитЬ  работи.  Либе 
ралната  партия,  отъ  която  всичкигб  фракции,  съединени  щ>1п 
належащата  опастность  съставляваха  страшно  голяма  сила 
силно  протестира  противъ  внесенигЬ  отъ  правителството  «ако 
нопроекти.  Тая  партия,  и  нр-Ьди  да  падне  Деказъ  и  сл*дъ  не 
говото  падание  и  възвърщание  на  Ришелие,  б4ше  расположен 
да  направи  важни  отстъпки  и  жетрви  на  министерството  за  д 
не  се  остави  то  на  расположвнието  на  крайнигЬ,  Но  не  хнглЪт 
никакъ  за  това  да  се  изгубштъ  всички  плодове  отъ  многош 
дишнигЬ  борби  за  либералнигЬ  наредби  по  простата  причин 
на  едно  злощастно  злодеяние,  въ  което  нЬмаше  никаква  «»1 
говорность  либералната  партия.  Затова  по  въпроса  за  зак> 
но  проектите  ц-Ьлата  либерална  партия  се  постави  въ  опознал 
противъ  правителството  и  имаше  задъ  себе  си  въ  Франция  г< 
л*мото  болшинство  на  народа,  който  дълбоко  негодуваше  пропи; 
силно  възгордЬлата  се  реакция.  ВнесенигЬ  отъ  правителства 
законопроекти  за  ограничение  на  личната  и  печатната  своб< 
бидохж  гласувани  въпреки  протестигЬ  на  либералите.  Слиц<» 
законопроекгьтъ  за  изборигЬ,  който  ограничаваше  особенно  ир; 
вата  на  средния  класъ,  биде  приеть  при  една  много  си.п 
парламентарна  борба.  ЛибералигЬ  можих*  да  сполучАгь  сам* 


Паданието  на  Министерството  Деказъ  261 


<е  запази  основното  начало  на  закона  въ  сила  до  тогава  —  из- 
данието на  депутатагЬ  направо  и  непоср-Ьдственно  отъ  народа, 
вйсто  чр4зъ  гласни,  както  изискваше  правителственннй  зако- 
воироектъ.  За  да  разбере  человйкъ,  колко  новий  избераттлний 
законъ  бЬше  неприятенъ  на  една  голЬма  часть  отъ  француз- 
ина народъ,  достатъчно  е  да  нриведенъ  само  това,  че  споредъ 
закона  въ  сила  до  тогава,  отъ  цялото  народо  население  на 
Франция  отъ  28  милиона,  право  да  зиматъ  участие  и  да  гла- 
<увагь  въ  изборигб  за  депутати  имах*  само  93  хиляди  души, 
които  плащах*  на  правителството  тежки  давдия,  а  и  това 
число,  споредъ  новия  ваконъ,  се  намаляваше  съ  75  хил.  и  се 
ограничаваше  на  1 8  жйл.  само  граждани,  които  по  тоя  начинъ 
съставлявах*  единъ  правителственъ  олигархический  клзсъ.  Ни- 
шъ  прочее  не  е  чудно,  че  негодуванието,  което  бЗипе  обзело 
най-голямата  часть  отъ  францсзския  народъ,  намЪри  силенъ 
•■швъ  на  вс&кадЪ,  дЬто  можеше  да  има  достдпъ  свободното  слово, 
в  че  либералпзмътъ  се  усили  и  повдига  твър*  силно  отъ  об- 
щото незадоволство,  и  р*Ьчи  въстържени  и  горещи,  които  на- 
вомнювах*  ентусиазмиранитб  оратори  отъ  народнигЬ  събори 
вр*зъ  революционния  периодъ,  екн&х&  въ  парламента.  Въ  кЬ- 
карата  на  представителите  спомен&тяй  генералъ  Фоа,  единъ 
ть  най-краснорЪчивигЬ  оратори  въ  камарата  и  най-горЪщигЬ 
защитници  на  свободата  въ  Франция,  устрЪлваше  съ  крас- 
норечието си  и  съ  силата  на  аргументнигЬ  системата  на  край- 
читЬ  роялисти  и  наричаше  ц&лата  тая  партия  ъшеш  нещас 
шници*,  която  има  противъ  себе  си  цблия  народъ.  „Съ  какво 
фаво,  викаше  той,  мечите  ц$лия  народъ  за  безумното  дЬло 
а  единъ  само  челов-Ькъ?  и  каква  игра  играете  съ  конститу- 
(ията,  която  со  счита  отъ  народа  за  основенъ  ваконъ  и  като 
кпаднумъ,  който  се  пази,  като  позволавате  да  сжществува 
я  днесь  а  утрЪ  неи?  Бенжаменъ  Еонстанъ  тогава  пророчески 
грЪдсказа  паданието  на  БурбонитЬ  съ  извиквание:  „Репуб- 
иката  падн*  чрЪзъ  червенитЪ  Якобинци,  кралството  ще  падне 
гр&гь  бйлитЬ  Якобинци". 

ВЪрно  е,  че  Ришелие  и  министерството  до  колкото  б*  въз- 
южно  малко  прилагаха  гласуваните  ограничителни  за  личната 
вобода  закони.  При  все  това  съществуванието  само  на  тоя 
акоаъ  се  считаше  толкова  угнетително  за  свободата,  която  бЪ 
арантирана  отъ  основнитЬ  начала  на  конституцията,  щото  хора, 
оито  се  броехА  като  първи  въ  редовегЬ  на  опозиционната  ли- 
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берална   партия,  не  се  стеснихж   да   употрЪбштъ .  и  шннши 
практически  сраства  за  да  въспръть  силата  на  тоя  законъ,  като 
основаха  „дружество  на  приятелите  на  истината",  иерарархи- 
чески  организирано,  на  което  инициаторите  и  по-главните  чле- 
нове, между  които  се  отличавах*  Лафайетъ,  Казимиръ  Перие, 
Лафитъ,  Одилонъ  Барро  (ОсШюп  Вагго!)  съставлявах»  комисия, 
която  имаше  качеството  на  привременно  правителство.  Ц4>льта 
на  дружеството  беше,  чр^зъ  съединението  и  съединеното  дей- 
ствие на  либералите    изъ    цЬла   Франция  и  чрЪзъ    взаимната 
помощь  на  всичките  членове  отъ  дружеството,  а  особенно  на  жер- 
твите отъ  исключителните    закони  за  личната   свобода,    уснл- 
вание  борбата  на  либералите  противъ  Двора  и  аристокрацията, 
„за  да  се  противопоставшъ  по  тоя  начинъ  на  упражняваните 
чр-Ьзъ  законния  пъть  насилия  и  произволи  вечните  закони  на 
правдата  и  на  человеколюбието,    кои  го  не  еж  писани,    но  а 
начертани  въ   сърдцата  на  хората".    Ири    всичкия  си  съмни- 
теленъ  и  некакъ    заплашителенъ    характеръ    дружеството  на 
приятелите  на  истината  не  се  изложи    на    преследвания  огь 
страна  на  властьта;  само   когато  се  събираше  явно    „народна 
помощь"  за  жертвите  на  исключителните  закони  ставахж  вйкои 
арестувания  и  съдебни  преследвания,  не  не  съ  голема  строгость. 
Бурните    разисквания  за  новия    избирателенъ    законъ  и  про- 
цес ътъ  на  убийцата    Лубелъ,  който  се  свърши    неколко   деня 
преди  почваниею  на  тия  разисквания,  бехъ   възбудили  духо- 
вете въ  Парижъ  и  въ  провинциите    противъ   правителството. 
Въ  тоя   процесъ,    при    всичките,   агитации    на  петдесетътЬхъ 
съставени  за  това  комисии,     изстЬдванието    хилядо    двесгЬ  и 
повече    свидетели  и  арестуванието  на  голе^о   множество  съм- 
нителни лица,  не  се  намери  абсолютно  никаква  улика  нито  просгъ 
признакъ  за  участие  на  некоя  политическа   партия,  и  нзвър- 
шительтъ   на   престъплението    се    осъди  и  биде    наказанъ  съ 
смъртно  наказание,   което  отговаряше  на  престъплението.  По- 
ради така   настанълий    кипежъ    станъхъ   много    смущения    и 
безпътни  движения,  както  въ  Парижъ,    така  и  въ  много  про- 
винции, въ  които    движения  взе  участие  не  посредствен  но  или 
посредственно  и  „ дружеството  на    приятелите    на   истината". 
Неговите  членове  се  вербувах*  особенно  отъ  най- образованите 
и  развити   класове   на   обществото,    отъ    студентите   до  ора- 
торите въ  камарата.    Обаче  тия  движения  бидохъ    потушени 
чрезь   най-строги,    взети  отъ  правителстото,    мерки;  и  самото 
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-военно  съзаклятие,  което  беше  много  посержжно  и  по- опасно 
и  имаше  за  цЬль  свадянието  на  БурбонетЬ  и  прогдасаванието 
«а  врадь  Наполеона  П  или  Оранжсквя  принцъ,  или  провъзгла- 
сяванието  на  републиката,  биде  открито  своевременно  (пр^въ 
Августа  1820)  и  се  осуетиха  неговите  планове.  Инициа- 
торите на  съзаклятието,  колкото  не  се  добавих*  чрйзъ  бяг- 
ство, бидох*  уловени.  Отъ  изследванията  се  узна,  че  между 
водителите,  освЪнь  офицеритб  отъ  войската,  имаше  и  много 
видни  членове  отъ  либералната  парламентарна  партия.  Обаче 
правителството,  въ  съзнанието  на  своята  сила  или  безсилие, 
не  ги  преследва,  като  се  задоволи  съ  наказваше  на  второ- 
степенните и  съвършенно  незначителни  участници  въ  съза- 
клятието. 

ПосрФдъ  това  анормално  вжтрйшно  състояние  на  Фран 
щя  на  опасностите,  които  постоянно  заплашвах*  положени- 
ето и  династията,  случи  се  най-радостното  за  царското  семеМ 
ство  и  ва  цялата  легитимистичесва  Франция  и  Европа,  рож 
дението  Бурбонский  даследникъ  на  Францувския  прйстолъ. 
Дукинята  де  Берри  седъмь  месеца  подиръ  смъртьта  на  съп- 
руга й  (на  17/29  Септем.)  роди  синъ,  който  биде  нареченъ 
Хенри  (Карлъ,  Фердинандъ,  Мале,  Бхеисюппб)  и  получи  отъ 
краля  титлата  дукъ  отъ  Бордо,  а  по-послЪ  биде  наименованъ  и 

графъ  Шамборъ  (СЬатЬогд)  отъ  името  на  полската  кула  СЬат- 
Ъогй,  която  роялистите  въ  радостьта  си  подариха  на  отро- 
чето. Рождението  на  принца  биде  поздравено  съ  радость  и 
въсторгъ  отъ  легитимистите  въ  Франция,  толкова  повече,  кол- 
хото,  като  се  случи  то  именно  подиръ  злодеянието  на  Лубеда, 
осуетяваше  замисленото  .чрезъ  злодеянието  истребление  на 
кралското  семейство  и  беше  се  отдало  отъ  благочестивите  при- 
върженници  на  царския  домъ  на  Божието  провидение;  затова 
отъ  техъ  и  се  нарече  „детето  на  чудото".  „Дете  ни  серодиа. 
нзвикалъ  въсгьрженно,  както  Ликургь  ва  Харилая,  Кралъ  Лу- 

хвжкъ  отъ  балкона  на  палата  на  събрания  предъ  него  народъ. 
Тогавашните  голини  легитимисти,  младигЬ  още  поети  Ламартинъ 
и  Викторъ  Хюго  въспех&  съ  песни  и  химни  новото  „дете 
ва  Франция",  когато  Европейската  дипломация  изрази  чув- 
ството на  монархическата  Европа  за  царския  младенецъ  чрйзъ 
даденото  огь  нея  ва  отрочето  характеристично  просвище 
~хЬте  на  Европа и. 
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Заедно  съ   нравственното    ободрение    отъ  роадението  на 
дукъ  де  Бордо  партията  на   легитимистигЬ  се  усили  и  парла- 
ментарно чрезъ  победата,  която  спечели  въ  частичния  изборъ 
ва    петата  часть  отъ    депутатите   за    камарата,    който    стан* 
презъ   1820;    защото  отъ    48  збрани  депутати  38  принаде- 
жехж  на  тяхната  партия.   Тая  сполука  беше  последствие  отъ 
изменението  на  избирателния  законъ,  както  по-горй  8а  това  го- 
ворихме. Така  като  се  усили  и  нравственно  и  парламентарно 
партията  на  легитмистигЬ,  тя  считаше  себе  си  действителна  госпо- 
дарка на  положението  и,  като  не  се  задоволяваше  съ  консер- 
вативното,  но    умерено   министерство    на    Ришелие,     искаше, 
щото  властьта  да  се  предаде  на  хора  принадлежащи  на  чисто 
реакционната  партия;    затова    още  отъ  времето  на    ивборитЬ 
отъ  1821)  почна  се  силна  борба  между  министерството  и  ре- 
акционната партия.  Тая  борба  се  свърши  на  следующата  го- 
дина съ  поражение  и  падание  на  правителството  при    съдМ- 
ствието  и  на  либералната  партия.  Когато  изборите  отъ   годи- 
ната 1821,    понеже    бйхж    станжли  въ  полза   на   реакцията, 
правех*  твърде  трудно  положението  на  правителството,  либе- 
ралите, при  всичко  чо  инакъ  осещах*  нуждата  за  поддържа- 
ние  министерството  Рпшелие,  бидох*  принудени  да  се    съедн- 
натъ  съ  враговете  на  министерството  при  гласуванието   зако- 
нопроекта на  правителството   8а    продължение    на    цензурата 
(която  мразех*  и  роялистите,  защото  ограничаваше  пристраст- 
ната имъ  полемика  чрезъ  печата)  и  ограничението   кр*га   на 
компетентностьта  на  заклетите  еждилища  (на  журигЬ).  По  тоя 
начин  ь  те  способствувах*,  за  голема  загуба    на    по- главните 
интереси  на  либералната  партия,    за    паданието    на    Ришелие 
(1/13  Декем.   1821)  и  за  съставлението  на  реакционното  ми- 
нистерство Виллелъ  (УШе1е),  отъ  което  почва  новъ    периодъ 
отъ  реакция  иъ  историята  на  реставрацията  въ  Франция.    ' 

Смъргьта  ма  Н<полеона.  —  Почти  шесть  месеца  преди 
дохожданиото  на  власть  на  Вилдела  и  на  реакционната  пар- 
тия и  прели  д«  се  испълни  година  отъ  рождението  на  графа 
Шаиборъ,  ирш-тигн*  въ  Франция  и  въ  Европа  едно  известие* 
което,  по  противоположно  значение  и  начинъ  отъ  рождението 
"на  Бурбонскин  иринцъ,  се  виждаше  да  осигурява  трайностьта 
на  кралството  и  на  Бурбонската  династия  п  да  способствува 
за  възпрдяванието  на  роялистите  въ  Франция  и  на  всички 
легитимисти  въ  Европа.  Това    известие   беше    известието    аа 


Смъртьта  на  Наполеона  267 

сгьртьта  на  Наполеона,  дойто  умре  въ  местото  на  заточението 
си  на  5/17  Маия  1821.  Голямото  нравственно  притеснение, 
което  оегбщаше,  далечъ  отъ  света,  отъ  Европа,  отъ  Франция 
и  отъ  семейството  си,  лишенъ  отъ  всЬко  духовно  съобщение 
съ  самите  свои  домашни  и  ограниченъ  въ  единъ  много  малъкъ 
к&гь  земя,  всредъ  Океана,  человекътъ,  когото  преди  малко  не 
побираше  Европа,  още  нравственното  негодувание,  което  дъл- 
боко чувствуваше  за  никакъ  не  благородното  поведение  къмъ 
него  на  неприятелите  му,  а  особенно  на  Английското  прави- 
телство, подъ  власгьта  на  което  живееше  животъ  робский  и 
търпеше  всЬ какви  лишения  и  нравственни  испитания  въ  са- 
мото малко  место  на  заточението  поради  лошата  и  груба  об- 
носка къмъ  него  на  тъмиичара  управитель  на  острова  Св. 
Елена  и  надзорникъ  на  Наполеона  НидзОп  Ьотсе,  —  всичко  това 
ускори  роковата  кончина  на  Наполеона.  На  възрасть  летде- 
сеть  и  три  годишна,  вследствие  на  една  неисд^рима  болесть 
въ  стомаха,  биде  грабн&тъ  преждевременно  отъ  живота  человекътъ, 
който  чрезъ  своята  военна  гениялность  и  велики  военни  дела 
б^ше  станжтъ  заповедни къ  на  Франция  и  на  Европа,  гени- 
ялннй  военачалникъ  отъ  двата  века,  който  бе  испълнилъ  съ 
името  и  прочуванието  на  делата  му  съвременния  исторический 
светь  и  въ  разстояние  на  четвъртъ  вгЬкъ  беше  стан&лъ  най- 
мавний  центьръ  на  историята  на  Европа. 

Несъмнен)  въ  тая  историческа  студия,  въ  която  повър- 
хностно само  се  докоснахме  до  последните  случки  и  перипетии 
огь  живота  на  Наполеона  ли  псува  потребното  место,  за  да  се 
ошще  колко- годе  точно  и  аналитически  общий  исторический 
характеръ  на  най-историческия  человекъ  отъ  ХУШ  и  XIX  векъ. 
Но  бмо  че  Наполеонъ  умре,  както  садштъ  строгите  критици 
на  Историята,  следъ  като  бе  стайжлъ  ти  рани  нъ  на  Европа  и 
стрнгЬшитель  на  свободата  на  хора  и  народи.  Като  неблаго- 
даренъ  синъ  и  наследникъ  на  Революцията,  следъ  първото  на- 
силствеано  падание  и  чудесното  въсправяниетойпаднд  вторий  пжть 
поснлнс,  като  се  сгромоли  и  прикова  върху  скалите  на  Св. 
Елена  и  биде  предаденъ  въ  р&цете  на  немилостивата  и  не- 
лицеприятата  Немезида  (1),  която  ужасно  въртеше  надъ  главата 
му  меча  на  историческата  правда  всредъ  тежки  въспоминании 
огь    миналото.     Отъ    позорното    презирание  и  проклятие    на 


1)  Богиня  на  отмъщението.  ПрЪв. 
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настоящето  и  отъ  жалкото  отчаяние  8а  бвд&щето,  следъкато 
вид*  аданието  оть  великото  си  дЬло  насилнически  съборено,  и 
като  человекъ,  който  бе  извърпшлъ  големи  дела,  лишенъ  оть 
нравственно  величие,  той  биде  освденъ  да  поживее,  8а  да  види 
унищожението  на  делото  си.  Било  напротивъ,  както  мислжть 
почитателите  му,  излезе  отъ  тоя  светъ  като  истинский  герой  на 
една  велика  шроисторическа  трагедия,  герой  великъ,  но  не- 
щастенъ,  преклонилъ  глава  подъ  саката  тяжесть  на  величието 
отъ  предприятието  и  системата  му,  намравенъ,  както  велииггЬ 
благодетели  на  человечеството,  оть  съвременното  челов^ческо 
поколение  и  отъ  неблагодарното  человечество,  м&чеше  се,  като 
другъ  Пром*тей,  на  свалите  на  Океана,  защото,  както  той  за 
себе  си  мислеше,  открадшалъ  божественния  огънь  отъ  небето, 
8а  да  надари  съ  него  Франция(не  Европа,  не  чел овечеството!). Което 
оть  двете  дасеприеме  и  както  и  да  сади  человекъ,  върното  е,  че 
Наполеонъ  при  все  че  паднж  и  се  унищожи  делото  му  не  на- 
пусна света  беаъ  да  остави  задъ  себе  си  въ  историята  памет- 
ници и  други  дълбоки  следи  отъ  преминаванието  си,  по  нрав- 
ственна  възвишенность  може  би  малки,  а  по  зло  големи,  но 
съвършенно  вечни. 

Говорихме  на  друго  место  отъ  тая  книга,  какви  положи- 
телни и  отрицателни  ползи  принесе  на  Европа  Наполеонъ,  ко- 
гато беше  неинъ  управникъ  и  властелинъ.  Но  падндлъ  Наполе- 
онъ и  умрелъ  остави  за  наследство  едвд  нравственна  политическа 
сила,  политическо  знаме  и  предания,  които  и  вънъ  отъ  про- 
стора на  историята,  и  вънъ  отъ  кржга  на  великите  истори- 
чески въспоминания  и  политически  вдъхновения,  можех*  да 
упражняватъ  плодотворно  влияние  върху  историческото  обра- 
зование поне  на  народа,  който  го  роди  и  даде.  ДеИствитело 
Наполеонъ,  като  лишейъ  оть  всЬко  чисто  нравственно  велиш, 
не  беше  человЪкг  великъ  въ  истинския  високъ  нравствегьи 
историческия  смисълъ  на  това  име.  Человекъ,  който  не  се  дви- 
жеше отъ  чувство  на  любовъ  къмъ  человечеството  и  отъ  уважение 
къмъ  правата  на  народите,  нито  чувствуваше  некаква  ва- 
трешпа  благородна  наклон  ность  къмъ  идеалното,  нито  въ  об- 
щечеловеческия,  нито  въ  частния  националенъ  политически! 
животъ;  който  у  дома  си,  въ  отечеството  си,  великите  прин- 
ципи на  свободата  и  на  владичеството  на  народа  кога  ги  пре- 
зираше като  идеали,  кога  пъкъ  споредъ  нуадигЬ  лъжливо  и 
мпокритически  ги  прегръщаше  и  се  обявяваше  за  тЪхенъ  ана- 
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меносецъ,  и  въ  нечестивия  си  надменъ  егоизмъ  иввикваше,  че 
Франция  имала  по- голяма  нужда  отъ  него  отколкото  той  отъ  нея, 
а  вънъ  въ  Европа  и  другия  свйтъ  изнасилваше  и  тдпчеше  права  и 
независимость  и  свобода  на  народи  национално  и  политически 
свободни;  който  никакъ  искренно  и  великодушно  не  се  грижеше 
аа  никои  поробени  народи,  достойни  за  по-добра  участь  (както 
се  показа  спрямо  Поляците  и  Гърците) ;  челов^къ,  който  не 
основа  нищо  върх)  великите  начала  за  почитание  общечело- 
веческитб  нрава  и  ш  свободата  на  народите,  а  всичко  бе 
създалъ  върху  своята  сполука,  като  че  той  бЗипе  в4ченъ  и 
сполуката  му  съставляваше  всякога  исторически  д6ла :  такъвъ  че- 
лов^къ  може  наистина  да  бзде  генияленъ  военачалникъ,  ка- 
къвто действително  беше  Наполеонъ,  пр^дприемчивъ  и  големъ 
владетель,  но  не  владетель  великъ,  а  още  по -малко  великъ 
и&жъ.  „Въ  Наполеона,  казва  Гервинусъ,  се  непълни  казаното 
отъ  самия  него,  че  „който  изнасилва  идеите,  работи  ва  своето 
опропастявание  . .  .."  Политическото  падаше  беше  ужасно,  но 
още  по-ужасно  человеческото.  Душевната  гордость  на  Нап#- 
леоиа  бе  му  вддхнала  дълбоко  презрение  къмъ  хората; 
това  презрение  требаше  да  се  оправдае  поел*  по  начинъ  жа- 
лостенъ  въ  самия  Наполеона ;  душевната  гордость  беше  му  вджх- 
мла  въображението,  че  притежава  способностьта  да  познава  че- 
лов*ческит*  работи,  но  и  въ  това  той  требаше  горчиво  да  раз- 
бере измамата  си.  Войската  му  съ  самоотверженность  и  чудесна 
?Ьра  му  остана  предана  до  посл^днето  испитание,  но  само  въ  по- 
долните  чинове;  а  колкото  чинътъ  беше  по-високъ,  толкова м 
мятежътъ  беше  по-гол^мъ.  Най-храбрите  се  отказаха  въ  до- 
следния  моментъ;  тия,  къмъ  които  той  повече  благоволеше, 
нечезнахж  и  го  предадоха,  а  онеправданите  и  презрените 
останаха  като  най-храбри.  Роднините  въ  Италия  го  изоста- 
вих* или  се  обявих*  противъ  него ;  напуснатата  съпруга  (Ио- 
зефина)  поживе  неколко  недели  още  подиръ  паданието  на  по  - 
читания  отъ  нея  мажъ,  но  царствующата  императрица  напро- 
тявъ  напусна  столицата,  мажа  си  и  самото  си  владетелско  досто- 
лепие, дори  и  своето  женско  достолепие.  А  сина  постигна 
трагическата  садба  на  Астианакса,  която  бащата  (Наполеонъ) 
считаше  като  най-  лошата  отъ  всичките   садби. 

Величието  на  Наполеона  падна,  когато  падна  и  силата 
му.  Само  тогава  той  разбра,  че  можеше  да  стане  действително 
великъ    человекъ.    Не    големите    военни    дела    и    големите 
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поднгически    сполуки,    не    употребяваната    отъ    него    голяха 
сила   яа"]  Франция    и    хегемонията   надъ   Европа,   а    неща- 
стията, изданието,    скалигЬ    на  Св.  Елена  и  английското  роб 
ство  вджхнахк  му  веливигв    идеи.      великите    в    благородни 
чувства  и  мисли  и    големите  политически  планове,   отъ  които 
никакъ  не  се  въодушевляваше,    когато  можеше    да  ги  осъще- 
стви. Тамъ  въ  Св.  Елена    подъ  постоянните    удари  на  Нехе- 
знда.   отстраненъ  и  освободена    отъ  страстите    на    тиранията, 
беше  се  с-втилъ  какво  можеше  да    направл  въ  полза   на  Ев- 
ропа и  на  человечеството   съ    силите  и  средствата,  съ  конти 
располагаше,  и  какво  не  е  извършилъ  преди  да  види  унищожена 
далото  си.    Тамъ  той    исказвише    мисли  и  чувства,    които   се 
опровергаваха  отъ  далата  му,  и  като  голина  цъль   па  далата 
и  действията  му  виждаше  се  да  счита  ослществлението  пя  на- 
мерения  и  планове,  които    когато  силата  му  се    напираш.-  иь 
цв'Ьт}ще  състояние,    при   всичко  че  е  могълъ.    но  никога    нн 
бе  пр^дприелъ  пито     поискал ъ    да  ослществи.     Сало    въ  Св. 
Елена  той  казваше,  че  великата  цвль  на   борбитв  му  е  била  да 
Добере  народите  въ  едно  политическо  единство,  което  да  гъ- 
стаплива   сохвмом  общество  на  цивилизованото   человЬчествп, 
да  примири  пародит»  съ  владетелите,  свободните  учреждения1 
да  съгласи  харинннискА  съ  монархическитб  форми,  да  отстра- 
ни па  ве&ЕОга  отъ  това  голЪио   политическо  общество  страхо- 
вете отъ  препрати  и  революции,  чрфзъ    унищожавания    всня- 
китв  лоши  и  пш.1и  елементи,  останжли  отъ  минатото,  и  чрЪа1 
образувание    държави  на  здрави    политически    начала  отъ  вян 
стоящш  и  чр/Ьаяь  освещавание    въ    така    възраждающата   4 
Европа  „държаната  на  Словото".  А   най-чудното,  несполука1 
на  всички  велики  и  хубави  намерения  отдаваше  не  на  свои 
МйГВШйВве,  не  па  недостатъчностьта  на  делата  негова  поп 
тмческа  система,  не  на  нечестията  на  политическия  ходъ,  ео&т 
му  вджхнж  дори   иоходъ  противъ   Руссия,  но  на  несполуката  | 
тоя  походъ,  конто  !ила  проивлезла,  споредъ  него,  отъ  съвършен! 
случайни  причини.  Въ  това  место  на   ваточвнлето  си  той  иоп 
веднаше  политичесвл    начала  и  убеждения    съвършвнно    пр 
шни  па  неговитя  политически   дела,  навършени  въ  връке] 
,  големата  му  смла  и  власть.  „Простата  атмосфера,  казваш 
,  по-новигЪ  времена  е  достатъчна  да  удуши  всека   феода] 
аристокрация    Чистите  принципи  на  революцията,  конто  2 
.  въ  Америка  и  въ  Англия,  ще  господствуватъ  на  света 
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ще  съставктъ  вярата,  религията  и  етиката  на  пародигЬ".  Въ 
Св.  Елена,  при  това,  Наполеонъ  си  припомнилъ,  че  Гърция,  на 
която  нито  името  споменуваше  когато  бйше  господарь  на  сад- 
бинятб  на  Европа,  а  говореше  само  на  присагЬхъ  за  гръц- 
ката тиара,  „влад!юща  отъ  Балтийско  до  Средиземно  море,44 
и  за  „тълпа  фанатици  варвари/  тамъ  въ  робството  си  той  си 
припомнилъ,  че  Гърция  очаквала  още  освободителя  си,  и  че  на- 
налЕО  самъ  Наполеонъ  щ4лъ  да  стане  тоя  освободитель.  Едно  отъ 
дв*гЬ:  или  Наполеонъ  въ  вр^ме  на  цветущото  състояние  на 
силата  му  не  е  разбиралъ  тия  истини,  което  прави  малка  честь 
на  политическата  пр^двидливость  и  на  дълбокото  му  разбира- 
ме и  сздение  челов-ЬческигЬ  работи,  или  разбиралъ  ги  е,  но 
не  ги  е  прилагалъ  въ  управлението  си,  вършейки  даже  про- 
тивното. Това  противоречие  на  начала  и  убеждения  съ  дала- 
та ннкакъ  не  говори  въ  полза  ва  каквото  и  да  е  политическо 
или  нравствени о  величие  на  тоя  человйкъ. 

Но  при  всичко  че  отсжтствува  всЬкакво  нравственно  ве- 
личие, което  да  може  да  му  създаде  вЪченъ  паметникъ  отъ 
уважение  и  признателность  въ  историческото  съзнание  на  ци- 
вилизования свЪтъ,  Наполеонъ  бЪше  достатъчно  великъ  за  да 
създаде  паметникъ  отъ  славни  предания,  любовьи  почитание 
шмр*дъ  мнорочувствителния  и  готовъ  да  се  трогва  отъ  извън- 
редни и  йелики  хора  францувский  народъ. 

Може  би  за  него  щЪше  ца  бвде  по-славно  и  по- герои- 
чески въ  нещастието,  както  никои  мислбьтъ,  ако  последния  отъ 
живота  си  актъ  свършеше  съ  самия  животъ,  като  паднеше 
П(нф*дъ  мнозината,  които  съ  готовность  и  храбро  падах*  за  него. 
Може  би  така  по-гордЪливо  и  по-достолйпно  щЬше  да  се  от- 
д!1й  отъ  живота  нежели  сугЬдъ  като  представи  трагическата 
драма  отъ  далечния  Океянский  островъ,  която  не  е  по-горня  отъ 
<*дбата  на  Бурбонитб  въ  Митавия,  която  (садба)  у  мнозина 
възбуждаше  милость  и  състрадание  (в.  стр.  12).  ВЪрно  е 
•>баче,  при  това,  че  въпреки  съ  романтнческигЬ  наклонности  и 
влияния  на  времето,  което  последва  подиръ  неговото  паданпе, 
птИ  край  на  заточението  въ  Св.  Елена  и  трудностите  на 
тамошния  животъ, —  които  се  съобщих*  на  цивилизования  свЬтъ, 
мнде  би  преувеличено  отчасти  и  пристрастно,  чр*зъ  изложенията, 
»»ито  се  обнародвах*  отъ  приятелигЬ,  които  доброволно  споде- 
лих* съ  него  заточението  му,  —  способствувах*  не  малко,  за  да 
раздуха  се  въ  Франция  ентусиазма  къмъ  името  на  Наполеона,  да 
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се  възбуди  симпатия  никаква  дори  у  неприягелигЬ  на  тоя  '<•■• 
дов*къ,  най-послЬ  8а  да  се  облече  и  самото  лице  на  Наиол^ш 
съ  единъ  видъ  роман гичеекий  блЬсъкъ.  Даже  на  това  сиоо-' 
ствува  и  разочарованието,  което    именно    тогава    бйше    обад 
цялата  либерална    Европа,    кояго  се  бореше  за  свобода   ил 
симпатизираше  на  тия,  които  се  борЬх*  за  свобода,  поради  и 
литическата    система,'  която  б1ине  заместила  Наполеоновата  си 
стема  и  се  виждаше  подъ  умразния  и  зло  ир1цвЪщающия  виц 
и   убийсгвеннотодЬйетвиена  Австрийската  реакционна  политик;! 
При  такъво  състояние  смъртьта  на  Наполеона  примири  не  на 
истина  съ  дЬлата,  но  съ  името  му.  ония  почитатели    на    п'.« 
бодата,  които  бЬх&  се  борили  иротивъ  него  за    народна    по- 
бода.  Въ  самата  Англия,  както  тии  съ  но- чувствителни  сърди.) 
така  и  ония  които  еад!>х&  но- безпристрастно,    обвиних*    Ли 
гл ниското  правителство  за  безмилостното  пркслЬдвание  на  сии 
ния  шгЬшшкъ,  а  последния  ечитахя  жертва  на    подло    ог.-:; 
щение,  недостойно  за  единъ  великъ  и  ир^дприемчнвъ  наридч 
Именно  въ  това  врЬме,  когато  философската   иолитич^ч; 
школа  на  хората  около  иЪмекия    философъ  Халлеръ  (НаШп 
считаше  владЬющитЬ  въ    Квропа  отъ     I У 1  Г>    г.     припцнпп    \ 
държавно  управление  и  оеновающата  се  на    гЬхъ  политич^-;; 
система  на  Квропа  за    най-съвършенннй  идеалъ    на  политик 
ското  развитие  на  человЬчеството    (както  се  -представи    т#»г 
въ  прословутото  съчинение    на  Халлера:     „Поправка  на  на] 
ката  за  държавно  управление"),  младий  и  ревностний  Англнй«!.:1 
поетъ  лордъ  Байронъ  обявяваше  война  противъ — споредъ  нн 
студеиъ  —  вгЬкий    ноетичеекий  л:пво1ъ  и    всЬкакъвъ     пд^а  •  1 
който  е  лишенъ  отъ    политическа  и  социялна  тенденция  н  д1>1 
ствие,   и  не  се  стИеии  да  иснов1на,  че  цЬлата  поезия    въ  ;:1 
торията  на  свкта  се  погреба  заедно  съ  Наполеона  и   съ  ри;| 
люцията.  Настоящето,  еп<»редъ  Пайрона,  нищо  не  представлява 
освЬнь     най-обикновеина    проза,    умЬренность    въ    дворове 
студеиъ  разеадъкь  и  проста  онитнопъ  въ  дипломацията  и  и 
сносенъ  схоластицизмь  ьъ    нисателстиото ;    нсичко     сока    и* 
схождаше  никакъ  съ  желанията  и  изискванията  на  благорпдсть-о 
на  духа  и  съ  голямата    чувстнителносгь    на  народитЬ,    коиг- 
като  млади  моми,  хубави  и  образовани.  етен'Ьх*    въ    верипп! 
които  имъ  се  налагаха    огь    варвари  и  нищожни     деспоти    | 
сладкозвучната  плачевна  и'Ьеень,  която  чрЬзъ  Байроновата  й\  1 
еки&  по  свЬта,  се  см-Ьсваше  на    всЬкадЬ  съ  оплаквапиети  а 
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великия  мъртвеца  отъ  Св.  Елена.    И  чрйзъ  тоя    поетически й 

пап»  и  тонъ,  който  се  вд&хновяваше  отъ  гроба  на  Наполеона, 

натъртено  се  исказваше  всЬко    негодувание    противъ    тежко  го 

шмояще  и  протестътъ,    кой  го  мълчеливо    или    велегласно  се 

.  мравяше  противъ  политическото    положение,  което  владееше 

кь  Европа  ътъ  1815.  Така  ужасната  омраза,  конто  ир-Ьди  н*- 

::-Л!;-»  години  6Ь  въор&жила   д^ла   Европа  противъ    тиранина 

й!  Европа,  отст&пп  постепенно  на  едно  жив>  чувство  отъ  снм-  # 

:я  къмъ  поел-ЬднптЬ  перипетии  и  трагическата   кончина  на 

;;ипя  ноб^динъ  и  отличенъ    плгЬчннкъ.    Разбраното    и  чув- 

;?)  чщего  человЬч^сгво    захвана  да  си    еиомнюва  само  велп- 

;;,:т1,  дЬла  на  гениялшш  воеиачалнпкь,  и  пергго    на  историка 

;лнво  описа  иеговптЬ  хЬла;  а  тия,  които  чегЬхж  тия  д1па 

възхищаваха  оть  тЬхъ,  бидохл;  обладани  отново  отъ  тро- 

м->то  почитание,  съ  което    нЬкога  бЪхж    следвали    далата 

••:  ;;•  еначалника    отъ  републиката  и  на  първия  консулъ.    1а- 

...[^ас^,  че  най  добрата  почва  за  въз пбновнвание  на  елавнигЬ 

:   .'минання  и  еимлатпчна  пргЬданность  къмъ  иаметьта  и  пр^Ь- 

•■"м:1та  на  умрЬлия  человЬкь  даваше  само    франция.    Въ  за- 

.  щлиието  си  той  бЬше  зелъ  сбогомъ  отъ  Франция  съ  симиа- 

*;•  «'1  ти  псказвание  на  горещото  си  желание :   „прахъть  му  да  но  • 

":«1  на  бр-Ьговетк  на  Сена  носрЪдъ    французския  народъ.  ко- 

'   -»  толкова  много  б'Ь  възлюбплъа.  Нищо  друго  отъ    това  не 

•   >\ие  по- дълбоко  да  трогне  сърдцата  на  десетки  хиляди  фран- 

:;  ;!  и  да  направи  името  на   Наполеона  ц«*нгъръ  и  знаеме  на 

I  ;Ьмо  политическо  двлженп '.     ИмпернялнститЬ  или    Боналар- 

;.  тлгЬ  виждаха    въ  него  всичкото  величие  и  всичката  слава 

рл  новата  Франция,  която  се  борЬше  противъ  старата,    а  ре- 

П;'ликанцигЬ  —победата  на  франщзската  революция  противъ 

Ег.р'»п».    П  споредъ  това    смъртьта  на    Наполеона    малко  ио- 

хгк*  рождението  на  новия  Бурбонский    насл1>дникъ.  при  вси- 

■кла  радость,  която  отъ    първъ  погледъ    можете  да    вдъхне 

на  властвующата  партия,  много  повече  увеличаваше,  а  не  на- 

шяваше  опасностьта    отъ  името  на    Наполеона.    Наполеонъ, 

!-дЪти  живееше  и  се    мразеше    и  преследваше    отъ    всички, 

*Бше  по-малко  опасенъ    нежели  като  умргЬ  и  симпатически  се 

алакваше    оть  всички.    Защото  така    отъ  челов-Ькъ  заличенъ 

ть  списъцигЬ  и  който  нгЬмаше  никаква  надежда  и  не  даваше 

знкаква  възможность  да  се  спечели  отново  огь  него    властьта 

гь  Франция  се  обръщаше  въ  лице  отъ  политическа  идея,  която 

18* 
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лесно  би  могла  да  се  въплоти  въ  оногова,  който  имадостов* 
ството  и  силата  да  ш  въплоти  въ  себе  си.  И  додЪто,  пр< 
тивъ  изразеното  отъ  него  благочестиво  желание,  костит*  « 
лежеха  далечъ  отъ  брйговегб  на  Сена,  гробътъ  въ  уединени 
Океянский  островъ  бЪше  источникъ  на  големи  вдъхновени: 
които  съдържаха  въ  себе  си  за  новата  Франция  най-дързкит 
над-Ьжди,  въ  противоположность  на  неопрйдЬленитЬ  страх <>е 
и  безспокойствия  на  мълчеливо  колебающиП  се  около  люлка! 
на  отхранваното  въ  двореца  за  радость  на  Франция  яд1;1 
отъ  чудо*,  на  роялистическата  Франци  и  на  монархическа! 
Европа.  Такъво  б*Ьшо  общото  състояние  на  работигЬ  въ  1*г 
тоесть  въ  годината,  въ  която  избухнд  гърцкото  въвстание.  г] 
минемъ  сега  на  другигЬ  държави  въ  Европа. 


7.  Германия  прЪзъ  годините  1815—1821. 

Състоянието  на  духоветЪ  въ  Германия  сл*дъ  1815. 

ВидЬхмо  вече  какво  бйше   създаденото  въ  Европа   положен 
за  Германия,  тоесть  за  цялата  немска  нация  въ  Виенския  дог 
воръ  и  въ  втория  Парижский.  Отъ  териториално  и  етнограф 
ческо  гледише  даденото  чрйзъ  тия  договори  на  Германия  нр 
странство  б^ше  по-гол*мо  отколкото  се  надбехж  и  наИ-гор^щи 
отечестволюбци   н4мци  въ  времето    на  трогателните  борби 
независимость  и  освобождение  на  Германия,  които  отечесгволкн' 
се    задоволяваха  да  иматъ  ва  граници    Реинъ  и  оставях*  ! 
Франция    земигЬ  оттатакъ  тая  рФка.  Събитията  отъ    години] 
1814  и  1815  и  голЪмата  и  важна  часть,  която  се  присъедини 
нФмскигЬ  земи,  особенно  на  Прусся,  новитЬ  жертви,   които  I 
несохж  нЪмгкигЬ  народи  въ  борбата  противъ   Франция,  и  г 
впгЬ  сполуки  на  нЪмскигЬ  войски  увелйчихж,  разбира  се,  н 
сл*  нритезаниятия  на  н^мцитЪ  върху  земи  населени  отъ  н1 
ци.    Затова,  както  Виенский,  така  и  двата  Парижски  договоц 
като  отговаряха  на  тия  иритезанья,  раснространявах&    грш 
цитЬ  на  Германия  оттатакъ  Реинъ,  и  тая  р*ка    стан  а,  кш 
искахл;  никои  горещи  патриоти,  особенно  прочутий  историкъ  Е. 
Лгпс11  (въ  студията  „  Реинъ  рЪка  на  Германия,  не  граница 
Германия.  1)ег  КЬет  ПепЬзсМапси  81гот,  тсЬ1   1)ешн 
1апс1з    Огеп/е),    ако  не  исцЬло,  поне    голяма  часть  отъ  н 
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гЬмска  р*ка,  която  тече  повече  пр^зъ  немски  земи.  А  говори- 
депо-щАди,  кои  обстоятелства  способствувах*  за  да  не  се  приеме 
фШожението  за  присъединение  къмъ  Германия  считаните  отъ 
г1щнгЬ  за  немски  земи  Елзасъ  и  Лотарингия.  Относително 
[аяндигЬ  прочее  огь  къмъ  Франция  законните  домогвания 
1  иЬнския  народъ  се  ос&ществихж  въ  по- голямата  си  часть. 
Но  не  бЪше  така  работата  относително  в&тр-Ьишата  сво- 
да, сирЪчъ  за  либералнит*  конституционни  наредби,  които 
рутената  часть  искаше  въ  всичките  немски  държави,  освенг, 
щея,  а  още  по-малко  относително  вжтр1шшото  политическо 
Единение  на  Германия,  което  всички  отечестволюбцк  и  просве- 
ти йжци  искаха  като  замина  на  големите  борби  и  жертви  за 
/•■■да  на  немския  народъ.  Когато  говорихме  за  Виенския 
сресъ  и  Виенския  договоръ  споменахме  и  за  новия  видъ 
(ршенне,  което  се  създаде  за  цЬла  Германия  и  кое  го  тол- 
ва  мадко  удовлетвори  желанията  на  немския  народъ.  Това 
^авление  не  съдържаше  нито  най- необходимите  сжщественни 
шм  за  политическо  обединение,  защото  то  не  създаваше 
ржава,  но  просто  осветяваше  подъ  името  немска  федера- 
н  една  система  на  отбранителенъ  съюзъ  между  независимите 
иеацу  имъ  немски  държави.  Въ  така  създадената  федерация 

оЪше  възможно  да  се  говори  нито  за  немска  държава, 
п»  за  отговоренъ  или  неотговоренъ  върховенъ  началникъ 
I  прЪдсе  датель  на  федерацията,  нито  за  отговорно  министерство 
държавата,  а  още  по-малко  за  нЗшский  плрламенть,  тоесть 
/»що  представителство  на  целия  немский  народъ  спрямо 
въ  върховенъ  началникъ  или  пр-ЬдсЬдатель  на  федерацията 
(а  федералното  правителство  на  цЬла  Германия.  Обаче  при 
чко  че  отъ  това  гледище  последствията  отъ  борбите  и 
'ТвигЬ  на  немския  народъ  не  отговаряха  на  тия  борби  и 
г«>ва  не  б*х&  твърди  благоприятни  въ  Германия,  другите 
ггя  последствия,    дори  самото    освобождение  на    Германия 

френското  иго  и  възстановлението  на  законните  немски 
гЬтели  въ  държавите  имъ,  както  и  унищожението  на  Реинската 
•радия  и  покровителството  върху  нея  на  французския  импе- 
'ръ.  бех*  доста  радостни  неща  за  немското  отечестволюбие.  За- 
I  не  съвсемъ  неохотно  въ  началото  ориехж  разните  нЬм- 
народи  осветения  новъ  редъ  на  работитЪ,  като  се  над1>- 
ь  и  търсех*  по-добъръ  въ  б&д&тце  отъ  мирното  и  пра- 
ю  развитие  на  създаденото  положение.  Въ  полза  на  такъво 
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развитие  на  работит-Ь  бехж  и  обещанията  на  нЪмскигЬ  владе- 
тели за  давание  ио- голяма  свобода  на  народите  си,  още  и 
надеждите,  които  сесвгрзвахж  съ  основаванието  на  федераии 
ята  като  проста  Основа  и  точка  за  но  голямо  и  по-силно  въ- 
трешно обединение,  което  имаше  «ъ  вр'Ьме  да  се  извърши 
Верно  е,  че  тия  надежди  не  аакъснехк  да  се  осуеттъ,  ко- 
гато федерални й  еъветъ,  подъ  властьта  на  Австрийската  поли- 
тика, се  обърнм  въ  просто  ормдио  за  противодействувай ие  на 
всЬка  наклонноггь  и  тендшщия  за  свобода  и  за  национални 
политическо  обединение  на  немския  народъ.  Но  и  тогава  п<»- 
голЬмата  чусть  отъ  народа,  като  помнеше  добргЬ  още  лоции.. 
времена  отъ  чуждото  владичество,  които  нр1цп  малко  61;  нре- 
каралъ,  и  като  се  намираше  подъ  властьта  на  естествени*  т  » 
и  нравствешю  изнурение,  която  е  неизбежна  поднръ  толк«-г.;| 
ужасии  бури  и  силни  борби,  и  като  чувствуваше  дълбоко  ну- 
ждата за  спокойствие  и  отд&хваиин,  пр'Ьклони  безропотно  гла:^ 
подъ  силата  на  обстоятелствата  и  очакваше  отъ  времето  т- 1;|:  • 
подобрение  на  положението  съгласно  съ  в&трешнигЬ  гореш:. 
желания,  които  обладаваха  мислите  и  чувствата  на  по-лдр;* 
вата  и  но  просветена  часть  отъ  народа, 

НЪмсната  младежь.  Гимнастическите  дружества  и  ун::- 
верситегит*.  Студентчесни  сьюзи.  —  Само  немската  младккк. 
о(Ч)беино  Академическата,  дълб<ко  чувствуваше  срама  отъ  т« : 
нсмарливъ  и  непроизводителеиъ  животъ;  само  тя  пазеше  о:ц»- 
силните  чучства,  които  расналвахж  гордите  на  борците  ире.ъ 
благонад'1>жнигЬ  дни  на  борбата  за  независимосль.  Ентусиазмът  ь. 
който  се  прекратяваше  отгоре,  още  повече  владеете  ил 
чувствата  въ  тая  възрасть,  която  и  отъ  опитность  се  лпшагм 
и  на  повеленията  на  студения  и  трезвенъ  разсждъкъ  и  на  т*-«- 
пристрастното  садение  на  работигЬ  по-малко  се  подчинява.  От- 
тукъ  тоя  ентусиазмъ,  въ  свързка  съ  заблужденията  отъ  младен- 
ческата възрасть  и  съ  нещастията  отъ  младенческата  распа- 
лежить  които  следватъ  подиръ  нея,  зимаше  по  н*Ькога  рев<>- 
люционенъ  видъ,  отъ  който  се  ползуваха  всякога  за  св<»ят,\ 
политика  ЛвслрийскигЬ  дипломати  около  Меттерниха,  роит» 
имяхж  интересъ  да  иротиводействуватъ  на  воЬко  начал- 
ен немското  обединение,  което  начало  ставаше  чрезъ  немската 
идоя  и  наука  и  чрезъ  нравственото  въздигание  на  Н]>\- 
сии  посредстомъ  тия  нравственни  побудители,  които  напомнювах,* 
годината   1813.  Главно  два    елемента    се  употребиха     тогава 
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тто  центъръ  п  силепъ  побудитель  за  дтштелно  стьта   вя    нем- 
ската младежь:     гимнастическите  дружества  и  уинвсрскте- 

Въ  лошите  времена  на  французското  владичество  въ  I  ер- 
■анля  б-вше  се  основало  оть  горещия  отечестволюбецъ  нрофесоръ 
Янъ  (1агт),  който  се  нарича  „баща  на  гимнастиката11  (1нгп- 
татег)  една  Гимназия  споредъ  първоначалното  значение    на 


Фридрихъ  Янъ 


га.ч  дума  (м*сто  за  телесни  упражнения),  предназначена  за 
гвлесно  упражнение  и  атлетско  образование  на  младежьта,  за 
[а  стане  тя  така  способна  юнашки  да  защищава  свободата  на 
(течеегвото.  ДадениН  отъ  Берлинъ  прингЬръ  нам-ври  много  яодра- 
втелл  по  дела  Германия  и  така  образовах»  се  въ  много  втвмеки 
емп  (сь  нсключение  разум-Ьва  се,  на  Австрийските  земи) 
■иго  гимнастически  дружества,  които  имаха;  за  по-главна  цЬль 
■  гьздадхтъ,  по  пригвра  на  старитъ  Еллинн,  едно  поколение 
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хора,  упражнени  телесно  и  духовно  и  образувани  за  великата 
борба  за  национално  освобождение  и  независимость  и  за  по- 
литическо обединение  на  цЪла  Германия.  Тая  цЪль  още  по- 
вече се  подкрепи  отъ  борбите  въ  1813  и  1814  и  живител- 
ната сила,  която  управляваше  организацията  на  всичкитЬ  бор- 
би, както  и  далата  на  гимнастическите  дружества,  остана  I 
слЪдъ  1815  г. 

Но  живите  и  духовно  цветущи  младежи  не  се  благода- 
риха само  съ  телесните  упражнения,  а  малко  по  малко  съ- 
ставиха въ  разни  градове  братства  или  дружества,  които  за- 
жванжхл;  и  съ  песни  и  съ  речи  да  обърщатъ  мислите  си  и 
къмъ  политическото  състояние  на  отечеството  имъ.  Въодуше- 
вяват! отъ  чисти  чувства,  добра  воля,  ревностно  желание  и  горЪщъ 
ентусиазмъ,  гЬ  мислеха  че  иматъ  прав)  да  разсдждаватъ  а 
ва  политическото  положение  на  отечеството  имъ  и  въ  младен- 
ческото си  кипйние  и  распаленость,  както  и  въ  националния 
си  егоизмъ,  да  извършжтъ  преврати  и  .възраждания.  При  това 
ио-здравъ,  по-важенъ  и  отъ  встЬко  гледище  ио-сериозенъ  б*ше 
политическия  елементъ  —  Университетската  и  Академическата 
младежь.  Тя  отъ  основаванието  на  Берлинския  университегь 
(1810)  бгЬше  прегърнела  малко  по  малко  големя  изменения 
въ  отдавна  с&ществующата  й  организация,  т.  е.  въ  органи- 
зацията й  като  дружество  на  Академически  граждани.  Професо- 
рътъ  тогава  въ  университета,  знаменитий  философъ  Фихте  б"Ьше 
издМствувалъ,  щото  вместо  старите  разделения  на  студен 
тигЬ  по  места  и  мастни  отечества  и  възъ  основа  на  тия  раз- 
деления отъ  основаните  дружества  на  еднородци  (Ьапсктап- 
всЬаЙеп)  да  се  образува  единъ  главенъ  студентческий  съ* 
юзъ*  на  който  членовете  се  наричаха  ВигзсЬеп  т.  е.  д*ца 
(отъ  Латинското  Вигзаги,  стипендианти  отъ  първите  н4мски 
университети),  които  отъ  една  страна  да  не  се  разделятъ  по 
частните  си  отечества,  а  отъ  друга  страна  всички  да  бждкгь 
гЬсно  свързани  помежду  си  чр^зъ  духовните  и  нравственни 
свързки  за  идеята  на  общото  немско  отечество. 

Това  преустройство  повлия  сжщественно  както  върху  жи- 
вота, така  и  върху  нравственното  п  овдигание  на  Академиче- 
ската младежь,  която,  вместо  да  си  губи  времето  за  отджхва- 
пие  отъ  Академическите  занятия  въ  безцелни  развлечения, 
както  това  ставаше  въ  дружествата  па  едиородцимЪ,  упо- 
требяваше го    въ  развлечения    отъ  по-нравственъ    характеръ, 


Немската  Младежь  281 

въ  речи  и  разисквания  върху  въпроси,  които  имах*  по-национа- 
ленъ  и  по-високъ  характеръ.  Примера  на  Берлинския  универ- 
онтегь  подражах*  агЬдъ  малко  много  други  немски  универ- 
ситети и  малко  по  малко  бившите  на  всЪкадЪ  дружества  на 
еднородцитЪ  се  заместих*  съ  немски  съюзи.  Големий  енту- 
сиазиъ,  който  беше  обзелъ  немската  и  особенно  Прусската 
младежь  въ  времето  на  борбата  за  независимосгь,  способствува 
още  повече  за  развивание  на  новия  дружеетвенъ  животъ  на 
Академическата  младежь,  който  се  основаваше  на  по-нравст- 
венни  и  по-духовни  основи  и  клонеше  къмь  по-висока  нрав- 
сгвенна  ц-Ьль.  СтуденгитЬ  които  се  върщах*  оть  бойните  по- 
лета, огь  борбата  за  отечество,  въ  залите  на  университетските 
аудитории  и  които  малко  по  -преди  смело  вървех*  къмь  смър- 
тьта,  сега  се  въодушевявах*  отъ  други  идеи,  мисли  и  чув- 
ства за  ц^льта  на  гЬхното  учение  и  за  общото  си  назначе- 
ни* като  гражтани  на  върховните  училища  на  отечеството ;  те 
считах*  за  своя  обязанность,  за  свое  висше  и  благороднЪйше 
предназначение  да  работатъ  за  честьта  и  славата  на  отече- 
ството и  на  народа. 

ПосрЪдъ     тая     нравственна     възвишенность,    преобразу- 
ванието на  дружествата  на  местните  еднородни  въ  студентче- 
скн  съюзи  влияеше  твърди  много   върху  духовния  животъ  на 
студентите.  Въ  дружествата  единственната  свързка,  която  свър- 
зваше членовете  помежду  имъ,    бйше  любовьта  къмь  частното 
югь  отечество,  общите  пирувания,  развлеченията  и  провинциял- 
нитЬ  облекла.  Въ  съюзипгЬ  любовьта  къмь  частното  отечество 
отстъпваше  на  по-висското  и  по-нравственно  чувство  за  общото 
немско   отечество.    ВързкигЬ,    които   свързвах*   помежду  имъ 
членовегЬ  на  тия  дружества,  не  бех*  вече  пирове,  развлече- 
ния и  филетичееки  мисли,  но    разсъждения,    чувства   и  дела, 
които  се  отнасях*  на  идеята  за  отечество.  А  тия   Академиче- 
ски съюзи  и  гимнастическите  дружества,  съединени  въ  общото 
име  и  духъ  на  отечеството  и  въ  чувството  на  любовьта  къмь 
него,  ревностно  рабогЬхж  за  общата  и  на  двете  висока  ц*лъ. 
Участниците  въ  техъ,    въодушевявани    отъ   гордата    идея,  че 
тЬ  съставляватъ  б*д*щето   поколение,  предназначено    да  до- 
върши и  допълни    почн&того  вече    дело,   мислехж,    и    много 
право,  че  за  да  си  приготви  б>д*щето    треба    да    захван*тъ 
отъ  себе  си  като  нагласштъ  живота  се  съгласно  съ  идеите.  Така 
срещанията  на  учащата  се  младежь  бех*  станали   вече,  вме- 
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сто  първигЬ  трапези,  угощения  и  игри,  гимнастическите  упра- 
жнения. И  тукъ  романтизмътъ  упражни  своето  благодетел  но 
действие.  Младите  академически  раждани,  презирайки  изне- 
жения  и  разваления  животъ  на  настоящето,  сега  искаха  да  но- 
върнжтъ  стария  животъ  и  обичаите  на  СпартанцигЬ  и  на  ста- 
рото немско  рицарство  отъ  средните  векове  съ  по-голЬма 
ираиотвенна  сила  и  подъ  по-благороденъ  видъ.  Вместо  про- 
чее съперничеството  за  ниение  на  членовете  огъ  дружествата, 
захвана  да  се  развива  по-благородното  съперничество  за  Спар- 
танска етрогость  въ  въздържанието.  Старите  немци,  по  про- 
стотата и  чистотата  на  живота,  служеха  като  образецъ,  спо- 
редъ  който  трЬбаше  да  се  уредмтъ  и  въздържанието  (диетата), 
и  облеклото,  па  дори  начниътъ  за  ядение  и  пиение  и  за 
телесното  украшение.  Съ  тоя  животъ  требаше  гЬспо  да  се 
свързва  и  християнското  благочестие,  и  вЬрата,  и  нравствен- 
ната  чистота  на  християнския  животъ. 

Но  онова,  което  беше  главний  нредметъ  и  предназначе- 
нието на  живота  бЬше  нЬмгкото  отечество.  Въ  мнсъльта  и 
чувството  за  тона  немско  отечество  бЬше  вече  се  извършило 
нравственно  и  идеално  обединението  на  Германия,  а  въ  пр*Ь- 
образованието  на  мЬстнитЬ  дружества  въ  общи  пемски  друже- 
ства, както  и  въ  съюза  на  гимнастическите  дружества,  се  на- 
прави първата  стачка  за  осаществление  политическото  обе- 
динение на  Германия.  1Саго  вървеше  така  ревностно,  бърже 
и  съ  стремитолность  немската  младежь  нрЬдъ  народа,  рано  ц 
още  въ  началото  разбра,  че  въ  Германия  и  въ  Европа 
владее  едиа  сила  на  духовна  тъмнина  и  власть  отъ  полити- 
ческа и  духовна  тирания,  упражнявана  постоянно  и  безстидно 
отъ  подземната  Австрийска  политика  и  дипломация  и  отъ  опас- 
ния иеинъ  знаменосецъ  Меттернихъ,  както  това  пай-добре  се 
доказа  въ  историята  на  Германия  презъ  първите  години  слЪдъ 
1815.  Тая  история  захваща  отъ  отварянието  на  немския  Феде- 
раленъ  съветъ. 

Огварянието  на  федералния  съвЬтъ  и  конституционни- 
те наредби  на  немски  1Ь  държави  —  Иървий  федераленъ 
съв'Ьтъ,който  сиоредъ  Виенския  договоръ  имаше  да  се  събере 
на  1/13  Сеитемврия  1815,  събра  се  едва  на  5/17Ноемврия 
вь  1Ь1(3.  Това  закъсневание  произлезе  отъ  ненавременпотп 
разрешение  на  висящите  между  разните  държавни  въпроси  за 
териториялни  отстъпвания  и  разменения,  които  малко  бе  оста- 
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вяло  да  докарать  и  с5лъскавия  и  войни  между  никои  отъ  т*хъ 
д  особенно  между  Бавария  и  Австрия.  С.тЪдъ  мирното  изравне- 
ние на  тия  недоразумения,  събра  се  наН-постЬ  федералнии 
съв-Ьгь  въ  Франкфуртъ  и  съ  иървигЬ  си  дела  опроверга  с*ще- 
ствующпте  още  за  него  у  мнозина  благи  надежди.  Сега  се  по- 
яви въ  всичката  си  голота  истината.  Франкфуртский  съвйтъ, 
както  отначало  оше  знаех*  тия,  които  по-дълбоко  разсъждавах* 
за  работите  що  ставах*,  показа  се  че  беше  едно  просто  съ- 
брание на  представители  отъ  разни  немски  държави,  които 
представители  работех*,  мислех*  и  решавах*  по  всекий  ма- 
лъ1гь  или  п\тЪмъ  въпросъ  споредъ  изричните  наставлния  отъ 
свпигЬ  правителства.  II  додето  тия  правителства  не  исках* 
ьщи  да  се  занимавате  съ  важни,  общи,  въпроси,  отно<ящи  се 
до  цЬла  Германия,  или  и  ако  да  исках*  нищо  не  можех*  да 
направлтъ  за  техъ  поради  сблъскванието  на  интересите  имъ, 
Франкфуртскиб  фед^раленъ  съвЪтъ  представляваше  действително 
пр.-стъ  въшиенъ  образъ  и  сенка  на  нЪмский  съвгЬтъ,  олицетво 
ряющъ  обединението  на  Германий.  II  когато  важни  въпроси 
приистекакнии  отъ  самия  Виеигкий  договоръ  и  сериозно  ин- 
терееующн  всичката  Германия  очаквах*  решенията  си  отъ  съ- 
вета (какъвто  беше  въпрогътъ  за  давнние  конституционни 
учреждения  на  разните  немски  държави,  както  13  членъ  оте 
договора  изрично  и  ясно  изискваше,  и  въпросите  за  войската  на 
федерацията,  за  свобода  на  търговията  и  на  корабоплаванието, 
за  св<  бода  на  печата  за  цЬла  Германия,  още  въпросътъ  за 
съграждание  крепости  около  границите  на  Германия  съ  раз- 
носки отъ  определената  за  Германия  часть  отъ  фрацузекото 
военно  обезщетение),  представителите  въ  Франкфуртъ  на  нем- 
скигЬ  държави  се  занимавах*  съ  разисквание  или  на  чисто 
частни  работи  или  съ  искания  на  н'Ь»ои  владетеля  или  частни 
лица  или  най- много  съ  работи  касающи  се  до  интересите  на 
мирски  и  клерикални  аристократически  съсловия. 

Но  за  некой  общъ  въпросъ,  който  да  се  касае  до  це- 
лата  Германия,  нищо  поне  презъ  първите  години  нито  се  ра- 
зисква нито  се  реши.  Презъ  годината1818,  когато  стра- 
шепъ  гладъ  върлуваше  въ  Германия,  разискванията  на 
съвета  за  мерките  на  нрекратяванието  му,  като  се  прота- 
ках* бесполезно  цела  година,  свърших*  се  съ  простото  ре- 
шение: „представителите  да  се  отнес*тъ  съ  своигб  изложения 
до  високите  императорски,  кралски  п  княжески  дворове,  за  да 
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искатъ  наставления  какво  гр1* ба  да  се  прави".  Сжщо,  когато  въ 
1817  биде  предложеиъ  важний  както  и  да  е  въоросъ  за  въз- 
дигание  една  федерална  крЬпость  около  горний  Реинъ  за  за* 
щитата  на  немските  граници,  и  даже  беше  готова  предназна- 
чената га  това  парична  сумма,  взета  отъ  французското  военно 
обезщетение  и  вложена  у  Ротшилда,  нито  тогава  нито  после 
не  се  взе  нЪкое  окончателно  решение  за  работата,  защото 
представителите  въ  съвета  не  можехж  да  се  съгласжгь  по- 
между си  за  избирание  на  местото.  С&щата  година,  когато 
около  Немско  море,  не  далечъ  отъ  бреговете  на  Германия, 
били  грабнати  четири  немски  кораби  (отъ  Хамбургъ,  Лайбахъ 
и  Олдембургъ)  отъ  морски  разбойничи  (пирати)  изъ  Гунисъ, 
федералний  съветъ  не  се  погрижи  никак ь  нито  за  избавление 
на  откараните  кораби,  нито  за  безбедностьта  на  немските  мо- 
рета и  брегове ;  а  само  великодушието  на  англичаните  избави  тия 
откарани  отъ  разбойниците  немски  кораби.  Разумева  се,  такъвъ 
съветъ  не  можете  да  се  занимава  съ  важни  политически  въпроси, 
касающи  се  до  всичката  Германия  или  до  отношенията  на  вла- 
детелите или  държавите  помежду  имъ.  Само  представителите 
на  по-малките  владетели  и  държави,  които  считаха  федераци- 
ята като  здрава  гаранции  за  своята  независимость,  бехж  по-искали 
да  подигн&тъ  политическото  значение  и  правственния  блесъкъ 
на  съвета.  Н>  срещу  небрежносгьта  на  големите  и  средните 
държави  техните  старания  иЬмах&  никакъвъ  резултатъ. 

Въпросите  за  представителство  на  немския  народъ  и 
за  конституционните  учреждения  на  частните  държави.  — 
За  представителство  на  немския  народъ,  като  политически 
съединена  нация,  спрямо  такъвъ  съветъ,  като  правитество  или 
испълнителна  власть  на  цела  Германия,  не  ставате  вече  ни- 
каква дума  въ  Франкфуртския  съветъ.  Инакъ  немаше  и  въ 
Виенския  договоръ  никое  изрично  и  ясно  постановление  за 
това.  Но  и  изричното  постановление  отъ  13  членъ  иа  тоя  до- 
говоръ за  въвеждание  конституционно  управление  въ  частните 
държави  се  приложи  само  въ  малките  отъ  техъ.  По-големите 
държави,  първа  Австрия,  превратно  нстълкувахж  смисъла  на 
това  постановление,  при  прилаганието  му,  и,  противъ  духа  и 
буквата  на  договора,  твърдехж,  че  въ  договора  се  говорело  за 
конституция,  каквато  е  еж  чествувала  въ  немските  държави 
ч  французеката  революция  споредъ  старата  феодалска  си- 
;акто  за  това  ние  говорихме  въ  Въведението    (в.  стр. 


— .х-, 
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118);  I  това,  игвдъ  като  владЪтелитв  (разбира  се  не  и  австри- 
Лский  ннператоръ!)  въ  въззванията  къмъ  народитв  си,  додето 
траеше  борбата  за  свобода,  обещавах»  имъ  конституции  и  сво- 
боди. Най-в-вренъ  на  своите  об-вщания  между  тия  владетели 
ящгЬзе  велиЕИЙ  ВеМиарскиЙ  херцргъ,  въ  двореца  на  когото  хи- 
леше Гете  и  заедно  съ  него  тамъ  влизах*  либерални  идеи. 
Тоя    владвтель     връвари    всички     въ     давани/сто    конститу- 


Князь  Харденбергъ 


ция  и  то  доста  либерална,  изработена  огъ  правителството  въ  спо- 
раяужЬнне  съ  учредителното  събрание  (свикано  прЪзъ  Януария 
1816)  и  внесена  отъ  самия  владвтель  нодъ  изричната  гаран- 
ция на  федералния  съвъть.  И  дукътъ  отъ  Насау  отначало  даде 
конституция  ако  и  по- ограничена:  но  нейното  прилагание  останх, 
яеиспълнено  до  1818.  Въ  южна  Германия,  слъдъ  много  раз- 
мишления и  предварителни  работи  и  отлагания,  Бавария  я 
великото  херцогство  Баденъ  получих*  конституции,  които    от- 


286  Въпросите  за  представителство 

говаряхк  до  нЬкад*  на  либералните  изисквания.  Въ  крал- 
ството Вюртембергъ  абсолютический  краль  Фридрихъ,  който 
въ  1806  произволно  беше  уничтожилъ  старата  коституция  на 
държавата  си,  раекайвайки  се  «а  тоя  актъ,  още  преди  Виен- 
ския договоръ,  еирЬчъ  въ  1814,  доброволно  бЬше  далъ  нова 
конституция  по-либерална  и  по-съобразна  съ  новото  състояние 
на  работите.  Но  представителите  на  народа,  особенно  ония 
отъ  стария  Нюртембергь,  настойчиво  отказаха  да  припят 
конституция,  която  имъ  се  дава  по  милость  и  като  даръ  отъ  вла- 
детеля и  настояваха  да  искать,  щото  конституцията  да  се  пб- 
лечи  въ  форма  на  договоръ  между  владетеля  и  народа  чрЬзъ 
едно  учредително  събрание,  което  да  се  сговори  съ  владетеля. 
ИроизлЬиитЬ  отъ  това  разногласия  се  продължих*  до  смьрть- 
та  на  краля  (18/30  Октом.  1815;  но  гЬ  се  подновиха;  и  нъ 
времето  па  по-свободолюбивия  му  синъ  и  натгЬлннкъ  Вилхемь 
I.  Тоя  влат/ктель  преработи  наистина  въ  по-либоралеиъ  духъ 
дадената  отъ  баща  му  конституция,  но  не  искаше  де  ш  об- 
лече въ  форма  на  договоръ.  Обаче  наетояванието  на  Вюртем- 
бергеките  представители  наИ-иослЬ  се  увЬнча  съ  окончателна 
победа  и  въ  181!)  се  прие  конституция  подписана  отъ  пред- 
ставителите и  утвърдена  отъ  крали.  Всички  тия  конституции 
СЛхх,  съставени  но  образеца  на  представителните  управления, 
въведени  въ  времето  на  Нанолеона  въ  н'ЬмскигЬ  държави,  които 
нравственно  •ишигехк  отъ  Франция. 

Въ  северна  Германия,  осв1;нь  споменатото  велико  хер- 
цогство Саксъ-Веймаръ,  никоя  държава  не  въведе  колко -годе 
лпб|драп1о  управление  Иъ  това  отношение  Ншерна  Германия 
беше  останала  по-назадь  отъ  южната.  Дори  най-нЬмецътъ, 
ееверонемецътъ  Иосифъ  Герри,  който  не  чувствуваше  ника- 
ква любовь  къмъ  конституциите  на  южна  Германия,  които 
миришех*  на  французщина,  исказвалъ  своето  негодувание  за 
това  лишение  на  скверня  Германия  съ  думите,  че  едната  по- 
ловина отъ  Германия  се  е  въртела  въ  хорото  на  Уита,  а 
другата  половина  била  нйкакъ  парализирана  отъ  аионлекеия. 
НЬкои  отъ  наречените  конституции  на  скверните  Н'Ьмски 
държави  бехд  много  любопитни,  а  любопитни  бЬхж  и  владЬ- 
ющигЬ  за  конституция  мнгЬния,  както  между  правителствата, 
така  и  между  владеющитЬ  съсловия.  Така  въ  Саксонското 
кралство  представителствата  се  раздЬляхл  споредъ  разнитЬ 
съсловия  на    седъмь  секции,  които  никога  не  се  събирахж  на 
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общо  събрание ;  даже  две  отъ  тия  секции,  секцията  на  всад- 
ницигЬ  и  оная  нн  градовете  се  д^л^хл  пакъ  на  други  подразде- 
ления. И  това  любопитно  представителство  бе  дало  поводъ  за 
много  смешни  за  него  народни  поговорки.  Въ  Хановеръ, 
когато  4  Н  отъ  85  представители  принадлежеха  на  благородното 
съсловие,  само  трима  представлявах*  селското  съсловие.  Въ  Ме- 
клембургь  правителството  не  можеше  да  въведе  конституция,  за- 
щото въ  половината  часть  отъ  страната  всадницигЬ  и  богатите  зем- 
ледЬлци  не  искахж  да  слуш&тъ  нищо  за  определение  годишно 
дладие,  кнто  казвали,  че  даждията  отъ  преди  КО  години  били 
определени  за  цЪлъ  векъ!  Въ  Олдембургъ  владетельтъ  от- 
ложилъ  издаваиието  на  конституция,  за  да  видйлъ  по-нанредъ 
какъвъ  видъ  конституция  ще  въвед&тъ  въ  другите  нем- 
ски земи.  Общий  характъ  на  всичките  тия  наречени  консти- 
туции на  северна  Германия  беше  сгарий  отъ  средните  ве- 
кове на  представителството,  главно  на  аристокрацията  и  на 
духовенството,  прибавено  само  за  форма  едно  малко  число  зе- 
мледЬлци  и  граждани,  когато  здравий  разумъ  не  само  отъ 
гледището  на  идеите  за  свободата  и  на  равенството,  но  и  отъ 
«това  на  политическата  правда,  изискваше,  щото  обложените 
съ  но-големи  даждия  да  иматъ,  ако  не  повече,  поне  равни 
права  съ  казаните  привилегировани  съсловия. 

Конституционний  въпросъ  въ  Австрия.  —  Но  при  вси- 
чкото това  отсжтствие  (липса),  което  се  отнасяше  до  духа  на 
либералните  учреждения,  малките  държави  испълнявахж  поне 
буквално  13  членъ  отъ  федералния  договоръ,  когато  голе- 
мцгЬ  федрралнп  държави,  Австрия  и  Прусия  нито  топа  на- 
правих*. За  Австрия,  отъ  това  що  се  каза  вече  по-предч  за  ав- 
стрийската политика,  за  императора  Франца  и  за  наречените 
Австрийски  политически  мл;ж»е,  излишно  е  да  •  кажсмъ.  че  нито 
буквално  нито  по  духа  не  се  извърши  нито  най-малкото  нещо  въ 
тая  държава  за  изменение  или  преработвание  на  старите  фео- 
дални конституции,  които  бЬхж  въ  сила  въ  разните  части  на 
тая  държава  н  особенно  въ  Бохемия  и  въ  Унгария.  II  какъ 
можеше  человекъ  да  очаква  каквато  и  да  е  либерална  кон- 
ституция отъ  едно  правителство,  което  бЬше  станало  полицей- 
ский  стражъ  за  шпионирание  и  преследвнние  на  всеко  либе- 
рално движение  с&щесгвуюше  не  просто  на  дело,  а  мисленно, 
и  отъ  единъ  императоръ,  който  наричаше  глупость  исканието 
либерално  управление,  и  това    по  духа   на    века  управление 
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наричаше  фантастическо  ?  Обаче  лри  всичко  това  Австрийското 
правителство,  съ  хитрувание  политически  въ  Германия  и  съ 
чакание  на  времето,  не  отбълсн*  съвършенно  и  направо  по 
диръ  1815  задълженията  отъ  13  членъ  на  федералния  до- 
говоръ  за  давание  конституция.  Конституционните  учрежде- 
ния, дадени  отъ  владетелите  на  калките  немски  държави  на 
държавите  имъ  и  вижданото  с.тЬдъ  първите  подиръ  1815  го- 
дини въ  Прусия  расположение  на  правителството  за  по-либе- 
рални отстжпки  ужасно  б*хж  ш  пзолирали.  Най  вече  смуща- 
ваше Австрийското  правителство  свободолюбивата  политика  на 
императора  Александра  въ  Полша  и  симпатиите  му  къмъ  Итали- 
лянския,  народъ  както  и  благосклонното  му  расположение  къмъ 
жеанието  на  тоя  народъ  за  политическо  обединение.  Опасностьта 
да  съдействува  Руссия  на  ИталиянскигЬ  в Якобинци"  не  <е 
вижда  се  на  Австрийските  политици  невероятна.  За  всичко 
това  до  годината"  1818,  когато  разни  събития,  за  които  ще 
говоримъ  по-долу,  съдействуваха  за  да  снеме  Авристйската  по- 
литика съвършенно  булото,  правителството  на  императора 
Франца,  като  нравеше  нуждата  честолюбие,  играеше  чрйп 
външни  конституционни  форми  играта  наречена  отъ  Щаина 
€мгра  на  Смешлю*  (Ро8аеп8р1е1е).  Въ  Ломбардия  то  пристжпи 
къмъ  административни  пр* образования,  а  въ  Славянските  земи 
на  имиерията  свикваше  просто  отдавна  с&ществующигЬ  мес- 
тни диети  (в.  Във.  стр.  118  заб.),  на  които  заседанията  се 
закривах*  въ  сжщия  день,  въ  който  се  откривах*.  А  въ  Ун- 
гария, дето.  споредъ  отдавна  с*ществующата  и  въ  сила  тогава  кон- 
ституция презъ  всека  третя  година  се  свикваше  големий  гь- 
ветъ  на  съсловията  въ  държавата,  въ  разстояние  на  13  го- 
дини (а  въ  Седмиградско  презъ  20)  не  беше  той  свикванъ 
но  разни  извинения,  както  на  друго  место  ще  говоримъ  по- 
вече ва  това.  Презъ  тая  1818  година  Австрийското  правител- 
ство обяви  въ  федералния  съветъ  относително  чл.  13  отъ  фе- 
деративния договоръ,  че  неопределените  точно  отъ  тоя  членъ 
обещания  требало  да  се  нстълкуватъ  по  възможность  споредъ 
смисъла  на  уважаемото  немско  основно  начало  отъ  правото: 
„Въ  честь  на  оногова,  който  е  далъ,  въ  полза  на  оногова, 
който  е  зелъ".  Но  именно  станл;лото  тогава  променение  въ 
политическото  състояние  тури  край  на  срамотната  игра  на  Ав- 
стрийската политика  и  т  показа  такъва,  каквато  тя  беше  въ 
действителност!,  и  каквато  искаше  да  бжде.  Такъвае    историята 
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на  конституционните  ир-Ьобразования  и  на  прилаганието  на 
13  членъ  отъ  акта  за  федерация  въ  Австрия  А  относително 
Прусия,  при  всичката  влздЪюща  сила  на  реакцията,  съвършенно 
разлнченъ  характеръ  имаше  както  царската  власть,  така  и  упра- 
влението". В*тр1шшата  история  на  тая  държава  съставлява 
н  въ  тая  глава  (капитулъ)  най-важна  часть  отъ  самата  Немска 
п  тория;  затова     нуждко  е  да  поговоримъ  по-на  широко  за  нея. 

Прусия  отъ  1807 — 1821.   Вьлросътъ  за  Конституцията. 

йь  Прусия  отъ  1797  царуваше  Фридрихъ  Вилхелмъ  III,  ха- 
рактера на  когото  описахме  по-прЬди.  Царуванието  на  тоя 
владЬтель,  независимо  отъ  характера  и  общото  му  достойнство 
каго  владетел  ь,  б^ше  единъ  отъ  най-важнигЬ  периоди  на  Пруе- 
ската  и  даже  на  немската  история.  Когато  оиткигЬ  при  Йена 
иФридландъ  сочехж  да  представи; гъ,  че  Прусия,  като  държава, 
ге  рааорява  и  това    чудно    създание    на    Фридриха    великий, 

кпрто  гениялностьта  на  тоя  краль  въздигна  оть  малко  и  ни- 
щнжно  въ  голяма  Европейска  държава,  неочаквано  въ  времето 
на  с&щия  краль,  при  когото  това  се  извърши,  върху  развалинигЬ 
на  паднжлата  Прусска  монархия  на  Фридриха  II  не  само  въс- 
к|>ъснд  новата  Прусия,  но  тя  въскресе  и  самата  Германия  и 
ш  въсярави.   Идеята  за  свободата,    чувството  на  отечестволю- 

Лпего,  което  силно  61*  повдигнато  отъ  1813  и  б*Ь  съединило 
владЬтель  и  народъ  въ  борбата  противъ  чуждото  владичество, 
иЪше  ней  силний  елементъ  и  същевременно  Основата  на 
т^ва  възраждание.  Но  най-главенъ  работникъ  на  вдтрЪшното 
прЪобразование  и  въскръсвание  б4ше  министрътъ  Щаинъ.  Тоя 
;мряденъ  и  съ  гол*Ьмъ  умъ  иолитический  м&жь,  като  стан& 
уннистръ  въ   1807,  положи  въ  по-малко  отъ  дв-Ь  години  вр^ме 

«н-новитЬ  на  едно  здраво  политическо  и  национално  развитие 
и  уякчавание  и  стан  а,  както  заслужено  биде  нареченъ,  гпо- 
:итический  Блихеръ" .  Още  когато  еднагол-Ьма  часть  отъ  Прусската 
:ържавасе  държеше  окупирана  отъ  французит*.  Щаинъ,  при  вси- 
чко че  строго  се  наблюдаваше  отъ  леликия  побЪдитель,  обачо 
твьрдо  е  рабогЬль  за  онова,  което  съставлява    великото  д"Ьло 

гь  политическия  животъ  на  тоя  челов4къ  ЧрЪзъ  своигЬ 
•длри  и  либерални  закони  той  унищожи  пр*ЬчкигЬ  между  раз- 
|гигЬ  «ъсловия,  като  унищожи  крепостното  състояние  и  ослаби 
фнстокрацията  чрЬзъедна  разумна  общинска  полиция,  която  даде 
на    градовегЬ,  и  чр^зъ    така    дадената  на   жителигЬ  отъ  гра- 
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довегЬ  свобода  приближи  повече  разнигЬ  съсловия  помежду  инъ 
и  създаде  Прусската  национална  идея. 

Щаинъ    само    малко  врЗшн  р&ководи    далата    на  прави- 
телството, защото    около  края  на  1808    биде   проскрибиранъ 
(ос&денъ  публично)  отъ  Наполеона  и  отъ  Реинската  конфеде- 
рации и  избяга  въ    Австрия,  а   послЪ    въ  1812    въ  Руссия, 
д^то    останж  до   1812  и    64    стан&лъ    първъ    съвЪтникь  на 
императора  Александра  по  външната  политика,  особенно  по  вре- 
мето   на  французското  нашествие  пр^зъ   1812  и  при   продъл- 
жаванието  на  войната    слЪдующата    година,    като   станж    т«й 
пай- голямата   причина    за  сключванието    на     Русско-прусския 
съю-гь  отъ   1813.    Но  духътъ    на  Щаиновото    управление  се 
запази  и  разви  въ  Прусия  и  слЬдъ  неговото  ивбЪгванне  отъ  Нруг- 
ската  държава.  И  действително  въ    новата    военна    организа- 
ция на  Прусия,  която  се  извърши  въ  1810  оть  знаменития  ген»»- 
ралъ  Шарнхорстъ  (ЗсЬагпЬогв!),    даде    се  съвършенно  д»>м •»- 
кратический  характеръ,  и  извършеното  прйзъ  1813  общо  въоръ- 
жа вание  на  народа  стаил  законъ  и  правило  и  ва  мирно  врЪм». 
При  това  въ  финансигЬ  на  държавата  се  тури  пи-добъръ  редъ 
и  се  пазеше  голяма  спестеливость  въ    разноскитЬ    за  двора  и 
за  публичнигЬ  учреждения,  сдщо  и    голЪмъ  редъ    и   точноиь 
въ  службигЪ  и  строгость  въ  раздаван ието  на  правосъдието.  А 
като  вЪнецъ  на  своето  дйло  Щаинъ  считаше  парламентарното 
щгЬдсгавателстзо    на  народа,    и  именно  това  той    пр*пор^ч 
ваше  най  многц,  когато  напускаше  управлението    (12/24  Но^м. 
1808),  въ    знаменитото  си  окр&жно  до  висшигЬ  служители  на 
държавата,  „за  да  се  съедини,  казваше,  органически  правител- 
ството съ  народа*.    Самъ  кральтъ  обйща    това  пр^дставнтгл- 
ство  чрЬзъ  указа  отъ  1Й/27  Октом.   1810  като  възнагражде- 
ние и  обезщетени^  гр-Ьщу    голАмпгб  жертви    конто    се  искатъ 
отъ  народа.  И  княаь  Хардембергь,  който  наслади  Щаинв,  обЪща 
същото  оть  името    на  краля    въ    р^чьта,  която    произнесе  на 
11  /23  Февруария    1811    прЗгдъ    едно    привременно    народно 
представителство     Но  и  всичкигй  органически  закони  отъ  го- 
дини гЬ   I Ь 10   —  1813    се    издавахж    въ  свързка  и  съглаие 
съ  представителството,  което  въ  баддще  имаше    да  се  въведа 
II    въ     прочутото    въззвание    на    краля    „къмъ    народа    му- 
сещото обещание  се  даваше.  Въ  1815  много  пдти  се  иодно- 
вява  това  обещание  и  въ  распоредбигЬ  за  заваимание  иа  ново- 
исъединенигЬ  провинции  отъ  Реинска  Прусия,  на  Цознаиъ  и 
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СаотнскигЪ  земи,  които  имаше  да  Ся  нрж-.ъедишдтъ  на  крал- 
ство Прусия,  давахх  се  сжщит*  уверения  за  народно  пр-бдста- 
вителсво.  Най-поел*  обещанието  се  виждаше  да  се  испълвява 
чр-Ьзъ  указа  оть  10/22  Маия  1315,  вь  който  изрично  И  ясно 
се  шф-ЪдЪлаше,  щото  на  1/13  Септемврия  отъ  тая  година  да 
се  съберхтъ  пратеници  оть  всичките  провинции  н  да  равни - 
слагь  заедно  съ  пълномощниците  на  краля  за  взработванве 
едянъ  ироектъ  за  конституция,  които  за  основа  да    има  нррЬд- 


(Внлхелмъ  Хумболдъ) 


ставвтелството  на  народа.  Пь  д-Ьйствигелность  обаче  тоя  указь 
никога  не  се  приложи  на  д'1-.ло  и  едва  подиръ  осъмь  години 
(1823)  се  образуваха  ниреченит-Ь  провинциални  представи- 
телства, тоесть  съпори  огь  представители  на  провинциял- 
н<|т^  (окръжните)  сьвЬтн.  конто  се  образуваха  споредъ  ста- 
рата снетема  за  представителство  на  разните  съсловия 
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сл-Ьдъ  измииуванието  на  седъмнадесеть  години  отъ  свикваннет) 
на  тоя  съборъ.  на  който  никой  ирЪзъ  това  временно  разето 
яние  не  б*  далъ  характеръ  на  народно  представителство,  си- 
нътъ  и  наслЪдникътъ  на  Фридриха  Вилхелма  (1840)  счита- 
ше свикванието  на  тия  събори  като  попълнение  на  указа  огь 
10/Г2Мам   1815  год. 

Това  вабравяние  на  обещаното  отъ  страна  на  краля  пре- 
дизвика пргЬзъ  първигЬ  години  сл*Ьдъ  1815  още  единъ  мп- 
ренъ  иротестъ  на  всЬкадЬ  изъ  държавата  и  отъ  много  1гкта 
се  исиращахд  до  краля  прошения,  въ  които  иу  се  приплмию- 
ваше  за  об-Ьщаното  отъ  него  и  се  искаше  попълнението  му. 
Това  б1>  направено  дори  отъ  страна  на  нокоприсъединенигЬ 
провинции  Келнъ,  Требиръ  и  други  приреински  земи,  к<-ито 
въ  времето  на  французската  хегемония  бЬх*  надарени  съ 
колко-год*  либерални  учреждения.  Акуштранъ  даже  се  отнесе 
до  федералния  «ъвЬтъ  да  иска  изпълнението  на  13  членъ  отъ 
договора  за  федерация.  А  една  обиколка  на  краля  въ  прире- 
инскитФ  провинции,  стан&ла  въ  1817,  послужи  на  жителигЬ 
отъ  тия  провинции  за  удобенъ  случай  да  и  фазн&тъ  своето  съ- 
жаление и  неудоволствие,  което  чувствувах*  за  неиспълнени- 
ето  на  кралскигЬ  оОДщчнил  аа  констититуция.  Закъсняваипето. 
съмненията  и  отлаганията,  на  краля,  когото  болшинството  и 
отъ  либералната  партия  хвалеше  като  монархъ  съ  високи  и 
благородни  чувства  и  който  за  единственна  ц^ль  на  царува- 
иието  си  ималъ  благоденствието  на  своя  народъ  не  произлизай 
отъ  абсолютически  тиран  ически  наклонности,  но  отъ  обшито 
състояние  около  него.  на  което  той  не  бЬше  господарь  и  ко- 
ето създаваха  отъ  една  страна  работигЬ  въ  самата  Прусия  и 
въ  Германия,  а  отъ  друга  страна  общата  Европейска  политика 
но  онова  врЬме.  Иървъ  министръ  въ  Прусия  още  бЬше  князь 
Хирдембергь,  насл^дникътъ  на  Щаина.  Тоя  челов-Ькъ  следваше 
наистина  въ  управлението  духа  и  системата  отъ  управлението 
на  знаменития  свой  нрЬдшественникъ,  но  той  не  б*Ьше  чрло- 
в#Ькъ  съ  силна  инициатива  и  смЪла  рЬшитеаность :  а  като  не 
принадлежеше  опрЪдЬтеио  на  политическите  въ  Прусия  и 
управлението  й  партии,  които  се  бор^хж,  помежду  си,  немар- 
ливо се  колебаеше  между  гЬхъ.  Въ  либералните  съвети  »а 
краля  отличаваше  се  тогава  знаменитий  Вилхелмъ  Хумболдъ, 
който  се  считаше  въ  върховния  (държавния)  съв^тъ  за  в<»ди- 
тель  на  опозицията  противъ  Хардемберга  и  бадялцъ  неговъ  на* 
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сл^дникъ.  Обаче  именно  въ  времето  когато  се  считаше  нале- 
жащо 8аагЬстванието  отъ  Хумболда  на  Хардемберга,  тоя  по- 
сгЬдний  съ  големо  искусгво  сполучи  да  отстрани  тоя  чело- 
вЪкъ  отъ  Берлннъ  каго  го  нспрати  за  носланникъ  въ  Лон- 
донъ  (18 1Я).  с&щевркменио  се  приближи  къмъ  партията  на 
либералите  и  даже  обяви  на  федералния  съветъ  въ  Франк- 
фургь,  че  даванието  на  конституция  е  нахЬжащо  и  оправдалъ 
(ютпвиралъ)  оглаганиом  до  сега.  Но  либералите,  отъ  които 
н  ай -знаме  нититЬ  се  намирах*  межху  ония.  които  непоср-Ьт. 
ственно  окр&жавахл  краля  и  влияех*  на  неговигб  решения, 
постоянно  срЬщахж  съпротивления  отъ  последователите  на  ре  • 
акцията,  които  се  трудЬх&  да  отклонньтъ  краля  отъ  всека  ли  • 
оералиа  политика  п  ставах*  причина  да  нарушава  той  крал- 
ското си  обещание.  Всичките  действия  на  либералите  се  ха- 
рактеризираха отъ  тая  партия  като  революционни  по  сжществ* 
н  разрушителни,  свързани  съ  действията  и  ц^лигЬ  на  тайнитк 
дружества,  на  които  имената  на  всЬкаде  по  Европа  се  прет- 
гтавлявазд  като  страшилище  на  монарсите  и  съставляваха 
най-силното  оркжие  иа  Меттерниховата  политика  която  враж- 
дебно действуваше  задъ  реакционерите  иа  всекаде. 

ДобродЪтелний    съюзъ  и  политиката  на  реакция га.  — 
Въ  Германия  и  Прусия  нямаше   тайни  дружества,  каквито  бех* 
дружествата  на  карбонарите  вь  Италия    (и  въ  Франция    огь 
1823),  но  въ  Прусия  имаше  едно  дружество  или  съюзъ.  К"йт<» 
имаше    големи     заслуги    по     бъз  раждан  не  го  на    тая  държава, 
нарг-ченъ    д*бр>>дЬтелъпъ  <гюяъ    (Тп§епйЬилй).  Тоя    съюзъ, 
основанъ  въ  1807,  сиречъ  ирезъ  времето  на  носледнето  уни- 
жение   и    презрение    на    Прусия,  имаше  наистина    характеръ 
нравственъ  и  наученъ.  но  обстоятелствата  бехл;  му  дали  поли- 
тическо качество  и  така  той  сериозно  беше    повлиялъ  на  по- 
литиката, а  още  и  на  самата    военна    реорганизация  на  Кру- 
тия, която  реорганизация  бе  начената  въ   1808  —   1810.   10 
тая  причина  бЬ  породилъ  съмнение  у  Наголеона  и  растуренъ 
въ  1806  нванично  чрЬзъ  кралский  указъ.  но  въ    дЬйствител- 
ность    той  съществуваше    въ     видъ   на  тайно    дружество  и  и- 
лаше    за    свои    членове    най -знаменитите    хора    огь    Прусия, 
не    само    учени    и    описатели,    но    и    военни    и    граждански 
лица  и  бе   способствувало   за    проявявание  на    ентусиазма  за 
народна  свобода  въ  годината  1813.  Противъ  това    дружество 
прочее  и  съставляющите  го  хора  бЬхж  о<Чрнжти  нападенията 
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отъ  страна  на  реакциоиеригЬ.  Единъ  отъ  реакционеригб  при- 
дворни   съветници,    Шмалцъ  (ВсЬтак),  обнародва  въ  1*15 
една  брошура,  въ  която  приписваше  па  това.  дружество  рево- 
люционни начала,  оеобенно  пгкъ  оснорявнше  заслуги  гЬ.  му  въ 
борбрта    отъ  1 8 1 3  и  поддържаше,  че    голямото    възбуждение 
пргЬ8Ъ  оная  година  на  Прусския  нарсдъ  не  е  било  отъ  нацио- 
нално съзнание  и  ентучкиазмъ    нроистекакицъ  отъ  чувство  на 
национална  свобода,  а  е  било  плодъ    отъ  гьзнаваиие    на  гра- 
жданина  обязннностьта,    повииовението  и  нр^данностъта  къмъ 
гласа  на  краля.  II  роти  въ  тия  възгледи  на  Шмалца,  конто  по- 
вече распростраиянаше  вь  държавата  р^акционний  иечатъ,  по- 
яви се  ц^ла  буря  отъ  протести  и  опровержения  отъ   всЬка.^ 
и  хора  най  знаменити,  като  прочутий  петорикъ  Нибуръ  (№Ьиг) 
и  богословътъ  Шлайермахеръ  (ЗсЬкчегтасЬег)  силно  възпа- 
н&хж  противъ  тия  изопачавания  духа  на  истината.  Обаче  кра- 
льтъ  не  само  запрати  но  нататашното  кубично  разисквание  на 
т««я  въпросъ,  но  искана  и  своето  одобрение  за    брушурата  на 
Шмалца  чрйзъ    давнние  на    последния  орденъ.    Това  нокед^- 
нне  на  краля  не  само  не  охлади    ревнопгта  на    либералит-Ъ. 
но  оше  повече  1&  увеличи  и  уякчи  въ  борбата  противъ  реак- 
цията. Въ  тая  борба    знмаше  участие  съ  голяма   живость  «тъ 
чувства  и  съ  младенческа    сила  оеобенно  Академическата  мла 
д«-жь.  Говорихме  по-пр^ди  колко  силно    тая  младежь,  органи- 
зирана нравствеино  чр'Ьзъ  гимнастическите   дружества    и  сту- 
дентческигЬ  съюзи,  ьлияеше  върху  развитието  на  националния 
животъ  въ  Германия  и  какво  нравственно  изменение  пр*търп*Ь 
особенно  студентческий  животъ   на  АкадомическигЬ   граждани. 
Нолитический  характеръ  въ    това  изгЬннние    на    живота  отъ 
начало  съвършен  но     нямаше;   но  «трастьта,  която  обладаваше 
всички  въ  борбата  имъ  за  повдиганне  на  националния  животъ 
въ  немската  младежь,  въ  свързка  съ  силата,  чувствителнопьта 
и  см*Ълостьта  на  младенческата   възрасть,    уп&ти    на    йеЬкадЬ 
университетската  младежь  да    направц  демонстрации   безопасни 
наистина,  но    поради   несвоеьр^менностьта    имъ  даваха    нови 
оржжия  на  враговегЬ  на  либералнигЬ  идеи. 

Праздникътъ  въ  Вартбургъ  —  Тридесетгодпшнината, 
която  се  испълняваше  на  15/18  Октом.  1817  отъ  деня,  въ 
който  Лютеръ  б4ше  хвърлилъ  въ  огъня  папската  анатена 
и  каноническото  право  на  папската  църква,  послужи 
за    поводъ  и  удобно    вргЬме    на    новооснованит*    съюзи    отъ 
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разните    немски  унивярситети    да  се   съберлтъ    чр^аъ  пред- 
ставители въ  Вартбургъ,  въ  прочутата  кр1шость,  дето  Лютеръ, 
бягайки  отъ  издаденото  противъ   него    проскрибирание  (реше- 
ние),   се    крилъ    прЪаъ    цели  годинл    и  работЬлъ  върху  да- 
лото за  в1  ронел  свидната  реформация,  и  да  празднуватъ  трой- 
ния празцгокъ    на   реформацията  и  на    свързаната    съ  нея 
свобода  на  немската  нация,  на    победата    при  Лаиицигъ    отъ 
1813  и  на  първия  пангерманский    съборъ  отъ  студентческигЬ 
дружества.  Общинските  власти    отъ    града  Айзенахъ  и  в4кои 
професори    (естествоиспвтательтъ    Океп.  филосефътъ   Рпез 
в  лекарьтъ  Клеяег)  отъ  университета  въ  Йена.  градъ  при- 
наддежащъ,  както  и  Айзенахъ,  на  великото  херцогство  Саксъ- 
Веймаръ,  зех&  участие  въ  праздника     Празднуванието    се  по 
чя&  съ  единъ  умилителенъ  обрядъ,  който  имаше  характеръ  с&- 
ществеино  религиозенъ,    произнесох*  си    речи,    съставени    съ 
г.л-Ьма  сериозность  и  нравствениа   възвишенность,  но  безъ  но- 
литичеекпй  характеръ,  а  само    отделни    гласове    отъ  студенти 
се  чули  за  огуететенигЬ  хубави  надежди  на  немския  народъ  и 
за  нарушение  на    владетелската    дума   <>тъ  едипъ  симо  п1.ч- 
ский  владОтель  (Прусский  крпль)  и  за  доверието    и  надеж- 
дите, които  се  възлагах*  въ  бвджщ*1  на  н1мския  народъ.   Но 
всички  тия  политически  подсказвания  не  се  одобрили  (тъ  при- 
еьтствующите  професори.  Беше  се  еиършило  вече  праздненството, 
което  за  единственио  практическо  последствие  има  решението  за 
образувание  едно  пангерманско    дружество    или    студентчеспш 
съюзъ,  когато  при    мъркваняе    съгледалъ    се  на    единъ    рндъ 
(хълмъ)  срещу  Вартбургъ  че  горЪлъ  единъ  гол*мъ  01ънь.  „Ок- 
томврийския   огъньи  за    въспоминанпе  битката  при  Лаипцшъ. 
Тогава,  за  удивление  на  всички,  пристжпилъ  Массманъ.  студент ъ 
<гъ  Берлинъ,  и  но  подражание  н-Ъкакъ  на  Лютера  хвърлилъ  въ 
огъня  няколко    книги  отъ    реакционери  списатели,    като  исто- 
рията на  К<цебу  (вижъ    по-долу).    споменатата    по-горе  бро- 
шура на  Шмалца,    сжщо    споменатото  по-преди   съчинение  на 
Халлера  (в.  стр.  274)  и  други  н+кои  книги,  още  и  устава  на 
Прусската    жандармерия,    всичко  двадесеть    и  осъмь    книги,  и 
други  н*кои  неща,  които    символически  представлявали    реак- 
цията, като  тояга  отъ  Австрийский    подофицеръ  и    поясъ    отъ 
Прусский  гвардейския    войникъ.    Студеитътъ,    който    хвърлилъ 
тия  неща  въ  огъня    беше    характеризиралъ    това  като  исказ- 
вание  силна  омраза  противъ  всички  „жалки  и  лукави  човечета" 
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въ  отечеството.  Тая  случка  въ  друга  епоха  би  зампнжла  съв- 
сЬмъ  незабележена,  «поне  въ  висшата  политика.  Но  именно  ло- 
шото състояние  на  кое  н  да  е  управление,  ако  ще  би  и  на 
целия  Европейский  концертъ,  се  показва,  когато  такива  малки 
демонстрации  се  квалифициран»  като  голЪмъ  политически;! 
скандалъ.  И  тая  студентческа  демонстрация  отъ  Вартбургь 
възбуди  и  смути  всичките  политически  кржгове  въ  Европа. 
Най-напредъ  значението  на  тая  случка  биде  представено  въ 
нреувеличенъ  виц  като  демонстрация  станала  отъ  всички 
участници  въ  ираздненството.  меж.гу  които  имаше  и  профе- 
сори; после  бе  се  казало,  че  въ  огъня  били  хвърлени  пре- 
писите отъ  протоколите  на  Виенския  конгресъ  и  отъ  договора 
на  свещенния  съюзъ.  Тия  разгласявания  бехж  раздразнили  и 
наострили  не  само  реакционеригЬ,  но  и  хора  умерени,  либерали  и 
просветени,  като  Нибуръ  и  Щаинъ.  Много  по-големъ,  разу- 
мна се,  беше  дйствителний  или  пр*ЬструванпН  пгЬвъ  въ  по 
литическите  кржпве  на  реакционерите. 

Австрийските  и  МеттерниховигЬ  кржгове  не  очуди  толкова 
стан&лата  противъ  реакцията  демонстрация  чрЬзъ  и-згарянието 
на  книгите,  колкото  самий  Вартбурский  праздникъ,  който  но- 
сеше характеръ  сЬверонемский,  иротестанский  и  Прусский,  и 
който  въ  северна  Германия  и  въ  протестантска  Прусия  пред- 
ставляваше желанията  и  идеите  на  цела  Германия  Но  нуж- 
дио  беше  те  да  се  престоршъ  че  се  смущаватъ  и  сърдк&тъ 
повече  за  либералния  характеръ  на  праздненството  и  за  обидата 
противъ  реакционерите,  за  да  могжтъ  така  по  добре  да  експло- 
атирате случката,  като  иматъза  съюзници  вшчките  реакционерн, 
даже  и  ония  въ  Прусия,  между  които  прои8ведений  шумъ  беше 
големъ.  Прусский  Държавенъ  съвЬтникъ  и  унравляющъ  Прус- 
ското  министерство  на  полицията  уоп  Катр1г4  делото  на  ко- 
гот»),  сиречъ  законът ь  за  полицейската  стража  (жащирмерията) 
беше  хвърленъ  въ  огъня,  поискалъ  чре*ъ  едно  нахално  пи- 
смо удовлетворение  оть  великия  Саксъ  —  Веймарский  херцогъ 
противъ  „сбирщината  отъ  подивели  професори  и  заблудени 
студенти"  и  противт  критикуванието  чрЬгь  плюение  и  огънь 
отъ  „полудели  и  изумели  хораа.  Първий  Прусский  миниотрь 
Хардембергъ  и  Австрийскяй  въ  Берлинъ  иосланникъ  графь 
Зпчи  (21сЬу)  отишли  сами  въ  Веймаръ  и  Йена,  ужъ  8а  да  и<» 
следватъ  на  местото  „извършеното  нрест&плйние",  а  въ  с&- 
шднеть    съ     цЬль    да     увеличжтъ    значението     на    случката 
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црЬдъ  Европа.  А  отъ  Пегербургь  и   Париж ь    били  испратеип 
циркулярни    ноти.    съ  които    се  искало    да    се  земжтъ  строги 
мЬрки.  Така  четири  велики  сили  предприех*  походъ   противъ 
една  шепа  студенти  и  противъ    невинния,    но    свобод«шобивъ 
В^марскпй  херцогъ,  който  не  можейки  да  стори    друго  за  у- 
д>влетворение    на   об<ден<ша  Европа,  унищожи  свободата  на 
печата  чрЪзъ  една  строга  цензура,  забрани  вс*ко  събирание  въ 
бадлще  въ  Йена  отъ    студентчески  дружества,  или    както  то- 
гава почн&х&  па  подигравка  да  ги  наричатъ  студентчески  хора 
(танцувания,),  издаде  строги  заповеди  противъ  в1  стни.чигЬ  и  запо- 
вШда  се  почне  следствие  1гротивъ  професоригЬ    които  участву- 
ва** вь  празшенсгвого,  каго  вършеше    всичко,   ра*у)гЪва  се 
прггивь  волята  и  убежденията  си.  Црусекий  краль  и  той  силно 
негодуваше    за  това  що  ставаше  въ  Вартбургъ;  и  това    6Ьпн 
достатъчно    да  заличи  въ  него    вейка    идея  за  даванне    кон- 
ституция. Но  сл^дъ  малко  стан*  и  друга  случка,  която  го   на- 
прави още  по -силно  да  възнегодува.  СтЬдъ  обиколката  на  краля 
въ    1817    вь  по  прирейнокигЬ   провинции,  за  която  говорих- 
*-,  такъва    обиколка   предприе  и    първий    министръ  Хардем- 
онргъ,  който  позвошль  на  жителите  да  му  съобщаватъ  всичко 
каквото  тЬ  счнтатъ    за  недобро    въ    управлението  на  провин- 
им игЬ    Въсползуванъ  отъ  тоя  сгоденъ  с  ту  чай,    единъ  отъ  во- 
ди гелнгб  на    либералите  въ  Прусия,  спомен&тий    много    пжти 
отъ  насъ  знаменитъ  редакторъ  на  €Рвинския  Мвркург*  (Ке- 
иизсЬег  Мегсиг)  Герри,  като  ирЪдводитель  на  една  нарочна 
депттация,    състояща  отъ  осъмнадесеть  члена,  иодалъ  на  Хар 
дехберга      едно      прошение      подписано     отъ     хиляди      гра- 
ждани. Миниггрътъ  приелъ  благосклонно  прошението,  както  и 
книжката,  въ  която  Герри  бЬ    обнародвалъ    прошението  и  се 
излагаше  ласкави*  приемъ  на  депутацияга  отъ  него  (министра). 
0<>аче  въ  Берлинъ  тая  книжка  произведе  голЬмо  не?адоволство. 
Т>гавашнпй  наслЪдникъ  нринцъ   Фридрихъ    Вилхемь    повър- 
пхлъ    испратения    му  екземпляръ,  като    го  придружилъ  и   съ 
-дяо  писмо  съ  неприятно    съдържание.  И  Хардеибергъ,  който 
именно  въ  това  вр1зме.    слЪдъ  испращаиието  на   Хумболда  въ 
Англля,  бЪш*  се  приб.гижилъ   нЪкакъ    къмъ  либералигЬ  и  бЬ 
нааравилъ    на  фед^рални^  съв^гъ    на  2  В/ 7  Февруария    1818 
знаменитото  съобщение    за    конституцията,    чр-Ьзъ    което    отъ 
-диа    страна  се  оправдаваше    дотогавашното   отлагание,  а  огъ 
дмгга  се  възв*Ьстяв.иие    освегяванието  иа  тач  конституция    въ 


298  Контресътъ  въ  Акуисгранъ  отъ  1818 


и» 


бвдще,  биде  смъмренъ  за  това  отъ  краля  На  9/21  Марта  го 
обньродва  едипъ  кралекий  указъ,  който  опровергаваше  напра- 
веното о!Ъ  министра  съобщение  и  казваше,  че  кральтъ  ся  за- 
пазва правото  самъ  да  определи  времето  да  давание  на  кои- 
ституцията. 

Конгресмъ  въ  Акуисгранъ  отъ  1818.  —  Лодиръ  н*кол» 
месеца  събра  се  въ  Акуисгранъ  и  конгресътъ  (9/21  Ном». 
181*)  отъ  владетелят*  и  министрите  имъ,  който  имаше  да 
се  занимае  главно  съ  въпроса  за  испразднувание  на  фран- 
цузската  територия  отъ  окупационната  войска,  както  вече  раг- 
казахме  въ  историята  на  Франция.  И  не  само,  както  казахме, 
това  испразднувание  се  реши,  но  и  французский  краль  биде 
иоканенъ  да  зима  участие  за  напргЬдъ  въ  свижданнята,  коип» 
ще  ставатъ,  и  въ  конгресите  на  съюзните  владетели.  Въ  ври- 
кламацията  отъ  3/15  Ноемврия  силитЬ  обявявах*  на  Европа, 
че  влизанието  на  Франция  въ  техния  съюзъ  билъ  венецътъ  на 
далото  на  мира  и  иснълнение  на  политическата  имъ  система. 
Въ  с&щото  време  обаче  се  възобнови  и  ч^творний  сгюзъ  и 
се  зема  решение,  щото  участвующигЬ  въ  него  сили  въ  случай 
на  избухвание  каквато  и  да  е  революция  въ  Франция  да  се  на- 
месштъ  военно  въ  тая  държава.  Същевременно  зема  се  реше- 
иие  и  за  баджщигЬ  конгреси  да  се  свикватъ  колкото  пдти  ин- 
тересътъ  иа  една  отъ  петьгбхъ  сили  би  изискалъ  това  или  когато 
друга  некоя  държава  поиска  общата  помошь  на  всичките  сили. 
Отъ  среща  нието  въ  Акуисгранъ  на  владетелите  Меттернихъ 
се  въсползува  да  направи  прйдметъ  за  разисквание  отъ  Кв- 
ропа  случкит*  въ  Вартбургъ  и  въ  приреинска  Прусия,  за  да 
стане  той  по  тоя  начинъ  господарь  на  положението  и  съв1;т- 
никъ  на  владетелите.  Това  жалостно  събитие  показа  още  ве- 
дчъжъ  каква  сила  и  влияние  би  могълъ  да  има  В1рху  общата 
Европейска  политика  человекъ,  като  Меттернихъ,  поради  опа- 
сното и  лошото  състояпе,  въ  което  се  намирах*  Европей- 
ските работи,  не  отъ  гледището  на  международната  политика. 
а  отъ  гледището  на  вжтрешните  борби  за  управление  и  полити- 
чески системи  на  правителствата  и  на  народите.  Императ<ч>ъ 
Александръ,  като  че  бе  вабравилъ  поведението  къмъ  него  на 
Меттерниха  ирезъ  годините  1814 — 15  и  презрението,  съ 
което  удостояваше  тогава  тоя  политический  мжжъ,  виждаше  се  ч- 
имаше  пълно  доверие  въ  политиката  на  Меттерниха.  11осл1> 
дний  вдъхваше  по-големо  доверие  на  Прусския  краль,  и  именни 
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отъ  това  доверие  се  възиолзува    тогава  за  да  убеди  тоя  вла- 
дЪтель,  че  даванието  на  каквато  и  да  е  конституция,  свързана 
1*ъ  народно  представителство,  било  равнозначуще  съ  распада- 
нието  на  държавата,  и    че  гамо    провинциалните    съвеги,  то- 
естъ  сьсловнигЬ  представителства  (не  народните)   били  допа- 
шни  за  нуждигЬ  на    държавата,  и  че  най-много    кральтъ  би 
логьлъ  да  свика  некое    централно  представителство,  избирано 
»'ъ  членовете  на  ировинциялнигЬ  съвета,  отъ  всекий  съветъ 
пи  трима  души.  и  то  просто    за  да  работк&тъ  заедно  съ   пра- 
вителството за  изработваиие  на  бюджета  и   законопроекти.  Иъ 
други  особения  изложения  Австрийските  министри  горещо  прЬ- 
и<>р*чвах&  силни  мерки    противъ  университетите,  гимнастиче- 
ските дружества  и  публицистиката.   г Проповедниците  на   нови 
идеи  и  разрушигелните  елементи,  казвахж  тия  изложения,  неми- 
ли вече  никаква  надежда  отъ  сегашното  поколение,  но  именно  зи- 
п«иа  те  съ  ио-голЪма  ревность  работели,  за  да  въспитатъ  уча- 
щата   се   младежь   споредъ  нравственностьта    на  своите  рево- 
люционни начала  и    теории,    като    употребявали  за  това  като 
сгодни  практически  средства  университетите,  студентческигЬ  сь- 
ъш  и  гимнастическите  дружества14;  затова  горещо   нреиоржч- 
пачА  отъ  ндиа  страна   надзоръ  върху    унпверспгетитЬ  н  върху 
живота  на  студентитЬ.  аотъ  друга  страна  гьвършеннпто  унищо- 
жение на    гимнастическите    дружества.    Изобщо    Австрийската 
политика  въ  немските  университети,  в ь  студентческигЬ  съюзи  и 
въ  гимнастическите  дружества  не  съглеждаше  нищо  друго    сс- 
вень  прогресивната  сила    на  новата   протестантска  и  северна 
Германия  и  скритата  въ  нея  оцасноадь  за  Австрийското  въ  Гер- 
мания владичество;  а  именно  отъ  това  тя  се  боеше.  Но   оби- 
кновенната  си  метода,  тя  криеше  тия  подбудители  на  собствен- 
ната    й  политика    и  лъжливо    представляваше,    че  се  грижела 
гжъ  само  за  общоевропейските    интереси     и  за  тЪхъ  се   била 
страхувала  най-много.  Но  по  злощастие  за  поддържание  на  лъ- 
жливите и  въобще    измамливи  теории  на  тая   политика  наста- 
нях*   събития,    които    въздигнаха  политиката  и  нравствени ия 
престяжъ    на  Меггерииха  у  монарси гЬ  на  великите    Европей- 
ски силя. 

Епмзодътъ   Стурдза.    Пангерманский   съборъ    на  сиу- 
дентигЬ  отъ  немските  университети   въ   Йена.  —  Импера- 

юръ  Александръ,  комуто  Меттернихъ  въ  всеко  национално  ели 
тт;?;|Г1дно    движение  въ  Ееропа    показвани    тайния,   опасния  и 
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подземния  иърстъ  на  реводоцията,  за  да  може  така  да 
вщ'Ье  напълно  на  духа  на  многочуветвителния  монархъ 
и  да  го  упътва  по  стзшкигЬ  на  Австрийската  политика, 
силно  вхзмутенъ  отъ  приключенията  въ  Вартбургь,  6Ът 
въаюнеидъ  на  нако.кдающич  се  на  русека  служба  при  Ка 
подистрия  Алекси ндръ  Сгурдза  Да  състави  едно  изложе- 
ние върху  академическата  младежь  въ  Германия  и  върху  общо- 
то състояние  на  духовния  живогъ  въ  тая  държава.  Когато  Алек- 
си ндръ  Стурдза,  който  бе  съчинилъ  мемоара  8а  освобождр- 
шштонаГърцигЬио  времето  на  Виенския  конгресъ(в.  стр.  164), 
състави  знаметия  свой  „  Мемоар  ь  върху  настоящего  състояние 
на  Германия"  (Метогге  виг  Г61а1  ас!ие1  Де  ГА11ета§пе1 
съюзъгъ  на  немските  студенти  бе  зелъ  ясенъ  политическия! 
характеръ.  11резъ  годината  1817  въ  малкия  университетски^ 
градъ  отъ  великото  херцогство  Хесеиъ  Дармщатъ  Гисенъ 
(СИевзеп)  беше  се  съставилъ  особвнъ  клшгь  отъ  съюза,  коИт.> 
клонъ  имаше  за  ц1нь  да  работи  за  прокарвание  изработения 
отъ  Фоллена  (Ро11еп)  проекгъ  за  нЬм*ка  конституция, 
споредъ  който  нЬмшггЬ  владетели  се  считах*  просто  като 
първи  изборни  служители  на  държавата  и  се  оирЬд-Ьлаше  че 
надъ  представителните  камари  (ЬапсНаз)  на  особеннигЬ  нЬм 
ски  държави  ще  има  единъ  общъ  нЬмский  парламент ь  (Кс1- 
сЬ9^а§:  ва  тия  названия  в.  сг.  118  — 120)  отъ  Въведениего) 
и  тоя  парламент ъ  трЬбаше  да  избира  краля  на  цЬда  Герма- 
ния. Презъ  1817  —  18  съединението  и  взаимностьта  (солидар- 
ностьта)  на  студеитческигЬ  съюзи  отъ  разните  немски  универси 
тети  бБхк  станали  по-големи  и  по-яки.  И  въ  сжщото  време, 
когато  владетелите  на  вели  кит  Ь  Европейски  сили  се  събираха 
въ  Акуисгранъ,  за  да  размислшъ  за  Европейските  работи, 
въ  Йена  се  събирах*  представители  отъ  осъмнадесеть  1гЬм<*кц 
университети,  за  да  радей  ат. кть  върху  проекта  за  съединение 
на  студентческите  дружества  отъ  разнитЬ  университети  и  ьърху 
вътрешната  организация  на  тия  дружества,  както  и  за  и.*ра 
б'>т1шнпе  па  една  обща  программа.  Вътова  събрание  за  основни 
начала  на  воичкитЬ  дружества  се  приех*  единството,  пвоб» 
дата  а  равен  тю  то  на  всичкитЬ  тЬхни  членове  помежду 
имъ,  още  християнство  т)  и  нЬмгкопо  вбсп*шамиеу  раз- 
витие и  упражнение  на  всека  духовна  и  телесна  сила  за  т>- 
чно  попълнение  на  ооязанностите  къмь  общото  нЬмско  отеч*- 
сгв).  Биде  прието  още   решение,  щото  редовни    събрания    н* 
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пратениците  отъ  страна  на  студентите  отъ  всичките  универ- 
ситети да  ставагь  всека  година  въ  некой  определенъ  унив-  р- 
еитетскиВ  градъ  и  да  траи&тъ  три  дни.  за  да  може  така  дана- 
ното  отъ  страна  ня  членовете  на  дружествата  в-шихно  госто- 
приемство едни  на  други  да  свързва  нравствените  свгрзки, 
к "Ито  свързвахж,  въ  братско  единство  и  съгласие  всичкигЬ  млади 
академически  граждани  като  чада  на  «бщата  майка  и  отече- 
сгво,  великата  Германия.  Като  се  определяше  така  висшата  и 
най-главната  ц1зль  на  съединението  на  всичкигЬ  студентчески 
дружества  и  се  установи  общата  ирограмма,  на  местните  дру- 
жества <е  оставаше  пълна  свобода  и  автономия  отцосително 
вътрешната  имь  организация,  стигаше  да  не  бжде  тя  противна 
на  назначението,  духа  и  характера  на  целия  съюзъ.  на  осно- 
вните начала  и  на  уставите  за  организацията  имъ.  МестнитЬ 
дружества  се  Д1ШХЖ  на  десетини,  тоесть  на  групи  огь  де- 
сеть  члена,  които  си  имахл  особенъ  председател ь,  който  се 
изоираше  всЬкий  месецъ, ,  а  общий  пр*ЬдсЬдатель  на  вси- 
чкигЬ десетини  се  избираше  за  шесть  месеца.  Лозунгътъ  на 
вгнчкигб  дружества  и  на  всичкигЬ  членове  беше  честь,  гво- 
<'>ди,  отечество,  а  Ланпцигското  дружество  най  напрЬдъ  ту- 
ряше думата  Вогъ 

А  за  да  се  искаже  въ  всички   и  дълбокий    благочестнвъ 
религиозенъ  характеръ  на  съюзите,  члоноветЬ  на  дружествата 
ге  задължаваха    всека    година    всички    заедно  да      приема  !Ъ 
светото    причастие  (да  се  нричащаватъ).  Така  благородната  и 
просветена  младежь  свърташе   дълбокото  религиозно    чувство 
«-ъ  божественното  уважение  къмъ  истинското  отечестволюбие  и 
чувството  което  го  распалва  въ  политическото    величие    на  о- 
1>чеството.  И  когато    откриванието  на  събранията    ставаше  съ 
пЪееньта:,,  когато  бждемъ  съединени  въ  удобното  време"  (8шс1 
тог    уегеш!  яиг    §икеп    ЗЬипАе),    всички    наредби,    тържес- 
тва п  актове  имах&  дълбокъ  иравственъ  характер  ъ,  който    на 
младенческата   веселость  и  сила    прибавяше    едно    сериозно  и 
чхжествендо  чувство.  А  при    всичкигЬ    политически  агитации 
на   казания  клонъ  отъ  Гисенъ  общий  характеръ  на  дружествата 
ни  б^Ьше  политический,  следъ  като  Иенский  съборъ  бе   отхвър- 
лллъ  направеното  въ  него  предложение  да  се    обнародва  не- 
к«»о  политическо  вЬрую  на  дружеството.  А  като  немаше  поли- 
тический. характеръ    немаше  и  революционенъ.  Но  каква  за- 
конна   критика,    каква  правда  или  каква    милость  можеше  да 
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намери  у  реакционеригЬ  едно  дружество  отъ  студенти,  отъ 
което  единъ  единственъ  клонъ  само  бЬшв  изявиль  нолитшескя 
тенденции?  Разумева  се  че  и  Стурдза,  който  гледате  и  исцц- 
тваше  нрезъ  очилата  на  реакционните  критики,  мисли  и  стра- 
сти работите  по  състоянието  на  Германия,  беше  характеризи- 
ралъ  движението  на    немската  младежь    като    политическо  и 

даже  като  революционно.  Мемоарътъ  на  Стурдза  биде  пр*д- 
ставеиъ  на  императора  и  на  неговите  съюзници,  а  на  Меттер- 
ииха  той  стан&лъ  изнестенъ  въ  времето  на  конгреса  въ  Аку- 
исгранъ,  когато  отъ  една  страна  отъ  Полша  пристигаха  изве- 
стия не  твърде  успокоителни,  отъ  Фракция  се  съобщаваше  по- 
бедата на  либералите  и  влпзанието  въ  камарата  на  Бенжаменъ 
Констана,  Лафита  и  Мануила  (в.  стр.  249^),  а  огъ  друга  страна 

въ  Ьелпгя  се  откриваше  съзаклятие,  което  имаше  за  цель  при- 
заминаваниею  отъ  тамъ  на  императора  Александра  да  го  при- 
нуди да  признае  Нанолеоиа  II  за  фраицузский  императоръ. 
При. такива  обстоятелства  мемоарътъ  на  Стзтрдза,  който  се  об- 
народва на  разни  Европейски  язици  и  за  най-лоша  страна  отъ 

състоянието  на  Германия  представляваше  народното  образова- 
ние и  особенпо  съ  мрачни  краски  описваше  организацията  на 
университетите,  демагогическите  тенденции  на  професорите  и 
бунтовническите  наклонности  на  студентческигЬ  дружества,  на- 
прави наистина  дълбоко  впечатление  въ  кряговегЬ  на  реакци- 

онерите,  но  възбуди  и  го.гЬмо  негодувание  у  академическата 
младежь.  Двама  студенти  отъ  Иенскня  университеть,  графовегЬ 
Воххолцъ  (ВосЬЬо1я)  и  Кедеръ  (К^Иег)  обявиха  на  Стурдза 
дуелъ,  но  той,  като  избЬгалъ  тогава  отъ  Кеймаръ  въ  Дрез- 
денъ,  огтукъ  обявилъ,  че  мемоара  си  билъ  написалъ  но  запо- 

ведь  на  императора  Александра  и  затова  не  биьъ  дълженъ 
да  дава  удовлетворение  на  когото  и  да  било.  който  се  счи- 
талъ  за  обиденъ.  Това  извинение  обявителигЬ  на  дуела  счеш 
за  достаточно  удовлетворение,  и  обявили  сь  една  остроумна 
насмешка,  че  Стурдза  мислЬлъ,  пишелъ  и  работ*лъ  като  про- 
ста   машина,  която    се  върти  отъ    другиго,  та  не  можвлъ  да 

даде  друго  удовлетворение.  Такъво  комическо  решение,  лолкото 
се  отнасяше  до  отговорностьта  и  наказанието  на  писателя,  по- 
лучи епизодътъ  Гтурдза.  Обаче  същевременно  друго  едно  при- 
ключение което  до  некаде  имаше  трагический  характеръ,  спо- 
могна за  въстържествуваиието  на  Мвттерниха. 
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Епизодът  ь  Коцебу.  —  Поетътъ  исписательтъ  Августъ  1Со- 
ц»^у  родомъ  отъ  Веймаръ,  д4то  се  е  родилъ  на  1767,  и  който 
пщ-  отъ  млади  години  беше  вл^зълъ  на  русска  служба  и  бе 
занямавалъ  сериозни  дължности,  но   сл^дъ    н*кои    перипетии 
( 1  ?5О0)  б1лпе  осяденъ  на  заточение  въ  Сибиръ,  подиръ  четири- 
месечно тамъживЪяние  е  бплъ  помилванъ  отъ  императора.  Подиръ 
няколко  години  слЬдъзавърщанието  мутойбе  назначенъ   импер- 
гкий  съвЬтникъ  (18  !<•$).  Оттогава  въ  това    си    качество    той 
< 'икаляше  разни  немски  страни    за  да  праща  за  техъ  на  им- 
ператора изложения  върху  състоянието  на  работите  въ  Германия. 
Ла  седалище  или  мЬсто  за  пребивание  Коцебу  беше    си    из- 
'|ралъ  своята  родина    Веймаръ.    Тукъ    той    издаваше  и  „Сед- 
яшенъ    нолитический    вестникъ",  чрезъ    който    силно    напа- 
м-не    либнралнигЬ  идеи  и  представляваше  на   правителствата 
::а  гьмиителеиъ  вс.екий  либералъ  и  отечестволюбецъ   человекъ 
;:  подиграващи    мнозина    отъ    най- сериозните    хора;     по    тая 
:!|»пчина  той  бе  сгтаи&лъ  пр^дметъ  на  вравдебность  и   омраза 
и*жду  всичките    либерални    кръгове,  като  се  считалъ  за    ни- 
;Ь!:ь  предатель  на  отечеството  си  зарадъ  руссюто  злато.  Слу- 
чиин»>  едно  отъ  неговитЬ  изложения  (рапорти),    к»>ито    испра- 
щалъ  въ  Пегербургъ,  пойадн&ло  въ  ржц-Ьт*  на  Неукия  про- 
■|«»мч1ръ    Луденъ    (Ьийеп)    и  се    обнародва    въ  издавания  етъ 
т»:т  професоръ  журналъ  „Немезида".  който  беше    единъ    огъ 
най-сериозните  публицистически  органи  на  либералите.   Обна- 
родваното изложение  поради  многото  въ  него  порицания,  обви- 
нения и  горчиви  насмешки  иротивъ  немската  младежь  бе  лов- 
длгнало  силно  нег<  дувание  между  либералите,  а  най-вече  между 
студентите,    между    които  чувството  отъ  гневъ  и  негодувание 
•'Ъше  най-живо  за  обнародваните  отъ  Стурдза  неща.  И  когато 
Гтурш  повдигна  тжжба  противъ  Лудена,  Русското    правител- 
ство пспрати  въ  Веймаръ  една  остра  нота.    чрезъ    която    «е 
порицаваше  низостьта  на  печата.  Тогава    Прусецътъ   студентъ 
Карлъ  Сандъ  (8апс1),  младъ,  както  го  говори,  съ    буенъ    ха- 
рактиръ  и  ограниченъ  духъ,  но  благъ,  благороденъ  и  отъ  уча- 
стниците въ  Вартбургския  уииверситеть,  въ  своя  буенъ  рели- 
пюзенъ  и  политический  ентусиазмъ  или  фанатизмъ  бплъ  обзеть 
•>тъ  идеята,  че  той  билъ  дълженъ  да  избвви  отечеството  си  отъ 
предателя.  Като  принадлежелъ  къмъ  клона  отъ  съюза,    който 
клонъ  се  наричалъ  гна  абсолютистите",  заклелъ  се  че  ще  си 
"тлъсти    противъ    съставителя  на  изложението  и  отпшълъ    въ 


304  Преследванията  протявъ  либералите 


Баденския  г^адъ  Мннхаимъ,  дето  въ  това  време  Коцебу  (И»ше 
се  преместилъ  да  живее.  Тамъ  той  отишълъ  да  направи  по- 
сещение на  последния  (на  10/23  Марта  1 8 1 9^  и  сл*дъ  обич- 
ното поздравление  заболъ  два  пъти  ножа  си  въ  гърдите  му, 
като  извикалъ:  На!  предителю  на  отечеството  !и  и  го  убилъ. 
Той  се  ониталъ  тутакси  следъ  убийството  да  се  самоубие  еъ 
сжщин  ножъ,  но,  като  не  сполучилъ,  излезълъ  па  улицата  и 
викалъ:  „Да  живее  моето  немско  отечество47,  следъ  което  ко- 
л1и1ичилъи  паьъ  се  уболъ  и  казалъ:  гблазодар1Ъ  ти.  Боже. 
за  тая  победа*.  Тогава  билъ  уловенъ  отъ  жандармите  и  отви- 
денъ  раненъ  въ  болницата  а  после  въ  тъмницата.  Като  ее 
исцерилъ  отъ  раните  билъ  подложенъ  на  строго  изследвание 
съ  надежш  да  се.  открие  кгЬкое  но-широко  тайно  съзаклятие. 
Но  като  не  се  открилъ  никой  съучастникъ,  защото  и  не  е 
имало  такъвъ,  Сандъ  биде  огъденъ  на  смърть  и  обезглавенъ 
на  8/20  Майя  1820. 

Преследванията  противъ  либералите  Карлсбадската  кон- 
ференция и  нейните  решения.  —  Три  месеца  иодиръ  убийст- 
вото на  Коцебу  (на  19/1  Юлия  1819)  последва  въ  Шпал- 
бахъ  едно  оиитванне  за  убийство  противъ  председателя  на 
правителството  отъ  графството  Насау,  Иббелъ  (1ЬЬе1),  гол^мъ 
привърженникъ  на  реакцията  въ  това  графство.  Обаче  Иббелъ 
нищо  не  пострада  отъ  покушението,  а  убийцата  но  име  Карлъ 
Ленин гъ  (ЬоЬшпд)  се  самоуби  тутакси.  Тия  две  приключе- 
ния силно  новднгнъхъ  гнева  и  негодуванието  на  реакционе- 
ригЬ  по  всЬкадй  и  дадохъ  поводъ  и  причина  за  немилостиви 
преследвания,  толкова  по-силни,  колкото  мнозина  отъ  либе- 
ралите о^ъждахж  наистина  убийстното,  но  иохвалявахъ  побу- 
дителните  причини  за  деянпето  и  исказвахъ  голема  симпатия 
кхмъ  убийците  Произвели  се  бехъ  много  следствия  съ  го 
леми  мъчения.  Знаменитий  професоръ  на  богословието  въ  Бер- 
линъ  Бе  ХУеМе  биде  уволненъ,  защото  билъ  исиратилъ  угЬ- 
шително  писмо  на  майката  на  Сандъ.  Ръкописите  на  отече- 
честволюбгца  историкъ  АгпсН.  който  преди  малко  бе  наз- 
наченъ  за  професоръ  въ  Бонския  университетъ,  както  и  на 
други  двама  знаменити  професори,  на  братята  Велкгръ  (\Уе1скег), 
били  конфискувани,  силни!  отечестволюбецъ  Фридрихъ  Янъ, 
известний  ни  „баща  на  гимнастиката",  билъ  арестуванъ  просто, 
защото  сравнилъСанда  съ  убийците  на  Цезара;  също  и  спонен*- 
тий  по  -горе  Фоллеиъ,  който  бе  изработилъ  проекта  за  политическа 
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ха  консгитуция  за  Германия  споредъ  идеите  на  студентитЬ  отъ 
дружеството  въ  Гисенъ.  Дори  знаменитий  Герри  е  билъ  пре- 
сл*дванъ,  просто  защото  казалъ,  че  цЪла  Германия  не  одо- 
брявала деянието  на  Санда,  но  хвалела  побудителнит*  причини 
за  него;  той  едва  се  избавилъ  съ  избЬгвание  въ  Страсбургъ. 
Църковните  проповеди  (речи)  на  знаменития  богомовъ  Шлайер 
махеръ  се  подлагали  на  стрего  полицейско  наблюдение,  забра 
вило  се  напечатванието  на  отправените  къмъ  немския  народъ 
„слова"  на  Фихте,  и  хора  като  Хардембергъ  били  счетени 
за  съмнителни  поради  политическите  имъ  убеждения  и  въ  самия 
Берлинъ  била  учредена  следственна  коммисия  за  изслЪдванир 
на  съмнителните  лица. 

И  не  само  въ    Прусия  и    въ    Саксл-Веймаръ,    но    и  на 
всЬкад-Ь  въ  немските  държави  ставаха  такива  ирЪсле  гаания  про- 
тивъ  либералит*.    Всички  тия  неща    някого  не  радвахж  тол- 
кова,  колкото  Меттерниха  и  хората    около  него     Самия  Мет- 
тнрннхъ  малко  го  беше  грижа  за  професори  и  студенти,  на  кои- 
тй  думите  и  делата  му  служехж  просто  като  иредлогъ  зано- 
лптическага  му  деятелность.  Главната  негова  грижа  беше  да  на- 
пада иравителствата  на    малките  Държави,  които  чр-Ьзъ  дава- 
ние  конституция  ставахж  популярни  между  своите  нодданници 
и    тая     популярность    те     употребявах*    като    отбранителна 
<нла  противъ  Австрия  и  Прусия,  като  ставахж  въ  федералния 
«•ъвЪть  опозиция  противъ  Меттерниховата    политика  съ  повди- 
гание  отъ  време  на  вр1ше  въпроса  за  1 3  членъ  отъ  договора 
на  федерация.  Сега  произведеното    въ  Германия    състояние  на 
работите    вследствие  убийството  на  Коцебу  и  покушението  про- 
тивъ Иббелъ  даваше  му    удобенъ    случай  да  стъпчи  безъ  ми- 
юсть  всички,  които    се  противих*    на    мощната  му  политика. 
Като  се  намиралъ  въ    Виена  въ    времето,  когато    се  извърши 
престъплението  противъ  Коцебу  и  като    чулъ  тука  радостното- 
въ  всЪко  отношение  за  него    известие,    съ  голяма   бързина  и 
■•ъ  преструвано    смущение    издействува  отъ  тамъ  да  се  свика 
вь  Карлсбадъ  единъ  извънреденъ  съветъ  на  министри  отъ  по- 
главните  немски    правителства    подъ  негово    председателство. 
Преди  да  се  събере  тоя  съветъ,    въсползуванъ    отъ  направе- 
ното   отъ    Прусския    краль    (който   тогава    се   намираше    въ 
Геплтщъ)    предложоние     за     свиждяние,     отиде     при     него, 
яа    да    може    чрезъ    присжтствиото    си    при    краля    да    на- 
прави   Нрусското    правителство    да    слуша    и    приеме    всич- 
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кигЬ    предложения,    които    щеше   да  направи  въ  Варлсбадъ. 
Той    успелъ    да    получи  отъ    краля  званично  обещание,    че 
Прусия    никога   не  ще    даде    конституция  съ  представителна 
камара  и  която  да    прЬминува    границигЬ  на  провинциялиигЬ 
представителства  и  една  централна  комисия,  и  двете  само  съ 
съв1лцателенъ  гласъ,  както  по-преди  самъ    Меттернихъ    беше 
съв'Ьтвалъ  на  краля  въ  конгреса  въ  Акуисгранъ.  Всичко  това 
Меттернихъ  сполучи  съ  съдействието  на  нахождающия  се  мра 
краля  Прусский  министръ  на  външните  работи    графъ    Б<*рн- 
сторфъ  (Вегп^огГ),  лривърженникъ  на  Меттерниховата    поли- 
тика. Въ  КарлсбадскигЬ  съвещания  повдигн&тий   огь  Вюртея- 
бергскигЬ    представители    въпросъ  яа    1 3  членъ  отъ  договора 
за  федерации  се  реши  сиоредъ  иеканието  на  Меттерниха,  кат'» 
се  призна  отъ  вгмчкитЬ  представители  за  основно  начало,  чи 
ник"Я  конституция  на  никоя  немска  държава  не  трЬба  да  н|»1>- 
иинува     границите   на  монпрспческия    щтнцичъ  и   на  дмм 
вора  за    федерации.    Еластичните    определения  на  монаргн- 
ч<\гкии  принцпм  и  иа  федералния    договоръ  бидох*    истъл- 
кувани  отъ  Меттерниха    сплредъ  духа  на  Австрийската    поли- 
тика, Следъ  това  бидох*    гласувани  отъ  съвета    дпктуванитЬ 
(•тъ  Меттерниха  мерки  противъ  немските  универсшети  и  нр<>- 
тивъ  студеитческитЬ  и  гимнастическите  дружества.    Чрезъ  тип 
решения,  както  студентческите,  така  и  гимнастическите    дру- 
жества   1е  растурихж   съвършеино,  а  университетите  се  тури 
хл;  пндъ  надзора  на  особенни  държавни  чиновници,    наречени 
надзиратели  или  попечители  (Оига1огеп),  които    упражня - 
вахж.  строгъ  надзоръ  върху  поведението  и  на  професорите    и 
на  студентите.   При  това  биде  гласувана  една  строга    цензура 
за    всичките    периодически    списания    (журнали),  вестници  п 
книги  отъ  величина  но- малка  отъ  двадесеть  печатни  коли,  така 
слщн  биде  гласувано  и  решение  за  съставяьие    една    полити- 
ческа, следствен  на  комисия  за  цйт  Германия    На  седалище  на 
тая  комиегя  биде  определенъ  градътъ    Мянхяимъ.  а  главната 
и  работа  й1;ше  да  н;к\11*.д-*а  дЬпсгвията  на  тнйнигЬ  дружества. 
Тия  решения  иа  К«рл  'бадекага  конференция,  за  да  иматъ  сила 
за  цела  Германия,  требаше  да  се  внес&тъ  на     одобрение    нп 
федералния  съвЬгь.  Тона  одобрение  Меттернихъ  усп'Ь  лесно  да 
получи  чрЬзь  оиисвание  въ  ипоженинта  си  съ  черни    краски 
дЬ  гата  на  Карбонарските  дружества  въ  Италия  и  чреаъ  твър- 
дение, че  тия  дружества  имали  тесна  свързка  съ   съзаклягнн- 
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цигЬ  въ  Германия  и  че  въ  Пруссия  чиновническото  съслон:  е 
съдържало  много  революционни  съзаклятници.  Изложенията  на 
Меттерниха  постигнаха  цбльта  си  и  Австрийский  въ    съвЪга 
прЪдставитель  Вуолъ,    прочутий    после  министръ  на  вънлши- 
гЬ  работи,  лесно  получи  одобрението  и  утвърждението  на  всич- 
ките решения,  взети  въ  Карлсбадъ,  защото  беше  станжло  не- 
възможно всЬко  възражение  отъ  страна  на  по -малките  държави. 
Виенската  конференция  отъ  1819  —  20.   ПрЪслЪдва- 
нието  на  демагозите.  —  Така  Карлсбадските  решения,  които 
получиха  сила  на    законъ  за  ц^ла    Германия  и  беха  дикту- 
вани   оть    Меттерниха,    показаха,    че  немската    федерация  и 
{ксднрагивнпй  съветъ,  не  еаществующъ  почти  когато  се  е  ка- 
«•а*ло  за  общи  положителни  интереси  на  Германия,  еащегтву- 
В-.1Х*  и  действуваха  като  политически  власти  когато    ирйдле 
д^ше  за  туряние  въ   дМсгвие     МвтгерниховигЬ    планове     въ 
Германия.     Това    състояние   на    работите,    което     осветяваше 
вла<*тьта  на  Австрия  въ  Германия,  какго  отъ  нравствени»,  така 
п  отъ  политическо  гледище,  накърнявате  независимосгьта  <  го- 
»>нно  на  средните  и  на  по-малките  нЬмжи    държави     които 
■•"  принуждаваха  с^га  да  търсють  вьнъ  отъ  Германия  нодго- 
ра  нротивъ  Австрийското  владичество.  Вюртгмбергский    краль 
Вилхелмъ  заминалъ  за  Варшава,  за  да  търси  пом^щьта  на  род- 
члчата  сиимаераторъ  Александра  за  Вюртембургското  кралство. 
■  'ачъ    либералний  колко-годе   нървъ  Пурский  мвнистръ    книзь 
Хардембергъ,  на.  когото    положението  и  влиянието  при    краля 
ч^ттернихъ  постоянно  подкопаваше  иоср^дствомъ  реакционера 
*::!нн>:гръ   Бернсторфъ,  порицаваше  русската  политика,    защото 
•   мовавала  Австрийско  владичество  въ  Гермария.    Тия  проти- 
в  аЬйствувания  противъ  Меттерниха  не  закъсняха  да  докаратъ 
<па'-ителни  колко-годе  последствия  за  Германия.    Самъ  имие- 
раторъ  Александръ,  като  се  боелъ  сега  да  не  би  въ  ревностьта 
«•и  за  поддържание    Меттерниха    и  съ  свързания   съ  тая  рев- 
н«кть  тероръ  преди  революцията  да  премине  границите,  които 
<»  налагаха  отъ  политически гЬ  интереси  на  Руссия,    захвана 
малко    помалко  да  наклонява    капаните  на  русското    влияние 
иъ  полза  на  по-малките  държави.   И  въ  Виенската  конферен- 
ция, която  се  събра  на  13/25  Ноемврия    1819,  малко  слЪдъ 
'  вършванието  на  Карлсбадската  и  като  за  допълнявание  некакъ 
делото  на   тая    пое  ладията,    представителите    на    по- малките 
държави    смемо    излезли    въ   опозиция    срещу   Австрия.    Но 
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Меттернихъ,  като  разбиралъ  положението  на   работите,    пока- 
залъ    голяма  ум^ренность,  за   да  см    осигури  сполуката,  ппн^ 
.иовърхио,  въ    въпросите,   които  тая    конференция  имаше   да 
решава  само  теоретически.  Чр1>зъ  окончателния  протоколъ  »гь 
15/27  Маия   1820  на  тая  конференция,    утвърденъ   на  <\>о 
Юлия  въ  е&щата  година    отъ  федералния   съвЪтъ,  признаващи 
се     равенството    въ    федерацията    на    правата    на    всичкитЬ 
държави    и  се  изискваше    общото   съгласие     на    тия  държави 
при  гласуванието    на  органическите    закони   за    федерацията. 
Сжщо  така    признаваше  се  и   пълната  вдасть  и  независишсть 
ил  всичкигЬ  владетели  оть  малките    държави  и,  противъ  из- 
разеното отъ  Меттерниха  желание,  да  се    нризнажтъ    коипи- 
туцингЬ  на  ос«бенните   държави  несъгласни  съ  обязанногтигЬ 
имъ  като  членове  на  федерацията  и  да  се  паправшъ  въ  тЬхъ 
изменения  и  допълнения  указани  отъ  самата   федерация,  при*» 
се  решение  просто,  че  конституции! е  нетреба  да  накърняван» 
с)верениигЬ  права  на  владетелите  и  да  препятствуват!  за  ис- 
иълнението  на  федералните    обяваннести.  При    всичко  че  тил 
решения,  по  теория  поне,  бехж  протквъ  Австрия,  но  Метгер- 
ннхъ,  по  исказаиигЬ  вече  отъ    насъ    причини,  не    направнлъ 
никакво  възражение    противъ  гЬхъ,  ва  да  може  да  обяви,   ч«- 
чрезъ  неговите  старания  всички   решения  били  гласувани  с.; 
ноглаечо  и  като  съобщи  на    своя   господаръ    края  на    конфе- 
ренцията на  министрите,  да  може  да  каже,  че    тия   министрд 
отъ  него  иоискаки  наставления  за  бжджщата  политика  на  тех- 
ни тЬ  правителства    и  че  всека  дума,  исказвана  отъ   Австрия. 
трЬба  да  става  законъ  за  цЬла    Германия. 

Такъвъ  край  взе  Виенската  министерска  конференция, 
която  теоретически  осигуряваше  наистина  правата  на  по- мал- 
кигЬ немски  държави,  но  отъ  практическо  гледище  никакъ  н< 
препятствуваше  на  прилаганието  осветената  отъ  решенията  на 
Кирлсбпдската  конференция  Меттернихова  политика  въ  ц!иа 
Германия.  Самъ  Меттернихъ  съ  една  лукава  предвидллвогть 
беше  ув*Ьрилъ,  че  решенията  на  Карлсбадската  конференция 
щели  да  се  турштъ  въ  действие  именно  поел*  Виенската  кои 
ференция.  И  действително,  по-малките  държави,  за  да  пока 
жатъ  на  д^ло  суверелиата  си  независимость,  надпреварва:;  .у 
се  въ  усърдието  по  делата  на  пресловутата  Манхаимпм 
следственна  комисия  и  каквото  не  можеше  да  направи  тя,  гш« 
ин1хл    го  съ  излишна  ревность    правителствата    на    вймскиг! 
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държави.  Така  почна  се  на  всбкад*  въ  Германия  ужасно  прЪ- 
сАдвание  противъ    всички,    които  се  считахж   за  съмнителни 
поради  политическите  си  убеждения.  Това  се  наричаше  „нресле- 
дванпе  на  дегнагозитЬ".  Сега  безбройни  множества    млади  сж- 
щттва  пълнехж  тъмниците,  просто    защото  еж  пЬли  народни 
ц-Ьсни  или  защото  носели  черни  или  червени  знакове  отъ  |гЬ- 
кое  дружество.  А  чр^зъ  нарушаванието    иеприкосновенностьта 
п  тайната  на  писмата  по  чиста  австрийска    система    мнозина 
само  и  само  защото  въ  своите  запечатани  писма  показвали  наЬ- 
кое  чувство  отъ  симпатия  къмъ  Санда,   се  хвърлях*   въ  пм- 
иицпгЬ  обвинявани  като  демагози  и  преследвани  като  виновни 
въ  политическо  престъпление,  оежждахж  се  на  многогодишенъ 
тьмииченъ  затворъ,  а  много  п&ти  на  окови  аа  десегь  години.  При 
с<  ичко  това  обаче  голямата  немска  следственна  комисия  не  беше 
открила  нищо,  което  да  заслужва  преследвани  е  или  даже  про- 
■то  внимание.  При  такива  преследвания  и  такъвъ  тероръ  отъ 
•  трана  на  реакционерите  разбира  се,  че  всека  мисъль  въ  Пру- 
|'ия    за  конституция    беше  се    забравила  почти    съвършенно. 
.Сега  вече    конституцията  е  невъзможна*4    извикалъ    Хардем- 
•>ргъ,  когато  чулъ  за  убийството  на  Коцебу.  Всички  либерал- 
ни министри,  единъ  иодиръ  другъ,  напусндх&   правителството 
предив  или  после    Виенската    конференция,  като  оставих*  по- 
лето свободно  на  реакционната  партия.  Първъ  паднж  либерал- 
ния министръ  на  военните    работи  Боаянъ  (у.  Воуеп),  който 
толкова  успешно  бе  работилъ  за  по- добра  организация  и  ста- 
«'илность  на  народната  стража  (ЬапсЬуеЬг) .   Него  последвах* 
Бепме    (Веуте)  и  министрътъ  преди    малко  на  правоеждието 
Г.  Хумболдъ,  който  б*  падн&лъ  въ  немилость,  защото  решени- 
ята на  Варлсбадската  конференция  беше  нарекълъ  „антинаци- 
онални и   позорни".    Но    умерений  и  либералний  до    некаде 
първъ  министръ  Хардембергъ  именно  сега  подиръ  отдалечава- 
нието  на  либералните  му  другари,  отъ  които  некои,  както  Г 
Хумболдъ,  бЬхж.  нетърпими  за  него,  работеше  неуморно  за  да- 
ван не  конституция  доста  либерална.  Обаче  старанията  на  Хар- 
денберга  сега  срещахж  съпротивление  отъ  единъ  новъ  силенъ 
врагъ,  престолонаследника   Фридрихъ  Вилхелмъ.  който    беше 
противъ  всека  либерална  реформа  въ  управлението. 

Философските  теории  за  управление  на  Халлера.  РЬше- 
иието  на  конституционния  въпросъ  въ  Прусия.  —  Принцъ 
Фнрдинаядъ  Вилхелмъ  беше  привърхенникъ  на  философските  п«>- 
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литически  теории  на  Халлера,  който  иротивъ  теорията  на  ли- 
бералите но  цела  Европа,  че  царуванието  (владението)  е  про- 
изведение просто  на    договоръ    между    народи  и    династията, 
кон  го  определя  управлението,  което  е  стаи  ало    чрезъ    свобо- 
ди»» съединение  на  гражданитЪ    помежду  имъ   и    следователи" 
зависи    отъ    волята  на    народа,  учеше,   че  ц'Ьлата  държава  е 
проста    собственность  на  владетеля  подарена  му  отъ    Бога,  и 
*  е    државата    по  политическия  и  нравственния  смисълъ  на  там 
дума  е  редътъ.  който  владЪтельтъ  туря  въ    собственния    свои 
имотъ.  Сноредъ  теориите    на    Халлера    аристокрацията,  коят»» 
се  е  създала  чрезъ  заслугите  къмъ  владетеля  и  чрезъ  възна 
грьаж^еието,  което  се  дава  отъ  страна  на  владетеля  срещу  тим 
оислуги,  требва  всЬкога  да  държи  своята  привилегия.  А  нари 
дъгь  или  ио-добре  съсловието  на  простите  граждани  може  д«. 
иекад-ь  да  участвува  съвещателно  въ    размишленията  и  рази- 
скванията за  даждията,  но  окончателното  решение   зависи  <>тг 
абсолютната  воля  на  владетеля.    Делението    оодданнпцитЬ  на 
привила ировани    и  непривилегировнни,    сноредъ    теорията  зп 
това  иа  Халлера,  която  не  е  почти  накакъ  далечъ  отъ  теорията 
на  Прахмаипзма  за   человеческо    общество  и    управление,    е»1 
основава  на  единъ  по-вьсокъ  нравсгвенъ  строй  на  света  и  ни 
чкювЬческото  общество;    ващото,  както  Богъ  е  съзтдлъ  чел«>- 
венцить  сноредъ  разните  степени  на  душевните  добродетели  и 
е  ирЬдоиределилъ   на  всекиго    различно    назначение,    така  •: 
въ  многообразно    разделения  общиственъ  строй    всекий  членъ 
на  обществото    съразмерно  съ  своето   общественно    рождени»' 
тр!.ба  да  занимава  особенно    положение  въ    обществото.    Сно- 
редъ   това  най  доброто    политическо    и  социялно    деление    и 
прий  било  делението    отъ  средните  векове,  което  и  въ  нас- 
тояще време  требало  да  претърпева  колкото    е  възможно  по- 
малки  изменения  и  преустройства.   Това    политическо    учени» 
на  Халлера,    което,  както    видехме,    тържественно    ошди  въ 
Вартбургъ  немската  академическа   младежь,  имаше  не  само  вт 
Германия,  но  и  въ  н/Ьла  Европа  много  привърженници,  и  вси- 
чки   монархически    партии,    отъ  умерените    консерватори    д 
фанатиците  реакционери,  кой  ио-малко  и  кой  повече,  иснове- 
диахк  такива  начала    А  Ируеский    престолонаследникъ    Фри- 
дрихъ  Вилхелмъ,    прЬдадеиъ    съ  ентусиазмъ  на    тия    началд 
силно  се  противеше  на  всеко  по- либерал  но  управление,  и  за 
това  дяйствуваше  за  отхвърляние  проекта  за  конституция,  взра- 
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ботеиъ  огь  назначената  за  това  комисия  п  сполучи  ( 1 8  2 1 )  да  се 
състави  една  особенна  комисия,  на  която  далата  р&ководЪшр 
самъ  прнцътъ  и  по  тоя  начинъ  спечели  нова  победа  на  реакционнр- 
ната  партия,  на  която  силата  сега  беше  голяма  въ  Нрусското 
правителство.  Самъ  Хардембергъ  представляваше  тукъ  умерени 
и  до  н^кадЬ  либерални  начала.  Но  и  неговото  влияние,  особен- 
но  сл*дъ  отхвърлянието  на  проекта  за  конституция,  израбо- 
тенъ  отъ  комисия  назначена  отъ  него,  беше  много  малко  и  поло- 
жението му  силно  се  64  расклатило  отъ  когато  за  доиълнителенъ  и 
иеговъ  наместникъ  въ  иинистерството  беше  назначенъ  най-голе- 
мпй  реакдионеръ  Босъ  (Вовв).  Неговата  смърть  подкръ  малко 
(14/26  Ноем.  1822) запечати  победата  на  реакционерната  пар 
тоя  и  така  се  реши  окончателно  и  въпросътъ  за  конститу- 
ция въ  духъ  съвършенно  реакционенъ  и  срйднев^ковъ. 

Чр^зъединъ  кралский  указъ  отъ  23/5  Юлия  1^23  възстнови 
се  системата  на    провинциялниле    представителства,  основана 
н«ч  делението  по  съсловия    (на    благородните    землевладЬлци, 
на  всадницигй,  на  гражданите  и  на  земледелцитб).  Тия  прЬд 
павителства  бЬх*  чисто  провинциални  и  имах&  право  да  раз- 
и-кватъ  само  за  провинциялните  работи  и  да  гласуватъ  съве- 
щателно законите  относящи  се  до  провинцията,  като  се  съби- 
рах* всека  третя  година  и  това    само  когато  би  счело  за  ну- 
ждио  правителството.  Въ  тия  провипциялни   представителства, 
к-ито  не  се  въведоха  изведнъжъ  и  тутакси  въ  всичките  про- 
винции, а  постепенно  и  по    редъ,  почти    цялата  сила  се  съ- 
средоточаваше въ  аристокрацията,  тъй  като  отъ  504  предста- 
вители отъ  една  провинция  278  бехж  отъ  съсловието  на  бла- 
городните землевладелцл,  182  отъ  гражданите  и    124  отъ  зе- 
меделците. Такъво  беше  подиръ  много  трудове  р  борби    ре- 
шението на  конституционния    въпросъ  и  прилаганието    на   13 
членъ  огь  федералната    конституция   въ    кралство     Прусия,  и 
това  решение  правителството  счете,  както    по  преди   казахме, 
.я    испълнение     даваните    тол*;ова    пжти    отъ    1813    на  на- 
р-аа  публични  и  тържественни  обещания  за  отстжпвание  кон- 
ституция. Единственната  печалба  отъ  направената  конституци- 
онна реформа  въ  управлението  беше,  и  то  безъ  съмнение  те- 
оретическа, че  както  и  да  е  повърхно  поне  станж  едно  начало  . 
едно  малка  стжпка  за  ограничение  на  абсолютизма  и  за  въве- 
зкдание  представително  управление.  За  камара,  която  дейтви- 
тилно  да  1федставлява    цЬлата    държава,  да  има    ваконодална 
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властъ  и  да  контролира  далата  на  правителството  не  можеше 
нито  дума  да  става.  Но  и  дадената  конституция,  колкото  н  да 
бъше  лишена  отъ  всякакво  сериозно  значение,  ако  бъше  :<а 
което  и  да  е  друго  г»снодарство,  имаше  вгЬкога  значение  въ 
Прусия,  дъто,  въпреки  всички  политически  противодействия, 
имаше  сериозни  елементи  ва  нрогресъ  и  развитие  въ  други 
духовни  елементи.  Затова  въпреки  политическото  противодЪл- 
ствие  и  лошото  положение,  организацията  на  цвлатн  Ирусека 
държава  се  развиваше  здраво  и  оживленно,  и  съставляваш" 
истинский  центьръ  иа  жива  дЪчтелность  и  духовно  развити»- 
за  цвла  Германия.  Тая  живителна  и  прогресивна  сила  на  нем- 
ската държава  имаше  съвсвмъ  особенно  значение  и  важность 
за  историята  на  Германия  и  на  Европа  въ  това  връме,  когато 
отъ  другигв  държави  и  народи  Франция,  едва  излвала  изъ  съ- 
вършепно  неуреденото  външно  положение,  имаше  постоянни 
вжтрЪшни  кризи,  а  Италианските  з<?мн  и  Испания  се  намл- 
рахх  въ  иълно  революционно  състояние,  както  ще  видииъ  кг 
стЕдующигв  глаиви. 


Италия  ирЬъ  годините  1815—1880 

Създаденого  отъ  Виенския  конгресъ  положение  въ  И- 
1алия.  —  Както  казахме  когато  говорихме  ва  дълата  на  Вн- 
еисктя  конгресъ  и  за  Виенския  до говоръ,  не  само  Италия  №- 
редъ  ония  членове  отъ  тоя  договоръ,  които  уреждах»  раб»- 
тиг»  въ  тоя  полуостровъ,  не  доби  никаква  политическо  обеди- 
ВбНЯв  съ  подчинението  й  накъ  на  много  мЪстни  династии,  ко- 
ито прЪди  француаската  хегемония  владвехж  въ  разни  Иши- 
ЯйСКИ  в-ти,  но  Италиянский  народъ  вид*  най-хубавитЕ  и  нзп- 
богвтвтб  земи  отъ  полуострова,  бившата  Австрийска  Ломбардия 
и  11  талия нската  до  1797  морска  владичица  Ненеция.  тачи 
ЯВНИ  нодъ  тежкото  иго  на  чуждата  династия  и  на  чуждата  дър- 
жава Австрия  Колкото  ва  отсъствието  на  политическо  един 
ство  сгдбата  на  Италия  бвше  още  по-лоша  отъ  с&дбата  на 
ия.  Защото  въ  Германия  съществуваше  поне  свика  и 
диета,  когато  въ  Италия  никаква  тактическа  въ  - 
ще  би  и  най-слаба,  не  свързваше  разнигв  господар- 
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етва  въ  политическо  съединение,  което  да  отговаря,  поне  вън- 
шно, на  националното  единство  и  да  му  дява  характеръ  на 
никакво  званично  признавание  съществуванието  на  Италиян- 
<кий  народъ.  В^рно  е,  че  отъ  това  гледище  на  обединението 
ш  разлика  межцу  Германия  и  Италия  съществуваше  и  прЪди 
Виенския  конгресъ  и  лр^ди  французската  революция.  Герма- 
ния отъ  конвенцията  въ  Веродунъ  (843)  до  р  спадванието  на 
светата  Римска  държава  въ  I  806,  както  на  дълго  говорихме  въ 
Въведението,  никога  не  б*  престанала  отъ  да  съставлява  едно 
г.табо  политическо  единство  на  немския  народъ;  само  прЪзъ 
малкия  нериодъ  отъ  годинигЬ  1 806  —  1814  отъ  француз- 
ската хегемония  това  единство  б^ше  съвършенно  унищожено, 
когато  въ  Италия,  <тъ  когато  сЬвернигЬ  части  отъ  тоя  полу- 
опровъ  6*ха  превзети  отъ  ЛомбардигЬ,  тоесть  отъ  края  на 
VI  в*Ькъ  слЪдъ  Христа,  и  отъ  когато  още  (отъ  XI  в^къ)  мад- 
к«»  по  малко  се  създаде  полн+ическото  единнво  на  Италиян- 
скня  народъ,  нлкога.  нито  въ  вр-Ьмето  на  французската  хеге- 
мония, не  се  извърши  политическо  обединение.  Колкото  за  това 
наистина  не  трйба  може  би  до  нЪкадЬдасе  считатъ  отговорни 
за  политическото  раздробление  на  Италия  събрившигь  се  въ 
Виена  владетели  и  политически  мкжье,  ако,  като  счели  за  скоя 
.мисия  да  възвърнАтъ  Европа  въ  с&ществовавшето  пр^ди  фран- 
цузската хегемония  политическо  положение,  съ  н1жои  измене- 
ния, налагани  като  необходими  отъ  обстоятелствата  зарадъ  са- 
мото сжщество  на  положението,  по-малко  се  погрижих*  за  обе- 
динението на  Италия  и  повече  за  немското.  Даже  императоръ 
Александръ,  както  казахме  много  п&ти,  било  поради  политически 
пресмятания  и  мисли,  било  движущъ  се  отъ  по-благородни 
ш  буждения,  б*Ьше  пр*Ьдложилъ  въ  конгреса,  безъ  щастливо  но- 
<\тЬдствие,  образуванието  на  една  съединена  италианска  държава. 
Но  онова,  което  правеше  положението  на  Цталия  и  на  ига- 
лиянския  народъ  отъ  политическо  гледище  много  по-лошо  отъ 
положението  на  Германия  и  на  който  и  да  е  другь  народъ  въ 
Европа,  не  бЗнпе  просто  раздЬдението  на  много  и  разни  дър- 
жави, които  не  ги  свързваше  помежду  имъ  никаква  полити- 
ческа свързка,  а  установяванието  въ  Италия  на  една  чужда  ди- 
настия, и  то  Австрийска,  висшата  политическа  цбль  на  която 
е  да  преследва  и  се  противи  на  всЬка  мисъль  и  тенденция 
за  единство  или  обединение,  или  за  въвеждание  и  държание 
каквато  и  да  е    либерална    политическа    система    въ  1 "■ 
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италиянски  държави,  прилична  на  оная,  която  б-Ь  въ  сила  въ 
времето  на  французската  хегемония. 

Тоя  чужденецъ  и  омразенъ  яавоеватель,  който  чр^зъ  ус- 
тата иа  Меттерниха  съ  иоелгЬдеиь   иолитический  и  нравствень 
цинизмъ  обявяваше  името  Лталмя  8а  цростъ    географический 
терминъ,  като  прибавяше  така  руганието    къмъ  обидата,  и  за- 
едно съ  политическия  гнетъ    ругаеше  дори    името  на  италиян- 
скатн  нация,  считаше  за  свой  висшнй  интересъ,  не  само  да  се 
противи  на  вс1жо  стременип  за  свобода  на  италиянскитЪ  пра- 
вителства, но  и  съ  будно  око  отъ   политическия    иолицаинъ  и 
ипшонннъ  и  съ  правосъдие  и  възнаграждение  на  безсъв'Ьстенъ 
с&д-ия  и  на  немилоетииъ  палачъ  отъ  безмилостната  политика  и 
нравственна  тирания  да  надзирава  и  наглодва  ц-Ьлия  духовенъ 
и  общественъ  животъ  на  италианския  народъ.  Каквото  австриб- 
ската  политика  не  можеше  до  игЬкадЬ  да  върши  въ   Германия, 
сичредъ  желанието  си,    но  причини    ироисходящн    отъ  самото 
състояние  въ  Германия,    това    вършеше    съ    пълна   свобода  и 
безъ    ограничение    въ    Италия  не    само    безпр1шятственно,  н<> 
повече  подпомаган»  отъ  състоянието    на  работитЬ   въ  Италия. 
Ьъ  Италия  нгЬмаше,  съ  исключение  на    Ииемоитъ,  тоесть  мал 
кото  кралство  Сардиния,  —  което  не  можеше  да  държи  въ  Ита 
лия  положение  спр-Ьмо  Австрия,    каквото  държеше    11русия  въ 
Германия  сиргЬмо  с&шата  държава — ,  династии  чисто  национални 
и  съ  национални  чувства.    Въ  Тоскана  и  други    малки  госпо- 
дарства  отъ  горня    и  ерИдня    Италия  владЬехж.  династии  род 
ственни  на  Австрийския   домъ  и  находящи    се    исдъ  неговото 
покровителство.    А  папската  държава,    възстановена    споредъ 
първото  си  пространство    въ    нолитическигЬ    и    националнитЪ 
въпроси,  относящи  се  до  италиячския  народъ,  имаше  въ  много 
точки  снр-Ьмо  Австрия  с&щигЬ  интереси,  и  политиката  на  Па- 
ната, както  спр-юю  Р.вроиа,  така  исир^мо  Италия  и  собствен- 
нигЬ  му  подданници,  се  намираше  въ  гЬсна  взаимность  съ  по- 
литиката на  Австрия.    Сдицото  б1иие  и  съ    Неаиолското  крал- 
ство, д1}то  сл'Ьдъ  иаданието  на    Мюрата    владгЬеше  основанага 
още  отъ  минжлото    столетие    Ипшшбурбонска   кралска  дина- 
стия, която  никак ь  не  бгЬше  станжла  национална.    Ако  слще- 
сгвувахж  нгЬкои    малки    центрове    съ  свободенъ    политический 
животъ,  като  републиките    Генуа  и  Луччия,    и  гЬ,  съ   исклю- 
чение на  малката  република    Св.  Маринъ,    бидох*  унищожени 
и  земигЬ  имъ  присъединени* иа    кралството  Сардиния,   и  Ита- 
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лпя  1гЬла  оть  Алпигб  до  Лиливпя  представляваше  широко  и 
свободно  поле  на  Меттериховата  политика  за  експлоатирание. 
СпрЬно  тая  държава  и  сила  на  Австрия  италиянский  народъ 
№  намираше  никаква  съотвгЬтствующа  сила  осв*аъ  тайнигЬ 
дружества  и  съюзи,  които  чр-Ьзъ  съзаклятия  и  други  нра?<ат- 
ь**ш!И  агитации  приготовляваха  както  националната  свобода, 
така  и  политическото  обединение  на  Италия.  Но  прйди  да  гово- 
римъ  по-надълго  за  тия  тайни  дружества  и  гЬхнит*  действия, 
нека  хвърлимъ  единъ  погледъ  върху  състоянието  на  разните 
земя  и  държави  въ  Цталия. 

Кралството  на  двЪтЪ  Сицилии.  —  Въ  сдщото  вр-Ъме, 
когато  Францъ  I  обявяваше  (26' 7  Априлия  1815)  основава- 
ни^ го  на  особенната  ужь  Австрийска  или  Хабсбургска  държава 
отъ  Ломбардия  и  Венеция  (.Томбардовенециянското  кралство)  и 
иидпръ  няколко  дни  даваше  органически  закони  на  тая  дър- 
жава които  ннкакъ  не  задоволиха  Италиянския  народъ,  който 
сега  съ  скърбь  си  нрипомнюваше  хегемонията  на  Наполеона 
върху  Италия.  Въгстановенний  въ  Неаиолъ  чр*зъ  Авггрий- 
скит*  оръжия  Фердпнандъ  IV,  който  до  1815  бЗиие  загтазилъ 
своята  държава  въ  ('идилия  нодъ  английското  покровителство 
п  чр-Ьчъ  силата  на  английската  политика  п,  като  примамваше 
жители гЬ  огъ  Неапол  .-кого  кралство,  6Ь  въвелъ  единъ  видъ 
либерално  конституционно  управление,  сега  сключи  съ  Австрия 
договоръ,  чрЪзъ  който  се  задължаваше  да  не  позволява  въ 
държавата  си  никакво  либерално  нововъведение,  което  да  над- 
минува  границпгЬ  на  свободата,  която  Австрия  даваше  на  Лом- 
оардовенецнянското  кралство.  Сега,  съобразявайки  се  съ  тоя 
договоръ,  той  уншцожгваше,  нодъ  покровителството  на  Австрия, 
всичко  което  б%  се  създало  въ  Сицилия:  испжди  едва  свика 
пата  камара,  унищожи  съвършенно  Сицилийската  конституция, 
а  даваше  свобода  на  разбойничеството,  което  въ  държавата 
*у  бЪше  зело  политическия  характеръ  и  обявяваше  война  за 
искореняваине  всгЬко  либерално  движение.  Въ  вргЬме  на  лошо- 
то уиравление  на  тоя  нлад^тель  числото  на  разбойничеството 
достигнало  въ  1817  до  невероятното  число  30  хиляди.  II 
като  доказателство  за  нослгЬднята  стеиень  лошевини,  до  която 
оЬ  достигнжло  правителството  на  тая  държава,  достатъчно  е 
ди  приведемъ,  че  когато  отъ  една  страна  разбойничеството 
чр*Ьзъ  покровителството  на  правителството  малко  по  малко  61* 
<♦'  увеличило  и  съставляваше  вече  страшна  сила  на    държава 
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въ  държава,  а  отъ  Ж1>уга  страна  правителството  чувствуваше 
нуждата  да  го  истреби  аарагъ  собственица  си  интересъ,  като 
едннственно  срЬдство  за  унищожение  бФше  избралъ  най-азп- 
ятскаш  и  най-варварската  система  да  наема  шайкигв  на  ира- 
внгелственна  служба  и  да  повдига  така  война  отъ  ] 


Папа  Пий  УП 


противъ  разбойници,  я  още  по-гнусната  система  на  итравяние 
и  наемание  отровачи.  Генералъ  Аиато  не  се  св-Ьиилъ  да  пред- 
стави на  правителството  смътка  за  израсходвани  дв*  хиляди 
скуди  (италианска  монета  отъ  стойность  около  петь  лева)  за  от- 
равяние  на  разбойнпцигв. 
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Палената  държава  (1814  —  1823).  —  Въ  папската  дър  . 
хава  папата  Пий  VII,  щомъ  се  завърнж  въ  столицата  '  си 
(12/24  Мавя  1814)  строго  запрати  съществуванието  на 
сзлодейскитеа  тайни  дружества,  ос-  бенно  на  свободните  дюл- 
гери, възстановяваше  всичките  унищожени  отъ  Наполеона  ре- 
лигиозни ордени,  а  именно  Йезуитския,  възвърна  инквизици- 
цнята  и  феодалскитЬ  права  на  Римската  аристокрация  и  дори 
феодалската  аристокрация,  които  давахж  на  тимариотигЬ  зем- 
левладЪлци  едднпческо  ираво  но  далата  на  работниците  въ 
гЬхннгЬ  имения.  Възвърщанието  на  тая  система  биде  послед- 
вано и  отъ  старото  безначалие  (анархия)  и  разбойничество. 
Това  последнето  беше  толкова  добре  организирано,  понеже  се 
състоеше  отъ  хора  храбри  и  военно  упражнени,  щото  нищо 
не  можех*  да  стирит>  нротивъ  него  папските  войски,  които 
по  венна  организация  бехж  по- долни  Разбойничества  .  гра- 
оежи  и  чести  убийства  по  и&тишата  на  Римъ  бех*  симпто- 
митЬ  на  папското  възстановя вание  въ  външното  мирско  упра- 
вление на  държавата.  Около  годината  1817  числото  на  но- 
ирочутигЬ  разбойници  т.  е.  на  войводите,  за  главите  на  които 
бШе  обещано  възнаграждение,  достигнало  до  75,  а  въ  1 8^0 
тъмниците  на  папската  държава  имаха  за  гости  единадесеть 
хиляди  злодейци.  А  за  исцЬрявание  и  освобождавание  отъ 
т»ва  състояние  какво  вършеше  папското  правителство  подъ 
кардинала  Консалви  (СопеаЬи)  и  заместника  му  Пакка  (Расса)? 
То  съ невероятна  бързина  въздигаше  2 ЬОО  мънастири,  които  въ 
времето  на  французеката  хегемония  6Ьха  затворени,  налагаше 
телесни  наказания  на  осъдените  като  членове  на  тайни  дру- 
жества и  особенно  отъ  дружеството  на  свободните  дюлгери, 
унищожаваше  всачките  благо детелни  распоредби,  които  беха 
въведени  отъ  французеките  власти  въ  управлението  и  запре- 
тяваше  не  само  осветлението  на  улиците,  но  до  некое  време 
дори  и  най -благодетел ната  за  здравието  на  гражданите  распо- 
редба  —  присажданието  (ваксиниранието)  отъ  шарка,  като  остатки 
отъ  французекото  управление,  и  осъждаше  на  смърть  евретгаъ  ста- 
нълъ  християнинъ  и  после  повърнълъ  се  пакъ  въ  първата  си 
вера.  11апа  Пий  \ГП,  който  обещаваше  въ  времето  на  изгна- 
нието си  въ  Франция  толкова  много  неща  на  своите  поддан- 
нпци,  особенно  че  ще  подобри  системата  за  раздавание  на  пра- 
восъдието, следъ  възвърщанието  си  нищо  друго  не  направи 
освень  че  предаде  всичкигЬ    административни    длъжности   на 
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фанатици  клирици  При  всичко  това  обаче  първий  миниетръ 
кардиналъ  Консалви  и  иеговий  вамесгннкъ  мри  отсл;тствието  му 
въ  времето  на  Виенския  конгресъ,  Иакка,  нодъ  управление  го 
на  когото  се  вършеха  всички  гореизброени  неща,  бехж  наи- 
стина абсолютисти,  но  се  считаха  за  хора  просветени  и  че- 
ловеколюбиви.  Въ  време  на  управлението  на  тия  хора  бЬше 
се  счело  въ  панскага  държава  за  много  големъ  прогрес ь  и 
преобразование  унищожението  на  смъртното  наказание  нрогнвъ 
еретицигЬ,  което  61*  предизвикано  отъ  общото  негодувание  и 
отвращение,  което  било  нодигн&то  отъ  оккацанието  на  смъргь 
единъ  отцепникъ  християнинъ  еврепнъ. 

Реакцията  вь  Ииемонтъ.  —  Въ  самия  Илемонгъ,  дЬ:»и 
аристократическите  съсловия  и  п  митиюскигЬ  м&ж.е  пз  вь-«- 
душевлявахк  огь  по-б  1агородни  чувства,  реакцията  нодирь 
181г»  отиде  до  смешни  и  чудис  до  емЬхъ  крайности  Добри I, 
но  слабий  по  тЬло  и  воля  краль  Внкторь  Ечмануиль  I  «ша 
менува  възвърщанието  си  въ  Ииемонтъ  въ  1814  съ  унищоже- 
ние на  цялото  французеко  законодателство,  което  беше  въ 
сила  въ  време  на  французеката  хегемония,  и  така  внесе  истнн- 
ский  хаосъ  въ  управлението  и  нъ  правосъдието,  възстат.пм 
правата; на  аристокрацията,  повърна  евреите  въ  старото  роГ>- 
ско  състояние  и  исизди  останалите  още  въ  Ииемонтъ  после- 
дователи на  религиозната  реформа  на  Валдия;  и  всичко  това 
той  вършеше  въ  това  време,  когато  отново  повикваш*'  и  въз- 
становяваше въ  правата  му  ордит  на  ИезуитнгЬ.  За  да  ^  ри- 
бе ре  до  де  беше  достигна;лъ  сл*дъ  1414  духъгъ  на  рсакци- 
ята  и  свързаната  съ  него  омраза  нротипъ  републиканската  и 
Наполеонова  Франция  въ  времето  на  царува ииет)  на  Виктора 
Еммануила  въ  Ииемонтъ,  въ  оная  шр Г.чъ  игалпянгка  държава, 
която  следъ  четирдесеть  години  нодъ  Виктора  Еммануила  II 
имаше  да  основе  обединението  на  Италия  чрЬзь  съдействието 
на  една  нова  Наполеонова  Франция,  досгатьчио  е  да  иривн- 
демъ  слЬдующите  събития.  ЧрТзъ  единъ  иростъ  указь  на 
кралч  Виктора  Еммануила  неть  хиляди  души  французи  бехк 
принудени  да  напуснжтъ  Пиомонть  въ  рнзе/мнннн  на  двадес^ть 
дни  отъ  обнародванието  на  указ»,  а  същевременно  държавни 
чиновници  разорявахк  ботаническата  градина  въ  Турпнъ,  за- 
щото французи  били  ония  що  1а;  посадили;  други  събарялп 
моста  иаяъ  реката  Падъ,  защото  билъ    направенъ  оть    Напо- 

.  други  пъкъ  забранявали    всЬко  минувание  по    хубавия 
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и&ть,  направенъ  отъ  Наполеона  на  планината  Ценисъ  (Моп! 
Сешв).  Това  се  вършело  за  да  се  разруши  и  да  не  може  да 
глухи  за  употреблявание  дори  французската  пзобр-Ьтателность, 
художество  и  изделие. 

ИталиянскитЪ  земи  подъ  Австрия.  —  ТрЬба  да  се  при- 
знае, че  отъ  матервялпо  административно  гледища  състоянието 
на  ония  италиански  земи.  които  се  намирах*  подъ  неиоср1и- 
ственната  власть  и  управление  на  Австрия,  т.  е.  на  Ломбар- 
довенецвя,  както  и  на  земите,  управшваии  ить  династии  род- 
ствения на  Австрийския  домъ  т.  е.  на  Хабсбургската  дина- 
стия: Тоскана,  Иарма  и  други  малки  княжества,  бЬше  съвсЪмъ 

задоволително.    Но  срЬщу  това  по-добро  отъ  материално    гле- 
дище управление  владееше  въ  тия  земи  по-гол  !шо  нравствено 
<  гнадвание  и  политическо  преследвайте  противъ  всека  нацно 
ниша    италианска    идея  и    чувство.    Скромнитб  и    умЬренитЬ 
игалпянци  отечестволюбци,  които  мислЬхл;,    ч=>  чрЬсь  истикка- 

нието  на  французите  ще  се  тури  начало  на  свободата  на  Ин- 
дианския народъ,  когато  Австрийското  правителство  даде  на 
своигЬ  италиянски  ировин  иш  име  го  Ломбард ов^и- пиянско  ьрал- 
ство  и  на?начи  за  кралский  наместник ь  <  регент ь)  ерцхерцога 
Антония,  б1*х&  се  обнадеждили  малко,  че  тия  двЬ  неми  ще 
гъставнлъ  н^коя  независима  италиянска  държавч  подъ  покро- 
вителството на  Австрия  Обаче  скоро  се  освободих*  огъ  тая 
сладка  измама,  когато  видех*  двете  части  на  нареченото  крал- 
ство да  се  управляватъ  като  отделни  провинции,  дори  раз- 
делен т  една  отъ  друга  чрезъ  ет.на  митарствена  преграда,  п 
ерцхерцога  че  му  е  тежко  да  занимава  само  по  име  (номи- 
нално) дължностьта  на  регентъ  и  съ  пълно  разочарова 
нпе  да  си  дава  оставката.  Въ  времето  на  наследника  на  Ан- 
тени*, ерцхерцога  Ралнеръ  (Ветсг).  който  се  гриж^лъ  само 
за  да  се  обогати  и  съ  г«»лЬ»;о  небреженне  занимавалъ  дъл- 
жностьта, която  не  му  даваше  никаква  власть,  напълно  се  вън^др 

системата  на  Австрийската  администрация  и  нпкадЬ  на  Ита- 
лианския полостровъ  полицейската  организация  и  управление 
ш>  бе  достигнала  до  такъво  съвършенство,  както  въ  Ломбар- 
дия и  Венеция.  Паради  такъвото  австрийско  управление  името 
иЪмецъ  или  П'1кч>н«ц*  (То1е>со).  к»кго  се  наричах*  Ав- 
стрийците въ  Итатня.  бе  гтан&лп  огъ  нро1:тлтитЬ  имена  у 
италианците  и  с^  ра«,пр«>*тани  въ  я-шка  на  * 
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говорната,  че  три  сд    най-голЪмитЬ    ала  въ    Италия :    Герма- 
нецъ,  Тифосъ  и  Монаси  (калугери). 

ТайнитЪ  дружества.  Революцията  въ  Неаполъ  и  въ  Си- 
циаия.  —  Но  колкото  по- голямо  и  ио-бе8милостно  ставаше  пр-Ь- 
слйдванието  и  нравственний  гнег>,  който  се  упражняваше  чр^зъ 
такъва  полиция  и  администрация  противъ  националната  идея, 
както  въ  австрийските  италнянски  провинции,  така  и  по  ця- 
лата останала  Италия,  подъ  защитата  всякога  на  австрийското 
правителство,  толкова  по  силно  се  възбуждаше  въ  гжрдигЬ  на 
отечестволюбцитЬ  желанието  за  националното  възстановявани» 
н  се  увеличаваше  слгЬлостьта  8а  такива  дЬйствия.  Въ  никоя 
отъ  освободенигЬ  иснодъ  французеката  хегемония  слЬдъ  пада 
нието  на  Наполеона  земи  не  ь  било  толкова  гол'Ьмо  разоча- 
рованието колкото  въ  Италия.  ИталиянцигЬ,  които  въ  врЪмет» 
на  французеката  хегемония  се  радваха  поне  на  здрава  адми- 
нистрация и  законенъ  редъ  и  на  една  сЬнка  отъ  национална 
независимость,  както  въ  кралството  Италия,  което  се  упра- 
вляваше оть  Наполеона  чр*зъ  наместничество,  така  и  въ  не- 
зависимата подъ  Мюрата  Неаполска  държава,  сега  очг  една 
страна  гледахл  името  на  отечеството  и  на  народа  имъ  да  ге 
обясняиа  като  иростъ  географический  терминъ,  отъ  друга  страна 
разнигЬ  държави  въ  Италия,  като  провинции  управлявани  ш»- 
посрЪдственно  или  пос-рЪдетвенно  отъ  Австрийски  сатрапи,  а 
иа  всЬкадЪ  че  владее  най-ненавистната  и  най-омразната  си- 
стема на  австрийския  абсолютизмъ  и  тирания,  система  тЬсно 
свързана  съ  клерикалния  деснотизмъ.  Противъ  тая  политиче- 
ска сила  и  насилия  развиваше  се  и  се  увеличаваше  постепенно 
една  национална  италианска  сила  не  явно  противъ  Авсгрия  л 
против ь  политическата  въ  Италия  система,  която  се  намираше 
подъ  защитата  на  Абстрия,  а  действуваше  скришно  и  чрЪзъ 
тайни  на  всЬкадЬ  дружества  и  чрЪзъ  други  нравственни  дей- 
ствия приготовляваше  националната  свобода  и  политическото 
обединение  на  италианския  народъ.  Така  малко  но  малко  <»о- 
разуаахж  се  или  се  у  силиха  сега  с&ществующигЬ  по-пр1ци 
тайни  дружества  на  КарбонаригЬ  (СагЬопап),  на  обрчта- 
нишк  (ШипипаН)  и  на  МюратистигЬ,  на  послЬдователигб  гн- 
рЪчъ  на  Мюрата  слЬдъ  распадваиието  на  държавата  му.  А 
силната  народна  омраза  противъ  Австрия  способствува,  щ«<т»> 
и  дружествата,  кои  го  отъ  политическо  гледище  пр!>сл1ивахь 
противоположна  ц-Ьль  и  които  отъ  никои  гледища  имахж  обши 
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съ  Австрия  интереси,  и  гЬ  дори  да  црЪкг&дватъ  истикванието 
на  Австрия  И8Ъ  Италия.  Такъво  беше  напр.  дружеството  на 
СанфетиститЬ  (Зап&йвИ),  което  за  водитель  имаше  Иезуитина 
Пакка  и  главната  му  цель  беше  уякчаванието  на  църковната 
държава  и  на  духовенството;  то  търсеше  иомощьта  на  Руссия 
за  унищожение  на  Австрийската  въ  Италия  сила  и  за  разде- 
лението на  Италия  възъ  други  основи. 

Най- сериозното  отъ  тия  дружества  беше  Карбонарското, 
така  наречено  но  причини  неизвестни  и  на  самите  негови  чле- 
нове. Това  дружество,  основано  още  въ  времето  на  француз- 
ското  владение,  въ  началото  имаше  за  ц6ль  освобождението 
на  Италия  отъ  чуждото  иго,  как  го  наричах*  тогава  италиан- 
ците отечестводюбди  французското  господство  въ  Италия.  Но 
сега  щкЬддежеше  на  това  дружество  да  работи  за  освобождение 
на  италиянското .  отечество  отъ  чуждото  Австрийско,  иго,  отъ 
домашното  иго  на  тираните  владетели  и  отъ  властьта  на  ду- 
ховенствътото  и  на  разбойниците,  следователно  пр^длежеше 
за  национална  неяависимость  и  за  политическо  обединение  на 
Италия.  Карбонарите,  като  имах*  за  дентъръ  собенно  Неа- 
доското  кралство,  распространявах*  оттукъ  своите  действия 
на  всекаде  по  Италия  и  бехж  се  умножили  въ  Италия  до 
шестдесеть  хиляди,  и  така  увеличената  тая  своя  сила  тЬ  употре- 
бяваха въ  революции  въ  разните  италиянски  земи.  Но  глав- 
ната сила  н  огнището  на  Карбонарите  беше  въ  Неаполското 
кралство  и  тукъ  най  наиредъ  тЬ  сполучиха  да  повдигн&ть  едно 
сериозно  до  кЬкадЬ  революционно  движение.  Кральтъ  Ферди- 
нанд^ I,  додето  живееше  въ  Сицилия,  се  отнасялъ  съчувственно 
къгь  дружеството  на  КарбонаригЬ,  защото  то  имало  за  цель  отър- 
сваннето  на  чуждото  иго,  а  сл$дъ  възвърщанието  си  въ  Неа  - 
полъ,  когато  сл$дъ  исчевванието  на  външното  чуждо  иго,  дей- 
ствията на  дружеството  се  насочвах*  противъ  вжтрешния  про- 
нзволъ,  поиска  неговото  унищожение,  като  одобри лъ  даже  пред- 
ложения за  това  планъ  отъ  министра  на  полицията  князь  Ка- 
нона, който  пр-Ьдлагалъ  образуванието  на  ново  дружество,  за- 
конно признато,  и  чр*Ьзъ  него  да  се  гони  и  постигне  потре- 
блението на  Карбонарите.  Това  ново  дружество  действително 
се  състави  и  нарече  дружество  на  МЪЪткаримЬ  (СаШегап 
<\е\  Соп1гареза),  което  означаваше  съ  това  име  делото  и  ми- 
сията му,  състояща  въ  залавяние  карбонаритЪ,  тоесть  вжгле- 
паритЪ,    както    дупката  огь   огнището  на    медникаршщата 
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притегдя  вхглищата.  Обачо  КарбонаритЪ  се  приготвили 
тогава  силно  да  се  аащнщаватъ  и  търсили  подпора  на 
всвкадъ  и  особенно  въ  войската,  отъ  която  мнозина  оть 
офицервтв  б-вхх  членове  на  дружеството.  А  когато  по- 
диръ  малко  се  узнало  въ  Неаполското  кралство,  че  вой- 
ската ее  е  повдигнала  противъ  краля  Фердинанда  VII,  изве- 
днъжъ  се  появи  мятежъ  и  въ  Неаполската  войска,  наН-напредъ 
въ  селото  Ноль,  което  се  намира  не  далечъ  отъ  столицата  на 
държавата,  подъ  началството  на  майора  Михаилъ  Морелли 
(20/2  Юния  1820).  Мятежницитв  прогласих*  Испанската  ш- 
ституцин  отъ  1812.  Много  селяни  незабавно  одобрих*  рево- 
люцията и  ш  прнгърнхх*,  а  слъдъ  малко  сжщото  направи 
и  часть  отъ  новосфориированата  милиция  подъ  генерала  Йепе 
(Рере).  Даже  по-голъмата  часть  отъ  войската,  която  бъше  ис- 
прагена  отъ  краля  подъ  началството  на  Караскоза,  се  съ- 
едини съ  мятежницигв.  Тия  събития  причинили  голямо  сиу- 
щоние  въ  Неаполъ,  двто  кральтъ  уволннлъ  на  часа  мини- 
стригБ  си  и  ги  зам-Бстилъ  съ  хора  либерали  и  прогласнлъ 
Испанската  конституция  отъ  1812;  той  се  пръсторилъ  на  оо- 
ленъ  и  пръдалъ  управлението  на  сина  си  и  наслъднавъ  Фраицъ. 
графъ  отъ  Калабрия  (24/6  Юлия).  Въ  с*щая  деиь.  както 
Караскоза  така  и  Пепе  се  завърнали  въ  Неаполъ  и  наиЪ- 
стникъгь  взелъ  отъ  рхцътв  на  първия  трицветното  внаме  на 
революцията  и  се  заклвлъ  че  ще  пази  Испанската  коистнту 
цня  отъ  1812  съ  единствеиното  пръдпазваиие  (резерва),  че 
въ  нея  ще  се  направктъ  нъкои  нужди  изменения  отъ  кана- 
рата, която  ще  бжде  избрана.  Сега  Карбонарите  стан*х*  го- 
сподари на  положението.  Шесть  хиляди  отъ  гвхъ,  благородни 
и  прости  граждани  отъ  народа  наедно  минувахж,  по  Неапол- 
скитв  улици  и  носвхж  трицветни  знамена  и  трицветни  зна- 
кове, а  заедно  съ  тъхъ  вървех*  а  много  монаси  подъ  водя- 
телството  на  Аббата  Менеккшш  {Мепес1пш).  Цялата  картина 
отначало  представляваше  повече  демаго)'ическа  охлокрация 
отколкото  легално  и  разумно  конституционно  управление. 

РаботитЬ-  въ  Сицилия.  —  Примера  на  Неаполъ  послед- 
ва н  Сицилия,  дъто,  1Цоиъ  се  расчулъ  иав^стиего,  че  ьъ  Не- 
ндвяъ  се  прогласила  Испанската  конституция,  незабавно  въз- 
Станл  градътъ  Паряа  (4/16  Юлия)  и  искалъ,  на  острова  да 
ее  даде  особенна  конституция  и  особениа  администрация,  гь- 
"чнъ    саио    въ    лицето    на  сбщия  краль  съ    Неаполското 
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кралство,  съ  което  да  се  свърже  и  чрезъ  постояненъ  съюзъ. 
Щомъ  се  чуло  за  революцията  въ  Парна,  много  въоржжени 
селяни  дотичали  отъ  всекаде,  съединили  се  съ  революционе- 
рятв  и  нападн&ли  на  крал скитЬ  войски  и  следъ  едно  ужасно 
кланье  на  хора  но  улиците  на  града,  въастанницигЬ  излезли 
победители.  Сега  те,  опиянени  отъ  победата,  не  само  разгра- 
бих* и  изгорих*  много  общественни  и  частни  здания,  но  и 
тавите  на  мнозина  убити,  помежду  които.  бехж  и  принцовете 
СаиоИса  и  В*  А&,  носЬха  тържественно  на  върлини  изъ  град- 
ските улици.  Поср^дъ  дивите  гласове  управительть  па  града, 
Напели,  който  беше  се  подчлнилъ  на  исканията  на  бунтовниците 
и,бе  назначилъ  привременно  правителство  (ДипЪа,  както  се  на- 
ричаше и  тукъ  споредъ  известното  въ  Испания  име),  яапу- 
гндлъ  града  и  ивбегалъ.  Тукъ  сега  било  растурено  назначе- 
ното отъ  Напели  привременно  правителство  и  се  съставило 
ново,  въ  което  председателството  приелъ  князь  Виллафранга, 
а  управлението  на  бунтовническата  войска  монахътъ  Ва§Нсл 
сН  Мопгеа1е, 

Следъ  тия  сь бития  целий  островъ,  съ  исключение  на 
четири  градове,  призна  революцията,  де  мирно,  де  чре«ъ 
кървави  борби.  Обаче  Неаполятанецътъ  Пепе  не  желайкн  да 
признае  извършения  фактъ,  испратилъ  брата  си  Флориста  Пепе 
съ  деветь  хиляди  души  войска  и  далъ  поводъ  да  се  почндтъ  новм 
кървави  борби,  чревъ  които  въ  три  гЬсеца  островътъ  се  под- 
чини. Парма  капитулира  и  се  предаде,  следъ  което  се  назна- 
чиха избори  по  целия  островъ  га  камарата  на  двете  Сицилии. 
Намесата  на  великите  съюани  сили.  —  Помежду  това 
събра  се  въ  Неаполъ  първата  камара  на  кралството,  избрана 
споредъ  новата  конституция  (28/10  Октомврия),  и  биде  отво- 
рена нейната  сесия  лично  отъ  краля,  и  така  работите  се  виж- 
дах*, че  зимагь  единъ  миренъ  ходъ  отъ  либерално  политическо 
развитие  въ  кралството  на  двете  Сицидии.  Обаче  Меттернихъ, 
които  не  можеше  да  помисли  за  намесвание  въ  Италия  и  беше 
принуденъ  и  поради  политически  причини,  за  които  ще  гово- 
римъ  когато  ще  говоримъ  за  испанските  работи,  да  държм 
спремо  Испания  въвдържателно  положение,  не  можеше  да  държм 
с&щата  въздържаность  и  въ  италианските  работи,  сега  когато 
революцията  се  виждаше  че  тържествува  предъ  вратата  на 
Австрийската  държава  и  даваше  на  Австрийската  политика 
благовиденъ  предлогь  за  намесвание  съ  цЬль  да  заг 
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добре  и  повече  преобладаванието  на  Австрия  въ  Италия. 
Преструвалъ  се  прочее  сега,  че  стои  като  стражъ  на  консервати- 
вните интереси  на  Европа  и  на  легитимностьта,  съ  което  привлече 
сериозно  вниманието  на  владетелите  и  на  правителствата  отъ 
големия  съю8ъ  върху  работите,  що  ставахж  въ  Испания  п 
Италия.  И  додето  отъ  една  страна  Австрия  правеше  военни 
приготовления  8а  въоръжено  намесвание,  за  да  отдалечи  отъ 
италианските  веми  ца  империята  „отровата  на  свободата",  както 
казваше,  .една  войска  огь  66  хиляди  души  търгваше  на  по 
ходъ  подъ  началството  на  генералъ  Фримонъ  (Рптоп!),  а  огь 
друга  страна  се  усилвах*  гарнизоните  въ  градовете  на  Ав- 
сфийска  Италия  и  Австрийското  правителство  обявяваше  на  Ви- 
енския посланникъна  краля  отъ  двете  Сицилия,  че  то  не  ще 
признае  новото  правителство  въ  Неаполъ.  Същевременно,  за 
да  не  би  плановете  на  Австрийското  правителство  да  срЪщ- 
н&тъ  некое  препятствие,  Меттернихъ  развиваше  всичката  си 
двястелностъ,  ва  да  представи  на  другите  велики  сили  общата 
опасность  отъ  революцията  въ  Италия,  която  опасность  заплаш- 
вала легалното  положение  въ  Европа,  и  призоваваше  ги  да  пре- 
късната всЬко  сношение  съ  правителството  на  Неаполското  крал- 
ство споредъ  условията  на  сжществующия  отъ  1815  между 
силите  съюзенъ  договоръ. 

Конгресите  вь  Тропау  и  въ  Лай5ахъ.  —  Еонгресътъ 
отъ  владетелите  и  министрите  имъ  се  събра  най-н*предъ  въ 
Тропау  отъ  Австрийска  Силезия,  дето  на  8/20  Октом.  б*х& 
со  събрали,  освень  Австрийски!  императоръ  и  Меттернихъ, 
русский  императоръ  Александръ.  ваедно  съ  брата  си  великия 
князь  Ни  колая,  министрътъ  Неселроде  и  Иоанъ  Еаподистрия. 
Црусски!  краль  съ  принца  наследника,  първий  министръ  Хар- 
дембергъ  и  министрътъ  на  външните  работи  Бернсторфъ.  Ан- 
глия  и  Франция  се  представлявах*  чрйзъ  своите  посланници. 
Въ  времето  на  тоя  конгресъ  Меттернихъ  лесно  сполучи  да  до- 
кара бързо  съгласие  между  всичките  сили.  Александра,  който, 
било  ва  избегвание  на  войната,  било  че  се  боялъ  че  подъ 
предлогъ  за  потушвание  на  революцията  Австрия  се  готви 
да  се  намеси  военно,  ва  да  усили  своето  военно  и  политиче- 
ско преобладающе  влияние  въ  Италия,  и,  следвайки  съветите  на 
Еаподистрия,  препоръчваше  умеренность  спремб  Неаполсгая 
краль,  —  лесно  го  убеди  да  се  съгласи  съ  неговите  планове, 
ттернихъ  се  въсаолзува  отъ  пристигналото  въ  Тропау   из* 
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вестне  ивъ  Петербургъ  за  единъ  незначителенъ  воененъ  мя- 
тежъ, стан&лъ  въ  русския  полкъ  Семеновъ  въ  врйме  на  от- 
с&тсвието  на  императора,  който  мятежъ  не  е  ииалъ  никакво 
отношение  съ  революции  и  съзаклятия  европейски,  и  като 
пр-Ьдставилъ  на  много  чувствителния  влад4тель  належаща  бу- 
рята на  революцията  въ  самата  Руссия.  И  Франция,  която 
препоръчваше  наистина  умбренность,  но  не  искаше  да  отдали 
своята  политика  отъ  политиката  на  съюзнигЬ  владетели,  лесно 
се  присъедини  къмъ  императора  Александра  и  къмъ  Австрий- 
ската политика,  като  пазеше  повидомому  въздържателна  поли- 
тика. Само  Англия  се  въсцротиви  противъ  всЬко  въоръжено 
пахЪсвание,  не  толкова  отъ  уважение  къмъ  свободата  и  неза- 
висимостьта  на  Неаполското  кралство,  защото  управляющий 
тогава  външната  политика  на  Англия,  познатий  ни  Кастелрнго 
<>4ше  напълно  привърженникъ  на  Меттерниховата  политика, 
колкото  защото  не  нскалъ  щото  въ  Неаполъ  и  Сицилия,  дЬто 
пр*ди  малко  преодоляваше  английското  влияние,  да  щкЬодолйе 
Австрия.  Но  при  всичкигЬ  въвражения  на  Англия  и  въздър- 
жанностьта  на  Франция,  тритЬ  сили  подписах*  на  7/19  Но- 
<»хврия,  тоесть  два  дни  сл*дъ  като  императоръ  Александръ 
<>^ше  получилъ  известието  ва  незначителния  воененъ  мятежъ, 
<минъ  протоколъ  чр4зъ  който  обявяваха,  че  всЬка  държава,  въ 
к^ято  влад&вдъ  политически  власти  проистекающи  отъ  рево- 
люция, исключва  се  отъ  големия  ликъ  и  съюзъ  на  ЕвропеЗ- 
скит*  сили,  и  считаха  за  свое  право  да  възвърнжтъ  легал- 
ното положение  *ь  такъва  държава  било  чрйзъ  уб*Ьждение 
боло  чрЪзъ  сила.  Прилагаяието  на  тоя  принципъ  за  Неапол- 
ската  държава  решило  се  незабавно  въпреки  нагтравенигЬ  отъ 
Английското  правителство  протести  противъ  тая  пост&пка,  ко- 
ето правителство  обаче  осв^нь  тоя  формаленъ  протестъ  не 
предприе  никаква  друга  м*рка  нито  направи  никаква  постъп- 
ка противъ  испълниението  решението  на  силигЬ.  А  монар 
сигЬ,  които  направиха  казаното  заявление  и  6*ха  се  съгла- 
сили за  военно  намЪсвание  „противъ  тираничесвата  власть  отъ 
бунта  и  огь  беззаконието",  за  да  нймагь  никакво  сношение 
съ  непризнаваното  отъ  тбхъ  конституционно  правителство  отъ 
Неаполъ,  поканиха  краля  Фердинанда  да  отиде  да  се  срЬщие 
съ  гЬхъ,  но  не  въ  Тропау,  а  въ  Лайбахъ  (ЬаувасЬ),  д*т<»  61 
<*е  щгЬгЬстилъ  конгресътъ  за  първигЬ  дни  отъ  сл^дующата 
година  и  д*то  отидоха    освЪнь    политическите  м&жье,    гг 
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бехя  отишли  въ  Тропау,  още  и  представители  отъ  всичките 
малки  Италиянски  господарства  (осв^нь,  разуагЬва  се,  Неапол- 
ското  правителство,  чийто  ирЪдставитедь  графъ  Галлъ,  който 
беше  испратенъ  въ  Лайбахъ,  не  биде  приетъ).  Францрский 
краль,  при  всичко  че  неговий  пр$дставитель  не  подписа  про- 
токола отъ  7/19  Ноемврия,  чр*Ьзъ  едно  частно  свое  писмо  до 
Фердинанда  съветваше  ш  следния  да  послуша  и  се  подчини 
на  решението  на  съюзните  монарси.  Тая  постжпка  направилъ 
французский  краль,  ващото  направената  на  Фердинанда  покана 
отъ  съюзниците  беше  съвършенно  лична,  отправена  направо 
до  владетеля,  и  въ  случай  че  той  не  се  подчини  на  решени- 
ето на  съюзниците,  последните  пгЬх&  да  счет&тъ  това  като 
происходяще  огь  отсдтствие  на  свобода  у  краля  и  щбх*  да 
побързатъ  да  го  освободштъ, 

Обаче  краль  Фердинандъ,  като  получилъ  (28/10  Декем- 
врия)  поканата  на  владетелите,  съобщи  8а  това  на  парламента, 
като  прибавилъ,  че  при  всичката  си  старость  и  зимните  непри- 
ятности билъ  дълженъ  да  отиде  въ  Лайбахъ,  ващото  владетелите 
обявявали,  че  нямало  другиго  да  приемжтъ,  освЪнь  него,  нито 
даже  некой  принцъ  отъ  семейството  му,  за  да  се  разговорктъ 
и  влезжтъ  въ  преговори.  А  за  да  добие  съгласието  на  парла- 
мента, обещалъ  се  изрично,  че  ще  се  труди  по  всЬкакъвъ  на- 
чинъ  да  умилостиви  силите  и  да  съгласи  техните  възгледи  и 
мисли  съ  либералната  конституция  на  държавата;  ва  да  увери 
че  искреино  дава  това  обещание,  той  прйдложилъ  да  се  из- 
бержтъ  отъ  парламента  четирма  депутати,  които  да  гопридру- 
жжтъ  до  Лайбахъ.  Парламентътъ  отхвърлилъ  наистина  това 
предложение,  като  исказалъ  благодарность  на  краля,  само  му 
припомнивъ  съ  големо  почитание  клетвата,  която  бе  далъ  въ 
конституцията,  и  като  исказвалъ  сроето  убеждение,  че  сърд- 
цето  на  сина  на  Карла  Ш  (сиречъ  на  Фердинанда)  се  счи- 
тало отъ  парламента  като  „храмъ  на  верата".  Кральтъ,  сл1да 
като  обявилъ  вванично,  че  единственната  цель  на  пдтуванието 
му  била  задържванието  и  уякчаванието  на  осветената  вече 
конституция,  търгнжлъ  на  пжть  (1/13  Декемврия),  като 
навначилъ  Калабрийския  графъ  ва  регенть  илн  намест- 
никъ  за  презъ  времето  на  отс&тствието  му.  Като  оти- 
шълъ  въ  Лайбахъ,  той  скоро  се  съгласилъ  съ  Меттернвха  за 
мерките,  които  требаше  да  се  зем&тъ  за  унищожавание  на  кон- 
ституцията и    за   възстановявание    на    старото    положение  въ 


Австрийското  навлизаше  327 

държавата  му.  И  въ  същото  врйме,  когато  Неаполский  парла- 
мента допълняваше  и  изработваше  конституцията  и  слйдъ  свър- 
шванието  на  това  принцътъ  наслйдвикъ  и  регентъ  полагаше 
званично  клетва  въ  нея  като  дошЪстникъ  на  краля,  кралъ  Фер- 
дпнандъ  обявяваше  отъ  Лайбахъ  на  сина  си,  че  дадената  отъ 
него  клетва  въ  конституцията  била  насилственно  наложена,  и 
заповядваше  на  властигЬ,  „които  б^хж  похитили  управлението 
чр*зъ  революцията",  да  се  распуснжтъ.  Същевременно  една 
нота  отъ  тритЬ  сили  Руссия,  Австрия  и  Прусия  съобщаваше 
на  остан&лата  Европа,  че  съ  съгласието  на  краля  Фердинан- 
да  и  на  другигЬ  владетели  отъ  Италия,  на  папата  и  на  Сар- 
диния, на  Тоскана  и  Модена,  Австрийска  войска  отъ  60  хил. 
души  и  съ  една  резерва,  въ  случай  на  нуада,  огь  100  хи- 
1яди  русей  ще  навлезе  въ  Неаполъ,  за  да  поправи  унищоже- 
ното чрЪзъ  революцията  въ  тая  страна  легално  'положение. 
НастЬдникътъ  Францъ  свика  на  извънредна  сесия  (7/19  Яну- 
ария)  парламента  и  му  съобщи  на  8/20  Февруария  документа 
•>тъ  баща  си/  а  на  слЪдующия  день  съобщи  му  напра венигЬ 
нему  устни  съобщения  отъ  посланницит*  на  тригЬ  сили  0- 
6а че  парламентьтъ  отговори  на  тия  съобщения  чрйзъ  взетото 
<-гъ  него  решение,  че  не  позволява  никакво  изменение  на 
конституцията  и  обявилъ,  че  „тъй  като  народътъ  огь  дв^т* 
Спцилии  не  се  мйси  въ  вжтрЗшгаит*  работи  на  другигЬ  дър- 
жави, не  приема  намесата  на  тия  държави  въ  собственнигЬ 
негови  д*лац. 

Австрийското  навлизание  и  унищожението  на  новата 
конституция.  —  Црйди  парламентьтъ  да  прист&пи  къмъ  ново 
решение  и  заявление,  принцъ  Францъ,  въ  споразумение  съ  ми- 
нистерството, бЗше  отговорилъ  на  баща  си,  че  въ  вебкий  слу- 
чай ще  споделя  еждбата  на  народа,  като  ще  жертвува,  въ 
свуча!  на  нужда,  дори  и  живота  си.  Поради  това  поведение 
на  наследника  и  на  смелото  решение  на  камарата  голямо  въо- 
душевление владееше  въ  ц*Ьлия  народъ  и  на  всЬкяд*  младежитЬ 
тичахж  на  орджие,  множество  вемлевлад-Ьлци  отъ  Кампания 
обкщавахж  да  образувать  единъ  гол^мъ  отрядъ  конница  отъ 
доброволци  на  „Фабиевщггб".  Горскит*  жители  отъ  Апенин- 
скнтЬ  планини  надминувахж,  по  военната  ревность  ивоеннигЬ 
приготовления,  полскигЬ  отъ  Кампания.  Но  това  гол4мо  въо- 
душевление б*Ьше  съвършенно  мимоходно,  и  когато  на^™"  **«- 
гьтъ  на  онасностьта.  истинската  сила  се  показа  мно 
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А  когато  Австрийский  главнокомандующъ  Фримонъ  преминядъ 
около  началото  на  Февруария  съ  43  хил.  души  границите  на 
Ломбардия  и  вървелъ  къмъ  границите  на  Неаполското  крал- 
ство, две  войски  отъ  правителството  на  тая  държава  подъ 
генералите  Пепе  и  Караскоза,  испратени  пртивъ  нападателите, 
едва  наедно  броех*  25  хиляди  души.    Само  въ   една  единст- 

венна.  битка  станала  близо  до  Реацияна  23/7  Марта,  р^ши 
•  се  сждбата  на  войската  подъ  Пене.  Поражението  на  послед- 
ния докара  распърсванието  безъ  кървопролитие  на  войската 
подъ  Караскоза  и  нревзиманието  безъ  бой  на  Капуа,  а  по- 
диръ  нйколко  деня  прЪдаванието  чр^зъ  капитулирание  на  сто- 
лицата Неаполъ.  Когато  ставаше  всичко  това,  още  преди  пр*в- 
зиманието  на  Неаполъ,  парламентъть    беше   се  растуридъ  отъ 

само  себе,  понеже  членовете  му  бех*  се  распърснии  по- 
ср^дъ  много  протестациииводителвтебьхд  се  избавили  чрЪзъ 
бягство.  Така  възв-Ьстената  съ  високопарность  (помпъ)  отъ 
Карбонарите  трагедия  се  свърши,  както  казвах*  австрийските 
вестници,  съ  мимическа  драма  (фарсъ).  Но  тая  драма-  на  ита- 
лиянцигЬ  преобърнах*  въ  жалостна  трагическа  драма  победо- 
носните Австрийци  чрезъ  безчеловечиото  си  поведение  къмъ 
победените,  като  оскждахж   стотини    граждани    на  смърть,   а 

мнозина  отъ  най-видните  откарвах*  вързани,  за  да  ги  затво- 
рштъ  въ  страшните  австрийски  крепости,  които  сега  служеха 
за  тъмници  на  политически  прЪст&пници,  като  издавах*  при- 
сади противъ  цялото  дружество  на  Карбонарите  и  залавяни^ 
негови  членове  качвах*  ги  на  магарета  и  ги  развождах*  по 
улиците  на  града,  за  подигравка,  и  като  обезор*жавах*  най- 
после  гражданите,  а  по -състоятелните  наказвах*  и  съ  кон- 
фискувание  на  имота  имъ. 

ОлЬдъ  малко  окупира  се  и  Сицилия  отъ  Австрийците  и 
на  всЬкадЪ  въ  кралството  на  двете  Сицилии  възстановенниб 
подъ  защитата  на  австрийските  щикова  краль  Фердинандъ  ра- 
стури  лебералните  учреждения.  Като  че  до  стигаше  всичко 
това,  затворих*  се  и  унвверситетигЬ  и  въспитанието    цело  се 

предаде  на  йезуитите,  а  съчиненията  на  Руссо,  Волтера  и 
все  какви  други  книги,  които  говорех*  ва  нови  политически  тео- 
рии, се  гор^х*  публично.  Едно  ужрсно  и  безчеловечно  полицейско 
управлеление  подъ  покровителството  на  австрийските  орджмя 
като  удушвачъ  м*чеше  народа  и  страната,  а  ваедно  съ  това  управ- 
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лепне  и  появеното  отново  разбойничество  туряше  венеца  на 
дЪмто  за  вгзстановление  на  легалното  положение.  Но  ло- 
шотата па  така  осветената  система  беше  толкова  голина  и 
вършените  неща  толкова  гнусни  и  отвратителни,  щото  малко  по 
шко  и  самигЬ  австрийци  захванжх&  не  съ  голямо  удовол- 
ствие да  гледатъ  оргиите  на  Фердинандовото  правителство. 
Първъ  Австрийский  императоръ  чувствуваше  нуждата  да  пре- 
поръча  и  даже  съ  заплашвавие  да  поиска  да  се  даде  една 
ограничена  амнистия.  Австрийските  гарнизони  и  защигницигЬ 
на  така  възстановения  абсолютизмъ  и  на  клерикали ия  деспо- 
тизгь  останжхд  въ  страната  три  години,  но  въведената  чрЪзъ 
тбхъ  система  остана  презъ  цялото  царувание  на  Фердинанда 
и  на  наследника  му.  Такъвъ  беше  крайтъ  на  борбота  между 
либералнитЬ  начала  и  абсолютизма  въ  южна  Италия. 

РаботигЬ  въ  Пиеионтъ.  —  Но  именно  въ  времето,  ко- 
гато революцията  въ  Неаполъ  се  нотушваше  отъ  меча  на  Ав- 
стрийците, избухваше  едно  ново  италиянско  въвстание  задъ 
тила  на  Австрийците  въ  горня  Италия,  въ  Пиемонтъ.  Въ  тая 
частъ  отъ  Италия,  дето,  както  видехме,  правителството  на 
Внктора  Еж  ма  ну  и  ла  1  въ  ревностьта  си  да  развали  и  унищожи 
всичко  либерално,  въведено  отъ  французите,  не  останк  никакъ 
п)  назадъ  отъ  другите  италиянски  правителства.  Както  благо- 
родните классове,  така  и  народътъ,  а  най-вече  младежьта  се 
въодушевлявах&,  както  казахме  по-преди,  отъ  по-либерални  и 
по-национални  чувства,  а  съседството  на  Австрия  правеше  но- 
силка омразата  къмъ  тая  сила  и  къмъ  нейната  политическа 
система  на  италианците  отъ  Пиемонтъ.  Карбонарското  друже- 
ство беше  прострело  и  тукъ  своите  действия,  още  и  съсед- 
ството съ  Франция  способствуваше,  щото  хора  знаменити  и 
либерали  отъ  редовете  на  самата  аристокрация,  каквито  бехд 
графъ  Ваббо  (ВаЬЬо)  и  Сантарова  (8ап1а  Кова),  да  се  сно- 
шаватъ  съ  либералите  въ  Франция.  Либералите,  които  дей- 
ствувай подъ  такива  хора,  нймах&  за  цЪль  само  въвеж- 
данието  на  по  либерални  реформи  въ  управлението,  но  и  осдс- 
боадението  на  Италианските  земи  отъ  игото  на  Австрийците. 
Затова  бехж  влезли  въ  тайни  споразумениа  съ  недоволните  въ 
Ломбардия  и  бехд  се  съгласили  върху  плана,  споредъ  който  отъ 
една  страна  Австрия  требаше  да  се  испжди  отъ  Италия,  а  отъ 
друга  страна  чрезъ  съединявание  окупираните  отъ  нея  8вми 
на  Оиемонтъ,  да   се  образува  една  силна  северна  Италиянска 
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държава,  която  да  бжде  здрава  основа  за  създавание  на  една 
обединена  Италианска  държава.  Революции*  въ  Испания  и 
въ  южна  Италия  насърдчавахж  привърженницитЪ  на  тоя  планъ 
и,  по-важното,  тЪхенъ  водитель  станл  принцъть  отъ  кралския 
домъ  Албертъ  Карлъ  Савойский  Каринянъ  (Кай^пап)  не  далеченъ 
роднина  на  царствующия  Савойский  домъ.  Нам*сванието  на 
тоя  принцъ  въ  революцията  не  произлизаше  толкова  отъ  по- 
литически причини,  убеждения  и  чувства,  колкото  отъ  династи- 
чески причини,  за  които  нуждно  е  да  поговоримъ '  малко  тука, 
понеже  Албертъ  е  началникъ  и  основатель  на  сега  царству- 
ющия въ  Италия  Савойский  домъ,  и  това  що  се  относи  до  Са- 
войския  домъ  има  твърд*  голяма  важность  въ  най-новата  исто 
рия  на  Италия. 

Савойский  домъ  Каринянъ.  —  Принцъ  Карлъ  Албертъ, 
баща  на  знаменития  Викторъ  Еммнуилъ  II  Сардинский  (I  Ита- 
лиянский),  принадлежеше  на  по-новата  линия  отъ  Савойския 
домъ,  наречена  Савойска  линия  Каринянъ.  Началнпкътъ  или  по- 
добри родоначалникътъ  на  тая  по-нова  Савойска  линия  бЪше 
принцъ  Тома,  вторий  синъ  на  Савойския  графъ  Карлъ  Емма- 
нуила  I,  който  владЬлъ  въ  Савоя  отъ  1580  —  11-30.  когато 
по-старата  линия,  отъ  която  водеше  рода  си  кральтъ  Викторъ 
Еммануилъ  I  Сардинский.  происхождаше  отъ  първия  синъ  на 
споменжтия  графъ  Карлъ  Еммануила  I,  сир*чъ  отъ  Викторъ  А- 
мадей  I,  който  6*  настбдидъ  престола  на  баща  си  (1630  — 
1638)-  Понеже  прочее  происходящий  отъ  тоя  Амадей  краль 
Викторъ  Еммнуилъ  I  (Савойскигб  графове  огь  1713  б*хж  зели 
титлата  кралье,  а  отъ  1720,  като  разм4ших&  Сицилия  за 
Сардиния,  наричах*  се  Сардински  кралье),  който  бйше  се  въс- 
качилъ  на  престола  огь  1802  и  слйдъ  перипетиитЬ,  които 
претърпи  въ  времето  на  Наполеона,  като  се  завърндлъ  въ 
Пиемонтъ  въ  1814,  нямаше  мжжско  чадо,  наследството  на  пре- 
стола споредъ  Салическия  законъ,  който  б*ше  въ  сила  въ  Са- 
воя и  исключваше  отъ  властьта  жените,  преминаваше  на  един- 
ствения неговъ  братъ  Карлъ  Филикъ,  и  той  старъ  и  бевдЬт- 
кинъ,  а  агбдъ  него  на  Алберта  Каринянъ.  Меттернихъ,  за 
да  намести  и  въ  Сардиния,  както  въ  Тоскана,  Модена  н  Парна, 
Хвбсбургска  династия,  да  подчини  и  това  кралство,  а  ваедно 
съ  него  и  цЬла  почти  горня  и  средня  Италия  подъ  непоср*д- 
ственната  или  посред  ственна  власть  на  Хамбсбургската  Ав- 
стрийска държава,  действуваше  да  исключи    отъ  наследството 
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на  престола  Алберта  Карла  Еаринянъ  и  за  наслйдвикъ  ва 
престола  сл-Ъдъ  смъртьта  на  краля  Карла  Алберта  I  в  на 
брата  му  Еарла  Филикъ  да  постави  Австрийския  ерцхерцогъ 
Фердинанда,  графъ  отъ  Модена,  братовчедъ  на  Австрийския 
шераторъ  Францьи  веть  на  Карла  Еииануила  отъ  единствен- 
най  му  дъщеря  Беатриче,  който  бЗнне  наслЪдилъ  правото 
да  владбе  въ  Модена  отъ  майка  си  Беатриче,  дъщеря  на  по- 
гладния  Моденский  графъ  Ираклея  отъ  Естския  домъ.  Албертъ 
Кариянъ,  който  споредъ  Салическия  законъ  бйше  единственний 
законенъ  насдйдникъ  на  престола  слйдъ  Карла  Фикикъ,  8а  да 
осуети  интригигЬ  на  Меттерниха,  хвърлилъ  се  въ  лагера  на 
ллбералитЬ,  които  бЪхж  враждебни  на  Австрия,  и  стан*  во 
двтель  на  тая  партия.  0св4нь  това  той  64  отхраненъ  въ  ли- 
берален идеи,  мисли  и  чувства  национални  италиянсви,  затова 
се  счита лъ  и  членъ  отъ  дружеството  на  КарбонаригЬ. 

Оодъ  такъвъ  началникъ  либералите  ускоряваха  своето 
движение,  толкова  повече,  че  имъ  се  виждаше  по-благоприятно 
за  работа  времето  отъ  Австрийския  походъ  противъ  Неаполъ, 
защото  така  можех*  да  очакватъ  по -лесна  сполука  като  на- 
пади&тъ  АвстрийдигЬ  въ  Ломбардия,  когато  единъ  важенъ 
отрядъ  отъ  Австрийската  войска  се  е  занимавалъ  съ  Неаполъ 
и  воювалъ  на  фронтъ  ср1пцу  Неаполската  войска,  та  лесно  би 
могълъ  да  баде  нападнжтъ  отзадъ  (отъ  къмъ  тила)  отъ  Сардин- 
ската  войска.  Но  както  оть  само  себе  се  разбира,  за  да  може 
да  сполучи  тоя  планъ  изискваше  се  отъ  една  страна  съпро- 
тивление колшьгодЬ  сериозно  отъ  страна  на  Неаполската 
войска  противъ  АвсгрийцигЬ,  а  отъ  друга  страна  бързо  д*й- 
етвувание  отъ  страна  на  Алберта.  Обаче  Неаполската  войска 
скоро,  както  видехме,  биде  разбита  и  распърсн&та  отъ  Ав- 
стрийците, а  Албертъ  съ  колебание  беше  зелъ  участие  въ 
дЪлото,  като  б*ше  се  съгдасилъ  ва  минута  да  се  почне  то,  а 
поел*  бйше  го  пр*кратилъ  и  нищо  не  рЪшавалъ.  Но  додето  Ал- 
бертъ се  колебаеше  така,  въ  Александрия  се  появи  (10/22 
Марта)  воененъ  бунтъ  три  дни  сл*дъ  поражението  на  Неаполската 
в<>йсса,  за  което  поражение  бунтовниците  нищо  не  знаехж. 
Тоя  бунтъ  се  последва  сл^дъ  малко  отъ  прогласяванието  на 
Пгпанската  конституция  въ  кралството  Сардиния  и  отъ  със- 
тавлението  привременно  правителство  подъ  графа  Сантароза, 
к^ето  въ  прокламацията  си  къмъ  народа  уклонението  на  вой- 
ската отъ  военната  дисциплината  отдаваше  на  извънредната  ну- 
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жда,  въ  която  се  е  напирало  отечеството,  и  призоваваше  гь- 
д-вйствието  на  всички.  Тая  прокламация  не  произведе  го.тЪкъ 
ентусиазмъ  въ  народа,  при  всичко  това  обаче  революцията  мал- 
ко но  малко  се  разпространи  до  Туринъ  и  докара  желаното 
носл-вдствие. 

На  11/23  Марта  норучикъгь  Феррара  влЪзълъ  съ  ро- 
тата си  въ  Туринъ  и  извикалъ:  „Да  живве  кральтъ  и  Испан- 
ската конституция!"  Но  само  малцина  студенти  отъ  универси- 
тета пригърняхж  движението  и  Феррара  билъ  принуденъ  да 
се  върне  нощв  въ  Александрия.  Помежду  това  върнжлъ  се 
въ  Туринъ  отъ  Лайбахъ  тамошния  прЪдставитель  въ  конгреса 
на  Сардинския  краль  и  съобщилъ,  че  въ  тоя  конгресъ  вд- 
писалъ  въ  името  на  краля  взетото  отъ  силигв  рвшение,  спо- 
редъ  което  никадЬ  въ  Италия  не  тр-вбало  да  се  търпи  кон- 
ституционното управление.  Вследствие  това  известие  вральгь, 
свърза нъ  вече  чр-взъ  подписа  на  своя  посланникъ  и  като  се 
страхувалъ  да  не  би  каквото  п  да  е  нарушение  или  унищожение  на 
тоя  подписъ  да  уожти  иоб^дителката  вече  въ  Неаполъ  Ав- 
стрийска войска  къмъ  Пиемонтъ,  ивдаде  на  П/24  Марта  два 
указа,  чр-взъ  които  отъ  една  страна  отказваше  да  признае 
прогласената  конституция  а  отъ  друга  страна  з&пов-бдввш*'  да 
се  образува  лагеръ  въ  Астъ.  Обаче  прЪаъ  тая  нощь  (12;24 
—  1 3/25  Марта)  работите  се  измвнихж  въ  Туринъ.  Войска 
и  народъ  исках*  тукъ  конституцията  и  трицветното  италняя- 
ско  знаме  се  разввваше  вече  въ  предградието  на  града.  Тогава 
кральтъ  Викторъ  Еммануилъ  се  отказа  отъ  првстола  въ  ша- 
ва на  брата  си  и  ваконенъ  наслвдникъ  Карла  Филикъ  и  огнде 
въ  Ница.  като  възложи  регентвото  на  принца  Алберта  ди 
првстиганието  на  новия  краль.  който  тогава  се  намираше  въ 
Модена  при  приятеля  си  Моденския  графъ.  Но  Албертъ  Варлъ 
въ  дългото  врвхе  отъ  своето  регенствп,  като  се  намиралъ 
въ  гол-вмо  недоумение,  защото  ие  можелъ  и  не  см-вялъ  да  се 
обяви  за  конституцията  н  да  отиде  противъ  Австрия,  отъ  друга 
страна,  като  не  нскалъ  да  отчужди  себе  си  отъ  симпатията  на 

лигв,  свякалъ   събрание  отъ  трндесетъ   души  иървевлн 
и  по  тяхно  искаиие  ирие  прогласената  отъ  народа  и  войската 

жа   конституция  и  сдщовр1вонно  състави    привременно 

елство  и    министерство.  Въ    еж  щото    време    обаче    той 
■лЛяоп,    че  безъ  съгласието  на  краля  не   счита    конституцията 

а  и  испратилъ  пратени къ  до  краля  Карла,  за  да  го  вита 
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за  раслоложението  му  и  да  земе  заповйдь  отъ  него.  Отгово- 
ръгь  на  краля  не  само  не  одобряваше  и  строго  освддаше 
станалото,  но  наричаше  предатели  и  бунтовници  главатаригЬ, 
колто  б*Ьх*  се  обявили  8а  конституцията,  и  заповядваше  на 
Алберта  да  отиде  съ  останжлитЬ  в4рни  войски  въ  Навара  при 
генерала  Делаторре.  Алберть,  когато  получилъ  тоя  отговоръ 
отъ  новия  краль,  прЪсторилъ  се  пр*Ьдъ  привърженницитЬ  на 
новия  редъ  на  работитЬ,  че  се  приготовлява  да  се  противи, 
но  като  избйгалъ  нощЬ  и  пристигндлъ  въ  Новара,  протести - 
ралъ  оттамъ  противъ  всбко  ^направено  нововъведение,  обявя- 
валъ,  че  до  сега  се  подчинявалъ  на  насилието  и  като  си  да- 
валъ  оставкста  отъ  регентството,  призовавалъ  кралскитб  войски 
да  се  върндтъподъ  кралевскитЬ  знамена. 

Известието  за  това  поведение  на  Алберта  заедно  съ  при- 
стигналото същевременно  известие  за  навлизанието  на  австрий- 
ската войска  въ  столицата  на  Неаполското  кралство  парали- 
зира всЬко  дМствие  на  либералите  въ  Циемонтъ.  Сантароза 
ноискалъ  наистина  да  основе  единъ  видъ  военна  диктатура 
и  съср*доточавалъ  войскитб  си  въ  Александрия,  но  бунтува- 
нието,  особенно  на  по-горнигЬ  по  чинъ  офицери,  б^ше  по- 
чнало вече  да  праздни  редоветЬ  на  войската  му.  Сл^дъ  ня- 
колко деня,  единствената  остан&ла  в*рна  войска  отъ  четири 
хиляди  души  биде  разбита  около  Навара  отъ  Сардинския  ге- 
нералъ  Делаторре,  съ  когото  б*Ьше  се  съединила  и  Австрий- 
ската войска  подъ  генерала  Бубна,  и  главатаригЬ  на  револю- 
цията се  избавили  съ  бягство  повечето  въ  Франция,  Испания 
и  Гърция,  а  само  двама  души  били  наказани  съ  смърть.  Въ 
Гърция  отишълъ,  сльдъ  кято  се  скита лъ  дълго  зрйме  въ  ра- 
зни европейски  вени,  и  Сантароза,  който  назгЬриль  славна  смъ- 
рть на  островъ  Сфактирия.  Такъвъ  б!ипе  крайтъ  на  борбата 
за  свободно  управление  и  въ  Пиемонтъ.  Алберть  Карлъ  по- 
ради позорното  си  поведение  бйше  заслужилъ  кроеното  му 
отъ  Меттерниха  лишавание  отъ  правото  8а  наслЪдвание  пре- 
стола. Но  кроений  отъ  Меттерниха  планъ  се  намЗгрилъ  проти- 
венъ  на  консервативните  и  легитимни  начала  на  владЬтелигЬ 
оть  свещенния  съюзъ,  и  не  само  императоръ  Александръ  не 
го  одобрилъ,  но  и  самъ  Францъ  се  виждаше  че  никакъ  не 
одобрява  намерението  на  своя  министръ.  Метгернихъ  обаче 
при  всичко  че  явно  се  прФструралъ,  че  се  отказалъ  оть  плана, 
но  тайно  одобряваше  действията  на    Моденския   графъ,  за  да 
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привлече  къиъ  себе  си  народа  отъ  Ииемонтъ,  поддържанъ  въ 
тия  действия  и  отъ  самия  кралъ  Карла.  Но  и  Албертъ  се  е 
борилъ  съ  всйчкигй  сили  да  умилостиви  владЬтелигЬ  отъ  све- 
щенния  съюзъ  и,  за  да  покаже  легитимностьта  си,  зе  дори 
участие  и  въ  мисията  на  тримата  монараси  Австрийския,  Рус- 
ския  и  Прусския  противъ  Испания  въ  предприетия  отъ  Фран- 
ция походъ  ва  потушвание  на  тамошната  революция  и  се  от- 
личи лъ  съ  храбростьта  си  при  пр^взиманието  наКадиксъ(Са(Их) 
(1823).  Но  при  всичко  това  едва  въ  1825  му  се  про- 
сти и  тогава  биде  признатъ  за  прЪстолонасл^дникъ  и  така 
се  утвърди  въ  правата  си. 

Австрийските  владЪния  въ  Италия.  —  Додето  ставаше 
това  въ  Неаполъ  и  въ  Оиемонтъ,  въ  АвстрийскигЬ  въ  Ита- 
лия провинции  и  особенно  въ  Ломбардия,  при  всичкото  съ- 
седство съ  Ииемонтъ,  не  стандхж  смущения,  при  всичко  ч^ 
управлягощий  ерцхерцоргъ  толкова  се  б-йше  уплашилъ,  июто 
напусна  лъ  службата  и  избйгалъ  съ  домочадиеТо  си  нзъ  Ита- 
лия. Само  тайнигЬ  дружества  тукъ  работех*,  за  да  приготвят ь 
почвата  за  революция,  ако  и  да  се  наблюдавах*  и  ир!>- 
слйдвахж  отъ  страшната  австрийска  полиция.  Около  годи- 
ната 1821  се  открилъ  въ  Милано  отъ  полицията  таишш 
съюзъ,  който  действуваше  въ  тоя  градъ.  Мнозина  отъ 
членовегЬ  му  сполучихж  наистина  да  избйгнжгъ  ноктитЪ 
на  Австрийското  правосъдие,  а  малцина  само,  между  които 
най-знаменитигЬ  б*Ьхж  Конфалониери  (Соп&1ошеп)  и  драма- 
тургътъ  поетъ  Силвио  Ниллико  (8Пую  РеШсо)  6идох&  уло- 
вени отъ  тая  полиция.  Конфалониеръ  билъ  истезаванъ  по  всЬ- 
какъвъ  начннъ,  за  да  се  истъргн&тъ  отъ  него  показания,  възъ 
основа  на  които  Меттернихъ,  който  лично  правеше  изследва- 
нието.  се  надаваше  че  ще  може  да  се  обвини  графъ  Каринянъ, 
ще  му  се  удаде  и  представи  сгодний  случай  да  лиши  и 
графа,  като  съзаклятникъ  и  Карбонаръ,  отъ  наследството 
върху  Сардинския  пр^столъ;  но  Конфалониери  не  далъ  такива 
показания  и  не  направилъ-  никакво  признание.  А  Силвио  Ии- 
лико,  и  той  Пиемоатинецъ,  както  Конфалониери.  челов^хъ  лю- 
безенъ,  благочестивъ,  кротъкъ  и  вддхновенъ  и  отечестводю- 
бивъ  поетъ,  обладаваше  се  просто  отъ  поетическо  въсхищение 
и  отъ  идеални  чувства  за  италиянското  отечестволюбие  и  бн.гь 
съвършенно  неспособенъ  за  съзаклятия  и  революции.  Но  това 
никакъ  не    попречило  да  баде  той  вае  до  съ  други  знаменити 
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италианци  ос&денъ  на  смърть,  отъ  която,  като  биде  помил- 
ванъ,  хвърлили  го  заедно  съ  други,  тоже  помилвани  ш  мити- 
чески пр4стдпници,  въ  страшнигЬ  тъмници  въ  кр!шосьта  Шпид- 
бергъ  въ  Чехско,  отъ  дФто  едни  никога  не  излйзохж,  а  из- 
лЪзлигЬ  подиръ  много  години  б*Ьхж  повредени  и  умствьнно  и 
гЬлесно.  Толкова  ужасна,  безчеловйчна  и  отвратително  зло- 
д*йска  бйше  системата  на  диетата  и  истезанията,  която  се 
прилагаше  въ  тия  тъмници.  Силвио  Нилико,  като  се  освободи 
подиръ  десеть  годишенъ  затворъ  отъ  тъмницигЬ  въ  Шпилбергъ, 
въ  своята  книга,  написана  съ  голяма  троготолна  простота  и 
щуЬлестъ:  „ТъмницигЬ  ми"  (Ье  пие  рпдюпе)  съобщи  нЬкои 
н-Ьща  за  диетата  и  истезанията,  които  се  налагах*  на  поли- 
тическите затворници,  които  истезания  показватъ,  че  тая  без- 
челов*чна  и  чудовищна  система,  която  до  най-малкигЬ  подро- 
бности нареждаше  ненавистни  императоръ  Францъ,  имаше  ис- 
кдючително  ва  ц^ль  парализирани* то  умственнигЬ  и  гЬлеснигЬ 
сили  на  истезаванигЬ,  и  чр-Ьзъ  тия  открития  благородни!)  за- 
твор ни  къ  спомогна  на  цивилизования  християнски й  евйтъ  да 
се  обладае  отъ  ужасъ  и  отвращение  къмъ  всичко,  което  напо- 
мнюва  Австрийската  политика  и  Австрийското    управление. 

Така  не  сполучих*  и  пропаднжхя  всичкигЬ  движения  и 
възстания  въ  Италия  пр^зъ  годинигЬ  1820  — 1821  за  наци- 
онално възстановявание  и  политическо  обединение.  Меттерни- 
ховата  политика  победи  напълно  и  реакцията  подъ  най-гроз- 
ния си  видъ  тури  престола  си  въ  полуострова.  Дв4  причини 
спомогнаха,  щгЬди  всичко,  за  такъвъ  исходъ  на  работигЬ: 
отъ  една  страна  отсъствието  на  добро  управление  и  едно  це- 
лесъобразно съединено  отъ  всички  дЬйствувание,  а  отъ  друга 
страна  малкото  участие  въ  борбата  на  массата  отъ  по-долнигЬ 
класове  на  народа,  отъ  която  по-голЗшата  часгь  бйше  неразвита 
и  неприготвена  за  истинска  свобода.  Това  състояние,  което 
СгЬше  предало  всЬка  власть  и  сила  на  монархическия  абсолю- 
тязмъ,  на  клерикалния  деспотивмъ,  още  и  на  нрочутата  австрий 
ека  полицейска  система,  се  продължи  пр^зъ  ц^ли  десеть  го- 
дини на  всЪкадЬ  въ  Италия.  Нека  хвърлимъ  прочее,  прЗгди 
да  оставимъ  историята  на  Италия,  единъ  малъкъ  погледъ  върху 
положението,  което  6Ъ  се  създало  въ  разнигЬ  Италиянски 
държави  сл*дъ  победата  на  реакцията. 

Наслйдникътъ  на  Фердинанда  I  (умр*лъ  на  23/4  Януа- 
ри 1825),    Францъ  I  —  характерътъ  на  когото  достатъчно 
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вече  ни  е  известенъ  —  въ  Неаполг  бе  въвелъ  една  система 
на  управление,  за  която  абсолютистътъ  Шагобриянъ  казвалъ, 
че  бе  достигнала  до  последната  степень  за  пр^вирание.  ВеЬ- 
кий  животъ  и  всека  сила  отъ  царуванието  на  тоя    владЪтель 

се  истощаваше  въ  раскошество  и  пишность,  въ  раскошни  пир- 
шества и]  непристойни  балове,  въ  търгувание  съ  обществе- 
ннигЬ  дължности  и  въ  преследваме  на  тайните  дружества. 
Не  любовьта  на  народа,  не  доверието  на  подданницигЬ,  не 
отеческо,  било  то  и  на  абсолютический  баща  и  владетель,  по- 
пълнение на  владетелските  обязанности,  не  най-после  наро- 
дна войска,  но  единъ  гарнизонъ  отъ  шесть  хиляди  души  Швей- 
царци съставляваха  силата  на  царството  и  на  престола.  Въ 
името  на  принципа  на  легитимностьта  (закон но стьта)  и  чр!зъ 
едно  гнусно  злоупотребление  съ  абсолютическата  систеиа  се 
вършех*  и  тукъ,  както  въ  Испания,  оргиите  на  най-отврати- 
телната Азиятска  тирания. 

Папската  държава  (1823  —  1829).  —  Въ  Папската 
държава  и  въ  времето  на  наследника  на  Пия  VII  Леонъ  ХП 
(1823  —  1829)  се  продължаваше  жалката  управителна  си- 
стема отъ  предшественника  му,  която  се  състоеше  въ  исключ- 
вание  отъ  почетните  дължности  п  чинове  всекий  мирянинъ  и  въ  за- 
нимаванието  всичките  дължности  отъ  духовенството  и  особени» 

отъ  Йезуитите.  ЧрЪзъ  тая  система  всекий  день  толкова  отпад- 
ваше  нравственно  и  политически  Папската  държава,  щото  отъ 
тогава  вече  человйкъ,  като  Вардиналъ  Вернетти,  казвалъ  че, 
ако  има  да  поживее  още  няколко  години,  възможно  било  да 
доживее  до  съвършенното  распадвание  на  светската  власть  на 

папата. 

Въ  Тоскана,  дето  въ  1824  Фердинанда  Ш    го  наслади, 
Леополдъ  II,  и  въ  други  малки  държави  отъ  Северна  Италия 
а  особенно  въ  Модена,  въпреки  материялно  по-добрата]  адми- 
нистрация, духъгь  на  управлението  се  вдухваше    съвършен  но 
отъ  принципитб  на  Австрийската    политика  и  клонеше    къмь 

парализирание  всека  духовна  сила,  въ  убивание  на  всеко  на- 
ционално чувство  и  въ  пот&пкание  на  всека  политическа  и 
либерална  мисъль.  Въ  тая  мрачна  картина  отъ  целия  полуо- 
стровъ  кралството  Сардиния  всЬкога  даваше  единъ,  ако  исдабъ 

св4тълъ  видъ. 
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—  1821.  —  Сега,    ако    отъ  тая  мрачна  картина  на  Италия 
обърнемъ    погледа    си    отъ  тоя   полуостровъ     върху    общото 
състояние  на  Европа  пр4зъ  годинигЪ  1820  —  1821,  щераз- 
беремъ  цялото  историческо  значение  на  това  състояние,  което 
отчасти  б4зше  причина,  а  отчасти  следствие  на  станжлигЬ    въ 
Италия  работи.  ПрЪзъ  годината  1821,  когато  избухванието  на 
Гърцкото  възставие  осветяваше   начало  на  новъ  периодъ  отъ 
Европейската  история,  Меттернихъ,  като  б*  сполучилъ  вече  да 
подчини  както    Германия  така  и  Италия  подъ    нравственната 
власть  на  Австрия,  б4ше  неограниченъ   господарь  на  полити- 
ческото състояние  на  Европа.  Александръ  му  б4ше  повече  отъ 
всЪкога  подъ  р&ка,  английската  политика  управляваше  Кастел- 
риго,  който  въ  много  работя  б^ше    привърженникъ  и  помощ- 
ннкъ  на  Меттерниховата  политика.   Свижданието,    което    Мет- 
тернихъ има  въ  Хановеръ  прйзъ  Октом.  1821  съ   английския 
краль  Георгъ  IV  и  съ  Кастелриго,  осигуряваше    го    напълно 
огь  страна  на  Английската  политика.  А  въ  Франция  по  това 
вр*ме  реакцията,  която  б*ше  въстържествувала  сл^дъ  смъртьта 
на  дукъ  де  Берри  и  сл*дъ  рождението  на  графа  Шамборъ  и 
смъртьта  на  Наполеона,  държеше  въ  ржцЬгЬ  си  властьта  здраво . 
Обаче  и  въ  това  вр4ме,  когато  силата  му  б-Ьше  най-голЪма,  нови 
грижи  и  нови  работи    смущавах*  непр-Ькъснжто    Меттерниха, 
който  огь  мияистръ  на  външнит*  работи    (1821)    б4ше    до- 
стпгнжлъ  до  канцлеръ  на  Австрийската  империя.  Избухналото 
по  времето  на  конгреса  въ  Лайбахъ  Гърцко  възстание  създа- 
ваше на  Европейската  полатика  нова  и  съвсЬмъ  отъ  особенно 
естество  задача.  А  при  това  и  въ  Испания  продължаваше  да 
е  въ  сила    новото    създание  на  революцията,    въскръсн&лата 
конституция  отъ  1812,  която  предизвикваше  големи  в&тр^шни 
междуособни  сбълсквания.  СрЪщу  тия  нови  мъчнотии   Меттер- 
нихъ чувствуваше  нуждата  отъ  единъ  новъ  конгресъ  отъ  вла- 
детели и  министри  и  такъвъ  конгресъ  той  сполучи  най-поел* 
да  свика  въ  Взрона  пр*зъ  Октомврия  1822.  Но  работят*  на 
Веронския  конгресъ,  който  се  занимаваше   главно  съ    Испан- 
ския и  Гърцкия  въпроси,    нуждно  е  да  се   излож&тъ    когато 
ще    говоримъ    за   рабо?ит&  въ   Испания  и  за  Гърцкото  въз- 
стание. 


22 


338  Политическото  състояние  въ  Испания 

Испания  пр&зъ  годинитЪ  1814—1830 

Политическото  състояние  въ  Испания  слЪдъ  реставра- 
цията отъ  1814.  —  Между   народите,    които  най-много  помо- 
гнаха 8а  растурванието  на  голямата  Наполеонова  империя  е 
за  освобождението  на  Европа  отъ  Французската  хегемония,  на1- 
важно  место  държи  Испанский  народъ.  Отъ  Испания  почнжхх 
най-напредъ    несполуките    на  Наполеоновата   политическа  си- 
стема. Силното  възстание  и  ожесточената  борба  на  Испанския 
народъ  лротивъ  Наполеоновата   династия    сериовно  измЬних*. 
както  въ  политическо,  така  и  въ  военно    отношение,   положе- 
нието и  на    Наполеона   и  на    Европейските   държави,    конто 
воювах  а  противъ  него  отъ  времето  на  Австрийската  война  въ 
1809  до  влизанието  въ  Парижъ  прЪзъ  1814  на  войските  на 
съюзните  владетели,    които  бехд  излезли  въ  походъ  противъ 
Наполеона.    Верно  е,  че   тая  борба   на   Испанците    противъ 
Наполеона  и  либералната  политическа  система,  която  беше  въ- 
ведена въ  Испания  въ  времето  на    царуванието  тамъ   на  На- 
полеоновия  братъ  Иосифа,  не    беше  чисто  национална   борба, 
а  повече  религиозна.    Тая  борба   фанатический   народъ    беше 
пр-Ьдириелъ  противъ    новите  политически  идеи  и   преобразо- 
ванля  и  въ  полза  на  падналата  стара  абсолютическа   аристо- 
кратическа система  и  на  свързания  съ  нея  деспотизмъ  на  ду- 
ховенството   по    побуждение    отъ    фанатическото   духовенство. 
При  все  това  обаче  и    едно  голямо    множество   просветени  и 
въодушевлени  за  национална  свобода  граждани  бехд.  вели  съ 
успехъ  участие    въ  тая    борба  и  силно    повлияха    ва  нейния 
характеръ,  ходъ  и  духъ,  както   това  се    показа   не  само  отъ 
примерите  на  геройската  защита,  които  даде    Испанский  на- 
родъ, който  се  бореше   противъ  чуждата  династия,    но  и  отъ 
делата  на  народния  съборъ  или  камара  (Когкез — Бортеси  — 
в    Въвед.  стр.  128 — 129)  въ  Кадиксъ  (СасИх),  който  съборъ 
е  гласувалъ  знаменитата  конституция  огь  1812,  която  онищо- 
жаваше  както  абсолютическата  монархия,  така  и  деспотизма  на 
духовенството  и  вместо  тйхъ   въвеждаше    конституционни  ли- 
берални учреждения  като  ония,  които  предвиждаше  въведената 
отъ  краля  Иосифа  конституция.  Борбата  на  Испанците  за  сво- 
бода се  увенча  съ  пъленъ  успехъ  съ  паданието  на  Наполеона 
и  съ  възвърщанието  въ  Испания  на  старата    Бурбонска  дина- 
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стпя,  която  толкова  повече  6*6  обична  сега  на  Испанския  на- 
родъ, колкото  въ  Испания,    противоположно  на  това   що  ста- 
ваше въ  Франция,  любовьта  и  вярата  къмъ   падналата  чрЬзъ 
Наподеона  кралска  династия  бйх*  по-сериознит*    нравственни 
побудителяи  причини  на  борбата  8а  национална  свобода  на  Ис- 
панския народъ.    Кралъ    Фердинандъ    VII,    синътъ  и  наслЪд- 
нпкъть  на  Карла1У,  който  слйдъ  оставката  на  баща  му  прйзъ 
1808,  6*6  царувалъ  твърдЬ    малко  вр*ме,    и  той    с&що  бЬше 
абднкиралъ  отъ  Испанския    пр-Ьстолъ  въ  полза    на  Наполеона 
и  по  негово  внушение.  СлЬдъ  абдикиранието  си  Еарлъ  живееше 
въ  Франция  и  се  завърнж  въ    държавата   и    при   народа    си 
агЬдъ  сключванието  на  Парижския    миръ  въ    1814,  като  за- 
коненъ  краль  на  страната.   Нородътъ  го  посрйщн&лъ  съ   ра- 
дость  и  веселие  като    „отъ    Бога    повърн&тий  на    народа   му 
вяадЬтель".  Сега  справедливо  се  надЬвахж.  че  за  напредъ  се 
приготовлява  щастливъ  политический  животъ  и  усмихнато   бж- 
даде  и  че  новий   краль  ще    ознаменува    царуванието  си  съ 
унравление  разумно  и  отеческо,  като  ще  приеме  конституцията 
отъ  1812,  която  6*6  създадена  посрйдъ    народнигЬ  борби  отъ 
тая  година,  и  така  ще    възнагради  геройската    борба  за  сво- 
бода на  Испанския  народъ.    По  злощастяе  обаче   най-първпгЬ 
и  с&щественни  елементи,  които  се  изискватъ  и  ся  необходими 
ва  такъвъ  щастливъ  политический  животъ,    нямаше  ги  въ  то- 
гавашното политическо  състояние  на  Испания.    Испанский  на- 
родъ, отъ  станАлигЬ  отъ  1808  въ  политическия  и  обществен- 
ния  му  организмъ  променения,  б*ше  съвс*мъ  раздЬленъ,  как- 
то французский   народъ    чр*зъ    своята  голяма    революция,  на 
дв*  съвьршенно  различни  една  отъ  друга  части,  които,  додето 
траеше  чуждий  суверенитетъ  и    народното  повдигание   противъ 
него,  се  свързвах*  помежду  си  чр$зъ  общата  и  на  дв-ЬгЬ  и  силна 
омраза  противъ  чуященцигЬ,   която  б*ше    просто    нравственна 
свързка  отрицателна  между  двЪт*  части.  Отъ  една  страна  сто- 
еше всесилното  духовенство,  което    страстно  бЪше  привързано 
къмъ  онищоженигЬ    чр1юъ  французската   династия  и    нейните 
политически  нововъведения  учреждения  отъ  старата  система  и 
искаше  сега  възвърщанието  на  инквизицията  и  на  йезуитите, 
на  цензурата  и  освобождението  на  духовенството    отъ  държа- 
вните даждия ;  а  противъ  него  излизаше  либералната  наречена 
партия  съ  разните  свои  подразделения  или  фракции,   всички 
—  коя  повече  и  коя  по-малко  —  предадени  на  принципите  отъ 
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французската  революция,  особенно  на  основаната  на  тия  прин- 
ципи конституция  на  Кадиксъ  отъ  1812,  която  считаха  като 
евангелие  на  политическото  инъ  верую.  По  влощастие  най- 
личнигв  представители  на  тая  партия  се  отличаваха  повече  ех 
хубавите  и  красноречиво  отъ  гвхъ  развивани  теории  на  Русе» 
и  съ  красноръ- чието  на  своите  хубави  произведения,  но  не  и 
съ  практическигв  и  практически  плодотворни  и  целесъобразни 
политически  разисквания  и  действия.  При  това  гольото  злоща- 
стие  за  Испания  беше,  че  войската,  която  поради  народните 
си  борби,  като  бе  зела  сега  повече  народенъ,  но  заедно  съ 
това  и  повече  политически!)  характеръ,  мешаше  се  впослед- 
ствие непрестанно  въ  нсичквте  борби  яа  политическите  прин- 
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ципи  на  либералите  и  като  не  се  водеха  *въ  своите  дейст- 
вия оть  принципиялни  въпроси,  а  повече  отъ  практически  ну- 
жди н  отъ  властолюбиви  и  славолюбиви  чувства,  съ  наиесва- 
нието  си  въ  политиката  и  още  като  се  бореха  аа  либералите, 
сериозно  понреждаха  общите  отечествения  интереси  и  осно- 
ваваха единъ  видъ  аристокрация,  която  събаряше  и  нъспра- 
вяше  политическите  системи  и  управления  чрезъ  своите  ста- 
нали пословични  въ  Испания  и  въ  Европа  военни  авантюри  п 
манифестации  (ргопошяатепкоз).  Когато  войската  се  на- 
мираше въ  такъво  състояние,  селский  народъ,  който  съставля- 
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ваше  жассата,  беше  неученъ,  фанатикъ,  суеверенъ  и  преда- 
денъ  повече  на  духовенството  и  на  старата  аристокрация,  а 
градский,  особенно  МадритскиН,  беше  непостоянъ,  ламгбше  за 
нововъведения  я  обожаваше  сако  силния  на  деня  отъ  която  и 
да  е  партия  и  немилостиво  преследваше  паднжлия.  При  това 
духътъ  на  местните  и  провинциялнитЬ  деления  и  на  частните 
провинциялни  интереси,  споредъ  системата  на  провинциялните 
привилегии,  още  цъвт-Ьше  и  препятствуваше  на  правилното 
развитие  и  фонкционирание  на  единъ  нацпоналенъ  и  либера- 
ленъ  политически^  жив отъ. 

Нраль  Фердинандъ  VII  и  неговата  обноска.  —  ПосрЪдъ 
такива  противоположни    и  така   разделени  и    стбдъ    благопо- 
лучния исходъ  на  борбата  протикъ    чужденците  така  распър- 
*н*ти  политически  партии,   остажпе   само    една    съединителна 
политическа  и  нравственна  свързка,  която  беше   кральгъ.    Но 
за  да  можеше  кральтъ  да  непълни  големата  си  мисия,  нужно  беше 
той  да  баде  человекъ,  който  да  притежава   твърде   големи  и 
хубави  владетелски  качества,  да    се  отличава   съ  доброта,  да 
съзнава  и  чувствува  владетелските    обязааности    и  да    храни 
искренна  любовь  къмъ    подданниците.    Фердинандъ  VII  беше 
всичко  друго,  но  не  и  владетель  съ  такива  качества.  Въ  1 808 
той    абдикира,    как  го    казахме,    въ    полза   на     Нааолеона    и 
отъ  тогава  живееше    съ  негови    пари  въ   Франция    и  оттамъ 
апатично  гледаше  на  борбата  въ  отечеството  му.   Освень  това 
той  беше  телесно  н  душевно  болен  ь  и  лишенъ  отъ  умственно 
д  нравственно  втепитание  и  образование.    Повелението  му  въ 
време  на  смущенията  вь  1808  и  въ  преговорите  му  съ  На- 
полеона  беше  показало    големата   духовна  и   нравствена    ни- 
щета на  тоя  владетель.  Бидейки   страхливъ    и   суроьъ,  т&по- 
уменъ  и    своенравенъ,    ленивъ  и  подозрителенъ,    Фердинандъ 
не    притежаваше  никакъ  качествата,  що  се  изисквах*  за  испъл- 
ненде  на  трудната  му    мисия.    Отеческо  и   царско    държание 
надъ  партиите  и  примирението  на  тия    партии    помежху    пмъ 
6Ъь&  еъвършенно  чужди  на   неговия  умъ  и   характеръ.    Фер- 
динандъ нито  най  маело  не    беше   человекътъ    прЬдназначенъ 
да  въведе  нова  и  здрава  управителна  система. 

Но  и  една  голема  часть  отъ  Испанския  народъ,  аристо- 
кратическата и  клерикалната,  която  упражняваше  твърде  го- 
лемя сила  върху  народа,  нищо  друго,  както  казахме,  не  ви- 
вдаше  или  не  търсеше  въ  възстановлението  на  старата  дина- 
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стия  освйнь  повършднието  на  старата  система  съ   всичката  й 
грозота  и  отвратителнность;    затова  тя  изискваше  чр-Ьзъ    своя 
печатъ  да  се  даде  на  властъта   право  да  наказва  съ    смъргь, 
безъ    с*дъ    и    защита,    либералите,    да    се  възстновштъ  нн- 
квизицята  и  иезуититЬ,  да  се  въведе   отново   цензурата  п  да 
се  освободи  духовенството  отъ  нлащание  на  държавни  даждия. 
Именно  на  тая  партия  предаде  себе  си  Фердинандъ  VII  щомъ 
се  завърнж  въ  своята  държава.  Идва  той  6*6  приствгн*лъ  въ 
Валенция  (4/16  Априлия  1814)  събрали  се  около  него    вси- 
чки, които  б*х*  противъ  народния    съборъ  (камарата)  и  гла- 
суваната отъ  него  конституция.  Мнозинството  изискваше,  кра- 
льтъ,  гфйди  да  поеме  управлението,  да  положи  клетва  че  ще  вази 
конституцията,  като  ипрати  (то)  и  едно  заплашително  прошение  за 
това  въ  Валенция,  а  малцинството  чрйзъ  една  депутация,  про- 
водена  до  краля,  настояваше,    той  да  не  жертвува    нищо  отъ 
старитЬ  права  на  престола.  При  това  състояние  на  работнгЬ, 
Фердинандъ,    когото,    между    това,    началниците  на  войската 
б*х*  прогласили  абсолютенъ  господарь,  заповяда  да  се  завземе 
Мадритъ  отъ  войска,  а  щомъ  се  извършило  това,  почнжла  да  се  при- 
лага страшната  система  на.  реакцията,  упражнявана  въ  видъ  на 
деспотический  тероръ.  Въ  деня  (28/10  Маия),  въ  който  генералъ 
Егвия  (Едша)  вл*Ьзълъ  въ  Мадритъ,  двама  отъ   членовет*  на 
регенството,    всички  министри  и  найвиднигЬ   отъ  депутатитЬ, 
на  брой    шестдесеть  и  три  души,  се  хвърлях*  въ  тъмницитЬ, 
затварях*  се  въ  крепости    или  мънастири  ва  6  —  8  години, 
оезъ  никакъвъ  с*дъ  и  ос*ждание  или  поне  да  имъ  съобщжтъ 
престъплението,  въ  което  ги   обвинявах*,    или  ги  испращах* 
въ    ИспанскигЬ  крепости  (РгевкИоз)    въ  западаигЬ  крайбре- 
жия на  Марокко,  които  служех*  за  заточение  на  осжзданитЬ; 
въ  с*щото  вр*ме  почти  на  десеть  хиляди  души,   които    б*хж 
емигрирали  отъ  Испания  по  времето  на  распадванието  на  фран- 
цузската   династия,    се  забраняваше   да  се  завърн*тъ  въ  оте- 
чеството имъ  и  имъ  се  конфискувах*  имотигЬ.    Няколко  девя 
сл^тъ  влизанието  на  краля  въ  Мадритъ  (1/13  Маия)  т.  е.  на 
9/21  Маия  обнародва  се  указътъ  за  възстановлението  на  онп- 
щоженигЬ  мънастири  и  за  растурванието  на  тайнигб    дружес- 
тва, а  по  име  дружеството  на  свободнигЬ  дърводелци.  Два  ме- 
сеца подиръ  тоя  указъ  последвах*  страшнитЬ  укази,  съ  които 
се  възстановяваше  инквизицията,  за  срамъ  както  на  человЪче- 
ството  така  и  на  християнството  отъ  XIX  в4къ,  а  сл*дъ  мал- 
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ко  и  указъгь  8а  повикванието  отново  на  ирзуитите,  сл4дъ 
като  предварително  онищожений  лр^зъ  1773  отъ  папа  Кли- 
мент XIV  орденъ  се  състави  пакъ  и  възстанови  отъ  папа 
Ни!  VII  (чрЪзъ  Булдата  „ЗоШсНлиНо  Опилиш,  отъ  26/7 
Августа  1814).  На  йезуитите  се  повърн*х*  не  само  отнетигЬ 
влъ  пр^зъ  1775  недвижими  имоти  и  всичките  имъ  по-напрЪ- 
аши  нрава,  но  за  да  се  възбуди  и  увеличи  повече  у  наро- 
да нравственната  сила  на  ордена,  неговий  основатель  и  по- 
кровитеяь  Игнатий  Лойола  билъ  прогласенъ  за  главнокоманду- 
ющъ,  жнвущъ  на  небето  и  отъ  тамъ  управляющъ  на  Испан- 
ската войска. 

Сега  тълпи  отъ  монаси,    особенно    Францисканци,  се  ис- 
пращах*  въ  провинциите,  за  да  проповедватъ    между  народа 
благочестивите  дела  на  краля  и  онищожението  на  всичко  съ- 
здадено отъ  нечестивия  народенъ  съборъ.  Заедно  съ  духовния 
деспогнвмъ  усилваше  се  и  уякчаваше  се  и  дворцовий.    Ферди- 
нандъ  възобнови  пакъ    онищожения,  както  отъ    конституцията 
на  краля  Иосифа,  така  и  отъ  народната  конституция  отъ  1812, 
дворцовъ  съв*Ьтъ,  който  се  наричаше  високг  тягЬтг  на  Кае- 
тилия",  учреди  се  дори  и  една  особенна  секция    или  коми- 
сия отъ  тоя  еъвйтъ  наречена  «Камара  (Сатага)  като  едянъ 
впдъ  таенъ  съветъ,  който  водеше  скришно  и  невванично  вър- 
ховното направление  на  правителството.  Но   освЪнь    съв-Ьтътъ 
Камара,  който  се  съставляваше    повече  отъ    нищожни    хора, 
които    имах*  благоволението  на  двора,  и  отъ  фанатици  реак- 
ционери,   миряни  и  духовни  лица,    създаде  се  и  прочутата  и 
пословьчна  Камарилла,    тоесть  малката    Камара,   състояща 
отъ  хора,  които  се  радвах*  на  особепното  доверие  на  краля, 
огь  дворцови    служители  и  духовници,    които  чрйзъ    исчовЪ- 
дваиието  вършех*  политическо    шпионство,  и  отъ    жени,  ко- 
ито  имах*  голяма   власть  върху  духа,    мислите  и  решенията 
на  Фердинанда.  Камариллата,  както  и  камарата,  нямаше    наи- 
стина званиченъ  характеръ  нито  се  състоеше  отъ  лица,  които 
занимавах*    вванични  служби,  при   всичко   това  обаче  тя  по- 
вече отъ  вс&кий  другъ    съветъ  държеше  и  управляваше  ежд- 
бинигЬ  на  държавата  и  на  народа.  Колкото  п*ти  министрите 
не  се  подчинявах*  съ  покорность  на  даваните  имъ  отъ  Кама- 
риллата зааовЪди,  излагах*  се  на  ужасни    преследвания  отъ 
страна  на  нейните  членове,  дори  и  на  подигравки   отъ  двор- 
цовия см*хотворецъ,  който  тоже  беше  членъ  отъ  Камариллата 
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и  обвиняваше  министригЬ  прйдъ  владетеля.  Нослйдний  слу- 
шаше обвиненията  съ  душевно  удоволствие  и  непр^късванъ 
огЬхъ.  Любопитенъ  бЬше  и  начинътъ  за  уволнявание  на  ми- 
нистригЬ, които  падахж  въ  немилость  прЪдъ  краля  или  Кама- 
ри лл  ата.  Кральтъ  ги  поканвалъ  въ  двореца,  исказвалъ  имъ  го- 
лямото си  задоволство,  отдавалъ  имъ  почести  и  изразявалъ 
имъ  благоволението  си,  а  като  се  връщали  у  домоветЬ  си.  тамъ 
намирали  указа  за  уволнението  си,  много  п&ти  и  постановле- 
ние за  залавяние  и  ватваряние.  Колкото  п&ти  сполучваше  тая 
примка,  смЪшний  герой  на  това  дЪло,  крать  Фердинандъ,  ра- 
сказвалъ  за  тая  си  сполука  въ  Камариллата  посрЪдъ  неиска- 
звана  радость  и  см^хъ  отъ  него  и  отъ  дворцовитЬ  служители 
въ  Камариллата. 

Безъ  съмнение  лесно  се  разбира  какви  с&  били  всички 
други  остан&ли  дйла  на  нищожното  и  въ  всЪко  отношение 
най-тираническо  управление  на  Фердинанда  VII.  Ужасна  и 
непримирима  война  за  прЪслЪдвание  е  била  обявена  противъ* 
всичкигЬ  последователи  на  французския  царствующий  домъ  и 
династия,  които  се  наричах*  Иозефини  ^оверЬшоз)  и  Фран- 
цузствующи  (АГгапсевайоз).  Наказанието,  наложено  на  10- 
гЬхъ  хиляди  емигранти  —  вапрйтявание  да  се  завърн&тъ  въ 
Испания  и  конфиксузание  имотигЬ  имъ,  —  както  споменахме 
по-гор4,  биде  приспособено  и  противъ  всички  Испанци,  които 
по-прйди,  като  с&  занимавали  дължности,  не  били  си  дали  ос- 
тавкит*  отъ  гЬхъ  въ  времето  на  узурпаторското  правителство 
(така  се  е  наричало  правителството  на  Иосифа,  при  всичко 
че  Фердинандъ  доброволно  б*Ьшв  се  отказалъ  отъ  престола  въ 
полза  на  Наполеона)  или  че  с&  били  назначени  на  тия  дъл- 
жности отъ  онова  правителство,  на  което  далата  и  решенията 
б^хк  онищожени  напълно.  Разбира  се,  че  къмъ  тая  катего- 
рия се  отнасях*  всички  генерали  и  другитЬ  офицери,  които 
б*Ьх;к  воювали  подъ  Наполеона  и  Иосифа  въ  Европейските  войни 
на  Наполеона,  даже  и  женигб,  които  б*Ьхж  придружили 
мджьегЬ  си  вънъ  отъ  Испания.  Дори  на  войницитЬ,  които  се 
върщахд  отъ  французското  робство  въ  отечеството  си,  които 
бЪх&  уловени  като  шгЬнници  отъ  французитЬ  въ  националната 
борба  противъ  тЬхъ,  влизанието  въ  Испания  изобщо  не  б*Ьше 
свободно.  А  на  ония  отъ  емигрантите,  които  като  не  влизах* 
въ  числото  на  Югбхъ  хиляди,  нито  бЪхж  добили  нЪкой 
чинъ  въ  врЪме  на    французското  владение  и  не  с&  били  до* 
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казани  негови  привърженици,  позволяваше  имъ  се  наистина 
да  се  завърнжтъ  въ  отечеството,  но  подъ  строго  условие  да 
живйитъ  далечъ  отъ  столицата  на  20  часа.  Много  ио-ужасно 
отъ  гЬхъ  страдаха  привърженниците  на  конституцията  отъ 
18 12  либерали,  които  бех&  воювали  противъ  французската 
династия  и  за  Испансьата  свобода.  Те  пълнех*  съдилищата, 
затворите  на  Инквизицията,  скамейките  на  подождимите,  ме- 
стата за  истезавание  и  площадите  на  съдилищата.  Обвинява- 
ните като  свободни  дърводелци  се  предавах*  на  Инквизици- 
ята и  имотътъ  имъ  се  конфискуваше.  Числото  на  затворен игЬ 
за  либералните  имъ  мисли  възлизаше  въ  1815,  т.  е.  едва  една 
година  подиръ  реставрацията,  на  50  хиляди.  И  понеже  тъм- 
ниците не  можели  да  побер&тъ  всичките  преследвани  или 
осъждани,  то  употребявали  за  тъмници  н4юи  стари  кули  на- 
правени отъ  Арабите. 

Когато  най-  добрата  и  дори  просветената  часть  отъ   на- 
рода така  безмилостно  и  безчеловечно  се  преследваше,  управ- 
лението на  държавата  се  намираше  въ  най- плачевно  състояние. 
Войската,  както  сухопътната,  така  и  оная  отъ    марината,    по 
причина  на  постоянното  закъснявание  да  й  се  плаща  месечи- 
ната се  е  намирала  въ  крайна  сиромашия;   само    Камариллата 
въ  затрудненията  си  е  намирала  прибежище  въ  принудителните 
заеми  д  въ  насилственно  събирание  чрезъ  войската  на  дажди- 
ята  отъ  привилегированите  провинции  съ  нарушение  на   пра- 
вата имъ,  а  на  държавните  кредитори  исплащанията  закъсня- 
вах* и  банкрутството  на  държавата  се  виждаше  належа  ще.  При 
това  на  напредъка  на   земледелието    препятствуваше    освень 
другата    нищожность    на  правителството     още    отдавна    про- 
клетата    система     на     Фердинанда,     която  се  наричаше    Ме- 
*1а     и      споредъ      която      големи      пространства      работна 
земя      въ     разни     места     на    държавата    остаях*    необрабо 
тени,  за  да  служ&тъ    за    пасбища,   и  тия  земи    принадлежеха 
на  мънастири  и  на  големи  благородни  землевладелци.    Търго- 
вията и  промишленностьта  бех*  съвършенно    съсипани.  Които 
и  ска  ха  да  живештъ  охоленъ  жцвотъ  преплувах*  океана,  за  дана- 
мерк&тъ  работа  и  богатство  въ  плодородните   Испански  колонии 
въ  Америка.  Разумева  се  за  правилно  фонкционирание  на  пра- 
восъдието не  може  да  става  никаква  дума  въ  държавата,  въ  ко- 
ято чиновете  се  продавах*  отъ  Камариллата  и   богато   възна- 
градяванигй  и  подкупвани  дворцови  служители  продавах*  пра- 
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восждието,  и  въ  която  каквото  имаше  добро  въ  управлението 
се  онвщожачаше,  само  и  сано  защото  е  било  извършено  или 
основано  отъ  народния  съборъ.  Могьлъ  би  челов-вкъ  да  каже, 
че  станалото  чр-ваъ  Фердинанда  VII  въвстановление  не  б-Ьшо 
нищо  друго  осв*нь  въвстановление  на  всвкакво  злоупотреб- 
ление, на  вевка  нящожиость,  на  всякакво  зло,  което  е  съще- 
ствувало въ  Испания  отъ  1808  и  онищоженис  на  всЬко  добро 
останжло  отъ  тогава.  И  отношенията  къмъ  чуждите  силя  на 
Фердинандовото  правителство  не  б-Ьхж  добри.  Саио  Руссия 
чр^зъ  вскусния  си  посланнякъ  Татищевъ  е  упражнявала  из- 
вестно вияние  върху  краля.  Но  това  русско  влияние  исчез- 
нж.  по  начинъ,  който  показва  низостьта  и  долния  харатеръ 
на  Фердинанда.  Правителството  му  имало  нужда  да  испратп 
флота  и  войска  въ  възбунтуванитв  негови  колонии  въ  Аме- 
рика и,  като  нтюшо  много  кораби,  купило  (4818)  отъ  Рус- 
сия осъмь  кораба  съ  умЪренна  цвна.  Тия  кораби  не  се  вн- 
дЪли  на  Испанцитб  толкова  здрави,  за  да  ги  употрЪбктъ. 
По  тая  причина  краль  Фердинандъ  исказалъ  своето  невадо- 
волство  къмъ  русския  посланикъ  но  такъвъ  начииъ,  щото  им- 
ператоръ  Александръ,  за  да  се  отмъсти  на  това  низко  пове- 
дение, великодушно  му  подарилъ  три  яхти.  Но  нито  тоя  ве- 
лнкодушенъ  нодаръкъ  не  възстанови  прежната  сила  и  влияние 
на  русския  посланнякъ. 

МЪстнитъ  революции  до  1820.  —  Посръдъ  такъво  в*- 
тръчино  и  външно  състояние  на  работят-т,  и  при  такъва  упра- 
вителна система  трудно  б^ше  да  се  запази  спокойствието  и  въ 
самата  Испания,  и  отъ  1814  до  голямата  революция  отъ  \Ъ2И 
б"Ьхх  станжли  деветь  мъ-стни  ревовюции,  а  малки  революционни 
движения  и  малки  войни  (които  въ  Испания  обикновенно  се 
наричатъ  ^иеп1]а5)  никога  не  б"Ьхж  пр^станхли  пр'Ьзъ  това 
врФме  да  опостушаватъ  страната.  Отъ  тия  малки  войни  малко 
;о  се  раснали  ревовюционннй  пламъкъ,  който  докара  йри- 
мЬнсннята  отъ  1Ь'И).  Жалкото  правитевство  на  Фердинанда, 
КОЙТО,  лшненъ  отъ  всвка  инициатива  и  смъмость,  б-вше  осга- 
вплъ  , .дбата  на  държавата  на  Канариллята,  въ  която  владе- 
еше гмъхотворецътъ  Шанкръ  (СЬапсге),  безобразпий  прпт.во- 
ренъ  Алагонъ  (Аюдоп)  и  духовникътъ  Бенъ  Вомо  {Веп 
Сощо),  до  толкова  бъчле  унизило  честьта  на  държавата  и  на 
крили,  щото  бъше  раздразнило  я  мнозина  отъ  аристократите 
и  силно  повдигнало  горделивото  чувство  на  благородния  Испа- 
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нецъ.  Либералите,  насърдчавани  отъ  това  незадоволство   про- 
тивъ  правителството,    съединиха   се   помежду   си  на  всекаде 
чр*Ьзъ  тайни  споразумения  за  общо  и  енергическо   възстание. 
Центьръ  на  всичките  тия  споразумения  беше    Гренада,    отъ 
д-Ъто  идеите  на  либералите  се  разнасях*  малко  по    малко    и 
намираха  много  последователи  въ  войската.   Вече  около  Сеп- 
темврия  отъ  1815  геройтъ  Донъ  Жуанъ  Диазъ  Портиеро  чрезъ 
една   военна  революция  влезе  въ  Ксруна  и  оттамъ    прогласи 
конституцията  гласувана  отъ  народния  съборъ  въ  1812.    Тия 
1гьрвп  движения  обаче  бидоха  кърваво  распърскати,  а  военни 
садилвща,  бесилки  и  упушвания  на  множество    офицери    до- 
пълваха делото  на  потушванието,  когато  нови  революции  из- 
бухнаха въ  1Ь 1 7  въ  Барцелона,  Севилла,  Валенция,  Бискай  и 
Арагоиия,    които   революции  хвърляха    страната  въ  междуо- 
собни  терзания,    защото  войската,  която  се  испращаше    про- 
тивъ  революционерите,  подкрепвани  отъ  фанатическото   духо- 
венство, чрезъ  кърваво  и  безчеловечно  потушвание  възстанията, 
приготовляваше  нови.    Огорчените  се  споразумеваха   помевду 
ги,  на  всекаде  се  образуваха  революционни  центрове,    както 
н  въ  време  на  войната  противъ  Франция,  и  временни  прави- 
телства (зип1а),  и  страната  цЪла  беше   като    вулканъ,    който 
постоянно  заплашва  съ  нови  изригвания.  Най-опасна  за  Фран- 
ция, но  спасителна  за  борбата  на  либералите,  изглеждаше  въ 
началото    революцията  въ   Еатолония,    на    която    генералите 
Ласи  (Ьасу)  и  Милансъ  (МПапз)  беха   напреднали   победо- 
носно до  Мадритъ;  но  като  бидоха  победени   тукъ,    претър- 
п*ха  кърваво  наказание  за  дързостьта  си.  Сащо  много  кърваво 
биде  потушена  и  революцията  въ  Валенция.  Сега  на  всекаде 
се  почнали  безмилостни  преследвания  не  просто  противъ  ре- 
волюционерите, но  противъ  всички,  които  се  считали  за  съм- 
вителни,   които  въ  тъмниците  се  истезаваха  за  да  ги  накар- 
ватъ  на  сила  да  се  признаватъ,  или  за  откривание  на    съза- 
клятието. 

Революцията  и  конституцията  отъ  1820.  —  Посредъ 
тия  непрекъсвани  революции  правителството  на  Фердинанда 
испращаше  непрестанно  войски  въ  Америка  за  потушвание  на 
избухналите  тамъ  отъ  1808  и  иепотушени  революции  въ  Ис- 
панските колонии.  Въ  1815  бе  испратенъ  тамъ  страшний  и 
безчеловечний  генералъ  Мориллъ,  тоя  новъ  Алба,  за  да  они- 
щожи  революцията  чрезъ  войниците,  които  заежттл 
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испращахд.  въ  Америка;  повечето  отъ  тия  войници  се  вимахд 
отъ  злодЬйцигЬ  но  яатворигЪ,  та  като  се  бижтъ  въ  Америка, 
да  претърпиш»  и  наказанието  си!  Мори.тлъ,  като  изгубнлъ 
много  отъ  войницигб  си,  ноискалъ  да  му  испраттъ  други,  за 

да  потуши  революциета.  Най-поел!*  въ  1819  правителството 
б*  събрало  многобройна  войска  въ  Кадиксъ,  за  да  ш  ис  прати 
въ  Америка  подъ  началството  на  Одоннелъ  (графъ  Абисбалъ, 
БЮппе!  АЬ1вЬа1).  Но  нито  офицеригЬ  отъ  тая  войска,  нито 
войницигб  н1шах&  желание  да  се  биштъ  оттатькъ  Океана  про- 
тивъ  своигЬ  еднородци,  особенно  като  гледахж,  че  жалкигЬ 
останки,  които  се  върщаха  въ  Испания,  отъ  испращанитЬ  по- 
преди войски  не  нос*х*  нищо  друго  освЪнь  заразителни  бо- 
лести и  всякакви  елини,  гладни  и  голи.  Подъ  силата  на  та- 
кива чувства  приготвеното  отъ  нЪкоя  въ  войската  съзаклятие 
скоро  взе  голЬми  размери,  като  зель  участие  въ  н«то  и  самъ 
Одоннелъ.  Последни й  обаче  сл-Ьдъ  малко  се  раскаялъ,  защото 
не  се  над^ялъ  на  щастливъ  исходъ,  и  прибЪгнллъ  до  нече- 
стивото и  коварно  средство:  съ  останалата  вирна  часть  отъ 
войската  коварно  да  загради  и   обезоръжи    готовнгЬ  за  рево- 

ция,  при  това  войницигЬ  нринудилъ  да  влЬзжтъ  въ  корабигЬ, 
а  отъ  офицеригЬ  уловилъ  и  затворилъ  103  души.  Обаче  от- 
плуванието  за  негово  нещастие  закъснявало,  защото  кральтъ, 
като  се  научилъ  за  станалото  и  изгубилъ  всЬкакво  доверие 
къмъ  Одоннелъ,  вамЪстилъ  го  съ  генерала  Калея  (СаПеуа). 
Между  това  нристигнжлъ  отъ  Америка  единъ  корабъ,  който 
носйлъ  пари ;  тоя  корабъ  като  дошълъ  въ  съприкосновение  съ 

войската,  варазилъ  ш  съ  болестьта  жълта  треска,  а  тава  до- 
карало ново  отлагание  на  п&туванието  по  море.  Вьсползувано 
отъ  тоя  случай,  арестуванигЬ  отъ  Одоннелъ  и  поел*  освобо- 
дени офицери  Куирага  ((^шгада)  и  Риего  (Кледо)  издигнали 
въ  войската  внамето  на  революцията  и  прогласили  конститу- 
цията, отъ  1812.  Примера  на  тая  войска  слЬдъ  малко  подра- 
жаваха всички  военни  гарнизони  по  разни  градове  и  гражга- 
нигЬ  отъ  по-гол^мигЬ  грацове.  Дори  въ  Мадригъ  станжхж  ре- 
волюционни смутове  и  тамъ  тържеетвенно  посрЬщнжли  рево- 
люционера генералъ  Валлестеро  (ВаПевкего),  който  посрЪдъ 
радость  и  веселие  на  народа  обявилъ  на  треперящия  краль, 
че  нужно  е  да  се  подчини  или  да  абдикира.  Страхлив ий  Фер- 
динандъ  склонил ь  на  ча:а  и  проглазилъ    самъ    конституцията 
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огь  1812  (25/8  Марта  1820)  и  на  следующия  день  заклелъ 
се  въ  нея. 

Сега  гласъ  отъ  неисказана  радость  екналъ  по  цялата 
страна  и  на  всбкад*  новий  редъ  на  работят*  се  установи 
мирно  и  твхо ;  изборите  за  народния  съборъ  •  станаха  сащо 
жирно  и  редовно  и  едно  либерално  министерство  състояща  по 
вече  оть  бивши  жертви  на  кралското  самоунравство  и  тирания, 
каквито  беха  Превъ  де  Кастио,  Аргуелла,  Ерреро,  пое 
управлението  на  държавата,  а  Куйрага  и  Риего  бидоха  произ- 
ведени въ  марешали.  Подиръ  тия  събития  последва  онищоже- 
ивето  на  йезуитския  орденъ  и  на  сродните  нему  ордени,  ооър- 
щанието  мънастиритб  въ  мирски,  снищожението  привилегиите 
на  първородството  (майоритета)  въ  аристокрацията  и  на  данъка, 
десетъкъ,  който  се  даванге  на  духовенството;  така  сащо  ползувани- 
ето  на  двореца  отъ  държавните  имоти  (Пйекопив)  ( *);  онищо- 
жиха  се  при  това  Мез1а  и  данъкътъ,  що  се  даваше  за  под- 
държание  на  билото  духовенство  (сиречь  осв-Ьнь  на  мънастирпгЬ), 
системата  на  монопола  и  на  октроато,  станаха  важни  пре- 
бразувания  въ  администрацията  и  особенно  въ  военното  ве- 
домство и  по  народното  просвещение  и  се  даде  амнистия  на 
ЙозефинигЬ. 

Правителството   на    конституционистигЬ.    Фердинандъ 
като  коне  гитуционенъ  краль.   —  Всички    тия  неща   и  други 
подобни  тЬмъ  истински  реформаторски   дела  за  минута  изгле- 
ждаха като  да  създаватъ    нова  епоха    отъ    либераленъ    про- 
гресъ  въ  Испанската   държава  и  за    храбрия,    но  злощастенъ 
Нспанский  народъ.  Обаче  тия  светли  надежди  не  слЪдъ  много 
вр^ме  се  показах*  праздни  и  суетни.  Въ  разстояние  почти  на 
три  години    държеха     либералите   Испанското    правителство, 
безъ  да  могатъ  да  образуватъ  едно  силно  и  трайно  министер- 
ство, защото  не  само  имаха  насреща    си  единъ  краль,  който 
нямаше  въ  гЪхъ  доверие  и  ги  мразеше  отъ  душата  си,  но  и 
се  намираха  въ  една  страна,    която    постоянно  се  вълнуваше 
отъ  революции.  Прогласяванието  на  конституцията  и  победата 
на  либералите  не  можеха  да   дадатъ  на  страната  постояненъ 
киръ  по  казаните  причини,  че  въ  Испания   постоянно    се  ка- 


1)  Р&еюопш  (отъ  мтвнекото  Рт<1е1   сопшив&шп    предадено    на    вярата) 
жогато  се  касае  аа  имотитЪ  на  държавата  казватъ  се   ония     имоти,  отъ    които 
каже  да  се  тмгува  мадЪтельтъ  и  дворецътъ,  но  собстввнностьта  ва  кои* 
ьадлежн  ксклочителяо  само  ва  държавата. 
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рахд  помежду  си  8а  властьта  и  за  пр^одолЪвание  дв-Ь  съв- 
сЬмъ  враждебни  помежду  си  партии.  Захващанието  на  властьта 
отъ  либералната  партия  измени  само  положението  на  враг- 
дующитЪ.  Падналата  партия  на  абсолютистигЬ  и  клерикадяатЬ, 
ако  и  да  не  търпеше  отъ  либералите  толкова  елини,  колкото 
тя  правеше  гЬмъ,  търсеше  обаче  да  свали  правител- 
ството чрЪзъ  мятежи.  Голямо  препятствие  за  да  се  състави 
едно  правителство,  което  да  може  отъ  всички  да  се  гледа  съ 
добро  око  и  да  запази  спокойствието  и  реда,  беше  сакъ  Фер- 
динаадъ,  който  сега  беше  принуденъ  да  има  за  министри  с&- 
щигЬ  ония  людье,  които  и  въ  тъмниците,  дето  беше  ги  за- 
творилъ,  беше  ги  пр^сл^двалъ  чре.зъ  ужасни  истезания.  А 
невероятно  чудното  бе,  че  и  тия  либерални  министри  се  бо 
рехж  да  направштъ  владетеля  искренъ  защитникъ  на  тех- 
ните политически  идеи  и  мисли  и  вервахж  на  такива  увере- 
ния отъ  страна  на  неокачествимия  влад^тель.  Самъ  министрътъ 
на  правосъдието  Гарчия  Делаторре,  който  малко  по-преди 
беше  изл^зълъ  изъ  тъмниците,  като  поднасяше  въ  треперя- 
щата  си  р&ка,  която  отъ  трепетъ  не  можеше  да  подписва,  до- 
кументи на  краля,  в-Ьрвалъ  е  въ  искренната  пр^данность  на 
Фердинанда  къмъ  конституцията.  Даже  единъ  отъ  либералите 
отишъдъ  до  тамъ,  да  предложи  на  камарата  да  гласува  на  Фер- 
динанда титлата  „велик*" !  Така  се  даде  на  краля  най-ну- 
жното му  удобно  време,  чрезъ  пр4струваната  си  преданность 
къмъ  партията,  която  бЪше  на  власть,  да  се  споразумява  по- 
сигурно  и  да  работи  тайно  заедно  съ  партията  на  реакционе- 
ритЬ.  Действията  на  тая  партия  толкова  бехж  напреднали, 
щото  една  извънредна  сл4дственна  комисия,  назначена  отъ 
правитекството  въ  1821,  още  въ  началото  на  отварянието  на 
камарата  на  19/1  Маия,  казваше  въ  своето  изложение,  че 
„с&  чествувало  голямо  съзаклятие  противъ  конституцията  и 
свободите  на  народа  и  че  въ  него  участвували  многобройни 
съветници  на  краля  и  даже  духовни,  и  че  съзаклятието  имало 
много  клонове  въ  провинциите  и  агенти  въ  странство а. 

По  злощастие,  срещу  такива  врагове  либералите  не  съ- 
ставлявах* силна,  в&тр^шно  съединена,  политическа  партия, 
бЪхж  разделени  на  разни  части,  произлезли  отъ  распърсн*- 
тигЬ  въ  времето  на  абсолютизма  по  ц%ла  Испания  револю- 
ционния дружества.  Такива  по -малки  партии  б$х&  особенно 
партията  на  демократите  или  терористите,  които  се  наричах* 
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Бесатр18ас1о8  (безъ  ризи- голтаци — ,  както  СанкюлотигЬ 
—  Запз-сиюМез  отъ  Французската  революция},  на  конститу- 
ционистите леберали  (Сопшшпевоз)  и  на  примирителните  ли- 
берали  (които  се  наричах*  пръстеноносци,  АппПегоз  защото 
като  отличителенъ  знакъ  на  партията  имъ  носЬха   пърстенъ). 
ПърстеноносцигЬ   принадлежех*  повечето  на    дружеството  на 
свободните  дърводелци,  ватова    носЬхж  и    външните    знакове 
на  дружеството  въ  политическите  си  съюзи.  Това  беше  дало  по- 
водъ  за  да  се  прЗижЬдватъ  въ  Испания  и  въ  Португалия  сво- 
боднпгЬ  дърводелци  като    принадлежащи  на  тайни   политиче- 
ски дружества.    Срещу   така  равдЪлената  властвующа  партия 
етоехд  съединени  вънъ  отъ  властьта  всички  реакционери,  ми- 
ряни и  духовни,  наречени  отъ  либералигЬ  презрително  рабо- 
лепни (8епга1е8,  мекерета)  или  „П^рси"    (защото  единъ  отъ 
водителите  на  тая  партия,  маркизът ъ  Матафлорида,   беше  съ- 
чинплъ  единъ  мемоаръ,    който  наченваше    отъ   думата    „ Пер- 
сите"). Както  по- преди  либералите,  така  сега  и  раполЪпнимЪ, 
като  искахд  да  заловшъ  властьта  на  сила,  64х&   приготвили 
на  всекаде  въ  провинциите  революционни  движения,  и  сл^дъ 
малко  Италия  дела  беше  се  хвърлила  отново  въ  междуособна 
война.  Въ  Кастиллия  отецъ  Маринъ,  който    въ  войната   про- 
тавъ  французското  владичество,  като  началникъ  на  една  чета, 
беше  се  отлпчилъ,  събираше  около  себе  си  четите  отъ  „вой- 
ската ва  вераа  въ  борбата  за  църквата  и  за  абсодютическата 
монархия.  Въвбунтували    се   бехд    въ    горските  страни  около 
Пиренеите  и  други    подобни   чети,    предводителствувани  отъ 
разбойнически  главатари.  Матафлорида  и  Егуия  и  други  видни 
отъ  тая  партия  поддържаха  съ  пари  и  съ    ор&жие  тия  чети. 
А  още  по-лошото  беше,  че  либералното  правителства  въ  Ма- 
дритъ  немаше  да  се  бори  само  противъ  недоволните  отъ  пар- 
тията на  либералите  и  на  крайнимЪ  (ЕхаИяДоз),  конто  бех& 
разсърдени  противъ  правителството,  защото  Риего  презъ  Сеп- 
темврия  1821  беше  уволненъ  отъ  длъжностьта  си  управитель 
въ  Арагония,  по  причина  че  го  подозревахж   въ  републикан- 
ски и  бунтовнически  действия   въ    Испания   и   въ    Франция. 
Политическите    страсти   до    толкова   бехж   се    распалили   въ 
крайнитЪ,  щото  въ    самия  Мадритъ,    дето    умерените   либе- 
рали (тойегасюз)  имах*  още    болшинство,   демагогствующата 
тълпа,  като  вавзе  съ  прист&пь  градските  тъмници,    уби   зат- 
ворения въ  гЬхъ  царский  ефимерни  Бинуеса  и  чр*зъ  органи- 
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зиранигЬ  отъ  крайните    митинги  имаше    власть  и  надъ   самия 
народенъ  съборъ. 

СтанжлигЪ  при  тия  обстоятелства  избори  отъ  годината  1822 
дадох д  камара,  въ  която  болшинството  принадлежеше  на  пар- 
тията на  крайнигЬ,  която  враждата  си  противъ  правителството 
исказа  тутакси  като  избра  ва  свой  ир^дсЬдатель  Риего.  Краль 
Фердинандъ,  при  всичко  че  тайно  поддържаше  въоржженигЬ 
бунтове  на  реакционеритЬ,  като  че  се  съобразяваше  съ  кон- 
ституционните си  обязанности,  замести  умереното  либерално 
министерство,  което  до  тогава  управляваше  страната,  съ  ми- 
нистерства отъ  крайнигЬ  либерали  подъ  председателството  но 
най- отличния  отъ  тая  политическа  партия  челов-Ькъ  Марти- 
незъ  Деларова.  Но  съ  главатарите  на  бунтовническите  чети 
въ  северните  части  водех*  се  всекога  тайни  преговори.  Вой- 
водата Мата  флори  да,  върщайки  се  отъ  Франция,  премпн&лъ 
Пиринеите  и  въ  планинската  крепость  Сеодургелъ  (8ео  ^'Сг^е!) 
състави  даже  временно  нравителетво  подъ  свое  председател- 
ство. Но  безумний  краль,  като  не  можелъ  да  търпи  медлен- 
ностьта  на  сполуката  на  тия  действия,  бе  поискалъ  да  при- 
бегне къмъ  една  необмислена  и  глупава  авантюра  и  се  опита 
(презъ  Юлия  1822)  да  онищожи  конституцията  съ  собствен- 
ните  си  гарнизони.  Те,  опоени  съ  вино  и  като  получили  парични 
подаръци  отъ  Камариллата,  която  сега  действуваше  тайно, 
излеели  по  улиците  на  столицата,  обявили  война  протнвъ 
правителството  и  почнали  да  правжтъ  пакости  на  народа.  Но 
тая  авантюра  не  сполучи  и  гарнизоните  бидоха  разбити  отъ 
народа  въ  Мадритъ  и  отъ  исиратенигЬ  на  бързо  отъ  правител- 
ството няколко  полка,  които  бехд  остандли  верни  на  прави- 
телството. Тогава,  за  да  предвари  лошите  последствия  отъ 
тая  жалка  несполука,  той  взе  една  диаметрално  противополо- 
жна гЬрка  като  състави  министерство  отъ  крайните  либерали 
подъ  председателството  на  Санъ  Мигелъ  (8ап  Мд#ие1); 
освень  това,  още  додето  победените  гарнизони  лежех* 
и  се  търкалях*  ьъ  кървьта,  той  исказа лъ  званично  къмъ  вой- 
ската, която  потуши  бунта,  „пълното  свое  вадоволство  за  до- 
стопохвалнага  верность  и  толкова  храбро  испитаната  имъ  ире- 
данность  къмъ  конституцията.  Въ  с&щото  време,  съ  обикно- 
венната  си  страхливость,  недоверчивость  и  слабодушие  обърна 
се  къмъ  Французския  краль  Лудвика  ХУШ  съ  собственнордчно 
тисано  писмо  и  го  помолилъ  въ  името  на  легитимностъта,  на 
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юнархизма  и  на  династическите  интереси  на  Бурбоните  да 
му  иснрати  помощь  и  помогне  противъ  победителката  револю- 
ционна партия.  Същевременно  чрезъ  тайни  агенти  той  дей- 
ствувалъ  прЪдъ  дворовете  на  великите  сили  да  подкрепжтъ 
юлбата  му  до  Францувския  краль.  Обаче  нито  Лудвикъ  нито 
тогавашний  председатель  на  французското  правителство  Бил- 
лелъ,  при  всичко  че  последни й  беше  го лемъ  реакционеръ,  не 
счетоха  за  разумно  да  се  намеежгь  въ  Испанските  работи  и 
чрезъ  военна  конвенция,  каквато  искаше  Фердинандъ,  да  пад- 
ялгь  пакъ  въ  гибелните  погрешки  отъ  Наполео  новата  поли- 
тика спрямо  Испания. 

Намесата  на  Европейския  квиннвинагъ.  —   Но  и  надъ 
краля  Лудвика  и  надъ  французското    правителство  имаше  една 
власть,  която  заседаваше  тогава  въ  Верона;  тая  власть  беше 
конгресътъ  отъ    владетелите  и  министрите  имъ.    Императоръ 
Александръ    беше    много    расположенъ  за  една    намеса    отъ 
страна  на  Франция  въ  Испанските  работи.  Съ  това  мнение  на 
русския  императоръ   никакъ  не  беше    съгласенъ    Меттернпхъ. 
Тоя  человекъ,  който  никакъ  не  се  грижеше  за   революция    й 
законность,  а    само  за  интересите  на  своя    господарь,     беше 
противенъ  на  французеко   памесвание    просто  отъ  Австрийско 
гледище,  не  искаше  сиречъ  да  се  распространи  силата  и  вли- 
янието на  преди  малко  разбитата  Франция  оттатъкъ  Пиринеите. 
Но  хитрий  австрийский  министръ  знаеше  много  добре  какъ  да 
потулва  тая  политика  подъ  булото  на   Европейската    политика 
и  на  Европейските    интереси,  та  казвалъ.  че  консервативната 
и  монархическа    Европа  не  требало  да  повери  на    Франция 
полицейското  наблюдение  на  консервативните  и   монархически 
интереси  въ  Испания.    Обаче    Александръ  не  се  измами    отъ 
тия  възгледи,  като  правеше  разлика  между  Франция  и  фран- 
цузека    монархия,  на  която    престижътъ    щеше  повече  да  се 
увеличи  и  въвдигне  чрезъ  тая  намеса  и  като  считаше    инакъ 
вгЬка  друга  намеса  възможна  да  докара  сблъсквание  (ъ  Фран- 
ция епоредъ  прочутите  негови  Думи:    „Война,  която  се    води 
противъ  Испания  чр-Ьзъ  Франция,  се  води  заедно  съ  Франция 
(въ  съюзъ  сиречъ  съ  Франция);  а  безъ  Франция   тя  се  води 
противъ  Франция  (Ьа  §иегге  соп!ге  ГЕзраоие  раг1аРгап- 
се,  а?ес  1а  Ргапсе  вапз    1а  Ггапсе,    сопЪге  1а    Ргапсе).а 
При  това  п '.двамата  французеки  представители  въ  Верона.  ми- 
нистрътъ  на  външните  работи   Монморанси     (Моп1тогепс\л 
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който  б4ше  съперндкъ  на  Биллела  въ  министерството,  и  про- 
чутий  Шатобрианъ,  който  по  всЬкакъвъ    начинъ    искаше    да 
угоди  на  императора  Александра,  б4хд  въ  полза  на  намесата. 
И  когато  Биллелъ  не  желаеше  Франция  да  веме  каквото  и  да 
е  задължение  въ  Верона,    французскитЬ    тамъ    представители 
подаисах*  протокола  отъ.7/19  Ноемврия,  чрйзъ  който  трит* 
сили,  Руссия,    Австрия  и  Прусия  се  обявявах*  готови  да  под- 
кр^пштъ  Франция  въ  случай  на  наагЬса,  и    всЬка    възможна 
случайность  за  сваляние  или  каквото  в  да  е  оскърбление  или 
убийство  на  краля  Фердинанда  считах*  причина  за  война  (са- 
вия  ЪеШ).  При  това  четиригЬ  сили  щЪха  чрЪзъ  заплашителни 
ноти  да  задълж&тъ  -Испанското  правителство  да  приеме  исканията 
на  съюзницигЬ.  Това  правителство  обаче  не  само  не  се  уплаши 
от^ъ  това  поведение  на  силигЬ,  но  именно  тогава  чрЪзъ  гене- 
рала Мина  сполучи  да  изгони  вънъ  отъ  границигЬ  временното 
правителство    на    Сеодургелъ.    Станалото    тогава    вследствие 
смъртьта  на  Кастелриго    промЬнение  въ  Англия  и  съ   дохаж- 
данието  на  власть  на  Георгъ  Кяннингъ,  който  даде  на  външната 
английска  политика  повече  либераленъ  характеръ  и  к  направи 
да  б&де  по-малко  съгласна  отъ  болното  тя  б4шв  въ  времето  на 
пр^дшественника  му  съ  Меттерниховата,  още  и  колебанията  на 
французския   краль  н  на    Биллела    насърдчавах&    испанското 
правителство  въ  насочванието  на  неговата  политика.  Наистина 
изглеждаше  за  минута,  че  французското  правителство  не  приема 
да  се  намеси,  сл*дъ  като  защитни кътъ  на  намЬсванието   Мон- 
моранси    биде    принуденъ    да  се  оттегли  отъ  министерството. 
Но  насл-Ьдникътъ  на  последния,  Шатобрианъ,    бидЗДни    пр*- 
даденъ  на  императора  и  на  неговата  политика,  сполучи  слЪдъ 
малко  да  уб*ди  Лудвика  да  се  съгласи  на  желанието  на    си* 
лигЬ,  при  всичко  че  самъ  Шатобрианъ  по-късно    съжаляваше 
„глупостьта  и  фанатизма  на  краля,  който  билъ  готовъ  да   аа- 
нали    и    изгори    държавата  си  за    една    цигаретка".    Тогава 
склони  и  Биллелъ,  и  вече  тронната  въ  камарата  кралска  рЪчь 
на  15/27  Януария  1823  известяваше^  че  сто  хиляди    фран- 
цузски  войници  били  готови  да  навлбз&тъ  въ  Испания  8а   да 
подкр-Ьгштъ  трона  на  Хонри  1У    и  единъ   отъ    внуцигЬ    на 
Хенри  1У  въ  Франция,  Ангулемний  яукъ,   ставаше   главноко- 
мандующъ  на  тая  войска.  Напрасно  либералното  меншинство  въ 
камарата  протестираше  противъ  това  що  се  вършеше,  като  от- 
даваше на  намесата  династичесвий  характеръ.    Когато    единъ 


Французското  навлизание  и  окупацпя  355 


оть  най-личните  депутати  отъ  тая  (либералната)  партия,  Ма- 
нунлъ,  преддагалъ  на  камарата  да  се  прнизнесе  нротивъ 
това  решение  на  правителството  и  сравня  в  алъ  проектира- 
ното нахлува  ние  въ  Испания  съ  нахлуванието  въ  Франция 
въ  1792  на  Австрийците  и  Прусците,  което  6*6  докарало 
убийството  на  Лудвика  XVI,  биде  исключенъ  отъ  камарата 
като  првърженнпкъ  на  цареубийството,  и  като  не  се  под- 
чннллъ  на  това*  решение,  билъ  испаденъ  на  сила  отъ  стра- 
жарите. 

Французското  навлизание  и  окупация.  —  Школко  дни 
преди  да  се  обяви  въ  камарата  проектираний  протявъ  Испа- 
ния походъ,  Испанското  правителство  окончателно  беше  от- 
хвърлило предложенията  на  силигЬ,  при  всичките  съвети,  ко- 
нто му  даваха  посланиците  французский  и  английский  въ 
Мадритъ,  които  му  препорачваха  ум4ренность  спрямо  съюз- 
ниците. На  заплашителната  нота  на  трите  сили  Испанското 
правителство  отговори  неустрашимо  чр$зъ  министра  на  вън- 
шните работи  Санъ  Мигелъ,  „  че  Испанската  конституция  била 
сащата  оная,  призната  въ  1812  отъ  императора  Александра; 
че  краль  Фердивандъ  упражнявалъ  свободно  властьта,  която 
му  се  давала  отъ  конституцията,  и  Испанский  народъ,  &ато  не 
се  меси  въ  в&трешнте  работи  на  никоя  държава,  има  право 
да  отблъсне  всека  чужда  намеса  въ  собственнитЬ  негови  ра- 
боти; че  злото,  което  разяжда  Испания,  не  происхождало  отъ 
конституцията,  но  отъ  поведението  на  нейните  врагове;  и  че 
вай-после  Испанското  правителство  ще  се  съобрази  съ  досто- 
лепието на  народа  и  диктуванията  на  конституцията".  Подиръ 
тоя  оттоворъ  представителите  на  трите  сили  поискали  паспор- 
тите си  и  заминали  на  бързо  отъ  Мадритъ  (11/23  Януария 
1823). 

За  една  минута  наглеждало  че  се  бе  събудило  горделивото 
национално  чувство  на  Испанците,  когато  отъ  една  страна 
кортеснтЬ  (камарите)  одобряваха  поведението  на  министерството, 
а  „божественний"  Аргуелла,  който  въ  1814  беше  осаденъ  на 
десеть  години  тъмниченъ  затворъ,  а  сега  беше  министръ  на  ва- 
трешните  работи,  чрезъ  своята  прекрасна  и  дишаща  чувство  отъ 
горделиво  отечестволюбие  речь  така  шгЬнилъ  сърдцата  на  слушате- 
лите, щото  бивший  политический  противникъ  Галлияно  прегърналъ 
го  ватрЪ  въ  камарата  на  представителите,  а  и  двамата  пъкъ  били 
вдигнати  отъ  народа  и    тържественно  носени  на  раце    ннзъ 
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улиците  на  Мадритъ.  По  предложение  на  с*щия  Галлияно 
камарата  издаде  въззвание  къмъ  народа,  въ  което  се  обаж- 
дате на  ц-Ьла  Европа  решението  на  горделивия  Исоанский 
народъ.  Но  това  възбуждение  на  националното  чувство  не 
трая  дълго  време.  Отъ  една  страна  Франция,  вследствие  на 
стан*лите  работи,  извика  назадъ  своя  посданникъ,  а  отъ 
друга  страна  единственний  отъ  представителите  на  великите 
сили  остан*лъ  въ  Мадритъ,  английский  иосланникъ,  правител- 
ството на  когото  беше  се  обявило  противъ  решенията  на 
Веронския  конгресъ,  вместо  да  насърдчава  испанското  пра- 
вителство, чрезъ  ненавременните  си  съвети  за  умерен  ность 
тогава,  когато  за  осуетяваше  на  външната  намеса  имаше  се  ну- 
жда отъ  силно  избухвание  на  народното  негодувание,  повече 
парализира  силата  на  съпротивлението. 

Французската  войска  навлезе  въ  Испания  разделена  на 
петнадесетъ  военни  отделения.  Преди  тя  да  премине  грани- 
ците, главнокомандующий  принцъ  отправи  отъ  Байониа  въз- 
звание къмъ  Испанския  народъ,  въ  което  обяспяваше  причи- 
ните и  цельта  на  навлизанието  и  изрично  уверяваше,  че  фран- 
цузите идйли  не  като  врагове,  но  като  приятели,  за  да  из- 
бавят» заробения  краль  и  да  юдкрепшъ  всекий  приятель 
на  реда  и  на  законностьта  въ  борбата  за  престола  и  алтаря. 
Испратеиите  противъ  французската  войска  генерали  Мина  п 
Баллестеро  малко  се  противих*  противъ  нея,  ващото  не  рас- 
полагали  съ  сериозни  военни  сили.  когато  на  помощь  на  фран- 
цузите отивали  нередовните  чети  отъ  „ войската  на  верно- 
стьтаа.  Отъ  друга  страна  и  французите  държали  строга  дис- 
циплина и  съ  доброто  си  поведение  къмъ  жителите  били  по- 
здравени отъ  поголемата  часть  на  народа  като  добре  дошли 
освободители,  ващото,  когато  абсолютистите  и  клерикалите 
зарадъ  собственните  си  интереси  считах*  французската  войска 
ва  освободитель  отъ  игото  на  либералите,  тия  последните  и 
всичките  приятели  на  реда,  преследвани  и  м&чени  ужасно 
отъ  разбойническите  чети  на  „  войската  на  верностьта,"  които 
разсевах*  на  всекаде  страхъ  и  трепетъ  между  мирните  жи- 
тели, отъ  нужда  търсех*  и  намирах*  спасението  си  подъ  по- 
кровителството на  Французите.  Така  предъ  омразата  на  пар- 

1я,  религиозния  и  политическия  фанатизмъ,    който  раздЬ- 
Испанците  помежду  имъ,  почти  съвъргаенно  заспа  възЛу- 

I  толкова  силно  преди  неколко  години   противъ  напада- 


Французското  навяизание  и  окупация  357 


телите  французи  пламенна  национална  омраза.  Славний  градъ 
Сарагоса,  който  въ  1808  —  1809  6$  направилъ  страшното 
геройско  съпротивление  противъ  Французите,  сега  се  придаде 
безъ  бой.  Осв-Ьнь  това,  н^кои  отъ  испанските  генерали,  като 
Абисбалъ  и  Мориллъ,  държех*,  съмнително  а  отчасти  и  прйда- 
телско  поведение,  което,  докарало  бързото  отстжпвание  и  на 
останалата  верна  на  правителството  войска;  и  на  11/23  Ма  пя 
Французската  войска  влизаше  въ  Мадритъ,  който  се  предаде 
чр*Ьзъ  капитулирание  отъ  генерала  Зая  (2ауаз),  сл^дъ  като 
при  приближаванието  на  неприятелската  войска  народний  съ- 
<Зоръ  пр^м^стилъ  седалището  си  отъ  Мадритъ,  въ  Севилла. 
Той  прниудилъ  да  върви  съ  него  и  кральтъ,  който  не  можилъ 
да  отбЪгне  това  премествание  при  всичкигЬ  си  предлози  за 
<>оледувание,  и  отъ  11/23  Априлия  подкачилъ  отново  делата 
сп  въ  тоя  градъ. 

Окупиранието  на  Испанската    столица    беше    нямало    на 
нови  междуобици  между  самите  Испанци.  Сл^дъ  влизанието  на 
французската   войска  състави    се  регенство   подь    Инфантския 
графъ,  което  имаше  да  владее  толкова  време,  колкото  кральтъ 
би  се  намиралъ    подъ  властьта  и  натиска  на  либералите,  за- 
щото французите,  като  се  грижех*  само  за  военното  завзима- 
ние  на  страната  и  не    се    месех*    въ    в&трЪпшото   й  упра- 
вление, търпех*  сега    всичкигЬ    безпятности    на  тържествую- 
щата  чрЬзъ  гЬхъ  въ  северна  Испания  реакция.  Главната  ц^ль 
п  мисия  на  французската  войска  беше  освобождението  на  краля, 
а  това  сега  се  постигаше  чр-Ьзъ  вавзиманието  на    цела  Испа- 
ния. Затова  Апгулемний  дукъ,  сл^дъ  завзиманието  на  Мадритъ, 
като  нямало  въ    северна   Испания   да    воюва   противъ   други 
генерали  освень  Мина,  испратилъ  единъ    отрядъ  отъ  войската 
<и  противъ  тоя  храбъръ    генералъ,  а  самъ    той    съ    главната 
войска  вървйлъ  противъ  Севилла.    Но  народний  съборъ  беше 
напусн&лъ  вече  тоя  градъ  и  беше   се   преместилъ  по-на  югъ 
въ  историческия  вече  станжлъ  за  него  градъ    Кадиксъ.    Кра- 
льтъ, като  не  искалъ  сега  да  придружи    събора    въ  Кадиксъ, 
<>пде  прогласен*    отъ  него  за   умоповреденъ    и  сваленъ    при- 
временно отъ  престола,  следъ  което  билъ    откаранъ  на  сила. 
Французите,  като  отивали   за    Кадиксъ,    ср!щн*ли    не    малко 
съпротивление  отъ  страна  на  останалите    верни  на    кг 
генерали,  особенно  отъ  командантина  преди  малко  на 
Зая,  но  численното  имъ  превъсходство  осуети  г 
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съпротивление  отъ  близо.  И  с-тбдъ  като  Мина  въ  Каталонвя  бип 
зиобиколенъ  отъ  всвкадЪ  и  обсаденъ,  а  Баллестеро,  прътлЪд- 
ванъ  до  Гренада  и  рвзбвтъ  въ  в4кои  горски  сражения,  етп- 
тулиралъ  и  ирияналъ  регентството  въ  Мадритъ.  Едни  отъ  и- 
щищаюниггв  се  още  генерали  се  предали,  а  друга  избътш 
въ  Англия  по  море.  Така  около  средата  на  Августа  войска™ 
на  Днгулемння  дукъ  пристигнела  прЪдъ  Кадиксъ.  Градъгъ  се 
противилъ  наистина  подъ  храбрия  Балдезо  почти  два  иЪсец:, 
но  като  не  бЪ  дошла  никаква  помощъ  отвънъ  и  не  СЪ  ста- 
нело никакво  опитвание  ва  иръмахвание  на    обсадата,  а  бпде 


Генералъ  Мина 


уловенъ  и  генералъ    Ряего,  Кадиксъ  се    придаде  чръ-аъ  капа 
тулацвя. 

Но  още  пр-Ьди  да  се  пр4даде  тоя  градъ,  когато  не  й 
останела  вече  никаква  надежда  за  спасение,  съборътъ  глку 
валъ  и  прогласилъ  закриванието  си,  а  до  тогавашнитг  деп] 
тати,  отъ  които  мнозина  търсели  спасението  си  чръ-аъ  б*гстн 
по  норе,  решили  да  пр-Ьдаджтъ  на  франпузския  главнокоям 
дующъ  краля  Фердинанда,  слгбдъ  като  по-напръ-дъ  го  вадъл 
жили  да  подпише  една  прокланация,  диктувана  отъ  гЪх-ь,  4 
която  кральтъ  даваше  амнистия  на  всички  за  извършените  ; 
тогава  д-Ьла.    Отъ  само  себе,  беаъ  съмнение,  се   разбира,  и 
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кво  значение  можеше  да  има  тая  амнистия  въ  такива  обстоя- 
телства, оеебенно  обявена  огъ  Фердинанда.  Но  съборътъ,  който 
исгара  до  край  своята  нищожна  и  слаба  борба  и  като  бЗгше 
ляишлъ  себе  си  отъ  вс$ко  средство  8а  досголепно  съглашение 
съ  французскяя  главнокомандующъ,  въ  тая  смешно  измислена 
гЬрка  търсеше  котвата  на  спасението  си.  Фердинандъ,  следъ 
подпвсванието  на  наложената  му  прокламация,  билъ  отведенъ 
на  една  варка  отъ  генерала  Балдезо  до  французския  воененъ 
станъ,  дето  билъ  радушно  посрещндтъ  отъ  Ангулемния  дукъ. 
Еато  станжло  следъ  малко  известно  по  цел  а  Испания  пр-Ьда- 
ванвето  на  Кадвксъ,  Мина  и  другите  генерали  предали  дър- 
жаните отъ  гЬхъ  крепости  на  кралските  хора  и  така  цела 
Испания  пакъ  се  подчини  подъ  властьта  на  Фердинанда  като 
абсолютенъ  монархъ.  Конституцията  се  погреба  въ  сжщия  градъ 
Кадиксъ,  дето  преди  три  години  беше  се  възродила  отново. 
Настаналото  сега  въ  Испания  състояние  беше  почти  сжщото 
като  ойова  следъ  завърщанието  на  краля  пр^зъ  1814. 

Новий  абсолютизмъ  на  Фердинанда  VII.  —  Преслед- 
ванията отъ  раболЪпнитЬ  противъ  либералите,  които  пре- 
следвания бех&  почняли  отъ  навлвваниеио  на  французите  въ 
Испания,  бехх  вели  много  широки  размери  отъ  времето  на 
превзяианието  на  Мадригъ  и  бройтъ  на  валавянигЬ  отъ  сре- 
дата на  Априлия  до  19/1  Юлия  на  всекаде  и  сгЬнящп  въ 
тъмниците  възлизаше  на  40  хиляди.  При  такъвото  състояние 
на  работите  кральтъ  незабавно  следъ  освобождението  си  из- 
даде въдовавие,  чрезъ  което  обявяваше,  че  счита  не  измеюще 
никаква  сила  всичко  извършено  отъ  1820  въ  държавата  и 
възобновяваше  въ  целость  старото  положение,  съ  исключение 
на  Инквизицията.  Огносително  това  исключение  и  постигнатото 
по  тоя  начинъ  онищожение  за  всЬкога  на  това  отвратително 
и  гнусно  учреждение  отъ  минжлите  векове  на  варварщината 
и  на  духовната  тирания  и  робство  вижда  се  кральтъ  да  е  по- 
слушалъ  повече  съветите  на  Франция  отколкото  собствен- 
нигь  си  вджхновения  и  най-простата  политическа  м&дрость.  Но 
това,  което  не  е  ставало  чрезъ  духовните  (инквизициовнпте) 
сждилища,  вършело  се  вече  чрезъ  другите  съдилища.  Безми- 
лостни преследвания,  затваряния  и  истезавания  почнжхж  пакъ 
да  се  упражняватъ  и  давлението  на  раболЪпнимЪ  противъ 
либералите  ставаше  съ  голямо  излишество  на  дивъ  фанатизиъ 
п  омраза.  Самите  французи,  които    гледали  какво  се  вършело 
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и  оеобенно  Ангулемний  дукъ  се  гнусЬли  отъ  всичко,  но  не  мо- 
жели да  го  въспржтъ,  защото  фринцузското  правителство  строго 
бЪше  забранило  всЬка  нам-Ьса  въ  вятр^шнигЬ  работи  и  въ  админи- 
страцията на  Испания.  И  кргато  Ангулемний  дукъ  издалъ  за- 
повйдь,  никой  въ  страната  да  се  не  арестува  безъ  съгласието 
на  французския  воененъ  коменданта,  французското  правител- 
ство званично  не  одобрило  това  поведение  на  французския  ко- 
менданта. НослЪдний  слЪдъ  малко  за^инжлъ  разочарованъ  съ- 
вгЬмъ  отъ  полето  на  своята  военна  сдава,  като  оставилъ  една 
го.тЬма  часть  отъ  французската  войска  за  свидетелка  на  най- 
отвратителното  зрелище,  на  вършените  въ  името  на  Фердинан- 
да и  подъ  закрилата  на  Французската  войска  работи.  За  да 
прйдставимъ  една  слаба  картина  отъ  степеньта  на  манията 
за  ир^слЪдвание  и  жестокость,  до  каквато  бйхд  достигнали 
хората  около  Фердинанда,  достатъчно  е  да  споменемъ  н*що 
за  смъртьта  на  генерала  Риего,  Той  билъ  откаранъ  въ  Ма- 
дрита  и  носрЪдъ  хиляди  осмивания  и  псувни  въ  с&щия  оня 
градъ  и  отъ  страна  на  сящия  тоя  народа,  отъ  коиго  прЪди 
няколко  години  му  б*хж  отдадени  божески  дочестл,  биде  ос&- 
денъ  на  смърть  (26/7  Ноемврия  1824),  поел*  свързанъ  сте- 
гнато, облеченъ  въ  б  Ьлъ  кителъ  (туника)  и  съ  подигравателенъ 
шлемъ  на  главата,  билъ  турната  въ  единъ  голЪмъ  конгь  на- 
пълненъ  съ  каль  и  други  нечистотии  и  влачанъ  отъ  тълпата. 
Като  го  закарали  така  на  мЪстото,  дЬто  щЪх&  да  го  казнкта, 
тамъ  билъ  покаченъ  на  едно  издигн&то  дърво  и  об*сенъ  пря 
б*6снигЬ  викове  на  побеснялото  множество. 

Шесть  дни  подиръ  това  събитие  кральтъ  заедно  съ  кра- 
лицата влЪзълъ  таржественно  въ  Мадритъ,  сЬднжлъ  на  тър- 
жественна  колесница  двадесеть  крака  висока  и  влачен?  отъ 
101  человЬка  облечени  съ  сини  и  розови  облекла  и  обико- 
ленъ  отъ  множество  п^вачи  и  п*Ьвачки,  които  нЪели  разни 
таинственни  писни.  Едно  отъ  първигб  д*ла  на  краля  огЬдъ 
реставрацията  б1ше  распущанието  на  цЪлата  испанска  войска  и 
замЪстванието  й  съ  четвгЬ  отъ  „войската  на  в*рностьтаа, 
колто  малко  по  малчо  съставих*  войската  на  „кралскитЬ  добро- 
волци, сирЬчъ  войска  нередовна,  еничерска,  дЬло  на  бЪсно 
пр^слЪдвание,  залавяние  и  убивание  конституциониститЬ  за 
ограбвание  имотитЪ  имъ.  Тия  кралски  доброволци  сл^дъ  малко 
стан&х*  оръдия  на  голямото  дружество  на  реакционеритЪ  на- 
речено Апостолическо,  което    чрйзъ  други    срЪдгтва  и  подъ 
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различно  име  продължаваше  далото  на  Инквизицията.  Подиръ 
халсо  привърженниците    на  това  дружество    и   водителите  на 
„кралските    доброволци",  като    считали  и  самия    Фердинанда 
не  въ  всичко  саособенъ  да    осдщесгви  птановетЬ    икъ,  бехк 
обърнати  погледите  си    къмъ   обичния    имъ  и    едномисленика 
Днфантъ    т.    е.    кралский    принцъ    Донъ    Карло,    по-младъ 
братъ  на  краля,  и  кроех&  него  да    въскач&тъ    на    престола. 
Страхливецътъ  Фердинандъ,  ако  и  да  се  е  научплъ  за  тоя  гианъ, 
но  той  нито    дружеството    растури    нито    водителигЬ   наказа; 
лапротивъ  пр-Ьслкдванието  иротивъ    либералите   се  продължа- 
вало още   по- силно.  Действително  Фердинандъ  биде  принуденъ 
яай-после  отъ  представленията  на  императора  Александра   да 
даде  единъ  видъ  амнистия  на  19/1  Маия    1825,  но  отъ  нея 
се  исключвахя    цели    петнадесеть   категории    либерали,    така 
щото  не  амнистия,  а  повече  подигравка  и  комедия    отъ  амни- 
нпстия    б*ше    Фердинандовото    дело.    Но    Фердинандъ    и    съ 
другите  си  дела  беше  докаралъ  смущение  и  шумъ  на  всички. 
Като  не  призналъ  сключените  отъ  камарата  въ  името  на  краля 
заеми,  побъркалъ  твърди  много    финансиите    на  държавата,  а 
<ъ  предаванието  управлението  на  държавата  въ  р&цете  пакъ 
на  Камариллата,  беше  онищожилъ  сана  на  министрите  и  уни- 
щожаваше нравственната  тяжесть  на  правителството.  Това  осо- 
О&нно  се  почувствувало    затова,  защото    главенъ  и  дейстзите- 
лйцъ  управникъ  и  първъ  мииистръ  на   държавата  бе  стан&лъ 
гаседающий  въ  Камариллата   клиринг  Викторъ  Саезъ.    А    ко- 
гато   първий   министръ  Офалия   поискалъ  д?  изгони   и  да  за- 
воря  ненодчиняваните  разбойнически  главатари  на  н^кои  чети 
♦тъ    „войската  на  верностьта",    незабавно   паднялъ  заедно  съ 
воето  министерство,  а  представленията  на    французския  и  на 
[нгл ниския  посланници    стан&ли  предметъ  повече    на  презри- 
елна  усмивка  отъ  Камариллата  нежели    на  сериозно    размиш- 
еине  отъ  краля.  Революции  иротивъ  тая  несносна  система  на 
[►авителството  скоро  избухн&х&  въ  много  провинции ;  но  фран- 
узптЪ,  които  горехх  всекий  день  предъ  оргиите  на  Бамарил- 
ата,  ямах&  печалната  обязанность  да  потушаватъ  бунтуванията 
1    народа  противъ  нея.  Половината  отъ  французската   войска 
>   завърнала  къ  Франция  около  края  на    1824,  а  останалата 
ш^  още  задължена  да  покровителствува  гнусния    и  неиска- 
анпя  деспотизмъ  на  Фердинанда,   отъ  който  деспотизмъ,  при 
за.    когато  Испания  търпеше  най-лошите  и  най-долните  псу- 
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вни,  Испанските  оттатакъ  Океана  колонии  6*6x2  се  освободили 
съвършенно. 


10.  БорбигЬ  за  свобода  на  ИсяансвигЪ 

колонии  въ  Америка. 


Политическото  състояние  на  Испанските  колонии  въ 
Америка  прЪди  1810*  —  Следъ  като  храбро  възстанжлигЪ 
противъ  метрополията  Англия  северни  Американски  колонии 
подиръ  дълга  и  стойка  борба  за  свобода  спечелих*  пълната 
си  невазисимость  и  основаха  свободната  конфедерация  огь  ск- 
верните Американски  штати,  името  на  свободата  и  желанието 
8а  административна  поне  независимость  отъ  метрополията  вник- 
наха постепенно  въ  Испанските  колонии  въ  Мексико,  цен- 
трална и  южна  Америка.  Добродетелните  колко -годе  реформи, 
които  въведе  кральтъ  Карлъ  IV  (1759  —  88)  и  дадената  п-* 
голема  свобода  на  търговията  и  търговските  отношения  на 
метрополията  съ  колониите,  като  се  в  и  де,  че  отъ  материално 
гледище  бехд  до  некаде  полезни  8а  колониите  въ  Америка  и 
чревъ  материялното  благоденствие  бехд  подобрили  колко-г<аЬ 
и  нравственното  състояние  на  жителите,  още  по-вече  възбуж- 
дах* духа  на  свободата.  Разни  други  събития  въ  Европа,  като 
сдществующий  превъ  първите  години  огь  XIX  векъ  съюзъ 
на  Испания  съ  Франция  и  породената  отъ  това  вражда  между 
Англия  и  Испания,  още  и  отношенията  на  министерството 
Питтъ  съ  званични  людье  въ  Испанските  колонии,  които  люди* 
имахж  сила  и  влияние  въ  отечеството  си,  спсобствувах*  за  да 
станжтъ  въ  1806  революционни  движения  въ  разни  страж 
отъ  централна  и  южна  Америка.  Така  званичното  лице  отъ  Ве 
незуела  Миранда,  като  ималъ  отдавна  сношения  съ  първия  мп 
нистръ  на  Англия  Питтъ,  опитало  се  да  освободи  Венезуела, 
Но  тоя  опитъ  съвършенно  несполучи;  същевременно  не  спо- 
лучи и  друго  едно  такъво  движение  предприето  оть  не&л1 
смели  людье  въ  Буеносъ-Айресъ.  Несполучихъ  тия  движени:; 
защото  били  единични  и  не  получвали  никаква  помощь  отвън г 
а  такъва  могла  да  имъ  даде  само  Англия.  Но  тя  поради  и>* 
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прекъснатата  война,  коато  водеше  съ  Наполеона,  беше  при- 
нудена да  съсредоточава  всичките  си  сили  само  по  тая  по- 
сока. 

При  това  по -широки  и  по-сериозни  размери  беше  зела 
борбата  за  свобода  въ  Испанските  владения  въ  Америка  отъ 
1810,  когато  силната  борба  иротивъ  Наполеоновата  династия 
я  противъ  Иосвфа  въ  Испания  повдигна  и  колониите  противъ 
Мадритското  правителство.  Никоя  отъ  тия  колонии  не  беше 
признала  новия  краль  и  н  овя  та  династия,  а  всичките  бехд  се 
повдигнали  въ  името  на  находящия  се  въ  робство  въ  Фран- 
ция Фердинандъ  V  П  и  на  народното  революционно  правителство 
въ  Еадивсъ  и  въ  гЬхно  име  образувах*  временни  правител- 
ства ^ип4а),  защото  правителството  отъ  народния  съборъ  въ 
Кадиксъ,  като  се  намираше  въ  много  трудно  положение,  не 
можеше  да  мисли  и  се  грижи  за  управление  на  колонии; 
то  се  задоволяваше  просто  съ  богатите  парични  вноски,  които 
нспращах*  колониигЬ.  Така  незабелязано  и  безъ  бунть  про- 
тивъ метрополията,  но  въ  името  на  владетеля,  който  се  счи- 
таше за  законенъ  отъ  народната  партия  на  испанците,  всички 
колонии  стан&х*  напълно  азтономни  и  съставих*  шесть  от- 
делни държави :  Мексико,  Перу,  Нова  Гренада,  Венезуела,  Бу- 
еносъ-Айресъ  и  Чили.  Духътъ  на  автономията  въ  тия  държави 
до  толкова  се  разви  и  напреднж  въ  разстояние  на  малко 
време (1810  —  1814),  щотоислЬдъ  възстановлението  въ  1814 
въ  Испания  на  Бурбонската  династия  и  завърщанието  на  Фер- 
динанда  VII,  политическите  партии  въ  колониигЬ  не  мислели  да 
уреджтъ  инакъ  своите  отношения  съ  метрополията  осв^нъ 
възъ  основа  на  установената  вече  система  и  пълна  в&тр4шша 
автономия  и  съ  лично  съединение  съ  Испанската  монархия  въ 
лицето  на  краля.  За  искание  такъво  съединение  тласках*  тия 
партии  не  просто  духъ  на  местна  автономия,  а  още  по- 
малко  революционни  начала  и  либерални  идеи,  каквито 
Француяската  революция  прогласи  на  света.  Такива  идеи,  ко- 
ито нито  въ  революциитб  на  английските  колонии  отъ  Ан- 
глийските колонии  въ  северна  Америка  не  б^хл  главнитЬ  при- 
чини и  побудители,  не  бехд.  такива,  които  да  накаратъ  наро- 
дите отъ  Испанската  монархия  да  се  цовднгн&тъ,  защото  върху 
тоя  народъ  влиянието  на  Църквата  и  духовенството  и  почи- 
танието къмъ  монархическия  принципъ  б1Ьх&  твърде  големи. 
Това  което  сътавляваше  действителната  и  главната  причина,  а 
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заедно  съ  туй  и  оправданието  на  домогванията  за  нововъве- 
дения на  Америка нцигЬ,  бех*  толкова  вредителните  отъ  най- 
старо  време  и  установените  противъ  вакона  условия,  които 
уреждах*  отношенията  на  колониите  къмъ  метрополията.  Въ 
колониите  властьта  им&х*  главно  испанците  родени  въ  Испа- 
ния. Срещу  тия  малцина  привилегировани  голямото  местно 
множество  отъ  Креолите,  отъ  потомците  сиречъ  на  героите, 
които  бех*  завоевали  Америка,  съставляваше  подданическпй 
народъ  лишенъ  отъ  всеко  политическо  равенство.  Подъ  страхъ 
на  смъртно  наказание  беше  забранено  на  тия  Креоли  да  имагь 
сношения  съ  чужденци;  целата  търговия  съ  Испания  бЪше 
привилегия  въ  видъ  на  монополъ,  който  се  даваше  на  мал- 
цината Испанци,  които  се  радвах*  на  благоволението  на 
Короната.  Дори  и  търговията,  която  ставаше  между  разните 
колониялни  провинции,  беше  с*що  монополъ  въ  ржц-Ьт*  на 
малцина  испанци  отъ  местните  въ  Испания,  които  преплувах* 
въ  задокеанската  техна  държава,  за  да  прибиратъ  богатствата 
отъ  тая  страна,  които  после  харчех*  въ  Испания.  Внася нието  от- 
вънъ  въ  колониите  търговски  стоки  се  ограничаваше  само  въ 
испански  такива  стоки,  облагани  и  те  съ  тежки  налози  и 
продавани  въ  колониитЬ  съ  много  високи  цени.  Дори  и  обработва- 
нието  отъ  Креолите  на  земята  беше  ограничено  въ  вреда  на  обра- 
ботвачите,  а  въ  полза  на  испанците.  Колониите  сиречъ  не  можех* 
даизнасятъ  вънъ  стоки,  които  се  произвеждах*  въ  Испания,  за  да 
би  могло  по  тоя  начинъ  да  се  ограничи  Испанската  търговия  чрезъ 
конкуренцията  на  богатите  Американски  источници.  Така  въ  Мекси- 
ко се  направилъ  оиитъ  за  посаждание  на  лозья.  Испанското 
колониално  правителство  заповядало  да  се  искорен(*тъ  вси- 
чките посадени  лозови  пърчки.  А  садението  на  тютюнъ,  по- 
неже било  позволено  само  в  ь  именията  на  Короната,  то  б&не 
монополъ  на  колониялното  правителство,  т.  е.  на  Испанската 
метрополия.  Въ  противенъ  случай  садението  на  каквото  и  да 
било  противъ  заповедите  на  правителството  се  онищожавало 
безмилостно. 

Колкото  се  отнася  до  политическите  права,  Испанските 
Креоли  отъ  колонниите  не  различавах*  никакъ  отъ  другите  жп  - 
тели  т.  е.  отъ  МигадитЪ.  Последните  се  исключвах*  отъ  об- 
щественните  дължности,  за  гЬхъ  имаше  место  и  чинове  само 
въ  общинските  управления  и  въ  войската  и  политическите  чи- 
нове.   Всичките  други   власти  и  учреждения  и  свързаните  съ 
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гЬхъ  богати  доходи  се  занимавах*  отъ  Испанци  изъ  Испания. 
Много  п*ти  бЪдни  и  незначителни  людье  се  испращах*  отъ 
Испания  на  тълпи  за  чиновници  на  прочутата  Инквизиция, 
или  за  писари  и  служба  ши  по  митницигЬ,  или  за  бирници, 
които  да  събвратъ  даждията  и  поел*  се  върщах*  много  бо- 
гати въ  метрополията.  Дори  въ  църковното  управление  б$х* 
привилегировани  жителигЬ  отъ  Испания,  и  всичкитЬ  висши 
църковни  дължности  се  давах*  на  духовнигЬ  лица,  които  оти- 
вах* отъ  Испания.  И  въ  самигЬ  богати  Американски  мъна- 
стири,  въ  които  живеех*  монаси  отъ  разни  ордени,  ло-гол^ми 
привилегии  имах*  мояасигЬ,  които  отивах*  изъ  Испания.  Ра- 
зум1*ва  се,  че  при  такива  условия  не  можеше  да  става  ника- 
ква дума  за  раздавание  на  справедливо  правосъдие  и  за  ра- 
венство въ  садилищата.  Тукъ  Креолътъ  биваше  всЪкога  ос*- 
дений  огь  испанцигЬ  сждйи,  ако  противникътъ  му  бЗине  Ис- 
панецъ. 

ПочнжтитЪ  отъ  1810  революционни  движения.  —  При 
такива  обстоятелства  най-естественно  и  най-логично  б*Ьше,  че 
почнатото  около  1810  движение,  ако  отначало  и  да  б*ше 
насочено  противъ  установената  въ  Испания  чужда  Наполеонова 
династия,  имаше  за  цЬль  и  подобрението  на  политическото  съ- 
стояние въ  колониигб,  лр^ди  всичко  отъ  гледището  на  поли- 
тическите отношения  къмъ  метрополията.  Така  революцията 
противъ  краля  Иосифа  лесно  можеше  да  се  преобърне  въ  ре- 
волюция противъ  самата  Испания.  И  действително,  въ  възста- 
н*литЬ  страни,  д*Ьто  бЪхж  се  образували  вече  временни  пра- 
вителства, изгоних*  се  отъ  управлението  дотогавашнигЬ  Испан- 
ци управители  или  кралски  паметници ;  само  въ  Оерувия  б1иие 
запазено  старото  положение.  При  всичко  това  с*ществующата 
още  покорность  и  щг&данность  къмъ  Бурбонската  династия  и 
голямата  сила  на  духовенство  го,  което  б1ипе  испанско,  при 
неучеяия  и  суев-Ьренъ  народъ,  въспрЬпятствувах*  на  бързото 
напр^двание  на  революцията,  а  сваленитй  Испанци  управители, 
ослонени  на  духовенството  и  на  другигЬ  привърженницн  на 
метрополията,  бор*Ьх*  се  да  придобш*тъ  отново  положенията 
си.  Постепенно  войната  между  тия  управители  и  вр^меннигЬ 
щ>авителства  доби  характеръ  на  революция  противъ  самата 
Испания.  Привърженницитб  на  старата  система  отъ  долня 
Церувия  покрих*  горня  II ер увия  (Боливия),  а  се  заплашвах* 
огь   войска    по  суша  и  по  море  Венезуела,    нова    Гренада  и 
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Чили.  Но  тогава  въ  Венезуела,  която  поради  укрепеното  се 
положение  бйше  осигурена  противъ  всвко  нападание,  споке- 
нжтнй  Миранда  нро възглас и ,ть  независииостьта  на  страната 
(5/17  Юлия  1811)  като  и  даде  и  нова  конституция.  Обаче 
едно  много  харакгеристично  събитие,  като  подтвърдявше 
всичко  но  горЬ  казано  за  голината  сила  на  духовенството  вг 
Американскитв  земи,  събори  възздгнхтото  толкова  на  бързо  по- 
литическо здание.  На  14/26  Марта  1812  едно  силно  землетресенве, 
което  причинило  голЪмо  опустошение  въ  свверннтв  части  на  Вене- 
зуела, разорило  сукна  градове  и  въ  Каракасъ  сало  погребало  де- 


Синонъ   Боливаръ 


сеть  хиляди  души  подъ  развалинитв,  дало  поводъ  и  случай  на 
духовенството  да  представи  на  суеверния  народъ  тая  случка 
като  отмъщение  на  божия  гнъвъ  аарадъ  бунта  противъ  законно 
установената  власть  и  да  докара  голЪмо  пром-внение  въ  об- 
щественното  мнъние.  Въсполаовани  оть  това,  носл-вдователитЬ  на 
стария  порядъвъ  отъ  двътв  невъзстандли  Венезуелскн  про- 
винции сполучили  да  покорктъ  останалата  часть  отъ  страната  и 
да  свалиш,  републиканското  правителство  въ  Венезуела.  Ми- 
ранда се  прздалъ  съ  условие  да  ху  се  позволи  да  замине  за 
странство,  но  въпреки  това  условие    той   билъ    хвърленъ  въ 
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тъмница,  д-Ьто  и  умр-Ьль  (1816).  Малцина  отъ  бунтовниците 
се  отстранили  въ  горите  и  въ  безкрайните  пусти  равнини 
(Ь1аоз  както  се  наричаха  въ  Америка),  и  между  гЬхъ  се  на- 
ниралъ  и  прочутий  Симонъ  Боливаръ  отъ  Еаракасъ.  Той  билъ 
събралъ  около  себе  си  много  бежанци  отъ  Венезуела  и  чр-Ьзъ 
славни  боеви  сполуки,  които  подиръ  малко  направих*  да  се 
прочуе  и  прослави  името  му,  и  подкрененъ  отъ  Картагенъ 
(Нова  Гренада),  скоро  се  върня  победитель  въ  отечеството  си, 
като  победилъ  всички  испанци,  които  по  патя  му  се  проти- 
вили, и  на  7/19  Августа  1813  тържественно  влЪзълъ  въ  Ка- 
ракасъ,  поздравляванъ  отъ  всички  като  „освободитель*4  (е1 
НЬегкасюг).  Той  сега  диктаторски  управлявалъ  възобновената 
република.  Сл-Ьдъ  малко  обаче  отъ  една  страна  сполуките  на 
испанския  генералъ  Без  Воуев,  а  отъ  друга  настан&лий  от- 
ново голЪмъ  въ  полза  на  метрополията  обратъ,  вследствие 
известието  за  завърщанието  на  Фердинанда  VII,  докарали  го- 
лямо променение  въ  работите,  и  Боливаръ  пакъ  билъ  изгоне- 
нъ  изъ  Каракасъ  отъ  генерала  Без  Воуез  и  избегалъ  въ 
Картагенъ.  Но  Фердинандъ,  жалкото  царувание  и  поведение  на 
когото  описахме  по -преди,  не  беше  влад-Ьтель,  който  да 
може  да  се  въсползува  отъ  такъвъ  благоприятенъ  за  него  ходъ 
на  работите.  Вместо  т4сно  да  привърже  кьмъ  себе  си  чрЪзъ 
благородни  отстдпки  останалите  още  верни  на  името  му  коло- 
ни!ци,  Фердинандъ,  както  всички  тирани,  на  които  Господь 
зима  ума  за  даги  погуби,  та  да  се  избавата  огь  гЬхъ  подданници- 
т$,  чр^въ  новото  си  тираническо  поведение  работеше,  и  следъ 
споменатите  сполуки,  да  изгуби  най-после  окончателно  вла- 
денията на  държавата  си  въ  Америка.  Той  испроводилъ  отъ 
Испания  генерала  Мориллъ  (1814),  който  нападнжлъ  на  Кар- 
тагенъ и  принудилъ  Боливара  да  избяга  въ  Ямайка,  а  града 
следъ  шестъ  месечна  обсада,  пр^зъ  времето  на  която  шестъ 
хиляди  души  умрели  отъ  гладъ,  накара  да  се  предаде.  По- 
диръ малко  покорила  се  цЪла  Нова  Гренада,  сдщата  садба 
постигна  и  Мексико  и  Чили. 

Работите  въ  Мексико.  —  Въ  Мексико  революцията  беше 
почнжла  въ  1810  чр-Ьзъ  свещенника  Хидалго  въ  провинцията 
Еверетаро  ((}аеге1аго).  Въ  началото  изглеждаше  че  големи 
спол)ка  увенчава  начинанието  и  Хидалго  вървеше  противъ 
столицата  съ  сто  хиляди  души  въоръжени,  но  извършените 
отъ  тая  нередовна  войска,  особенно  отъ  Индияните,    отврати- 
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телни  яв^рства  повдигнали  такъво  негодувание  у  покорнигЬ 
на  закона,  щото  революцията  скоро  биде  потушена  въ  север- 
но Мексико  отъ  генерала  Калния.  Хидалго  биде  уловенъ  и 
убитъ  (1811)  и  революцията,  която  прдължаваше  ощевъюж- 
нигЬ  страни,  биде  потушена  отъ  нови  войски  испроводени  отъ 
Испания,  сл*дъ  като  и  новиа*  революционни  чети  на  другъ 
единъ  свещенникъ  Морело  (Моге1ок)  бидохж  равбити  огь 
генерала  Мтурбиде  (11игЬи1е),  като  билъ  убитъ  и  Морело  (1815). 

Работить  въ  Чили  и  Лаплата.  —  Чилийската  револю- 
ция бЪше  потушена  вече  въ  1814.  Само  въ  ЛаплатскигЬ  штатп 
тоестъ  въ  Аржантина,  Урагвай  и  Парагвай,  които  б*Ьхж  въз- 
станали  въ  1810  и  съставляваха  вече  три  отделни  републики, 
революцията,  подпомагана  отчасти  и  отъ  английския  адмиралъ 
Вгоипе,  бйше  се  удържала.  Обаче  междуособни  крамоли  между 
главатарите  за  една  държава  или  за  федеративенъ  штать  пара- 
лизираха и  тукъ  силата  на  революцията  и  изглеждаше,  че  п 
Лаплата,  първото  и  послЪднето  приб^жище  на  революцията, 
имаше  окончателно  да  се  покори  на  иепанцигЬ,  когато  избу- 
хналата неочаквано  и  съ  нови  сили  революция  въ  Венезуела 
отъ  Боливара,  а  въ  Чили  отъ  генерала  (анъ  Мартина,  дока- 
ра постепенно   освобождението  на  всичкигЬ   испански  колонии. 

Боливаръ,  като  се  спусндлъ  отъ  Ета,  дЪто  64  отишълъ 
отъ  Ямайка,  съ  една  малка  флота,  която  направилъ  съ  раз- 
носкигЬ  на  богаташа  въ  Ета  Холландецъ  Брионъ  (Впопч 
ваминжлъ  ваедно  съ  други  главатари  противъ  нова  Гренада  п 
сл^дъ  няколко  несполуки,  съ  редъ  см^ли  военни  действия  и 
усиЬхи  освободилъ  и  Венезуела  и  Нова  Гренада  и  прогла- 
силъ  съединението  на  тия  двЪ  страни  въ  една  само  република, 
Коломбия  (1819).  Цодиръ  малко  и  Испанский  генералъ  Мс- 
риллъ,  който  имаше  още  доста  военни  сили  и  можеше  да  тури 
въ  опасность  далото  на  Боливаръ,  вследствие  известието  за 
успЪха  на  военния  бунтъ  отъ  1820  въ  Испания,  сключи 
примирие  и  се  върна  въ  Испания.  Малко  слЪдъ  това  Бм- 
ливаръ,  като  лрЪвзелъ  или  по-добр*  освободилъ  и  Квигь  и 
ц-Ьлата  провинция  Екваторъ,  съединилъ  ш  съ  републиката  Ко- 
ломбия, на  която  биде  ивбранъ  пргЬдсЬдатель  (1822)  за  че 
тири  годири.  Такива  и  толкова  работи  е  извършилъ  Боливаръ. 

Работи  гЪвъ  Перувия.  —  Санъ  Мартинъ,  исироводенъ  отъ 
столицата  на  Аржентинската  република  Буеносъ-АИресъ  въ 
Чили,  повдигна  отново  на  революция   тая  страна  и   прогласи 
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нейната  независимость  и  републиканското  управление.  Но  най- 
дългигЬ  борби  за  свобода  претърпи  Перу  вия,  дЬто  при  вси- 
чката помощь,  дадена  отъ  Чилийската  република  чрйзъ  гене- 
рала Санъ-Иаринъ  и  тогавашния  адииралъ  на  тая  република, 
аяглийский  лордъ  Тома  Кохранъ,  борбата  ва  дълго  вр*Ьме  се 
виждала  неравна.  Но  най-поел*  и  тукъ  чрйзъ  голямата  дЬя- 
телаость  на  Боливара,  които  като  отишълъ  на  помощь  на 
ИерувиянцигЬ  билъ  назначенъ  огъ  послЪднигЬ  за  началникъ 
съ  диктаторска  власть,  и  чр^зъ  победата  която  спечели  находящий 
сеподъ  неговигЬ  заповеди  генералъ  8исге  въ  1824  близо  до 
града  Аякухо  (АуасисЬо)  противъ  испанскигЬ  генерали  стра- 
ната се  освободи  и  републиката  се  прогласи.  Така  се  допълни 
загубата  за  Испания  отъ  южна  Америка. 

Сполуката  на  революцията  въ  Мексико  и  въ  Гвате- 
мала. —  Около  сящото  вр*ме  борбата  на  революцията  спо- 
лучи и  въ  Мексико  и  въ  Гватемала.  Въ  Мексико  с&щий  кре- 
олсквй  генералъ  Итурбиде,  който  прЪди  няколко  години,  като 
началникъ  на  Испанските  кралски  войски,  бЪше  воювалъ  про- 
тивъ бунтовниците  и  64  потушилъ  съвършенно  революцията, 
гледайки  сега  успаха  на  революцията  въ  южна  Аме- 
рика, повдигна  нова  революция  въ  Мексико  (1821)  и  про- 
гласи съвършенното  отд&лявание  на  тая  страна  отъ  Испанската 
държава.  Ло  негово  внушение  прочее  Мексико  се  провъзгласи 
за  независима  имиерия,  на  която  върховното  управление  биде 
възложено  на  единъ  принцъ  отъ  царския  домъ.  И  понеже  краль 
Фердинандъ  не  призналъ  стандлото,  Итурбиде  издЬйствувалъ 
да  се  признае  самъ  той  отъ  войската  за  императоръ  подъ 
името  Августинъ  I  (1822,),  призналъ  се  ва  такъвъ  и  отъ  из- 
брания отъ  народа  главенъ  съборъ.  Но  сл*дъ  малко  поради 
политическата  му  авантюра  —  насилственното  растурвание  на 
събора,  предизвика  противъ  себе  си  революция  и  като  го 
свалих*  отъ  престола  (пр*зъ  Марта  1823)  избяга  въ  Европа, 
отд*до  додиръ  няколко  вр*ме  се  завърна  и  като  се  опита  да 
земе  отново  властьта,  биде  уловенъ  и  умъртвенъ  чр*зъ  упуш- 
ванпе  (1824).  СлФдъ  свалянието  на  Итурбиде  въ  Мексико  се 
проглася  републиката. 

Пр-Ьзъ  с&щата  година  (1821)  спечели  свободата  си  и 
Гватемала  и  като  се  съедини  съ  штатитЬ  Ондура,  Санъ  Сал- 
вадоръ,  Никарагуа  и  Костарико  състави  федеративната  репу- 
блика отъ  централна  Америка.    Това  съединение  обаче  малко 
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трая  п  въ  1824  републиката  се  раздали  на  петь  отделни  една 
отъ  друга  републики. 

Работите  въ  Ета.  —  И  въ  острова  Сан  Доминго,  който 
инакъ  се  наричаше  Ета,  дето  отъ  1811  имаше  два  штата. 
единъ  републиканский  подъ  Петионъ  и  поел*  подъ  генерала 
Воуег  като  пр^дсЬдатель,  и  единъ  монархический  подъ  краля 
Хенри  I,  въ  1823,  сл-Ьдъ  революцията,  която  6*6  стан лла  про- 
тивъ  краля  и  последвалото  вследствие  поражението  самоубий- 
ство на  краля,  двата  штата  се  съединих*  въ  една  република. 
И  испанската  часть  отъ  острова,  която  отъ  1821  белее  оста- 
нала свободна,  съедини  се  сега  (1823)  съ  свободния  штатъ. 
С&щото  направи  по-късно  и  французеката  часть  отъ  острова, 
на  която  независимо стьта  призна  Франция  въ  1825  чрезъдо- 
говоръ,  чр'Ьзъ  който  свободни!!  штатъ  даваше  обезщетение  за 
бившите  работници  150  милиона  франка. 

Така  тогава  когато  въ  Испания  Фердинандъ  VII  оничто- 
жаваше  чркзъ  французекигб  щикове  либералното  управление 
и  основаваше  своя  абсолютизмъ,  всички  Испански  владения  въ 
Америка,  осв-Ьнь  няколко  острови,  се  отцйпихл  отъ  нея  и  ста- 
н&х&  независими  републики. 

СилитЬ  отъ  свещенния  съюзъ  спрЪмо  Испанските  ко- 
лонии. —  Отъ  само  себе  се  разбира,  че  владетелите  отъ  трите 
монархически  държави,  които  бехж  се  събрали  въ  Взрона, 
за.  да  онищожжтъ  Испанската  конституция  и  да  възстановать 
Фердинанда  въ  абсолютическата  му  власть,  не  гледах*  съ  удо- 
волствие революцията  въ  Испанските  владения  въ  Америка, 
а  сполуката  отъ  намесванието  имъ  въ  Испания  гд  насърдча- 
ваше  да  пред  прием  &тъ  задружно  дЪйствувакие  по  въпроса  за 
Испанските  колонии  и  бехж  почнали  даже  преговори  между 
техъ  за  тая  цель.  Но  Англия,  която  и  въ  времето  на  Кастел- 
лриго  отбегваше  всеко  споразумение  съ  континенталните  дър- 
жави, което  би  могло  да  изложи  въ  опасно сть  английските  ин- 
тереси или  да  повреди  на  престижа  на  Англия,  или  просто  да 
причини  бесиолезни  заплитания  на  Английското  правителсто 
за  английските  интереси,  сега  никакъ  не  можеше  при  либерал- 
ния мииистръ  на  външните  работи  Георгъ  Кяннингъ  (1822» 
да  одобри  или  приеме  Европейското  намесвание  по  море  въ 
Американските  земи,  на  които  невавнеимостьта,  както  отъ  ма- 
териялно,  така  и  отъ  нравственно  гледище,  принасяше  голема 
полза  на  Англия.    Следователно  тя  не  се  подвоуми  да    обявг 
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на  силитб,  които  мислех*  да  се  намЬсштъ  въ  Америка,  че  съ 
всичките  си  сили  ще  се  въсиротиви  противъ  всЬко  намесвание 
въ  Америка.  Кяннингъ  заплашително  подсказваше  на  конти- 
ненталните държави  «меха  на  Еола,  който  мехъ,  ако  Велика 
Британия  го  отвори,  можелъ  да  растрепери  всека  суша  и 
веЬко  море".  Обясненията  и  оправданията  на  силите,  че  на- 
месата нгЬла  да  стате  въ  името  и  въ  интереса  на  Монархи- 
ческия принципъ,  и  сериозните  отст&пки,  които  се  правехж 
ла  Англия  по  отношение  на  търговските  й  интереси,  никакъ 
не  расколебахк  взетото  отъ  Англия  твърдо  положение  въ  въ- 
гроса,  а  Георгъ  Кяннингъ  на  мислигЬ  и  действията  на 
силите  и  на  направените  предложения  за  конференция  отъ 
министри  на  разните  държави,  кояго  да  се  събере  въ  Парпжъ, 
и  за  подлагаше  Американските  работи  на  Еврапейско  реше- 
ние, отговори  съ  признаванието  отъ  страна  на  Англия  неза- 
висимо стьта  на  всичките  Американски  инати. 

Учението  на  Монрое.  Американский  конгресъ  въ  Па- 
нама. —  Тая  постжпка  на  Англия  бьше  предшествувана  отъ 
едно  много  сериозно  действие  отъ  страна  на  федерацията  на 
Съединените  ПГгати  отъ  Северна  Америка.  Тая  федерация  не  само 
призна  новте  ттати,  но  и  освети  прочутото  политическо  уче- 
ние па  Монрое.  Тоя  председатель  на  Съединените  Штати,  въ 
съгласие  съ  събора  въ  Вашингтонъ,  обяви  презъ  Декемврия 
1822,  че  всека  Европейска  намеса  въ  която  и  да  е  Аме- 
риканска земя  се  счита  като  неприятелско  действие  противъ 
самата  северна  Американска  федерация. 

Но  и  освободительть  Боливаръ,  имайки  всекога  предъ 
видь  възможностьта  на  Европейска  намеса,  още  и  нападател- 
ните планове  на  Испанското  правителство,  беше  поканилъ  съ 
окр&жно,  издадено  отъ  Лима  въ  Перувия,  всичките  правител- 
ства на  свободните  Американски  штати  да  испратштъ  пред- 
ставители въ  главния  конгресъ,  който  щеше  да  се  събере  въ 
Цанама.  И  действително  въ  1825  много  отъ  поканените  пра- 
вителства испроводих*  представители  на  определеното  место. 
Навикналата  се  на  монархически  свиждания  и  конгреси 
Европа  съ  очудвание  и  страхъ  гледаше  на  новия  конгресъ 
отъ  републиканските  штати.  Но  тоя  конгресъ  поради  свое- 
образностъта  си  и  взаимното  единъ  къмъ  другиго  недо- 
верие на  штатигЬ,  които  бехя  вели  участие  въ  него,  и  по- 
ради   страха    на  Английското    правителство,  да  не  би  чревъ 
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никое  по-гЬсно  свързвание  на  Американските  държави  да  се 
наягЬржтъ  въ  опасность  търговските  му  интереси,  не  отговори 
никакъ  на  надеждите,  що  се  възлагаха  на  него.  Амери- 
канските штати  осташгь  и  до  днесь  разделени  единъ  отъ  другь; 
гЬ  се  защищаватъ  противъ  Европа  само  отъ  голямата  феде- 
ративна северна  Америка  чр-Ьзъ  споменатата  доктрина  на 
Монрое. 


11.  Работят*  въ  Португалия  и  въ  Бразилия. 

Португалия  пр^з*  годините  1815  — 1820.  По  начипъ 
съвсЬмъ  особенъ  нечувствително  и  незаб^л^жено  стан*  отд*л- 
ванието  отъ  метрополията  Португалия  и  независимостьта  на 
голямата  Португалска  колония  въ  Америка,  сирЪчь  на  Бра- 
зилия. Кралското  семейство  отъ  Португалия,  дйто  отъ  1777 
царуваше  кралицата  Мария,  най-стара  дъщеря  на  Иосифа  I, 
оженена  (1760)  ва  чича  си  (по-малъкъ  братъ  на  Иосифа) 
Петра,  въ  времето  на  войната  съ  Франция  отъ  1807,  преди 
появяванието  на  французите  предъ  Лисабонъ,  беше  изб*гало 
на  английски  кораби  въ  Бразилия,  като  6$  оставило  държа- 
вата на  расположението  на  французите,  и  оттогава  живееше 
въ  Бразилия.  То  беше  назначило  наистина  наместничество 
(регенство)  въ  Португалия,  но  то  нямаше  никаква  сила  и  зна- 
чение спрямо  французскигЬ  военачалници,  които  б$х&  завзели 
страната  въ  името  на  Наполеона  и  бЪх&  обявили,  че  Брагант- 
ский  домъ  престанжлъ  да  царува  въ  Португалия.  А  отъ  1809 
Английский  генералъ  Бересфордъ  (Вегес1ог<1),  който  беше  се 
отличилъ  въ  Испанската  война  противъ  ч  Франция,  като  ста- 
нжлъ  главнокоманующъ  на  Португалската  войска,  съсредото- 
чи лъ  бе  въ  ржцете  си  всичката  власть  и  съ  надменното  си  по- 
ведение оскърбявалъ  по  много  начини  националната  гордость 
на  Португалците.  Затова  отъ  1814,  слбдъ  изгонванието  на 
французите  изъ  Иберийския  полуостровъ,  общо  било  желанието 
и  въ  Португалския  народъ  и  въ  Португалската  войска  да 
гледа тъ  царското  семейство  помежду  гЬхъ.  Това  желание  6Ъ 
станжло  по* силно  отъ  когато  въ    1816,   като  умре  умоповре- 
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дената  кралица  Мария,  възлезе  на  престола  нейний  синъ  подъ 
името  Иоаннъ  VI.  Но  новий  краль,  вместо  да  отговори  на  това 
най- законно  искание  на  подданницитЬ,  напротивъ  покани  най- 
ввдаитБ  отъ  благородните  и  множество  богати  търговци  да 
се  изселоть  въ  Бразилия.  Неблагодарностьта,  причинена  отъ 
това  поведение  на  краля,  като  се  увеличаваше  постепенно,  до- 
кара въ  1817  военно  съзаклятие,  което  се  потуши  отъ  Бере- 
сфорда съ  проливание  на  кървъ  и  го  лема  жестокость.  Оттукъ 
бунтовническото  течение  протпвъ  с*ществующия  редъ  стан* 
толкова  силно,  щото  революцията  презъ  1820  въ  Испания 
скоро  прескочи  границите  на  Португалия  и  пр*вратътъ,  който 
заплашваше  с&ществующия  редъ,  принуди  Бересфорда  да  отиде 

въ  Бразилия,  за  да  се  споразумее  устно  съ  краля  за  мер- 
ките, които  трЪбаше  да  се  зем*тъ.  Но  именно  отъ  това  от- 
сдтгтвпе  се  въсползувах*  последователите  на  революцията. 
Така  на  12/2  4  Августа  1820  въвсган*  градъгъ  Опорто  и 
образува  врЪменнно  правителство  ^ип!а),  а  следъ  малко  и 
другите  градове.  Лисабонъ  и  цялата  нова  страна  одобрих* 
революцията  и  се  присъединих*  къмъ  нея.  Тогава  наместниче- 
ството въ  Лисабонъ  биде  свалено  и  се  съединих*  въ  едно 
правителство  временните  правителства  отъ  Опорто  и  Лиса- 
бонъ и  се  свика  народний  съборъ  (Когкез),  за  да  изработи 
новата  конституция  на  държавата,  възъ  основа  на  Исланската 
конституция  и  като  вземе  прЪдъ  видъ  особеннитб  нужди  на 
Португалия.  На  възвърналия  се  помежду  това  около  началото 
на  Октомврия  отъ  Бразилия  Бересдофдъ  не  се  позволи  да  слезе 

на  Португалска  земя,  и  той  биде  принуденъ  да  замине  за  Ан- 
глия заедно  съ  всичките  английски  офицери  и  некои  Португал- 
ски, остан&ли  нему  верни  Английското  правителство,  за  да  си 
осигури  едно  нравственно  влияние  въ  Португалия,  отбегн*  отъ 
все  каква  поддържка  на  Бересфорда  и  отъ  всЬко  намесвание 
въ  Португалските    работи  и  остави  свободенъ  краля    Иоанна 

да  действува  както  самъ  знае. 

Работите  въ  Бразилия.  —  Португалските  работи  силно 
повлиях*  върху  духовете  и  въ  Бразилия.  Тамъ,  щомь  се 
расчузо  какво  е  стан*ло  въ  метрополията,  образува  се  военно 
съзаклятие,  въ  което  участвуваше  и  Донъ  Педро,  по-го- 
лемий  синъ  на  краля,  и  поради  което  кральтъ  Иоаннъ  билъ 
принуденъ  да  замине  8а  Португалия  заедно  съ  семейството 
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(пр^зъ  Юлия  1822),  като  остави  въ  Бразилия  сина  си  Донъ 
Иедро.  А  като  се  вавърнжлъ  въ  Лисабонъ  билъ  принуденъ  да 

признае  новото  конституционно  положение  на  държавата,  а 
Донъ  Педро  сл-Ьдъ  малко  биде  провъзгласенъ  за  Бразилски 
императоръ  (13/25  Септемврия  1822).  Така  се  пр*Ькъсн&  на- 
истина политическата  свързка,  която  съединяваше  Бразилия 
съ  Португалия,  а  Брагантский  домъ  станж.  просто  династическа 
свързка,  разделена  сега  на  дв*  сродни  династии,  на  Пору- 
га леката  кралска  иодъ  Исанна  VI  и  на  Бразилската  импера- 
торска подъ  Донъ  Иедро  I.  На  по-нататашното  царуванне  на 
Иоанна  VI  въ  Португалия  ще  се  говори  поел*.  А  въ  Брази- 
лия Донъ  Педро  I  затвърди  властьта  и  престола  си,  като  про- 
гласи тая  държава  за  съвсЪмъ  независима  отъ  Португалия  и 
направи  въ  новата  конституция  на  империята  големи  отст&пкн 

на  републиканските  ид^и,  които  владеех*  въ  съсЬднигЬ  ре- 
публики отъ  южна  Америка.  Въ  с&щпто  врЪме  узакони  се 
чр*Ьзъ    новата    конституция  и    се    предвид*    въ    нея,    щото 

Бразилия  да  не  може  никога  да  <е  съедини  лично 
чр^зъ  лицето  на  владетеля  съ  Португалия  и  да  се  <ъ- 
единь&тъ  тия  дв*  държави  подъ  единъ  и  г&щий  скиптръ. 
Затова,  когато  сл*дь  смъртьта  (1828)  на  Ионна  VI  Португал- 
ския прйстолъ  преминаваше  на  императ<ра  Педро  като  зако 
ненъ  насл^дникъ  споредъ  Португалската  конституция,  той  се 
отказа  отъ  правата  си  на  Португалския  пр^столъ  въ  полза  на 

седъмгодишната  си  дъщеря  Мария  (М.  с1е  &1опа),  а  слЪлъ 
няколко  години,  като  дошълъ  въ  стълкновение  съ  либералната 

партия  въ  Бразилия,  отказа  се  отъ  Бразилската  корона  (4/16 
Ноем.  1830)  въ  полза  на  шестгодишния  си  синъ  Донъ  Педро  П, 

който  царува  въ  Бразилия]  до  по-ланската  година  (1890)  и 
се  помина  въ   1894.    Въ  1833  отказавший  се  отъ    престола 

императоръ  замина  за  Европа  като  Брагантский  дукъ  и  се  на- 
меси въ  работигЬ  на  Португалия.    Но  за  това  ще  говоримъ 

повече  когато  ще  говоримъ  за  Португалия.  А  сега,  прЪдн  да 
напуснемъ  Америка,  нузвно  е  да  поговоримъ  малко  и  за  го- 
лямата федерация  на  Съединените  Штатн  отъ  сЬвррна  Аме- 
рика. 
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12.  Съединени  гй 
Штатп  отъ  северни  Амерпка. 


СъединешиЪ  Штати  отъ  Северна  Америка.    (1783  — 

1821).  —  Оаъ  когато  чрезъ  Версаилския  договоръ  отъ  го- 
дината 1783,  чрезъ  който  Англия  призна  независимостьта  на 
северна  Америка,  се  състави  тая  гол*ма  републиканска  феде- 
рация, тя  върв*  здраво  въ  пжтя  на  външната  сила  и  на  въ- 
трешното затвърдявание^  благоденствие,  прогресъ  и  свобод- 
но развитие,  съгласно  съ  голямото  предназначение,  което 
види  се  Божий  промисълъ  е  пр^доопр^д^лилъ  на  тоя  го- 
л*мъ  штатъ  въ  лика  на  държавите  и  въ  историята  на 
света.  Населението  на  федерацията,  което  въ  1783  беше 
3  милиона,  сл*Ьдъ  изминуванието  само  на  четвъртъ  векъ  со 
увеличи  на  10  милиона,  а  бройтъ  на  провинциите,  отъ  които 
всека  една  съставляваше  особена  автономна  държава,  почти  се 
удвои,  защото  отъ  13  въ  1783  въ  1815  беше  32.  Това  ги- 
гантско нараствание  на  населението  въ  толкова  късо  време, 
при  всичко  че  климатътъ  не  е  здравъ,  беше  най- вече  след- 
ствие отъ  нравственнигЪ  преимущества  и  привлекателности, 
съ  които  тая  отличавана  по  свобода  и  добри  закони  страна 
послужи,  съгласно  съ  историята  и  предназначението  й,  като 
дриб*жище  на  всички  изъ  Европа  преследвани  по  политиче- 
ски причини.  Както  преди  големата  борба  северна  Америка 
служеше,  особенно  въ  времето  на  религиозните  преследвания 
въ  Еьрода,  като  подслонъ  на  религиозната  свобода,  сега,  ко- 
гато Европа  се  вълнуваше  отъ  политически  преследвания, 
беше  обетованата  вемя  за  последователите  и  привърженни- 
цит*  на  политическата  свобода.  Само  отъ  Франция  следъ  па- 
даняето  на  Наполеон»!  и  възстановяванието  на  Бурбоните  18 
хил.  колонийци  се  преселих*  въ  територията  на  свободната  ре- 
публика. Съразмерно  отивах*  и  отъ  други  Европейски  страни 
хора,  които  бивах*  принудени  или  8а  политическа  свобода 
и  добри  аакони  или  за  материялно  благоденствие  да  заменкктъ 
старото  си  родно  отечество  съ  новото  международно  огечество  въ 
всемирната  държава  на  гражданска  равноправность,  свобода  и 
цивилизация.  Чрезъ  това  увеличение  на  населението  много 
напредваше  и  земледелието,    промишленностъта    и  търговията, 
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които  увеличаваха  и  частната  собственность  и  общественното 
богатство,  А  заедно  съ  общественното  богатство  обработвах* 
се  и  се  развиваха  чудесно  ванаятигЬ  и  искуствата,  които  за- 
едно съ  законната  политическа  свобода  принасятъ  и   произве- 

ждатъ  и  съзнанието  на  человеческото  достойнство  и  въобще 
нравственното  политическо  възвишавание,  съ  които  повече  огь 
всичките  други  държави  се  отличава  Америка  около  края  на 
XIX  в*къ. 

Първий  сл-Ьдъ  борбата  за  иезависимость  и  съставленпето 
на  Федерацията  отъ  Съединените  Штати  председатель  на  тая 
голяма  република,  избранъ  въ  1789,  беше  велики й  гражда- 
нинъ  Вашинггонъ,  ир-ЬдсЬдательтъ  на  учредителното  събра- 
ние отъ  1787.  Вашингтонгското  правителство  пре«ъ  четири- 
годишното си  трая  ние  е  било  толкова  добродетелно  за  стра- 
ната, щото  сл-Ьдъ  изминуванието  на  четирите  години  се 
преизбра  въ  1763  и  слЪдъ  като  управлява  страната  още  че 
тири  години,,  то  се  оттегли  въ  1793  въ  частенъ  животъ  (умре 
въ  1797).  Негови  наследници,  които  така  с&що  с&  управля- 
вали успешно  и  съ  голема  разумность  и  сила,  бехд  Адансъ 
(1797  —  1801),  Иефферсонъ  (1801  —  1809)  два  п*ти  по  че- 
тири години  и  наследникътъ  на  Йефферсона,  Мадиссонъ.  Презъ 
времето  когато  управляваха  тия  хора,  Европа,  намирайки  се 
ири  големите  последствия  отъ  француз ската  революция  и  при 
произлезлите  отъ  нея  големи  политически  променения,  беше 
вплетена  въ  големи  войни  и  вдтрешни  бъркотии.  Америка 
беше  единственната  цивилизована  страна,  която  никакъ  не 
беше  развълнувана  в&трешно,  а  външно  най-малко  отъ  такъво 
състояние.  Нито  разрушителните    революционни    принципи  на 

Якобинците,  нито  консервативните  начала  на  Инквизицията  не 
можех*  никакъ  да  повлияньтъ  на  политическото  развитие  на 
една  страна,  дето  свободата  и  свободните  закони,  както  се 
говори  въ  Въведението,  бех&  толкова  съгласни  съ  целия  ор- 
ганизмъ  на  обществото  и  на  държавата.  Държавата  на 
правото,  на  свободата  и  на   пълно    равенство    предъ  закона 

и  на  гражданската  равноправность,  и  отсдтствието  на  всека- 
къвъ  правителственъ  произволъ,  тайна  полиция,  цензура  и 
ограничение  на  личната  свобода  правех*  съвършенно  изли- 
шно прогласяванието  на  революционни  начала  и  революцията 
невъзможна,  с&що  излишно  заедно  съ  това  и  невъзможно  всеко 
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консервативно  противодействие  8а  запазвание  на  спокойствието, 
реда,  в&трЗгшния  миръ  и  престижа   на  властьта. 

Некои  външни  спорове  не  липсваха  съвършенно  прЪзъ 
споменатото  време;  но  те  скоро  исчезнжх*  било  поради  ра- 
зумна умеренноеть  било  отъ  смело  съпротивление.  Отстжпва- 
аието  пр-Ьзъ  1 800  на  Лузиана  отъ  Испания  на  Франция,  което 
причини  голямо  очудвание  и  незадоволство  въ  Съединените 
Штати,  даде  поводъ  нг  председателя  Иефферсонъ,  чрезъ  на- 
стоятелни разумни  преговори  съ  Франция  и  съ  тогавашния 
първъ  консулъ  Цаполеона  да  сполучи  да  се  продаде  тая  земя 
на  Америка  8а  15  милиона  долара.  Но  това  отст&пвание  отъ 
страна  на  Франция,  което  направи  най-живо  впечатление  въ 
Америка,  стан*  причива  на  нови  спорове  съ  Испания, 
които  станжхА  още  по-трудни  поради  неопределени  ето  грани- 
ците съ  Американските  штати  на  Флорида,  която  още  се 
държеше  отъ  Испания.  Но  и  тия  м&чнотии  се  вдигнах*  слЪдъ 
малки  преговори  чрезъ  отстлпванието  Флорида  на  Американ- 
ската конфедерация  срещу  петь  милиона  долара  (1819). 

Войната  съ  Англия.  —  Преди  да  се  постигне  това  окон- 
чателно съглашение  съ  Испания,  големата  република  влезе  въ 
сериозна  война  съ    Англия,    обявена   отъ    Американския  кон 
гресъ    въ    времето    на    споменатия    председатель    Мадиссонъ 
(18/30  Юния  1813).  Причина  и    поводъ  за    тая    война    по- 
дадох* отъ  една    страна  наложените  отъ  федаративното    пра- 
вителство ограничения  на  английската  търговия   чрезъ   реше- 
нието, което  запретяваше  да   нематъ  сношение  (решението  за 
несношавание,  N011   ш1егсигзе   ас!е,    издадено    въ    годината 
1809)  на  Английските  и  Французскнте  кораби  поради  непре- 
къснатата между  тия  две  държави    война  и  на   големите  за- 
губи, които  отъ  това  произлизах*  за   търговията  на  неутрал- 
ните, а  отъ  друга  страна   завзиманието    отъ    Америка    прЪзъ 
1812  на  неточна  Флорида.    Въ   времето   на    така    почн&тата 
война  Американската  република  пртърпе    няколко    поражения 
отъ    Англичаните,  които    много  п*ти    излизах*    около    край- 
прежната.  Въ  едно  излизание  иа  суша  Англичаните  бех*  на- 
преднали до   Вашинктонъ,   който    отъ    1810    беше    стан*лъ 
столица  на  Федерацията,   и  б1*х*  разорили  една  голяма  часть 
отъ  него.  Но  и  Американците   причиних*  голема  повреда    на 
търговската  флота  на  Англия,  като  бех*  уловили  чрезъ  своите 
нападателни  кораби  повече  отъ  200  Английски  кораби  и  по- 
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б*досно  бех*  отбълснжли  едно  нападение  на  АнгличанигЬ 
противъ  новий  Орлеанъ.  Но  между  това  като  падн*  Напо- 
леонъ  въ  Европа,  Англия  считала,  че  е  въ  интереса  й  да  се 
помири  съ  Америка  и  ночн*титЬ  аа  сключвание  на  ииръ  пре- 
говори се  свърших*  съ  сключванието  между  представителите  на 
двете  държави  въ  Белгийския  градъ  Гвндъ  миръ  (12/24 
Ноем.  18 14),  който  новърщаше  ппложениението  преди  вой- 
ната. Тоя  миръ  се  сключи  въ  времето  на  втория  периодъ  оп 
председателство  на  Мадиссона  (изб;  анъ  вторий  п*ть  сл*дъ 
истичанието  на  четири  годишния  периодъ  за  пр^дсЪдатель 
въ   1513). 

Бързий    прогресъ  и  бьрзо   нарастваного    величие   на 
Съединените  Штати.  —  Мадиссона  наслади  въ  председател- 
ството   избраний  въ  1817  преясЛдатель  внаменитий    Монрое. 
Въ  неголо  време  се  освети,  както  видехме,  знаменитата  поли- 
тическа доктрина  наречена  Монроева,  която  отъ    една    страна 
не  позволява  на  Евроиейоките  държави  да  се   месшъ    както 
и  да  е  въ  работите  на  всичкитЬ  Американски  държаки,  а  отъ 
друга    страна     запретява    на     Европейците     да    умножаватъ 
сдществующигЬ  техни  въ  Америка  владения  чрезъ  присъеди- 
нявание  или  завоевание  на  нови  земи  въ  континента.  Въ  вре 
мето  на  второто  председател ствувание  на  Монрое  на  федера- 
цията се  присъединявах*  (освень  присъединените  въ  времето 
на  Мадиссона  земи,  Кос1е8-1з1аш1,  Уегшоп!,  Кеп^ику,  Тен- 
пезее,  ОЬю,  чрезъ  които  населението  беше  се  увеличило  на 
Ь112  милион*),  земите  Месисипи,  Иллиноа  (Шшлз),    Алабааа. 
Менъ,  Мисури  и  Флорида;  така  населението  достигна    на   1^ 
почти  милиона.    Колко  големъ  е  билъ  прогресъгь  въ  времето 
на  Монрое,  благоденствието  и  материялното  развитие  на  дър- 
жавата, вижда  се  отъ  това,  че  когато  войната  противъ  Англия 
налагаше  не  малки  тяжести  на  федерацията  и  държавний  дългъ 
додето  траеше  войната  оаъ  45  милиона  долари  беше  се   ув^- 
личилъ  на  180  милиона,  въ  1817,  тоесть  три   години    сл*дъ 
свършванието  на  войната  и  когато  държавний  дългъ  постоянна 
се  увеличаваше,  унищожих*  се  всичките  преки  вътрешни  да- 
ждия,  защото  само  доходите  отъ  митниците  съ  некои  косвени 
данъци  покривах*  всичките  разноски  на  държавата,  конто  въз- 
лизах* годишно  на  26  милиона  долари.  И  когато  постоянната 
войска  възлизаше  на  10  хиляди,  бройтъ  на  милицията,  тоесть 
яа  държавните  ратници  въ  време  на  опасностъ,  възлизаше  ва 
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800  хиляди.  Така  федеративното  господарство  (штатъ)  огь  се- 
верна Америка  само  между  всичките  земи  и  държави  отъ  ци- 
вилизования св^тъ  осялцествляваше  по  възможность  идеалностьта 
ра  блаЛ>денствующе  въ  свобода  человеческо  господарство. 

Чр-Ьзъ  освобождението  на  Американските  земи  и  чр^зъ 
осветяванието  доктрината  на  Монрое  цблий  Амерпканский  кон- 
тннентъ  съставляваше  новъ  светъ  за  свобода,  нанр^дъкъ  н 
добри  закони.  Верно  е,  че  гордрлпвий  напредничавъ  духъ, 
истинската  свобода  и  демократизмътъ  се  ос&щевляватъ  до  днесь 
само  въ  Съединенитб  Штати,  въ  страната  населена  най-много 
оть  англосаксонското  племе,  а  поел*  на  второ  место  и  отъ 
другото  немско  и  скандинавско  племе,  когато  латинските  пле- 
мена отъ  оетан&лигЬ  Американски  земи  не  се  огличаватъ  нит») 
но  историческа  жизненность,  нито  по  политический  и  цивили- 
заторский  духъ,  а  п  по  политическа  и  демократическа  скро- 
мно! ть  т*  не  могжтъ  нито  най- малко  да  се  сравншъ  съ  големия 
демократизмъ  оть  сЬверъ.  Но  касто  и  да  е  заслужва  да  се 
забележи  и  за  историята  и  за  историческото  развитие  на  света, 
че  каго  равновесие  н*Ькакъ  въ  нравствениия  исторически!! 
строй,  именно  югава  когаго  ЛатинскитЬ  Европейски  народи 
Французи,  Испанци  и  Италианци  се  истощавахд  повече  въ 
безплодни  борби,  а  Германия  лежеше  и  пжшкаше  подъ  нрав- 
отвенното  душение  на  Австрийската  политика,  Американский 
континентъ  създаваше  и  допълняваше  системата  на  свободни 
държави.  Това  сравнение  добива  още  по-лолемо  нравственно 
значение  въ  общото  историческо  наблюдение  на  человйческитЬ 
работи,  когато  вземемъ  предъ  видъ,  че  именно  въ  времето  на 
толковато  и  такивато  противоположности  между  стария  и  но- 
вия светъ,  съ  избухваиието  на  Гърцкото  възстание  появи  се 
новъ  исторический  кр&гозоръ  за  животъ  и  д^ятелность  въ  най- 
далечния  край  на  Европа,  въ  първата  люлка  на  Европейската 
цивилизация,  въ  оная  страна,  която,  като  бе  подпадн&ла  подъ 
властьта  на  варварщината,  беше  се  забравила  и  станжла  чу- 
жда за  Европейската  история,  а  сега  имаше  чрЪзъ  борбата  за 
свобода  и  чрЪзъ  добити  й  отъ  нея  духовенъ  животъ  и  разви- 
тие да  създаде  новъ  светъ  отъ  духовенъ  животъ  и  цивили- 
зация въ  югоисточна  Европа  и  въ  крайбрежията  на  Среди- 
земно и  на  Бело  море.  Гърцкото  възстание  е  съвременно  сг 
борбите  за  свобода  въ  Италия,  Испания  и  въ  Испанските 
колонии  въ  Америка.  Но,  преди  да  минемъ  на  тая  глава  о*" 
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историята,  нужно  е  да  продължимъ  историята  на  ЕвропейскигЬ 
народи  и  държави,  като  почнемъ  отъ  тамъ,  дето  ш  остави- 
хме, до  времето,  когато  се  свърши  Гърцката  борба,  за  да  може 
така  непрекъснато  и  съ  пълно  знание  на  Европейските  рабош 
да  раскажемъ  историята  на  Гърцката  борба;  ватова  върщаме 
се  на  Европейската  история,  като  почваме  пакъ  отъ  Франция. 


13.  Франция 
прЪзъ  годинигЬ  1821  — 1827. 


Министерството  Биллелъ.  —  Расказахле  по-преди  исто- 
рията на  Франция  отъ  възстановлението  на  БурбонигЬ  до 
времето,  когато  дойде  на  власть  крайната  монархическа  партия 
чр*зъ  образуванпето  на  министерството  Биллелъ.  Видехме  вече 
какви  благоприятни  обстоятелства  за  партията  на  роялистигЬ 
предшествувах*  дохожданието  на  власть  на  крайните  роялисти. 
Вид-Ьхве,  че  възбуденото  отъ  убийството  на  дукъ  де  Берри 
противъ  партията  на  либералите  негодувание  помогна  отри- 
цателно наистина,  но  силно  за  побЬдата  на  реакцията,  а  тая 
победа  се  последва  отъ  радостното  събитие,  роадението  на 
графа  Шамборъ,  което  събитие  още  повече  усили  партията  на 
роялистите  и  й  спечели  нравственна  сила.  Но  около  с&щото 
това  време,  по  една  достойна  да  се  спомене  помощь  отъ  об- 
стоятелствата, прибави  се  къмъ  горното  и  третото  събитие, 
смъртьта  на  Наполеона,  по  противоположна  посока  радостна 
за  роялистигЬ,  което  се  виждаше  мимоходно  поне  да  усилва  и 
укрепява  не  само  партията  на  роялистите,  но  и  самата  система 
на  царствующия  краль  спорецъ  принципите  на  ваконностъта  (ле- 
гитимностьта),  и  да  обезсърдчава  последователите  на  най-опа- 
сната отъ  антибурбонските  партии.  Обаче  същевременно  ка- 
вахме  какви  неопределени  страхове  вълнуваха  радостьта  на 
роялистите,  която  происхождаше  отъ  тия  събития,  и  правеха 
постоянно  без ю койствне  па  роялистическата  Франция.  Источникъ 
на  тия  неопределени  страхове  и  беспокойствие  за  бадьщето 
ббше  самото  състояние  на  Франция  или  по- добре  на   подити- 
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ческото  положение  отъ  реставрацията,  което  поср*Ьдъ  непре- 
станни борби  и  опасности  се  бореше  8а  своето  съществува- 
ние и  удържвание.  Самата  победа  на  крайните  роялисти  и 
усйлванието  на  положението  имъ  отъ  благоприятни  обстоятел- 
ства поради  голямото  злоупотребление,  което  правех*  съ  тая 
победа  и  съ  силата,  способствуваха  късно  наистина  и  неза- 
б&гбзано,  но  здраво  и  сигурно,  ва  паданието  на  системата  имъ, 
падание  което  влечеше  подиръ  себе  си  най-големите  опа- 
сности за  династията,  която  б1ипе  отождествила  съдбата  си  съ 
тая  система. 

Намесата  (интервенцията)  по  поръчение  на  Веронския  мо- 
нархически конгресъ,  ва  която  говорихме,  когато  расправяхме 
за  Испанските  работа,  и  щастливий  отъ  военно  гледище 
псходъ  на  предприятието,  ксего  беше  най- главното  и  най- 
важното  дело  на  министерството  Биллелъ,  повдигна  до  нека- 
д4  престижа  на  министерството  и  на  политическата  партия, 
която  го  поддържаше.  ЗлокобнигЬ  пр^дричания  на  противниците 
на  намесата  либерали  за  страшното  повдигание  на  Испанския 
народъ  лротивъ  французите  се  опровергах*  отъ  работите,  и  * 
народътъ,  който  другъ  пжть  бе  въспрелъ  вървежа  на  импер- 
ската войска  и  съ  героическото  си  съпротивление  беше  при- 
чинилъ  големи  мжчнотии  и  неприятности  на  Наполеона,  тол- 
кова лесно  се  победи  и  покори  на  французскигЬ  оржжия. 
Това  събитие  повдигаше  наистина  политически  и  военно  пре- 
стижа на  французския  престолъ  и  на  седящия  на  него  пото- 
мъкъ  на  Лудвика  XIV,  и  считаний  отъ  легитимистите  за  испан- 
ския представитель  на  Бурбонските  предания  Карлъ  Артоаский 
графъ  стан&  повече  отъ  всякога  господарь  на  положението 
на  работите,  а  силата  и  влиянието  му  върху  брата  му  стан* 
толкова  по-голема,  колкото  Лудвикъ,  изнуряванъ  постоянно 
отъ  една  унищожителна  (йесгезсепз)  болесть  и  като  неможелъ 
вече  по  тая  причина  да  направлява  той  правителството,  беше 
оставилъ  всичко  на  брата  си  и  на  хората  около  него.  При 
такъво  състояние  на  работите  едно  политическо  благоразумие 
л  една  малка  умеренность  на  хората  около  Еарла,  въ  свързка 
съ  възбуденото  политически  и  военно  положение  на  правител- 
ството можехд  да  вакрета&тъ  до  н4каде  властьта  на  реакци- 
ята. Но  за  голема  вреда  на  интересите  на  легитимистическата 
партия  самата  тая  партия,  като  дойде  на  власть,  се  распокъса 
и  раздели  на  партия  на  крайните  роялисти,  които  не  поена* 
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вах&  никаква  граница  въ  противодействието,  и  на  партия  на 
но  у!гЬреннигЬ,  които  бехж  преданни  на  министерството  Биллелъ. 
Това  разделение  и  распокъевание  на  правителствени  ата  партия 
<Иш№  повече  следствие  и  справедливо  наказание  на  безумната 
и  егоистияеска  политика  на  министерството  спрямо  камарата  на 
прйдставителигЬ.  Правителството  на  Билелтъ  располагаше  въ 
тая  камара  съ  едно  болшинство  доста  компактно  за  да  го  поддържа 
постоянно  срещу  малкото  на  брой  и  поради  исхода  на  по- 
хода въ  Испания  още  повече  ослабнжло  нравствеиио  меншин- 
ство  на  либералите.  Казахме,  когато  говорихме  за  ИспанскигЬ 
работи,  съ  какво  усърдие  тая  камара  поддържа  проекта  за  по- 
ходъ  противъ  Испания,  като  6Ь  изгонила  отъ  оградата  си  либерала 
депутатъ  Мануила,  койте  беше  протестиралъ  противъ  тоя  про- 
ектъ, и  гласувала  съ  много  големо  болшинство  разноските  за 
войната.  При  все  това  обаче  Биллелъ  бе  помислилъ,  че  тр*ба 
да  распусне  тая  камара,  която  беше  му  дала  властьта,  за  да 
<:е  въсползува  отъ  твърде  благоприятното  за  министерството 
положение  на  работите  и  да  направи  нови  избори,  чрезъ  ко- 
•  ито  се  надеваше  да  докара  камара  съвсемъ  предадена  на  пра- 
вителството, прЬчистена  отъ  всЬкакъвъ  опозиционенъ  елементъ. 
Ивборите  се  произведоха  съ  явна  намеса  отъ  страна  на 
правителството,  защото  на  всичките  власти  въ  държавата  бехк 
дадени  заповеди  да  употребють  всекакво  сила  и  своето  влия- 
ние ва  да  победштъ  правителственните  кандидати.  Чрезъ 
това  поведение  на  правителството  и  чрезъ  нравственното  по- 
ражение, което  бе  прегърнела  по  въпроса  за  испанския  по- 
ходъ  либералната  партия,  легитимистическата  партия  спечели 
пълна  победа  въ  изборите  и  въ  новата  камара,  която  се  съ- 
бра на  2/14  Марта,  тя  броеше  410  последоватали  ср^щу  17 
отъ  либералната  опозиция.  Отъ  тоя  исходъ  на  изборите  като 
се  усили  още  повече,  правителството  на  Блллела  захванл 
сега  да  внася  въ  новата  камара  законопроекти,  които  се  съ- 
мневаше  да  внесе  въ  распусн&тата.  Първий  отъ  тия  законо- 
проекти беше  за  срока  на  мандата  на  представителите  яа 
камарата,  чрезъ  който  проектъ  се  унищожаваше  частичното 
лодновявание  на  камарата  всека  година  и  се  определяше  дъл- 
годишенъ  срокъ  на  нейните  периоди,  така  щото  оста- 
яхж  сжщите  депути  за  презъ  това  дълго  време.  Въ 
гжщия  проектъ  се  предвиждаше  и  правото  на  краля  да  раг- 
турва  камарата  и  преди  истичанието  на  садмолетието.  СтЪдъ 
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гласуванието  отъ  двЪт-Ь  камари  на  тоя  законъ,  чрт>зъ  който 
правителството  се  избавляваше  отъ  опасностьта,  която  го  за- 
плашваше чрЪзъ  частичното  всъка  година  нодновяванив  кама- 
рата на  представите  лигб  и  оттукъ  происходящето  понякога 
прШпвле  на  болшинството  къмъ  опозицията.  Биллелъ  вне,се 
изучвакня  отдавна  ваконопроектъ  за  възнаграждение  на  еми- 
грантите. Конфискуван  нето  и  разграбва  нието  но  времето  на  ре- 
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волюпията  нмотитб  на  аристократигв  еиигранти  се  считаше 
всБкога  отъ  краля  Лудвика  неправда,  която  требва  да  се  не- 
прави, и  Артоаский  графъ  Карлъ,  като  чувствуваше  особенна 
спмоатия  за  еждбата  на  тия  благородни,  на  които  е  билъ  во- 
датель  въ  връме  на  изгнанието  му,  иного  б*  работилъ  за  това 
псоравянне.  Това  исправяние  се  считаше  инакъ  отъ  една 
страна  дЬло  отъ  справедливо сть  и  нравственно    задължение  и 
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привнателность  отъ  страна  на  царствующия  домъ  къмъ  ония 
в-Ьрни  негови  последователи,  които  б*хж  се  лишили  отъ  имо- 
тит*  си  варадъ  престола,  а  отъ  друга  страна  и  д4ло  отъ  по- 
литическо благоразумие,  защото  саио  богата  и  благоденствующа 

аристокрация  и  станжла  така  нравственно  независима  можеше 
да  съставлява  истинска  подпора  на  престола.  Но  навършеното  отъ 
времето  когато  се  конфискувах*  имотигЬ  на  емигрантигЬ  ("1791 
—  92)  въ  располаганието  на  тия  имоти  бЪше  толкова  голямо 
и  повърщанието  имъ  на  стопанитЬ  безъ  онасность  аа  по -гла- 
вните интереси  на  държавата,  на  цЪлия  народъ  и  на  монар- 
хията така  трудно,  щото  Лудвикъ  грижливо  отбягваше  до  сега 
повдиганието  на  тоя  въпросъ.  Само  подиръ  благополучния  ис- 
ходъ  на  Испанския  походъ  и  слЪдъ  голямата  изборна  борба, 
когато  Карлъ  б4ше  дМствителний  господарь  на  положението, 
Биллелъ  пристъпи  да  уреди  въпроса  чр4зъ  ваконопроекгь 
който  даваше  на  бившит*  емигранти  парично  обезщетение  отъ 

кръглата  сумма  единъ  билионг  (прйсловутий  хшШагй !)  Но  като 
пр-Ьд виждаше  какъвъ  голймъ  шумъ  и  повикъ  можеше  да  повди- 
гне такъвъ  законопроекта  и  меаду  гражданмгЬ  и  между  селя- 
ните, които  щЪхж  да  се  пр^товарь&тъ  отъ  него,  ако  исканата 
сумма  би  се  прибавила  направо  на  публичния  дългъ,  той 
измисли  друга;  метода  за  събиранието  й.  състояща  въ  на- 
маление лихвата  отъ  5  °/0  на   3  °/0,  за   да  може  отъикононя- 

с ваната  чрйзъ  тая  икономическа  реформа  на  цЪлля  пу- 
бличенъ  дългъ  сумма  да  се  плаща  лихвата  на  суммата  за 
обезщетението.  Затова  пр^ди  законопроекта  за  обез- 
щетение, внесе  се  въ  камарата  законопроектътъ  ва  нама- 
ление лихвата  на  публичния  дългъ.  Тоя  законопроекта  биде 
гласуванъ  наистина  отъ  камарата  на  прйдставителигЬ,  но  се 
отхвърли  отъ  сената,  повечето  отъ  члеиоветЬ  на  който,  би- 
дейки сами  богати,  съглеждали  че  чр4въ  това  намаление  по- 
вреждали се  интеригЬ  имъ.  Едни  отъ  гЬхъ,  както  Парижский 
архиепископъ    Бе  <^ие1еп,  заявявали,    че   законътъ,  като 

стЪснява  богатмгЬ,  сгЬснява  сиромасите,  а  други  мислели,  че 
чрЬвъ  тоя  законъ  правителството  ще  вима  съ  лавата  рдка 
гова,  което  ще  го  дава  съ  дясната  на  основание  законопро- 
екта ва  обевщотението.  Инакъ  и  независимо  отъ  загубата,  ко- 
ято произлизаше  отъ  намалението  на  публичния  дългъ,  пове- 
чето огь  интересующигб  се  не    считах*  достатъчно   даваното 
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пиъ  чрззъ  приготовлявания  законопроектъ  парично  обезщете- 
ние. Такава  бъхх  мнозяна  о:обекно  оть  благородните,  землевла- 
дЬлди  които,  жив-вйки  патриархално  въ  своите  инъшш  безъ 
да  се  гвсжтъ  въ  политиката,  6'Ьхж.  изгонени  отъ  именията 
ги  като  роялисти.  Даже  нъкоя  отъ  твхъ,  ако  и  да  били  отъ 
най-старите  семейства  въ  мъстото  имъ,  сега  се  считали  като 
чужденци  и  пришелци  въ  собственньта  си  родина  и  въ  пра- 
д-бднитв  си  владения,  та  затова  за  единственно  достатъчно 
«йезщетение  считали  повърщаиието  имъ  на  имотитв.  Така  за- 
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ьонопроектитЬ  на  Биллела  за  обезщетение  се  осуетих*  вре- 
менно поради  съпротивлението  на  самитв  привържеиници  на 
ииннстерството,  конто  рабогвхх  за  собетвепиигв  си  интереси, 
а  се  осхществихд  само  стЬдъ  възлизанието  на  престола  на 
Карда. 

Тая    несполука    стаих  причина  за  разногласие  г 
стерството    Биллелъ  и  за    расиувпление   на   самото 
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ство  ияи  по -добри  на  състав ляющигЪ  го  партии.  Дървий  ми- 
нистръ  и  министръ  на  финансигЬ,  при  всичкото  пропадвание 
на  законопроекта  му,  защото  имаше  доверието  на  представи- 
телната камара,  на  двора  и  на  крала,  не  подаде  оставка.  На- 
противъ,  Шатобрнанъ,  който  отъ  минжлия  Декемврия  (1823) 
б4ше  замйстилъ  Монморанси  въ  министерството  на  външвигЬ 
работи  и  толкова  много  се  почитате  отъ  партията  на 
легитимиститЬ;  който  бЪше  най-голямата  причина  за  похода 
противъ  Испания,  който  походъ  повдигна  толкова  много  пре- 
стижа на  правителството;  който  се  радваше  и  на  особнното  бла- 
говоление на  императора  Александра,  позорно  биде  истиканъ 
изъ  министерството  (пр-Ьзъ  Юния  1824),  защото,  бидейки  от- 
начало противенъ  на  икономическата  реформа,  не  поддържа 
силно  законопроекта  въ  сената.  Шатобрнанъ  биде  истиканъ  изъ 
министерството  по  с&щия  начинъ,  както  пр*ди  дз*  години 
(1890)  князь  Бисмаркъ,  чр^зъ  принудителна  оставка.  Така  на- 
бьрже  и  съ  повторителни  напомнювания  се  е  искала  остав- 
ката на  славния  человЪкъ  (както  и  оставката  на  Бисмарка), 
щото  въ  игЬва  си  най-горЪщий  инакъ  защитникъ  на  царству- 
ющия  домъ  .извикалъ:  „Но  азъ  не  съмь  открадндлъ  часовника 
на  Негово  Величество  отъ  масата  Му  I а  Поради  такъвото  увол- 
нение Шатобриянъ  сега  стан&  най-силний  опозиционеръ 
и  употреби  многоострото  си  перо  въ  редактирание  на  вестника 
„,Гоигпа1  йе»  БеЬаЪ*"  („ВЪстникъ  за  разисквания"),  който 
тогава  имаше  много  голямо  значение.  Поради  тая  опозиция  на 
Шатобриана  мнозина  негови  приятели  делутати,  до  тогава  правн- 
телственни,  се  прехвърлиха  въ  лагера  на  опозицията,  който  се 
усили  така  отъ  самигЬ  министерски  и  консервативни  редове  и 
състави  сериозна  опозиционна  сила  въ  камарата  противъ  пра- 
вителството. Тая  случка  показа  колко  малко  б4ше  права  и 
точна  въ  всичко  сметката  на  Биллела,  когато  растурваше  ми- 
налата година  камарата,  въ  която  той  имаше  компактно  болшин- 
ство, и  искаше  да  докара  друга  камара,  за  да  владЪе  въ  н?а 
абсолютно.  Действително  въ  камарата  отъ  1824  той  имаше  за 
себе  си,  както  видехме,  много  голямо  болшинство,  което  о- 
състоеше  почти  отъ  всички  депутати.  Но  следствие  отъ  тоа 
егоистический  актъ  на  министра,  а  отчасти  справедливо  за 
него  наказание  б*Ъше  сега  разделението  и  расц^плението  на 
самото  болшинство,  на  което  расцЬпление  поводъ  и  пр4длоп> 
^аде  просто  случката  съ  Шатобриана.  Защото  главна  причина 
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на  това  расцепллние  на  консервативното  и  легитимистическо 
болшинство  беше  безсилието  до  нищожпость,  на  което  беше 
освдена  въ  новата  камара  либералната  опозиция.  Именно  това 
доказа  на  Биллела  че  въ  интереса  на  властвующата  партия  въ 
камарата  вс/Ькога  е  да  не  се  онищожава  нито  да  се  докарва  до 
крайното  си  безсилие  действителната  опозиция,  която  *се  осно- 
вава на  разлика  въ  политически  принципи  и  тенденции.  За- 
щото именно  тогава  последователите  на  правителството,  като 
н4матъ  вече  никаква  противна  сила,  съ  която  да  се  боржтъ 
за  началата  и  политическите  интереси  на  партията,  на  която 
лринадлеж&тъ,  каратъ  се  помежду  си  лично  и  достигатъ  до  тамъ, 
щото  да  създаватъ  лични  партии,  на  които  даватъ  прибързано  ха  • 
рактеръ  на  политически  партии  и  така  се  раздйлятъ  и  различаватъ 
но  политически  начала.  Съ  това  става  голямо  смгЬшеиие  на 
начала  и  партиите,  които  се  креш&тъ  на  забъркани  начала  крайно 
се  обесилвагь,  когато  действителната  опозиция,  основавана  на 
определени  и  ясни  начала,  ако  се  исключи  отъ  парламента, 
противоположно  на  безсилието  въ  камарата  на  противните 
една  на  друга  партии,  добива  сила  и  значение  въ  страната  п 
въ  общественното  мнение;  Такъва  опозиция  сега  силно  пра- 
веше на  правителството  политический  печатъ.  Биллелъ  искаше 
наистина  да  нейтрализира  опасностьта,  която  оттукъ  заплашваше, 
като  подвупваше  много  сериозни  вестници  за  да  пиш&тъ  въ 
полза  на  правителството,  но  тия  вестници  изгубваха  малко  по 
малко  всеко  влияние  върху  общественното  мнение,  именно  за- 
щото се  считах*  подкупени  органи  на  правителството.  На- 
вротивъ  пъкъ,  вестниците,  които  пишеха  противъ  правител- 
ството и  повече  се  распространявахд  и  по-сериозно  влияех* 
върху  общественното  мнение.  Биллелъ  възстанови  цензурата 
споредъ  закона  отъ  1822,  който  позволяваше  нейното  вгз- 
становление  чрезъ  простъ  кралский  декретъ!  Но  и  това  орж- 
жпе,  както  и  заместванието  на  колко -годе  либералните  чле- 
нове отъ  държавния  съвЬтъ  съ  хор*  отъ  задалпнйската  пар- 
тия, никакъ  не  усили  положението  на  правителството,  на  ко- 
ето главата  зависеше  вече  въ  сдщность  не  отъ  краля  Луд- 
вика,  а  отъ  наследника  на  престола  Артоаския  графъ,  който 
подиръ  малко  при  такъво  състояние  на  работите  възлезе  на 
престола  подъ  името  Карлъ  X. 

Смъртьта  на  Лудвика  XVIII.  Карлъ  X.  Първите   актове 
отъ  неговото    царувание.  —  Боледующий    отъ  дълго   вре*"- 
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Лудвикъ  умре  на  4/16  Септемврия  1824.  „Кральтъ  умр*,  да 
живее  кральтъ"  беше  гласътъ.  който  екн&  тоя  день  въЛувр- 
ските  дворци  споредъ  едвнъ  старъ  обичай,  за  послйденъ  вече  пжть 
въ-  историята  на  Франция  до  днесь.  На  11/23  отъ  шщш 
м*сецъ  *  станж  изнасянието  на  умрелия  краль  и  погребението  му 
въ  храма  на  Светаго  Диониоия,  сл^дъ  като  няколко  дни  по- 
преди Карлъ  влезе  въ  Парижъ  посрйщнятъ  съ  радость  отъ  жите- 
лят*. Както  видехме  отъ  до  сега  казаното,  правителствого  се 
водете  и  по-преди    отъ    Карла,    затова   и    пром^нениети   на 

престола  не  докара,  въ  началото  поне,  никакво  промЪнение  въ 
вжтрЬшната  и  външната  политика.  В*рно  е,  че  Карлъ  вск- 
кога  е  билъ  врагъ  на  всЬкакво  конституционно  управление, 
което  той  считаше  несъгласно  съ  правата  и  обяванностит*  на 
легитименъ  владетель.  Но  било  водейки  се  отъ  опита  за  упра- 
вление отъ  последните  години,  било  изобщо  водимъ  огь 
политическо  благоразумие,  той  не  направи  никакъвъ  опитъ  на 
онищожение    на    конституцията,  а    се  стараеше    да  управлява 

абсолютически  наистина  въ  сжщность,  но  конституционно  по 
форма.  Несъмненно  тая  система,  която  ни  обяснява  много  про- 
тиворечия въ  обноската  на  Карла  и  която  и  спрямо  една  ка- 
мара продължително  послушна  не  беше  лишена  отъ  инм%> 
и  опасни  мъчнотии,  имаше  нещо  твърд*  анормално,  особени» 
въ  тогавашното  политическо  състояние  на  Франция,  и  стан* 
причина  на  спорове  и  крамоли,  които  най- после,  подирънипь 
години,  се  свършиха  съ  паданието  на  тоя  влг.детель  и  на  ди- 
настията му. 

Иървий  актъ  на  Карла  —  вдиганието  на  цензурата  за  пе- 
чата —  който,  защото  не  се  очакваше  поради  дотогавашното 
поведение  на  Карла  беше  очудилъ  всички,  беше  актъ  на  пра- 
вителство либерално,  но  последовалото  непосрфдственно  слЬдъ 
това  уволнение  отъ  действителната  служба  на  167  генерали 
и  марешали  отъ  императорското  време,  отъ  които  повечето 
бех&  още  способни  за    службата,  дълбоко   покърти    чувството 

на  войската  като  обида  нанесена  чр^зъ  войската  на  една  по- 
литическа партия,  съ  военната  слава  на  която  БурбонвтЪ,  и 
слЬдъ  похода  въ  Испания,  не  можех*  да  съперниздтъ,  дад* 
основателното  съмнение,  че  направената  чр4зъ  свободата  на 
печата  отстжпка  на  либералната  партия  има  за  цЬль  просто 
разделението  на  опозиционните  партии  помежду  имъ. 
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Третий  актъ,  сериозенъ  и  отъ  политическо  и  отъ  дина- 
стическо гледище  и  който  можете  да  се  счете  като  голяма  от- 
страна на  последователите  на  конституционния  царствующий 
д-чгь,  беше  повърщанието  на  любими»  огъ  народа  Орлеанский 
дукь  имотите  принадлежащи  на  дома  му.    Казахме   по-прЪди, 

че  Орлеанский  дукъ  Лудвикъ  Филиаъ  (преди  революцията  де 

* 

Шартръ)  сугЬдъ  вавърщанието  му  въ  Франция  въ  1814  се 
надзираваше  отъ  двора  и  че  поведението  презъ  стогбхъ  дни 
на  с&щия  дукъ  и  особенно  на  констптуционистите  около  Лафа- 
<та,  които  б4хж  негови  (на  Орлеанския  дукъ)  последователи 
оправда  подозренията  на  Бурбонския  дворъ.    Недоверието    п 

студенината  на  БурбоннгЬ  къмъ  него  се  продължава  презъ 
ц!тото  царуваиие  на  Лудвика  ХУШ,  който  настоятелно  отказ- 
ваше да  му  повърне  имотите  отъ  дома  му  и  дори  не  му  от- 
даваше нито  титлата  Царско  Височество.  Карлъ  заедно  съ 
повърщанието  на  имотите  отдаде  му  и  тая  титла.  Тая  обноска 

на  Карла  къмъ  Орлеанския  принцъ,  която  беше  съвсемь  про- 
тивоположна на  обноската  на  по-умеренния  и  по  кроткия  не- 
говъ  братъ  Лудвика,  нито  трудно  може  да  се  обясни  нито  про- 
тиворечи на  първата  обноска  на  Карла,  ако  си  ирипомнимъ 
онова,  което  и  по-преди  се  каза,  че  сиречъ    Карлъ.    именно 

защото  бЬше  абсолюгистъ,  затова  беше  и  природно  роялистъ, 
иди  по-добрЬ,  като  природно  роялисть  беше  и  абсолютистъ. 
При  всичко  това  за  благосклонността  къмъ  Орлеанския  принцъ 
на  тоя  втадетелъ  чеювекъ  не  може  сигурно  да  се  произнесе 
дадитвече  е  надвило  царското  великодушие  или  политическото 
благоразумие  и  политическитЬ    сметки.    ВЬрното    при  това  е, 

че  показаната  къмъ  Лудвика  Филипа  благосклонность,  чрезъ 
която  тоя  последний,  като  се  възстанови  въ  всичките  принад- 
лежащи преди  революцията  на  Орлеанския  домъ  имоти,  стаил 
най-богатий  аемлевладелецъ  въ  Франция,  нито  ускори  нито 
забави  преминаванието  на  Французската  корона  отъ  по -ста- 
рата Бурбонска  линия  на  Аврелийския  или  Орлеанския  домъ. 

Лудвикъ  Филипъ,  който  всичко  зимаше  и  нищо  не  върщаше, 
заиази  спремо  царствующата  династия  своята  предпазлива  по- 
литика като  се  държеше  дзлечъ  отъ  действителната  политика  и  не 
даваше  никаква  помощь  на  кралското  правителство  и  като  пазеше 
всек^га  къмъ  либералите  и  особенно  къмъ  последователите  на 
конституционното  царуваиие  своите    симиагически    отношения. 
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Освйнь  тия  политически  д*ла.  които  ставаха  по  собствен- 
но  негово  прйдначинание  и  желание,  Карлъ  отъ  начало  на 
царуванието  си  се  погрижи  и  съ  помощьта  на  камаригЬ  да 
испълнп  вветсгЪ  отъ  него  по-прйди  задължения  спрямо  ари- 
стокрацията и  църквата.  Така  на  11/23  Декеи.  1824  въ  трон- 
ната си  р*чъ  пр*дъ  камаригЬ,  сл^дъ  като  даде  изричното 
уверение,  че  ще  почита  конституцията,  вазви,  че  за  една  огь 
най-сериознигЬ  си  обяванности  счита  обезщетението  на  благоронигЬ 
които  с&  изгубили  въ  времето  на  революцията  принаележащигЬ 
имъ  отъ  векове  имоти  и  слйдъ  като  припомни,  че  при  готови 
телнигЬ  ва  това  работи  еж  станжли  вече  въ  времето  на  ца- 
руванието на  брата  му,  обяви  че„  настана  вече  времето  да 
се  исцЪржтъ  послйднигЪ  отъ  революцията  рани  и  да  се  осъще- 
стви великото  дЬло  на  справедливостьта,  безъ  да  се  увеличлдъ 
даждията,  безъ  да  се  изложи  на  опасность  държавни й  кредитъ 
или  да  се  прйкъснжтъ  опрйдЬленитб  за  редовното  ис- 
плащание  на  обшественния  дългъ  сумми".  Споредъ  новия 
проектъ  на  Биллела,  това  имаше  да  се  осъществи  чр*зъ  при- 
бавяние  къмъ  суммигЬ  за  исплащание  на  общественния  дългъ 
30  милиона  редовна  годишна  лихва  върху  единъ  прЪдпола- 
гаемъ  капиталъ  отъ  едннъ  милиярдъ,  дължимъ  ва  кредитори. 
Закоиопроектътъ  биде  гласуванъ  въпреки  силнигЬ  протести 
както  па  либералитЬ,  които  преувеличавах*  жертвигЬ  що  се 
правих*  отъ  сиромашкия  народъ  на  аристокрацията,  така  и  отъ 
самит*  благородни,  зарадъ  които  се  гласуваше  закоиопроек- 
тътъ и  които  считах*  суммата,  която  се  даваше,  много  по-мал- 
ка отъ  оная,  която  имали  право  да  получжтъ  отъ  държат. 
Така  гласуваний  законъ  бЪше  прйдметъ  на  критика  и  негоду- 
вание не  само  отъ  отрана  на  ония,  които  споредъ  него  тр*- 
Саше  да  даватъ,  но  и  отъ  ония,  на  които  той  даваше  право 
да  искатъ.  При  все  това  обаче  съ  прибавлението  на  30  ми- 
лиона къмъ  общественния  дългъ  нито  държавата  се  претовар- 
ваше съ  нОвп  разноски,  нито  подданницигЬ  се  облагах*  съ 
нови  даждия,  ^защото,  както  казахме,  количеството  30  ми • 
лиона  излизаше  отъ  намалението  лихвигЬ  на  общественния 
дългъ  отъ  50/°на  30/,,  което  се  оежществи  сега  съ  вакона  за 
обезщетението  Достойно  за  забЪлЪжвание  е,  като  характеристика 
на  тогавашното  добро  икономическо  състояние  на  французеката 
държава,  че,  при  всичкигЬ  обезщетения  които  тя  платила  Европа, 
извънредните  разноски  за  Испанския  походъ  и  значителиость- 
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та  на  общественния  дългь,  съ  които  много  се  увеличаваше 
и  нарастваше  тоя  дългь  на  Франция,  пакъ  бюджетътъ  отъ 
1826  година,  който  възлизаше  на  900  милиона  франка,  несамо 
имаше  недостатъкъ,  но  остави  и  излишъкъ  9  милиона. 

Коронацията  на  Карла.  —  Сл*дъ  тия  първи  актове  отъ 
своето  управление,  Карлъ  отиде  въ  Ремъ,  за  да  се  помаже 
танъ  споредъ  установения  отъ  1179  (отъ  времето  на  царува- 
нието  на  Лудвика  VII)  обичай  у  французскигЬ  кралье  да  се 
помазватъ  и  вйнчаватъ  като  царье  въ  тоя  градъ,  въ  който  въ 
496  сл.  Хр.  бйше  се  покърстилъ  и  помазалъ  съ  светото  миро, 
'  като  християнинъ,  първий  отъ  старигб  Франкски  кралье  Хло- 
двикъ,  който  64  нриелъ  ваедно  съ  народа  си  християнството. 
франдузскигЬ  кралье  се  помазвахд  съ  маслото  отъ  „свещенната 
чаша*  (АтЬпИа),  която  билъ  донесълъ  отъ  небето  англелъ 
при  покърстванието  на  Хлодвика  и  която  съ  голямо  благо- 
честие се  пазеше  въ  храма  въ'Ремъ.  Въ  времето  на  фран- 
цузската  революция  тая  чаша  е  била  онищожена  заедно  съ 
други  свети  мощи  по  заповйдь  на  народния  съборъ  и  съ  ма- 
слото въ  нея  б&х&  си  намазали  ботушитЬ  авторигЬ  на  нече- 
стивия актъ;  но  сега  се  доказало  съ  официялня  документи, 
че  н-Ькой  си  свещенникъ  билъ  запазилъ  частигЬ  отъ  чашата 
съ  няколко  капки  отъ  светото  миро  и  званичний  „Монитъоръ" 
известяваше  на  французския  народъ,  че  мирото,  съ  което  се 
оросяваше  (помазваше)  челото  на  краля  Карла,  е  с&щото, 
съ  което  е  билъ  помазанъ  Хлодвикъ.  Праздникъгь  на  миро- 
помазанието  и  на  коронацията  се  извършилъ  бйлскаво  на  17/29 
Маия  1825,  понеже  билъ  първъ  такъвъ  царски й  праздникъ 
сл*дъ  събитията  отъ  революцията.  Прйдшественникьтъ  на 
Карла,  Лудвикъ  ХУЩ,  които  лйточисляваше  своето  царувание 
т  1*95  (в.  стр.  74 — 5),  когато,  изгоненъ,  се  скиташе  по 
Европа,  и  годината,  въ  който  се  завърнж  въ  Фраъция,  на- 
ричаше деветнадесета  отъ  царуванието  му  не  можеше,  раз- 
бира се,  слйдъ  деветнадесетгодишно  предполагаемо  царувание 
да  непълни  тоя  уетавовенъ  отъ  благочестиви  времена  обичай: 
Споредъ  това  помазванието  на  Карла  бЗипе  съвършенно  ре- 
довенъ  и  обикновенъ  споредъ  владЪющйя  обичай  религиовенъ 
актъ,  не  происходящъ  никакъ  отъ  суемудрие  и  съвебмъ  ня- 
маше за  цЪль  нравственното  чрЪзъ  него  повдигание  на  леги- 
тимния царствующъ  домъ,  за  да  представи  ужъ  французекото 
кралство,    запазванието   на  което  щгЬзъ    14  в*ка   припомню. 
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ваше  тоя  обрядъ,  пр^дъ'  очите  на  народа  като  нещо  непо- 
бедимо, несъкрушимо  отъ  каквито  и  да  с&  революции  и  пре- 
врати създание  на  вековете. 

Смъртьта  и  погребението  на  генерала  фоа.  —  Колко 
инакъ  тия  тържествецни  религиозни  обряди  слабо  ся  действу- 
вали върху  духа  поне  на  Иарижския  народъ  и  колко  малко 
повдигах*  нравственно  неговото  чувство  и  нравеха,  да  се  яо- 
читатъ  историческите  права  на  законната  династия,  доказа 
станалото  въ  Парижъ  около  шесть  месеца  следъ  пра8дника  въ 
Ремъ  антидснастическо  тържество  въ  време  погребението  на  гене- 
рала Фоа,  единъ  отъ  най-видните  членове  на  антинравителствен- 
ната  и  антидинастическа  опозиция  и  голЬмъ  защитнпкъ  на  борбата 
на  либералите  въ  Франция  и  въ  французската  камара  (в  стр.  260). 
На  това  погребение  се  стекло  въ  Парижъ  всичко  антицра- 
вителственно  и  антидинастическо  отъ  тоя  градъ,  който  мнозина 
отъ  французите  наричах*  оърдце  на  Франция,  за  да  даде 
бле^ъкъ  на  погребението  на  человйка,  който  повече  отъ  все- 
киго другиго  силно  и  безстрашно  е  нападалъ  и  динасгията  и 
правителството  въ  французската  камара  на  представителите. 
Целъ  градътъ  Парижъ  се  намиралъ  въ  движение,  ако  и  да 
е  било  много  студено  и  да  е  валяло  силенъ  дъждъ,  и  подиръ 
носилото  (катафалката)  вървели  100  хиляди  души  въ  жалейни 
облекла  и  гологлави.  Юношеството  сжщо  се  е  надцреварвало 
да  се  трупа  около  носилото  и  да  иска  да  му  се  направи  че- 
стьта  то  да  го  носи.  Ехинъ  отъ  политическите  приятели  на 
генерала,  станждий  после  прочутъ  Казимиръ  Нерие,  произнесълъ 
надгробното  слово,  чрезъ  което  препоржчи  вдовицата  на 
умрелия  въ  сиромашия  Милтиадъ  и  Арисгидъ  на  покровител- 
ството на  народа,  и  незабавно  списъкътъ  за  помощь  билъ  по- 
критъ  съ  единъ  милионъ  франка.  Само  Орлеанский  дукъ  далъ 
10  хиляди  франка,  които  били  израсходвани  за  въздигани» 
паметникъ  на  умрелия  и  за  пригледвание  на  семейството  му. 
Това  събитие  показа  най-ясно  колко  онищожената  въ  камарата 
опозиция  се  бе  усилила  въ  народа  и  въ  общественното  мне- 
ние, и  това  усилвание  станж  още  поголемо  въ  следующата  го- 
дина поради  умножаваната  въ  камарата  опозиция  противъ  пра- 
вителството отъ  самите  монархически  партии. 

Намножаваната  противъ  правителството  и  противъ  ди- 
настията опозиция.  —  11резъ  тая  година  (1825)  при  проти- 
воположните наклонности  къмъ  правителството  на  мислите  и  ч)в- 
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ствата    отъ  французския  народъ,  правителството  на  Карла  из- 
върши и  дело  отъ    политическо    благоразумие  и  угЬренность, 
като  призна    независимостьта  на  Етлопската    държава   нъ  ос- 
трова Ета  срещу  едно  парично    обезщетение,    както    казахме, 
к<>гато    говорехме  за  работите  въ    Америка,  я  даде    съ   то?а 
\р|)къ  и  на  Испанското  правителство,  което,  при  всичките  си 
п>енни  и  политически  несполуки,  бореше  се  за  да  си  възвър- 
не  изгубените    вече   пространни    владения     чрЬзъ    средства 
много  недостатъчни   за  пости ганието  на    тая    цель.  Годината 
1 8 V 6  почн&  съ  по-благоприятни  парламентарни  предвещания 
за  либералите,  а  съ  по-злокобни  за  правителсхвото,  тъй   като 
щомъ  се  почн&ла  сесията    (19/31    Януария),  една  часть  отъ 
правителннигЪ  депутати,  като  считала  далата  на  правителството 
несъобразни  съ  интересите   на    монархията,    присъединила  се 
кьмъ  лавицата,  либералната  партия,  къмъ  която  принадлежеха 
и  оповиционеригЬ  около  Шатобриана.  Така  отделената  монар- 
хическа часть  отъ  правителственнитЬ  депутати  биде    наречена 
мгь  последнята  „партия  на  отцЪпницигб".  Ири  това  нротиво- 
нравителственна  беше  въ  камарата  и  партията  на  крайните  ро- 
ялисти,   които  имахд  за  свой    водитель    Лабурдоне  и   броехя 
;>0  —  40  гласа.  Дори  центрътъ,  който  се  съставляваше    отъ 
умЪренни  легитимисти  и  имаше  за  водитель  знаменития  Марти- 
някъ,    обикновенно  се  присъединяваше  къмъ    партията,  която 
<1Ъше  противъ  правителството.    Тия  променения  и  преминава- 
ния отъ  една  партия    къмъ    друга  не    расклатвахд    наистина 
ирадителственното  болшинство,  но  отъ  парламентарно  гледище  те 
ослабвах*  чувствително  положението  на  правителството.  Достойно 
за  забележвание  и  доста  характеристично  за  общото  парламентарно 
<•  ьстояние  презъ  първите  години  отъ  царуванието  на  Карла,  въ  вре  - 
л ето  на  министерството  Биллелъ,  е  и  това:  когато  камарата  на  пред- 
<тавнтелигЬ,  при  всичките   деления   на  монархическата   пар- 
тия и  на  умножающата  се    противъ   министерството    монархи- 
ческа опозиция,  поддържаше,  както  и  да  е,  правителството  съ 
значително  болшинство,  срещаше    сериозна   опозиция    въ   са- 
мия сенатъ,  който  малко  по  малко    отъ  камара,    която    пред- 
ставляваше класа  на  консервативните  легитямвсти.  се   обърнж 
въ  камара  представляюща  една  политическа  система,  която  нама- 
ляваше и  ограничаваше  твърде  много  абсолютическитЬ  и  аристо- 
кратически наклонности    на  краля  и  на   правителството.  Така 
закон  шроектътъ  за  първородство,  който  беше  произдезълъ  отъ 
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инициативата  на  самия  краль  Карла  и  имаше  8а   цйль  рефор- 
миранието  на  французската   аристокрация    въ  по- аристократи- 
ческия духъ,  биде  силно  оборенъ   и  отхвърленъ    отъ  горнята 
камара.  Кралъ  Карлъ,  който  въ  време  на   дългото  си  живея- 
ние  въ  Англия  беше  изучилъ  отъ  блпзо    организацията  и  си- 
лата на  английската   аристокрация,  съ    споменжтия  ваконопро- 
ектъ  имаше  за  цедь  да  даде  на  расклатената  отъ  революцията, 
социално  и  политически,  французска  аристокрация  английската 
система  на  привилегиите  за  първородството  въ  наслЪдваннек 
Но  французскнте  сенатори,  навикнали    сами  на   доброто   отъ 
неограниченото  наслйдвание,    туряхж  своите    лични   интереси 
по-горе  отъ  интересите  на  съсловието,  когато  либералите  де- 
путати   отъ  камарата   на    представителите,   която   бе   приела 
предложението,  бехж  противъ   началото,  което  се  прокарваш** 
чрезъ  законопроекта  за  първородството,  като  противно  и  про- 
тиворечуще  на  началото  за  равенството  пр*дъ  закона  на  вси- 
чки.. Действително    възставанието  на  сената  противъ    такъвъ 
законъ,  като  происходяще  отъ  по- общи  политически  причини  и 
начала,  не  може  да  се  характеризира  като  строга  и  чиста  опо- 
зиция противъ  правителството,  а  още  по-малко  противъ  краля 
или  противъ  династията,  при  всичко  това  обаче  такъвото  по- 
ведение на  горнята  камара  спр*мо  едно  предложение,  проис- 
ходяше  отъ  инциативата  на  самия  краль  и  нейното    съгласи** 
въ    тоя    въпросъ  съ  либералната    опозиция  въ   камарата    на 
представителите  не  беше  твърде  отъ    естество  да  помогне  за 
борбата  на  легитимния  краль.  както  това  нокава  и  голямата  ра- 
дость,  която  произведе  въ  далата  либерална    Франция   изве- 
стието за  иропадванието  на  законопроекта,  и  твърде  много  на- 
раствалата популярность  на  сената,  който  по- късно  и  въ  други 
въпроси  излезе  противъ  правителството  въ  духъ  по-либераленъ. 
Обноската  на  Карла  N  на  правителството  му  къмъ  цър- 
нната.  —  Плановете    на. Карла  и  за    Църквата  и  за   клира 
срещнжхж  големо  и  ожесточено  съпротивление    както  въ  ка- 
марите, така  и  въ  общественпото  мнение.  Въ  последната   го- 
дина отъ  царуванието  на  Лудвика  министерството  Биллелъ,  съ 
съгласието  на  Карла,  беше  предложило  два  законопроекта,  отъ 
които    единий  предвиждаше  най-строго  наказание  за  крадени** 
вещи  отъ   църквата,  а  другий  даваше  на  женските  религиозни 
дружества  правото  да  иматъ  частни  имоти.  Тия  предложения, 
оборвани  отъ  всичките  легитимни  фракции  като  недостагьчни. 


Къмъ  църквата  395 


не  64ха  се  гласували  тогава  и  правителството  беше  оттеглило 
внесените  огь  него  законопроекти.  Но  въ  времето  на  Карла,  мал- 
ко преди  праздника   на  миропомазанието,  министерството  ^пре- 
длагаше въ  1825  нови  църковни  закони  по-пълни  и  по-строги 
за  защита  на  църквата  въ    обществото  и  въ  държавата.    Та- 
къвъ  беше  особенно    „законътъ    за  светотатството",    споредъ 
който  кражбата  на  църковни  вещи  се  наказвате  съ  доживотъ 
каторженъ  ватворъ,  кражбата  съ  взломъ  се  наказваше  съ  смърть, 
осквернението  на  светите  тайни  съ  наказанието  за  отцеубиство 
по  тая  причина,  че  както    казвали    защитниците   на  тоя  за- 
;;оиъ,  чрезъ    това    осъжданите    виновни   по-скоро  заминаватъ 
яри  естественния  си  съдия.    Чрезъ    другъ    единъ    ваконъ   на 
правителството  се  даваше    право  да  позволява   чрезъ    простъ 
жшшстерский  приказъ  въздиганието  на  женски  мънастири.    Безъ 
съмнение  тоя  законъ  показва,  колкото  нищо  друго,  каква  ужа- 
сна забърканность  е   съществувала  въ  Франция  за    понятието 
п  назначението  на  законите  и  на  правата  на  Църквата  сщгюсо 
държавата.  Че  и  либералите  въ  Франция  не  съ  били  всякога 
прави  въ  мислите  и  разсъжденията  си  за  начина,  по  който  кра- 
льтъ  и  правителството  му   се  борехъ  да    съживжтъ    религио- 
зното чувство  въ  народа  и  войската,  показва  сл1>дующата  случ- 
ка.   Пр-Ьзъ  1825  година,   когато    Папата  обявилъ  за  големия 
праздникъ  Юбилей,  който  се  празднува   отъ   западната    цър- 
вгЬки  петдесеть  години  (по  подражание    на  еврейския    празд- 
никъ Юбилей,  който  също  се  празднува  всеки    петдесеть    го- 
дини), извънредни  проповедници  обикаляли  по  цЬла  Франция, 
поучавали  народа  и    извършвали    равни   благочестиви    обряди 
на  отворено  поле  и  на  местото,  дето  проповядвали,   ивдигали 
много   големи    кърстове.    Многобройни    такива    проповедници 
отишли  и  помежду  войската  да  проповЪдватъ  словото   Божие; 
тЬ  проповядвали   покаяние   и   прощение    на  грехове,   за   да 
вдъхлътъ  въ  душигЬ  на  тия  хора  съ   подивели  сърдца,    осо- 
бенно на  ония  стъ  Наполеоновото  време,    благочестие,   умиле- 
ние и  человЪколюбиви  чувства.    Но  и  това  ЧистЧ)   религиозно 
дело,  което  по-послушнигЬ  и  по- просветени  считахъ   че  при- 
нася повече  нравственна  полза  на  войската  а  не   духовна  ни- 
щета, либералите  и  най -видните  отъ    ораторите    на  тая   опо- 
зиционна партия,  Еазимиръ  Перие  и  Роае  Еолларъ,  се  чу  цбхъ 
като  гледахъ  че  въвставатъ    силно  лротивъ   него  въ  камарата 
на  представителите  и  да  се  отдавагь  на  добрите  и  человЯко  - 
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ло>ивя  проювЬдници  намЬрейия,  вдкхновенияи  планове  йезу- 
итски и  да  се  исказва  подозрение  за  особенното  благоволе- 
ние, което  кральтъ  покаввалъ  къмъ  йезуитите,  и  се  бор-Ьх& 
противъ  гЬхната  проповедь  съ  оржжкето  на  „века  на  фило- 
зсофията*,  когато  правителството  отбълсваше  вс^ко  подозрЬнне 
а  солидарностъ  съ  иезуитството  и  много  справедливо  прЪд- 
ставляваше  нуждата  за  религиозното  по  вдиган  и  е  на  народа  и 
войската  като  необходимо  ва  тЬхното  образование,  за  да  съз- 
наватъ  и  чувствуватъ  те  обязанностьта  си  къмъ  отечеството  п 
народа.  Верно  е,  че  Карлъ  и  правителството  му  покровител- 
ствувахж.  или  поне  не  преследвах*  духовенството  за  н*кои 
дела,  каквито  бех&  прозелитическигЬ  му  агитации,  какго  и 
борбата,  що  вадеше  противъ  смесените  бракове  и  други  1й- 
кои  принципи  отъ  публичното  право,  осветени  отъ  Револю- 
цията. Сдщо  верно  е  че  находяшето  се  подъ  непоср*дствен- 
ното  покровителство  на  краля  дружество  за  покровителствува- 
ние  религиозни  интереси  иМаше  голяма  сила  въ  двора  и  дори 
дворцовите  слуги  и  слугини  се  вимахк  по  пр*поржка  на  това 
дружество.  Но  че  въ  това  що  се  говори  за  отношениата  на 
Карла  къмъ  църквата  и  къмъ  духовенството  имало  и  лъжливи 
нечестиви  влословия  и  клевета  показва  това  що  се  говори  за 
неговигЬ  отношения  къмъ  иезуитигЬ.  ИезуитигЬ,  изгонени  ить 
Франция  много  време  преди  ревовюцията,  върщах*  се,  осо- 
бенно  сл*Ьдъ  1815,  тайно  само  подъ  името  „отци  на  в*ратац 
и  намирах*  голяма  ноддържка  у  крайните  роялисти,  а  пра- 
вителството търпеше  това  или  се  преструваше  че  нищо  не 
знае  отъ  това  щ>  ставаше.  Но  Карлъ,  при  всичкото  си  рели- 
гиозно почитание  и  ревностьта,  оть  която  се  въодушевляваш* 
за  повдигание  външния  блЪсъкъ  на  църквата,  никакъ  не  беше 
расположенъ  къмъ  учешците  на  Лойола  било  поради  голямата 
непопулярность  на  ордена  било  защото  приогЬдваната  отъ 
техъ  цЪль  считаше  несъобразна  съ  интересите  на  династията, 
било  и  защото,  както  самъ  Карлъ  е  казвалъ  на  тогавашния 
роялистъ  поегъ  Ламартинъ,  считаше  че  орденътъ  повече  по- 
вреждаше отколкото  ползоваше  Катблическата  църква.  При  все 
това  обаче  Карлъ  се  е  считалъ  8а  прЪоблеченъ  иезунтинъ 
(^«иНе  а,  соигйе  гоЬе,  както  се  наричаха  всички 
скришни  последователи  на  ордена),  не  е  вършелъ  нищо  безъ 
позволението  на  своя  Иезуитинъ  началникъ,  а  на  присмЪхъ  и 
подигравка  с&  го  наричали  Ь'аЬЬе  гПзе  (Ьа  ЬАИве),  и  това  въ- 
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преки  увфряванията  на  правителството  въ  канарата,  че  мал- 
цината останали  тогава  въ  Франция  йезуити  никакъ  не  се  ли- 
шали въ  политиката,  а  се  ограничавали  само  съ  да  препода- 
ван, въ  твърд-в  налко  учебни  заведения  и  съ  религиозното 
повдигания  на  народа-  Но  кравннт*  либерали  отъ  французска- 
гката  канара,  както  пр-вдп  няколко  години  освдгхх  въ  наше 
вр-вне  всичките  нонаси  отъ  разнигв  ордени,  хора  повечето  у- 
ченп,  които  се  занимаваха  съ  възпитанието  и  науката,  именно 


Генералъ  Фоа 


тогава,  когато  чрЪзъ  обща  аннпстия  поканваха  да  се  завър- 
ната отъ  изгнанието  страшни  злодЪйци,  подпалвачите  и  убнЯ- 
цигЬ  на  Парижкия  народъ,  бЪха  и  тогава  противъ  всЬко  пуб- 
лпцо  религиозно  д-вйствие  и  всвко  добро  наиЪрение  отъ  стра- 
на на  двореца  за  религиозно  образование,  характеризирах* 
като    убийственно  за  свободата  и  за  св"Бтлинат"  а    на 

философията. 
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Всички  тия  н4ща  и  взаиинигЬ  обвинения  на  дв^тЬ  стра- 
ни показватъ  несъмнЗшно,  че  „както  въ  божеотвеннитЪ  така 
и  въ  человйческигЬ  работи  тогава  е  имало  голямо  смущение* 
въ  общественния  животъ  на  французския  народъ,  както  гово- 
рихме и  по  прЪди.  За  по  добро  разбирание  на  това  състояние 
на  религиозния  духовенъ  животъ  на  французския  народъ  и  то. 
гава  и  сега  нужно  е  да  испитаме  религиозния  и  църковния 
въпросъ  въ  най-новата  история  на  французския  народъ  отъ  съвъ]»- 
шенно  различно  и  друго  гледище  отъ  това  въ  Гърция  и  въ  Бълга- 
рия ,).  Намъ  на  ГърцигЬ  и  БългаригЬ  не  само  отъ  религиозно  гледи- 
ще, споредъ  което  Църквата  и  духовенството  съставляватъ  голяма 
часть  отъ  народната  сила  и  самото  слщество  на  народностьта, 
но  и  отъ  общо  историческо  и  философско  гледище  съвсЬмъ 
чудна  и  нравственно  отчаяина  ни  се  вижда  борбата  на  ония, 
които  пр^дприематъ  чр*6зъ  теоретически  или  практически 
философски  начала  да  оборватъ  религията,  както  отъ  теорети- 
ческо, така  и  отъ  просто  най-практическо  гледище.  Народътъ, 
който  никога  не  може  да  се  въввиси  въ  философски  теории,  а 
още  по-малко  да  намери  вжтрЪшенъ  и  духовенъ  покой  тамъ, 
дгЬто  най- силните  духове  не  мог&тъ  да  го  намйржтъ,  и  щш 
това,  влачанъ  и  възвишаванъ  оть  стремлението  на  самот> 
духовно  естество  къмъ  Бога  и  божественнигб  работи,  а  съвъ]1- 
шенно  нуждающъ  се  отъ  практически  религиозни  начала  оть 
нравственъ  животъ,  за  да  се  подчини  съзнателно  на  законигЬ 
на  държавата  и  да  стане  гражданинъ,  има  абсолютна  нужда 
отъ  Църква.  Много  голямо  нещастие  ва  французския  народъ. 
а  отчасти  и  за  другигб  латински  народи  е,    че,  и  поради  есте- 


1)  Двторътъ  ие  споменува  името  на  България,  я  само  на  своето  отеч* 
ство  Гърция.  Отъ  слмкденинта  обаче,  които  той  прави,  ще  се  вади,  че  вие  съ 
пълно  право  иожемъ  да  туримъ  при  името  на  Гърция  и    името    на    Българин 

При  това  авъ  прибавихъ  къмъ  дуиата  я църква,  и  думъга  „духовеветно*. 
ващото,  ако  гърцитв  иматъ  право  да  се  гордвъкл»  съ  това,  че  на  църквата  ом 
дължатъ  твърди  много  за  своето  духовно  и  политическо  освобождение,  то  бъл- 
гаритъ  по  слщигъ  причини,  по  които  и  тв  ,  гърцит»,  иматъ  грав^  д%  сноме- 
иуватъ  съ  уважение  името  ва  своето  духовенство,  което  в  и  кога  не  е  пр%ст  е 
нало  да  носи  харакгеръ  чисто  иарсденъ  и  въ  всичкитЪ  борби  на  народа  не  сач-- 
живо  участие  е  зимало,  но  се  е  туряло  и  на  чедо  на  гвхъ.  Ако  не  можемъ  ^ 
говоримъ  за  помощь  отъ  Църквата  въ  борбите  ва  Българския  народъ,  то  -• 
само  ва  това,  че  тон  народъ  има  нещастието,  че  съ  изгубван  вето  на  политическата 
си  самостоятелиость  бъше  иагубилъ  и  духовната  си,  та  не  е  ималъ  до  1*71 
свои  Църква,  конто  да  му  помага  въ  нуждитъ  и  да  го  угЪшава  въ  скърбнгЬ  ■•*• 

На  друго  мисто  въ  историята  на  настоящия  XIX  вЪгь  ние  ще    опишем  . 
по  подробно  историпта  на  Българското  духовенство  и  неговото  участие  въ  6*р 
бпгъ  иа  народа.  —  Пръв. 
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ството  и  поради  нравственната  лекость  на  тия  народи  Революци- 
ята (тоесть  чр^зъ  причините  които  докараха  Революцията,  а 
заедио  и  чрезъ    последствията,  които  тя  остави  въ   духовния 
животъ)    Църквата,  а  заедно  съ  нея  и  религията,  станж   пар- 
тийна, като    отбълснж.  по  общата  си  нравствения  сила  и  по- 
ложение въ  държавата  и  обществото  и  въ    общия  общественъ 
животъ.  На  това  способствува  у  французите  и  другите  латински 
народни  събитието,  че  Църквата  у  самите  народи  повлия  наистина 
съвършенно  върху  националния  животъ,  но  не  състави  с&ще- 
ственна  часть  и  неговъ  елементъ  и  неполучи  националенъ  ха- 
рактеръ, защото  запази    своята  сила  само  въ  общата  си  сила 
като  религия,  представлявана  отъ  едно  духовенство   съставля- 
юще  елементъ  силенъ  за  политическия  и  социялния  организмъ 
на  французската    държава.  Напротивъ  северните    Европейски 
народи,  Шшци  (особенно  протестантите),  Англосаксонци,  Скан- 
динавци,  какго  от  ь  обшия  по-сериозенъ  и  поваженъ  характеръ 
на  самите  тия  народи,  така  и  отъ  благотвроното  влияние  на  рели- 
гията върху  историческия  животъ  на  тия  народи   и    особенно 
огь  националния  характеръ,  който  е  получивъ  отъ    него    ре- 
лигиозната реформа,  която  тоже  е  подействувала  върху   исто- 
рическото образование  на  тоя  характеръ,  —  останд  далечъ  отъ 
тая  опасность.  Голямо  преимущество  на  народите,  които    ис- 
Ешедватъ  православието,  е,  че  у  гЬхъ  Църквата  не   само  не 
влиза  въ  никакво  опасно  съприкосновение  съ  държавата   (ра- 
зу)гЬва  се  съ  държава  която  се  крепи  върху  логически  фило- 
софски начала  отъ  естественното  право)  и  съ  политическите  и 
общественните  учреждения   въ  какъвто  и  да  е  видъ  отъ  раз- 
витието   имъ,    като  държи  всЬкога  своето  нравственно   и  ду- 
ховно по-горно  и  по-добродетелно  спремо  държавата  и  обще- 
ственното  положение ;  но  съставлява,  особенно  у  народите  гър- 
цкня  и  бългирския,  най-важний  елементъ  и  най-главната   сила 
на  историческия  организмъ  и  на  националната  особенность,  са- 
мата народность  на  православните  народи.У  гърците  църквата  съ- 
действува най -много  на  въскърсванието  и  възставанието  на  на- 
рода и  за  политическото  му    възстановявание.    А    българския 
народъ  не  малко  дължи  на  духовенството  си  за  своето  духовно 
възраждаше  и  развитие.    Никаква  политическа  или    социялна 
революция  не  може  да  онищожи  православната  Църква,  безъ  да 
«шпщожи  самата  народность  и  народната  особенность    и    про- 
нсходящия    отъ    тая    национална   особенность  национален" 
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исторический  животъ,  съ  други  думи  безъ  де  оншцожи  сампгЬ 
народи,  които  исповйдватъ  православието. 

Но  въ  Франция  по  причина  на  споменатия  исторический 
и  нравственъ  характеръ  на  положението  на  Църквата,    рево- 
люциятаг,  която    срути    цялото  историческо  здание  отъ   мина- 
лото и  събори  Църквата,     заедно    съ  църквата  и  самата  ре- 
лигия, а  заедно  съ  религията   изгони    отъ    духовния    животъ 
самия  Богъ.  А  реставрацията,  която  въсправи  Франция  прЪгь 
революцията,  безъ  да  онищожи  Франция    отъ  революцията,  и 
като    раздЬли  така  .Франция  на  два  противоположни    истори- 
чески лагера,  направи  Църквата,  а  заедно  съ  нея  самата  ре- 
лигия, партийни  елементи,  и  Бо1ъ  и  божественно  слязоха  <»тъ 
висотата  на  духовния  животъ,  за  да  станатъ   сили,    имена  н 
внамена  на  църква  принадлежаща  исключително  на  политиче- 
ска и  социялна  партия,  оборвана  отъ  революцията  чр^зъ   и««- 
вигЬ  й  приципи  и  теории  за  държава  и  общество.     Само  на- 
чалникътъ  въ  наше  вр!ше  на  Западната  църква,  даровитий  и 
прйдприемчивий  Папа  Леснъ  Х11Г  см^ло  предприе  да  освободи 
църквата  и  въ  Франция  и  на  всЬкадЬ   отъ    такъвото    унизи- 
телно къмъ  политическото  партизансгво  отношение  и  да  ш  въз- 
виси въ  духовното  й  положение,  което  се  възвишава  въ  чело- 
вЪческия  животъ  и  обшество  надъ  политиката  и  политическите 
партии.  Но  и  въ  ония  времена,  въ  самата  Франция  на  крала 
Карла  X,  имаше  и   въ    правителството    хора,  които    считаха 
опасна  за  държавата  и  династията  толкова    гЬсната    солвдар- 
ность  между  държавата  и  представляваната  само  отъ  духовен- 
ството Църква.  Пъкъ  и  въ  Църквата  имаше  хора,  които  счита- 
ха ва  нужно  дч»  се  избягва,  зарадъ  по-високигЬ  интереси    иа 
Църквата,  всЬка  солидарность  съ  интересигЬ  на  която  и  да  ♦• 
партия  йли  династия.  Самъ  краль  Карлъ,  както  кавахме.  клип» 
толкова  много  се  обвиняваше  въ  иезуитство,  при    всичката    <  и 
почтителна  пр*Ьданностъ  къмъ  Църквата,  никакъ  не  е  мшчтЬлъ 
да  отождестви  интересигЬ  на  държавата  или  на  династията    <  ъ 
иезунтството,  отъ . вредителното  за   интересигЬ    на    държавата 
влияние,  отъ  което  се  страхувалъ.    Но  и  между  искреннигЬ  п 
расналенигЬ  защитници  на  Църквата  имаше    хора,   като  епп- 
скопътъ  отъ  Суронъ  и  внаменитий  публицисть  Ескз1е1п,  кош 
считаха  опасно  за  Църквата  всЬко  смйсвание  на  църковните,  и 
династически  или  политически  партийни  интереси,  и  като  ;шая>>. 
скритата  слабость  на  престола  и  на  политическата  система,  на  коя  т 
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той  се  основаваше,  не  исках*  като  падне  да  повлече  и  алтаря.  А 
други  мнозина  просветени  епископи,  архиепископи  и  кар- 
динали възставахж  дори  противъ  покровителството,  което  се 
даваше  на  иезуититЬ  отъ  крайните  роялисти,  като  протести- 
раха предъ  краля  противъ  самия  пр^словутъ  задалииецъ  спи- 
сатель  аббать  Ламене,  тогевашний  фанатикъ  защитникъ  на 
католицизма  и  на  реставрацията. 

ТрЗгба  да  признаемъ,  че  въ  борбата,  която  се  води  отъ 
просветените  политически  и  църковни  людье  за  защита  на  съюза 
на  трона  и  на  алтаря.  който  съюзъ  отъ  день  на  день  ставаше  по- 
опасенъ,  и  на  вакр^пяваната  между  църквата  и  политическите  пар- 
тия солидарность  църквата,  чрезъ  просветените  си  служители  и  за- 
щитници, се  е  трудила  и  днесь  още  повече  се  труди  да  държп  сво- 
ето знаме  по-високо  отъ  политическите  и  светските  интереси,  ин- 
триги и  спорове  на  политическите  партии.  Напротивъ  отъ  тия  по- 
литически партии  либералнатата,  като  не  можеше  да  разбере,  че 
ложе  да  съществува  църква  въ  Франция  безъ  абсолютна  солидар- 
ность съ  абсолютизма,  въ  борбата  си  съ  противната  пар- 
тия нападаше  на  църквата  и  на  всичко  каквото  тя  има 
високо  и  велико,  като  смесваше  всичко  това  съ  покровител- 
ствувалото отъ  крайните  роялисти  иезуитетво,  а  партията  на 
абсолютистите  и  легитимисти  роялисти  воюваше  противъ  ли- 
бералната въ  името  на  църквата,  като  се  съюзяваше  за  това 
съ  йезуитите  и  съ  най-фанатиците  клирици  и  миряни  и  така  съ- 
ставляваше партията  на  „Задалнийците"  (Штатогйашез). 
Оттукь  постоянните  крамоли  и  спорове  между  политическите 
партии  получавах*  религиозен^  характеръ,  и  всичките  почти 
пристрастни  разисквания  на  деня  се  въргЬхж  около  религио- 
зни нредмети,  не  действително  за  догми  на  вярата,  както  у 
Византийците,  а  за  споровете,  които  се  водех*  между  прия- 
телите и  враговете  на  йезуитите  въ  всичките  кръгове.  Кра- 
льтъ  се  обвиняваше  отъ  либералите  защото  повикваше  клирици 
въ  тайния  си  съветъ,  че  държеше  въспитатели  и  учители  на 
дукъ  де  Бордо  (графъ  Шамборъ)  сжщо  клирици,  при  всичко 
че  некои  отъ  тия  клирици,  като  тайний  съветникъ  кардпиалъ 
Латилъ,  главний  виновникъ  на  протеста  противъ  Ламене.  не 
бехж  нито  йезуити,  нито  гадалпийци.  Инакъ  никакъ  не  беше 
несъобразно  съ  правата  и  обязанностите  на  единъ  благоче- 
сгивъ  монархъ  да  има  въспитатели  на  децата  си  клирици, 
които  немахж  нищо  общо  съ  йезуитите. 
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Не  бе  се  понравилъ  на  либералния  тогава  Парижский 
народъ  и  праздникътъ  на  Юбилея,  който  6*6  опрйдйленъ  чрйзъ 
кралский  указъ  отъ  14/26  Февруария  1826  и  се  извършилъ 
съ  тържественни  шествия  по  ПарижскигЬ  улици  на  чело  п 
краля,  кралското  семейство,  придворните  и  висшигЬ  служители 
на  държавата.  Либералите  въ  всичко  не  виждахж  друго  ос- 
в^нь  усилвание  на  Йезуитите.  Колко  голяма  е  била  враждата 
противъ  тия  йезуити  въ  всичките  не  фанатици  клирици  или 
задалпийци  доказва  обстоятелството,  че  оня,  който  най-силно 
се  е  борилъ  тогава  противъ  иезуигЬ,  беше  челов-Ькъ  най -роя- 
листа, най-благочестивъ  и  най-аристократъ,  графътъ  Молозие 
(МопЙовгег).  Тоя  человйкъ,  който  беше  прочугь  и  се  почи- 
таше зарадъ  учението  си  и  просветените  си  политически  ми- 
сли не  само  въ  Франция,  но  и  въ  цЪла  Европа,  издаде  пр*зъ 
това  време  (1826)  книга,  или  както  беше  озаглавена  тя, 
„Мемоаръ  за  изучвание  на  една  религиозна  и  политическа  си- 
стема за  събаряние  на  религията,  обществото  и  престола  (Ме- 
тои-с  а  сопвиНег  ип  вуяЪете  геИ§1еих  е^  роН^ие  1еп- 
Дап!  й,  гепуегяег  1а  геН^юп,  1а  йосяейе  еЬ  1е  1гопе).  Въ 
тая  книга  учений  и  благочесгивий  списатель  беше  събралъ 
всичко  казано  и  писано  до  тогава  противъ  ордена  на  ИзуитигЬ. 
Като  не  се  вадоволилъ  съ  това,  насърдченъ  и  оть  всеоб- 
щото одобрение,  съ  което  се  посрещн&ла  книгата  му,  той 
подалъ  жалба  въ  садилищата  противъ  ордена  на  Йезуитите, 
които  считалъ  че  живешъ  въ  Франция  въпреки  закона,  и 
поканилъ  да  даджтъ  мнението  си  върху  тоя  въпросъ  всички 
юристи  при  садилищата.  Тогава  осъмдесетъ  души  адвокати  се 
събрали  на  съвйтъ  п  се  произнесли,  че  понеже  пребиванието 
на  Йезуитите  въ  Франция  било  нарушенае  на  станжлото  пр^зъ 
1682  разглашение  противъ  Французския  клиръ,  което  имало 
сила  на  законъ,  затова  съставлявало  престъпление  противъ 
държавата.  Но  садилищата  се  произнесли,  че  гЬ  не  били  ком- 
петентни да  гледатъ  такъво  дело,  а  камарата  на  велможите 
(сенатътъ),  до  която  се  отнесълъ  обвинительтъ,  като  се  стра- 
хувала, да  не  би  съ  ос&жданието  на  Йезуитите  да  даде  сила 
и  големъ  куражъ  на  либералната  партия,  се  произнесла,  че 
действително  влизанието  на  ИезуитигЬ  въ  Франция  било  противно 
на  буквата  на  закона,  но  като  садия  по  тая  работа  тя  е  на- 
мерила само  правителството.  Така  относително  иезуитигЬ  ра- 
ботите си  останжжд  както  си  бех&. 
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лротивъ  краля.  —  Правителството,  като  считало  опасно  чрез- 
мерното възбуждение  вследствие  появя  ван нето  книгата  на  Мон- 
лозие  и  станалите   подъ  прйдлогъ  на  иезуитството    отклоне- 
ния отъ  закона  за  пазение  на  общественната  тишина  противъ 
религията  и  Църквата,  пристжпи  въ  ревностьта  си  къмъ    не 
разумнат*  мерка  —  ограничението     свободата  на  печата.  Още 
по-пр^ди  мвдистрътъ  на  просвещението    Фрайсинъ    беше  зелъ 
други  мерки,  което  подигн&ли  противъ  него  гнева  на  либералите. 
Той  беше  забранилъ  на  знаменитите    професори  по  историята 
п  философията  Гизо,  Бузинъ  и  други  преподаванието  на    исто- 
рията, философията  и  естественните  науки.    Сега  въ  тронната 
р*чь  на  краля  при  отварението  на  канарите  на  12/24  Декен. 
1826  се  казваше,  че  е    настанало    времето    да  се  предпази 
страната  отъ  опасностите   на   собственните  нейни    отклонения 
отъ  реда,  а  на  17/29  отъ  сжщия  месецъ  билъ  внесенъ  про- 
чутпй  законъ  „за  справедливость  и  любовь",    както  го  нари- 
чаше министръть  на    просвещението  и  на   вероисповеданията 
Прйроне,  който  е  възстановявалъ    направо  и  косвенно    чрезъ 
много    ограничителни  за  свободата  на  печата  распоредби  они- 
щожената  отъ  Карла  при  въскачванието  му  на  престола  цен- 
зура. Щогь  се    расчуло    за  внасянието    на    тоя    законопро- 
ектъ,  повдигнало  се  големо  негодувание  не  само  между  либе- 
ралите, но  н  между  всичките  учени  и  просветени  кр&гове  на 
гражданите,  отъ  академиците  и  Шатобриана  до  прочутия  тогава 
публициста    Тиера  и    поета  Беранже.    Дори    Французската 
Академия    направила    силни  представления  предъ  правител- 
ството чротивъ  проектираната  мерка. 

верно  е,  че  печатътъ  много  злоупотребяваше  съ  даде- 
ната му  свобода  и  съ  своите  отклонения  отъ  благоприличието 
повреждаше  и  на  правото,  и  на  общественните  интереси,  и 
всичко  каквото  се  пишеше  противъ  краля  и  двора,  както  и 
противъ  Църквата,  намираше  одобрение  отъ  мнозина,  незави- 
симо отъ  вътрешната  истина  и  отъ  стойностьта  на  писаното, 
и  Биллелъ  е  билъ  отчасти  правъ,  когато  казвалъ,  че  „упра- 
жняваната само  въ  Франция  сега  тирания  е  тиранията  наре- 
чена на  общественното  мнение  и  на  печата,  който  е  създалъ 
онова  въображение,  което  преследватъ  като  Иезуитство".  При 
всичко  това  обаче  мерката,  чрезъ  която  правителството  бе 
помислило    че  треба  да    предвари  тая  необузданность  на  г 
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чата,  именно  по  причина  на  ненормалното,  нравственно  и  по- 
литически, състояние  зашашваше  да  има  ва  последствие  вместо 
успокояванието  на  духовегЬ  съвършенно  противното.  Това  раз- 
брало на  време  правителството  и  се  страхувало  даже  да  не 
би  законопроектътъ  да  се  отхвърли  отъ  камарата,  което  щ4ше 
да  направи,  нравственно  и  политическа,  много  трудно  неговото 
положение,  та  самъ  краль  Карлъ  всказалъ  на  държавния  съ- 
вгЬтъ  своята  воля  8а  оттеглюванието  на  законопроекта.  Реше- 
нието на  краля  беше  последствие  отъ  мирната  демонстрация 
на  народа  въ  Парижъ,  която  станж  на  4/16  Априлия,  годи- 
шнината на  вливанието  на  краля  въ  Парижъ  въ  1814.  Въ  тоя  день 
кральтъ  6*  отишълъ  на  конъ  на  Марсовото  поле  8а  да  на- 
прави грегледъ  на  милицията,  придруженъ  отъ  Ангулемия, 
Орлеанския  и  Шартрския  дукове.  Безбройното  множество  на- 
родъ  посрещнало  тукъ  краля  съ  най -студено  мълчание,  ва 
което  значението  оценявайки  кральтъ  направилъ  казаната  по- 
стъпка 8а  оттеглювание  на  споменатия  законопроектъ.  Щомъ 
се  расчула  тая  заповедь  на  краля,  сдлций  день  вечерьта,  как- 
то и  на  следующия  день,  градъть  Парижъ  билъ  осветленъ 
(5/17  и  6/18),  и  събитието  8а  оттеглюванието  на  законопро- 
екта било  отпраздновано  като  некой  големъ  народенъ  праг- 
дникъ.  Това  радостно  събитие  мислеше  се  и  верваше  се,  че 
ще  бяде  последвано  съ  падание  на  министерството.  Като  не- 
станжло  това,  последвала  по-сериовната демонстрация  отъ  17/2!) 
Априлия. 

Въ  тоя  день,  следъ  оттеглюванието  отъ  правителството 
на  законопроекта  8а  печата,  началникътъ  на  милицията  марешалъ 
Удино,  като  искалъ  да  пристави  случай  на  народа  да  изяви  сво- 
ята преданность  къмъ  ирдестола  и  благодарностите  си  за  отте- 
глюванието на  законопроекта  ва  печата,  устроилъ  големъ  прегледъ 
на  войската  отъ  милицията.  Обаче  марешалътъ  се  е  намлралъ 
въ  голЬмо  заблуждение  относително  чувствата,  отъ  които  се  е 
обладавала  милицията,  която  състояла  повече  отъ  граждани, 
като  не  знаялъ  особенно  станжлото  възбуждение  на  духовегЬ 
вследствие  пристрастните  разисквания  на  депутатите.  Когато 
прочее  кральтъ,  придруженъ  отъ  една  хубава  свита,  пр^гле- 
далъ  дванадесетьгЬхъ  легиона,  чуло  се  отъ  всЬкаде  вместо 
въсклицания,  обикновенний  условений  внакъ:  Да  живее  Хар- 
тата!" Едва  се  отдалечилъ  кральтъ,  екн&ли  още  по-бунтовни- 
чески гласове  отъ  народа:  Долу  министрите,    долу  Йезуити- 
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тЬ!а  А  отъ  страна  на  милицията  станжли  врйждебни  демон- 
страции прЪдъ  кжщата  на  Биллела,  при  заминаванието  й  отъ 
тамъ  И  Ангулемната  дукиня,  която  толкова  мразеше  либера- 
лите и  толкова  тЬ  ш  мраз*Ьх&,  като  се  върщала  на  кола  и  се 
намерила  носрЪдь  г&стото  множество  отъ  милициореригЬ,  ста- 
нала прйдметъ  на  такива  враждебни  демонстрации,  щото  отъ 
страхъ  п  силно  негодувание  съ  трепетъ  пристигнала  въ  дво- 
реца. Сега,  разгн&венъ  кральтъ,    който,   както   казвалъ,  билъ 

отишълъ  на  Марсовото  поле,  „за  да  получи  доказателства  за 
вЪрность  и  почитание,  а  не  за  да  земе  съв*Ьтии,  испратилъ 
сщата  вечерь  на  « Монитьора"  ордонансата  за  распущание  на 
Парижската  милиция  Тая  постжпка,  въпреки  вс&кий  страхъ  и 
очаквание,  не  произвела  бъркотии  въ  града  Парижъ.  Дори  ко- 
гато кральтъ  тутакси  лодиръ  тоя  актъ  отишълъ  на  военния 
лагеръ  при  81.  Отег,  тамошната  войска  го  посрещнала  съ 

въеклицания  и  радостни  викове.  При  всичко  това  послед- 
ствията отъ  събитията  на  17/29  Априлия  не  с&  били  прия- 
тни както  въ  Парижъ,  д-Ьто  имаше  гол  Ьмъ  кипежъ,  така  и  въ 
провинциялнигб  градове,  дЬто  войницигб  отъ  милицията  отка- 
звали да  служ&ть  вече,  а  особенно  въ  камарата  на  представи- 
телите, дЬто  либералната  партия  смило  повдигнжла  глава  и 
Бенжаменъ  Констанъ  заявявалъ,  че  камарата  не  тр^бало  да 
гласува  кредити  „на  такива  злодейци  министри".  При  такива 
обстоятелства  нещастний  краль  Карлъ,  като  не  можелъ  да  ца- 
рува   както  искалъ,  като  не  желаелъ  да  управлява    както  му 

*  било  въвможно  споредъ  тогавашнитЬ  обстоятелства,  и  като 
се  иападалъ  и  оговорвалъ  и  въ  отстапванието  и  въ  дързостьта, 
върв&гь  вече  съ  двоумения  и  колебания  къмъ  роковия  си 
край,  „като  кола  влачана  неудържимо  къмъ  иропастьта,    както 

въсклицавалъ  Шатобрианъ.  Най-поел*  той  се  р^шилъ  да  при- 
способи една  сагЬла  м^рка.  Така  отъ  една  страна  распуснжлъ 
камарата,  а  отъ  друга,  пр^ди  да  се  даде  вр*ме  на  народа 
чрЪзъ  новитЬ  избори  да  изрази  мислигЬ  си,  кральтъ,  чрйзъ 
назначававието  на  76  сенатори  искалъ  да  осигури  за  прави- 
телството болшинство  въ  горнята  камара,  въ  която  отъ  някол- 
ко врЪме,  както  казахме,  се  съглеждах*  не  малко  признаци 
отъ  опозиция  противъ  правителството  и  ва  приближавание  къмъ 
лпбералигЬ.  Въ  сжщото  вр*Ьме  произволно  се  въвела  чрЪзъ 
кралски!  указъ(  12/24  Юлия)  и  цензура. 
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НовигЬ  избори.  ПобЪда  ма  опозицията.    Паданието  на 

Биллела.  —  Но  всички  тия  мЬрки  и  намйсванието  въ  изо  »- 
ригЬ  чр^зъ  административните  власти  не  принесох*  на  пра- 
вителството никаква  полза  Противъ  него  се  съединили  сега  въ 
„конституционна  опозиции'  всички  враждебно  настроени  про- 
тивъ министерството  Биллелъ.  Напраздно  Биллелъ  се  опиталъ 
да  се  спогоди  съ  к{>айнитЬ  роялисти.  Послйднигб  не  искали 
нито  да  слуш&тъ  за  споразумение  съ  „отцЪпника",  както  на- 
ричали Биллела.  При  това  дв*  дружества  „на  приятелят*  на 
свободата  на  печата"  и  нареченото  „Шшогни  си  и  Вогъ  ще 
ти  помогне"  (А1с1е  —  401,  1е  с1е1  1'  ак1ега)  силно  зели  уча- 
стие въ  борбата  противъ  правителството.  И  тая  борба  се  увен- 
чала съ  славна  победа.  Новш*  избори,  които  стан&х&  прЪзъ 
Ноемврия  (К/18)  огь  1817  се  свършили  съ  пълно  поражение 
на  правителството,  тъй  като  отъ  428  избрани  правителствения 
били  само  125,  а  осганжлигЬ  принадлежели  на  разни  опози- 
ционни партии,  отъ  които  либералната  броела  132  ср*щу  17 
отъ  распусн&тата  камара.  Въ  тая  тържествен  на  противъ 
правителството  демонстрация,  която  б4ше  демонстрация 
и  противъ  краля  и  противъ  династията,  първенството  прина- 
длежеше на  града  Парижъ,  който  избралъ  за  депутати  кори- 
феигЬ  на  либералната  партия  въ  распусн&тата  камара,  още  и 
други  видни  либерали.  1)ироп1  йе  ГЕиге,  Я«объ  Лафитъ. 
Казимиръ  Перие,  Бенжаменъ-Констанъ  и  Роае  Колларъ  б1гх& 
водителигЬ  на  избранигЬ  либерали.  Тая  победа  Парижъ  ора- 
вднувалъ  тържественно  и  трогатело  и  въ  опиянието  на  народа 
отърадость  станжли  и  кървави  демонстрации  вечерьта  на  7'1У 
Ноемврия,  които  се  повторили  и  на  слйдующия  день  (8  20 
Ноемврия).  Въ  тия  демонстрации  сега  за  първъ  пжть  по- 
диръ  30  години  отъ  прочутия  день  отъ  м*сеца  Плодоиосецъ 
(18  РгисИйог,  22/3  —  23/4  Нсемврия)  се  употребили  ибар- 
рикади  (пжтезаградвания).  СмутоветЪ  били  потушени  не  труд- 
но отъ  правителството.  Но  срйщу  публично  и  тържествени^ 
произнесената  присада  на  народътъ  кральтъ  не  можеше,  безъ 
явна  опасность,  да  следва  реакционната  си  система.  Намра- 
зений  отъ  всички  Биллелъ  тр-Ьбаше  да  падне  искупителиа 
жертва  на  раздразненото  общественно  мнйние. 

Министерство  Мартинякъ.  —  Това  и  стан*  на  22  :> 
Януария  1828,  нрйди  да  се  събержгь  камаритЬ.  Състави  се 
ново  министерство  отъ  хора  принадлежащи  на  умЬренната  ро- 
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ялисшеска  партия,  въ  което  никой  нямаше  председателството; 
но  умний  министръ  на  вжтрешните  работи  виконтъ  Мартинякъ 
държеше  въ  него  такъво  видно  место,  щото  малко  по  малко  той 
стан*   душата  на  министерството,    което  затова  се  нарече  въ 
историята    министерство    Мартинякъ.    Голяма  и  много   трудна 
оЪше  8адачата  на  министерството  Мартинякъ:    испълняванието 
по  въвможность  на  ископаната  между  краля  и  народа  яма,  за 
което  на  първо  место  беше  нужно  да   се   удовлетвори   чрезъ 
разумни  отстапки  победителката    опозиция,  а  поел*    повдига- 
нвето  престижа  на  короната  чрезъ  външната  обща   политика. 
Удовлетворението  на  опозицията  станж  чрезъ  отст&пки,  за  ко- 
ято ще  се  говори  после.  А  повдиганието  престижа  на  франду- 
зекия  краль  чрезъ  благородна  и  разумна  външна  политика  беше 
Хбло  приготовлявано  отъ  благоприятни  за  такъво   политическо 
насочваняе  външни  обстоятелства.    Въ  сжщия   день,  въ  който 
новата  камара  почваше  своите  редовни  работи,  Мартинякъ  вна- 
сяше разни  законопроекти,  отъ  които   третий  и  най-важннй  се 
отнасяше  до  освобождението  на  Гърция  чрезъ  деятелната  под- 
хьржка  отъ    Франция  на  гърцката  борба.  Това   станж  въ  на- 
вечерието отъ  прогласяванието  на  Русско -Турската   война    въ 
1828  —  1829,  която  се  свърши  съ  освобождението  па   Гър- 
ция и  е  най-славното    дело   отъ    царуванието  на  Карл  а   X, 
което  сключи  последните  дни  на  тоя  краль  и  на  Бурбонската 
династия.    Но  понеже  за  това  ще   говоримъ    когато    опишемъ 
гърцката    борба,   нека  следваме  тукъ  историята  на  Германия 
особенно  отъ  гледището  на  нейните  вжтрешни  работи. 


11.   Германия 
прйзъ  години т*   1821—1830. 


Политиката  на  реакцията  и  Немский  духъ.  Новите  дру- 
жества. —  Историята  на  Германия  презъ  годините  1821  — 1830 
относително  вжтрешнпте  работи  се  върти  около  състоянието 
създадено  отъ  решенията  на  Карлсбадската  и  на  Виенската 
конференции  и  заякналата  чрезъ    гЬхъ  въ    Германия  система 
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ла  Меттерниховата  политика.  Външний  привнакъ  на  това  съ- 
стояние е  единъ  дълбокъ  миръ  въ  противоположность  на  за- 
бъркания до  нйкадб  периодъ  отъ  годинигЬ  1814—1820. 
Германия  нямаше  свобода  на  печата,  както  Англия  и  Фран- 
ция, даже  и  съ  прекъсвания  отъ  време  на  време  и  огра- 
ничавана (както  свободата  на  французския  печатъ),  нито  на- 
родна камара,  нито  публичность  на  разискванията,  тъй  като  рази- 
скванията и  на  самия  федераленъ  съв-Ьтъ  ставаха  при  затво- 
рени врата.  Студентческите  съюзи  и  гимнастическите  друже- 
ства, въ  които  другъ  п&ть  се  чуваше  гласътъ  на  представи- 
телите на  бжд&щето  на  немския  народъ  и  на  публична 
мнение  на  немската  младжь,  бЬхд  растурени.  Яйчната  сво- 
бода не  бЬше  гарантирана  достатъчно,  понеже  нямаше  заклет 
съдилища,  както  въ  Франция  и  Англия,  нито  публичность  въ 
разгледванието  на  делата  (съдбите).  Вместо  това,  Германия 
имаше  мно  го  оката  австрийска  полиция,  която  притискаше  нем- 
ския народъ  и  забраняваше  всякакво  заявление  противъ  тен- 
денциите на  Австрийската  политика  на  застоялость  и  регресъ; 
имаше  Манхаимската  слЬдственна  комисия,  която,  при  всичко 
че  не  б*Ь  сполучила  да  открие  нищо  сериозно  насочено  про- 
тивъ с&ществующия  редъ,  никакво  съзаклятие,  осв-Ьнь  некон 
съвс/Ьмъ  малки  и  незначителни  неща,  оба«е  продължаваше  да 
с&щесгвува  по  решение  на  федералния  света  до  1328;  има- 
ше още  системата  на  обсолютизма  въ  правителството  и  управ- 
лението на  двете  най-големи  немски  държави;  имаше  върху 
всичко  това  и  федералния  съвЪтъ,  който  съсвоигЬ  тайни  за- 
седания беше  стандлъ  таенъ  съвета  на  представителите  на 
н^мскит^  правителства  и  до  толкова  представляваше  единст- 
вото на  Германия,  до  колкото  това  единство  можеше  да  служн 
ва  подчинявание  Германия  и  нейните  сздби  на  системата  на 
Австрийската  политика. 

Но  народите,  които  иматъ  духовна  жизненность  и  силно 
съзнание  на  националното  си  съществувание,  а  характеръ  ма- 
ренъ,  сериозенъ  и  постоянъ,  както  Шшский  народъ,  не  ге 
убиватъ  нравственно,  а  още  по-малко  се  осмщатъ  на  нрав- 
ственно  и  политическо  умирание  отъ  каквато  и  да  е  полити- 
ческа, система  или    отъ   нравственна   тирания  и   гнеть.    Даж*» 

външний  гнеть  още  повече  усилва  вътрешното 
:  духътъ,  който  в&тр^Ьшно  дава  живота,  показва 
;ъсно  своите  действия  и  отвънъ.  Подъ  системата  на 
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угнетяваннето    и    на    ограничението,     която     Меттерниховата 
политика  въ  своето  безумие  б*Ь  помислила  че  може  да  наложи 
на  немския  духъ    и   да    направи    Германия    голяма    Австрия 
чр*зъ    своигб  прйкратителни  мйрки    противъ  действията   на 
университетите  и  академиигЬ;  посрйдъ  развитата  и  политически 
узр^та  класа  отъ  ученпгб  и  въ  изучванието   на   класическата 
древность,  която  никакъ  не  се    наблюдаваше  отъ  Меттернихо- 
вата полиция;  въ  невинното  изучвание  на  Санскритския  язикъ, 
дори  въ  Халлеровата  филосория  (в.  стр.  309 — 312),    най-по- 
сл4  дори  и  въ    романти  че  ската    школа,    здраво  се   развиваше 
нЬмский  духъ  и  приготовляваше  бад&щето.  Това  външно  без- 
шумно и  в&трЪшно  плодотворно  духовно  образование  на  нем- 
ския народъ  бЪше  най-сигурната  и  най -силна  война,  която  се 
води  противъ   системата    на    застоялостьта    и    на    реакцията. 
Академическата   младежь  и  цялото    съсловие  на    свободолюби- 
вите учени,  както  обикновенно  етапа,  въ  първото    си  распал- 
вание,  слЪдъ  прилаганиего  решенията  на  Карлсбадската  и  на 
Виенската  конференции,  се   опита   да    нейтрализира    противо- 
действието противъ  нея  чр^зъ  другъ  видъ  противодействие,  си- 
р*чъ  чр*Ьзъ  тайни  дружества,  Германия  (Огеппата)  и  Арм  шия 
{Апшша,  отъ    името  на    славния  н4мский  герой  Арминъ),  отъ 
който  едното  прислЗдоаше  съединението   на   Германия    чр*Ьзъ 
република  и  распространение  републикански  начала  между  на- 
рода, а  другото  добиванието  на    свобоцата  и  обединението  на 
нбмекия  народъ  чрЪзъ   по-умЪренни  средства.    И  дв^гЬ    тия 
дружества  б^хж  главно  тайни    дружества    състоящи    отъ   сту- 
денти. На  гЬхъ  се  прибави  и  друго  едчо  дружество,  независимо 
наистина  отъ  студентческигЬ  дружества,  но  състояще  и  то  повече 
отъ  студенти,  тайно  революционно  дружество,  наречено  дружество 
на  младежитЬ   ^йпдИпдвЪиш!)    съ  клонове  по   цбла  Гер- 
мания. То  б^ше  основано  отъ  никой  си  нймецъ  изъ    Меклем- 
бургъ  и,  допълнено  чрйзъ  дружеството  на  млжьетЪ  (Ма- 
ппегЬигк!),  имаше  за  цЬльда  онищожи  сжществующата  немска 
конституция  чр-Ьзъ  насилственни  движения,  на  които   началото 
тр-Ьбаше  да  стане  сь  прЪвзиманието  ненадейно  и  съ  пристжпъ 
кр^постьта  Брфуртъ.  Обаче    и  тия    дружества  не    извърших* 
никакво  важно  дЬло;  даже  дружеството  на  1№кьегЬ  имаше  сво- 
ята сила  само  въ    въображението  за  члег      гЬ    отъ    дружес- 
твото на  младежиихЬч  т.  е.  надЬждитЪ  :  иааие  на  това 
дружество,  защото    имаше  ткемЬ   малко   «^^к  >гато  то 
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се  открило  чрезъ  предателството  на  некойси  свещеникъ  Ба- 
варецъ,  били  уловени  само  единъ  офицеринъ  въ  Ерфур1гь  и 
единъ  учитель  на  гимнастика.  Но  и  дружеството  на  младежите, 
което  имаше  членове  распъренжти  въ  петнадесета  немски  дър- 
жави,  биде  преследвано  следъ  осуетяванието  на  проектираното 
нападение  на  Ерфуртъ.  Членовете  на  дружеството  били  нака- 
зани по  различенъ  начинъ  въ  разните  немски  държави,  отъ 
оежждаапе  на  смърть,  съ  което  наказание  били  наказани  въ 
Хесенъ,  и  на  петнадесетгодишенъ  крепостенъ  затворъ,  съ  ко- 
йто се  наказвали  въ  Прусия,  до  тримесечно  домашно  запира - 
ние,  което  се  налагало  въ  Шварбургския  градъ  Рудолщатъ,  л 
на  просто  заплащание  садебнитЬ  разноски,  на  което  оежждали 
членовете  на  дружеството  въ  Бавария.  Но  отъ  тия  случки  и 
отъ  тия  открития  чудесно  се  въсполвува  Меттерниховата  по- 
литика, и  вниманието  на  Меттерниха  се  обърщаше  повече  огь 
всекога  въ  преследванието  на  всека  либерална  наредба  и  на 
всеко  либерално  конституционно  управление  въ  средните  п 
малки  немски  държави,  защото  подъ  предлогъ  на  откритите 
работи  той  искаше  главно  да  онищожи  всека  политическа  си.. а 
на  тия  държави,  която  препятствуваше  на  Австрийското  вбе- 
сили е  въ  Германия. 

Малките  немски  държави  спрямо  Австрия  и  Прусия.  — 
Външната  политика  на  Прусия  следъ  конгресите  въ  Яайбахъ 
и  Верона  и  следъ  смъртьта  на  Хардемберга,  въ  времето  на 
наследниците  ла  последния  беше  станжла  толкова  подчинена 
на  Австрийската  и  Пруский  прЬдставитель  въ  федералния  съ- 
ветъ  въ  Франкфуртъ  графъ  Бернсторфъ  толкова  покорно  слу- 
жеше на  Австриеца  председатель  на  съвета,  щото  съ  лукава 
подигравка  се  е  говорело  въ  Германия,  че  Прусецътъ  не- 
малъ  нищо  друго  да  стори  освенъ  да  носи  пруеско  облекло,  и 
ча  било  по -лесно  както  Ирусското  така  и  Австрийското  пред- 
ставителство да  се  съединшъ  въ  едно  и  сжщо  лице.  Но  следъ 
малко,  при  всичкото  това  тесно  сближение  мажду  двете  ве- 
лики сили,  средните  и  по-малките  държави  се  съединих*  по- 
между си  за  общо  действувание  и  защищавание  противъ  Ав- 
стрийската тирания.  Центъръ  на  тая  враждебна  противъ  Ав- 
стрия политика  беше  кралството  Вюртембергъ,  дето  царуване 
рицарский  краль  Вилхелмъ  I,  който  верно  е  испълнявалъ 
своите  обязанности  като  конституционенъ  краль  и  никакъ  ш» 
елъ  да  жертвува  на  теорите    на    Австрийската   политика 
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либералите  наредби  на  страната,  които  той  и  другите   владе- 
тели отъ  средните  и  малкиг&    държави    считали  за    гаранция 
на  външната  политика  на   тия   държави,    при  всичко    че    за- 
радъ  тая  си  политика  Меттернихъ    презрително    го    наричалъ 
началникъ  (префектъ)    на  французский    департамента    (защото 
либералната  конституция    I*  либералните    наредби    на    държа- 
вата напомнювахд  въведените  въ  времето  на  Наполеона   кон- 
ституции въ  немските  държави  подъ  неговото  покровителство). 
Така  прочее  представителите  въ  Франфуртъ  на  конституцион- 
ните държави,  подъ  водителството  на    Вюртембергския    пред- 
ставитель    Вагенхаимъ    (ЛУа§епЬе1т),     опонираха    въ    много 
въпроси  на  мненията  и  решенията    на  двете  велики  сили,  а 
■■собмшо  по  закона  за  федералната  войска,  който  се  гласува  на 
27  з    Априлпя   1821   и  се  тури  въ  действие    подпръ    много 
г«»дпни,  и  сполучили  да  избавжтъ    независимо стьта  на    своите 
държави  противъ  Австрийското  диктаторство.     Споредъ  споме- 
натия законъ  федералната  войска  се  съставляваше  отъ   десеть 
в»»енни  отряди:  три  Австрийски,  три  Прусски,    единъ    Бавар- 
скяй  и  три  смесени  други  съставлявани  отъ  другите  държави, 
въ  всека  отъ  които  началството   зимахд    Саксония,    Вюртем- 
иерть  и  Ханноверъ.  Сжщата  независимостъ  удържах*  и  въ  въ- 
проса за  поетроявание  федерални    крепости  съ  вложените    за 
тая  цель  пари  отъ  франиузското  обезщетение  1 5  милиона  фиорини; 
грижата  и  работата  по  постройката  на  крепостите    на  разни, 
предварително    определени    места,    се    остави  на  държавата, 
••коло  границите  на  която  имаше  да  се  построжтъ  крепостите. 
Верно  е,  че  съ    тая  мерка  и  укрепяванието  на  границите    и 
делата  работа  по  защитата  на  Германия  ставаше  бавно   и   не- 
брежно; но  за  по -малките  държави  по -важно  беше  да  се  защп- 
щаватъ  те  най-напредь  противъ  нападателните  намерения  на 
великите  немски  сили  и  особенно  на  Австрия. 

Заслужва  да  се  спомене,  че  когато  Австрия  и  Прусия 
оправдавах*  своята  нападателна  политика  слрЪмо  малките  дър- 
жави съ  това,  че  тия  последните  били  центрове  на  противо- 
немски  замисли  и  течения,  съгласието  и  задружното  действу- 
вание  на  малките  държави  помежду  имъ  отъ  санцигЬ  техъ  се 
•пра  вдаваш  е,  че  ставаше  за  защита  на  чистата  Германия 
трутивъ  двете  смесь  отъ  варвари  (както  наричахж  Пруссия  и 
\в<трия)  държави.  По  това  време  въ  Германия  най-много  бех& 
н  уплашили  отъ  една  брошура  издадена    презъ    1820    подъ 
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надсловъ:  „Р&кописъ  отъ  южна  Германия а,  написана,  както  се 
в1фва,  по  вдъхновение  на  Вагенхаима  и  по  заповедь  на  крала 
Вилхелиа.  Въ  тая  брошура  южна  Германия  и  въобще  малкпт* 
държави    се    представляваха    като    съставляющи    истинската 
ядка  на  немската  нация,  която,  разделена,  както  Полша,   отъ 
20  милиона  немско  население  изгубила  19-гЬхъ  милиона  за- 
радъ  Австрия,  Прусия,  Англия    (поради  Хонноверъ),  Холлан- 
дия  (поради-  Люксембургъ),  Дания  (поради  Холщаинъ  и  III ле- 
свикъ),  когато  градовете  Хамбургъ,  Любекъ  и  Временъ  6*х* 
станали  наемници  на  Англия.  Всичката  надежда  на    немския 
народъ,  казваше  се  въ   брошурата,  се  крЬпи   върху   чиста т 
Германия,    състояща    отъ    Бавария  и  отъ    Шведските  ;^ми 
(Вюртембергъ  и  Баденъ)  и  се  подстрекавах*  тия  веми  да  ра- 
боткьтъ    и    да    развиватъ    републикански    принципи    и  да  се 
сближаватъ  съ  Франция.    Съгласно  съ  тия  принцшш  и  теории 
Вюртембергский  краль,  когото  въ  Берлинъ  на  присм^хъ  наричали 
„манякъ  Якобинский  краль  владЬющъ  на  своя  б*Ьдееъ  народъ," 
който  (кральтъ)  при  това  и  съ  живата  си  симпатия  къмъ  бор. 
бата  на  Гърците  отъ  една  страна    показваше    благородството 
на    чувствата  си,    а  отъ    друга    страна    показваше    опозиция 
иротивъ    австрийската   политика,   възставаше  силно  и  настой- 
чиво прогивъ  Австро-прусското  надмощие.    И  когато   Русскпй 
посланникъ  съобщи лъ  на  диетата  въ  Фракфуртъ  решенията  на 
Веронския  конгресъ  (1825),  а  Австрийский  и  Прусский  пред- 
ставители   въ    диетата   искали  да  утвърдшъ  отново  тия   ре- 
шения чр-Ьзъ  гласувание  на  диетата  ва  цЪла  Германия,    Вюр- 
тембергското  правителство  и  въ  тоя  случай,  като   поддържаш^ 
правата  на  средните  и  по- малките  държави,   които    не    уча- 
ствувах* въ  тоя  конгресъ,  предлагаше    чрЪзъ    представителя 
си  Вагенхаимъ  да  се  отхвърлатъ    отъ  диетата   тия  решения. 
Още  по-пр-Ьди  Вагенхаимъ  беше  понскалъ,  слйдствеината  к»>- 
мисие  въ  Манхаимъ  да  съчини  и  представи    рапорта    си, 
сл  Ьдъ  малко  прЪдлагалъ  растурванието  иа  тая  комисия,  за  ко 
ето  ^или  съгласни  и  други  представители  (1823).  Смелостьт 
и  решението  на  Вилхелиа  I  не  можи  да  поколебае  нито  замяна 
ванието  отъ  Штутгардъ  на  посланниците  Австрийский  и  Ирус 
ский.  Напротивъ  даже  Вагенхаимъ  смело  продължи  опозиция 
въ    Франкфуртъ  противъ  Австрия,  додето  Австрийското  прави 
телство,  като  считаше  представителя  си  Вуолъ  неспособенъ  да  се 
чротиви  иротивъ  такъвъ  врагъ,  заменилъ  го  съ  МйпсЬ-ВвШп^Ья 
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и>еп.  Но  по  злощастие  Австрийското  правителство,  като  имало  въ 
нЪмскпгЪ  работи  всякога  8а  веренъ  съюзникъ  и  помагачь  въ  всичка 
Прусия,  решило  съ  нейното    съдействие    да  онищожи   всичко 
либерално,  което  още  беше  останало  въ  Германия  сл^дъ  кон- 
ференциите въ  Барлсбадъ  и  Виена  и  способствуваше  8а  немското 
единство.  То  искало  да    онищожи    съвършенно    конституцион- 
ните управления   на  по-малките    държави    чрезъ    забранява- 
ние  да     се   обнародватъ    протоколите   на  парламентите.    Тоя 
планъ  ваМеттерниха,  както  и  другий,  чрезъ  който  искаше  да  скрати 
периода  за  заседанията  на  диетата  и  да   го  направи   отъ  по- 
етояненъ    само    четиримесеченъ,    за  да   може    така   малко  по 
малко  да  онищожи  и  синката   отъ    политическо    единство,  не 
се  осъществи;  но  най-върлий  врагь  на    светлината   и  на  ис- 
тината, Австрийската  политика,  сполучи,  при  все  това,  да  на- 
прави тайни  заседанията  на  федералния    съветъ,  за  да  стане 
по  тоя  начинъ  тоя  съветъ,  вместо   върховно    немско  полити- 
ческо учреждение,  тайна  полиция  на  Австрийската  политическа 
система.  Австрийската  политика  обяви   отново    война   противъ 
веЪко  духовно  движение  въ  Германия,    а   федералний    съветъ 
приелъ  едно  чудновато  предложение,  направено    отъ  Австрий- 
ския представитель  и  иредседатель  на  съвета,  сиоредъ   което 
гна  новигЬ  учения  и  теории    за    федерация   отъ    саисателите 
не  требало  да  се  дава  такъво  значение  и  важность,  щото   да 
влияатъ  те  върху  решенията  на    съвета,  нито  по  делата  на 
съвета  да  се  навеждатъ  и  цитиратъ  такива  теории  и  описатели". 
Така  Австрийското    правителство    не  е  искало  да    съществува 
федерално  пЬмско  право    освен ь    решения га  на   правителст- 
вата, и  немската  федерация  не  тргЬбаше  да  бжде  предметъ  на 
научно  изследвание,    8а    да  не   получава   или   просто    да   се 
визда     че     получава     действително      политическо     качество 
друго    отъ   проста     конференция    на   министри    отъ    разните 
нЬнски  държави.  При  това  федералний  съветъ    чрезъ,  единъ 
званиченъ  свой  актъ,  препоръчваше  на  немските  правителства 
,да  внимава гъ  да  не  се  вмькватъ  въ  университетите  лъжливи 
и  заблудени  учения  за  значението    на   немската    федерация а. 
По  такъвъ  начинъ  хората  около  Меттерниха  мислех*,    че  мо- 
г*тъ  да  онищождтъ    идеята    за    немско    единство,   когато  въ 
шцностъ   нищо  друго  освень    тия    жалки  реакционни    мерки 
не  можеше   повече  да  усили  у  немския    народъ^  отвращението 
къмъ  сдицествующето  положение  и  желанието  за  единство,  ко- 
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ето  би  могло  да  се  сполучи  подъ  подобри  условия  при  организира- 
нието  на  федерацията.  Но  реакцията  не  се  ограничи  само  съ 
теории ;  обяви  се  безмилостна  война  противъ  всички  които 
инакъ  мислйхж,  преследва  се  печатътъ  и  науката  чр-Ьвъ  пр*- 
слйдванието  изда! елите  на  сериозпигЬ  вестници  „Наблюда- 
тель*  (ВеоЬасМег)  и  „Вестникъ  на  Неккаръ"  (Кескаг  7л\- 
1ппд)  и  хора,  като  знаменитий  професоръ  и  списатель  па 
политическото  право  Клюберъ  (ШйЪег)  и  братовчедите  Мур- 
хардовци  (МигЬагд)). 

Но  онова,  което  преди  всичко  друго  се  бореше  да  по- 
стигне Меттернихъ,  беше  очистванието,  както  той  казвадъ,  нп 
федералния  съвЪтъ,  за  да  стане  той  послушно  орждие  на 
приказанията  на  Австрийската  политика  и  лростъ  органъ  на 
политическата  въ  Германия  сила  на  Австрия.  При  това 
требаше  да  се  зам-Ьстштъ  всички,  които  явно  или  тайно  ра- 
богбхж  въ  тоя  съветъ  противъ  Австрия,  и  първъ  Вюртеи- 
берсквй  прЗщставитель  Вагенхаимъ.  Обвиненията,  които  се, 
отправяхж  отъ  рицарите  и  религиовнигЬ  началници  въ  Хол- 
щаинъ  къмъ  федералния  съветъ  противъ  извършените  отъ 
Данското  правителство  въ  гЬхната  земя  нарушепия  на  консти- 
туцията, иначинътъ,  съ  който  Вагенхаимъ  подкрепи  тия  обвинения 
и  исканията  на  ХолщаинцитЪ,  послужиха  на  Меттерниха  за  сго- 
денъ  случай  да  осжществи  плана  си.  Вагенхаимъ  билъ  про- 
гласенъ  отъ  него  за  человЪкъ,  който  не  почиталъ  принципа 
на  монархизма  и  неприятель  на  свещенния  съюзъ,  и  се  по- 
искало отъ  краля  Вилхема  отстранението  му  отъ  диетата.  По- 
неже краль  Вилхелмъ  не  обърндиъ  внимание  на  тия  притеза- 
ния  на  Меттерниха,  напуснали  Штутгардъ,  въ  внакъ  на  про- 
тестъ,  посланницигЬ  не  само  на  Австрия  и  Прусия,  но  и  послани 
никъть  на  Руссия,  която  преди  няколко  години  беше  зела 
подъ  свое  покровителство  краля  Вилхелма  противъ  презмер- 
нигЬ  притезания  на  Австрийската  политика.  Същевременно 
единъ  мемоаръ  отъ  Меттерниха  препоръчваше  на  немски- 
те правителства  ^очиствапиеупо"  на  диетата  и  нейтрали 
зиранието  на  всеко  вредително  действие  на  консти- 
туционните управления  въ  разните  немски  държава, 
{'редните  и  по-малките  немски  държави  се  подчиниха  на  но- 
вото смело  появявание  на  Меттерниха,  Вюртембергъ  остана 
лиранъ,  Вагенхаимъ  се  извика  назадъ,  извиках*  се  с&иц- 
юнно  всички  считани  съмнителни  отъ    Меттерниха    пред- 
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ставители  на  другите  държави,  особенно  политическите    при- 
ятели на  Вагенхаима,  които    поддържах*    неговата    политика. 
Даже  Прусский  представител ь  Голцъ  (Уоп  <1ег    Оо11г)    биде 
зам*некъ  съ  лице,  което  вдухвало  по- голямо  доверие  на  Мет- 
терннха.  Така  Австрийската  политика  малко  по-малко  придоби 
отново  силата  си  въ  ц^ла  Германия,  и  сега  Меттернихъ,  като 
веллкъ    цензор*    (Сепвог)  на  немския    народъ   и  управникъ 
яа  единственната  здрава  немска  политика,  свика  (въ  1824)  въ 
.тЬтната  си  вила,  въ  ДоЬапп1вЬег§,   представителите    на 
нбккитЬ  държави  и  имъ  съобщи  мисли,  които  около  Августа 
огь    същата    година    станжхж    решения  на  диетата.    Въ  тия 
решения    съглеждатъ   се    всички    хитрости    на    Австрийската 
политика,    съ     която     се    лъжех*     съ    праздни    велеречиви 
имена  и  фрази  владетели  и  правителства,  за  да  се  присл^дватъ 
тава    сигурно    частните  цели  на  Австрийската    политика.    Въ 
тия  решения  прочее  се  посочваше    нуждата    да  се  защищава 
наречений  Метгерниховъ  пршщипъ,  споредъ  който  „никаде  въ 
Европа  не  тр^бало  да  се  измЪни  сжгцестеующето   положе- 
ние (статуквото)  и  происходящето  огь  Бога  и  покровител ству- 
вано    огь     историческото    право     монархическо    величество 
трЪбало  да  се  подържа  противъ  всЪко  нападение  огь  страна  на 
нововводителигЬ и  -    Споредъ    решенията    на   Франкфууртската 
диета,  въ  немските  конституционни  държави  упражнението  на  гра- 
ждансклгЬ  права  отъ  разпити  съсловия  требаше  да  подлежи  на 
строг ь  контролъ,  за  да  не  би  монархический  пршщипъ  да  се 
повреждалъ  нито  най-малко  и  за  да  не  би   обнародванието  на 
разискванията  (протоколите)  да  водело  къмъ  злоупотребления. 
Една  частна  комисия  требало  да  се  натовари  съ    нагледвани- 
ето  на  училищата  и  да  испита  цялата  въспнтателна    система. 
Решенията    отъ  1819,  юито  се  отнасяха    до  печата  и  уни- 
верситетите, остаяхж  въ  сила,  и  мандагьтъ    на  следственната 
демисия  въ  Манхаимъ  се  продължаваше  до  1828. 

Така  щгЬзъ  годините  1823  —  1824  Германия  се  под- 
чини съвършенно  на  властьта  на  Меттерниховата  система,  ко- 
ято стан&  толкова  по-силна,  колкото  постоянните  борби  и  спо- 
ровете бех&  стан&ли  причина  на  единъ  периодъ  за  бездЬй- 
ственностъ  въ  общественния  животъ  на  немската  нация  и  въ 
пбщественното  мнение,  и  немските  народи,  като  изгубих* 
вгЬка  надежда  отъ  политически  несжществующия  почти  фе- 
дераленъ  съвегь,  бехж  обърнжли  погледите  1ствен- 
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ните  си  владетели.  Никакъ  не  беше  чудно  че  Австрийската 
политика,  която  тържествуваше  вече  въ  Италля,  въ  Испания 
и  въ  политиката  на  Руссия  спрямо  Турция  и  подвизающата  се 
Гърция,  господствуваше  вече  и  въ  Германия,  и  Меттернихъ, 
който,  като  се  разболял ъ  отъ  една  лека  болесть  пр*зъ  есеньта 
отъ  1823,  при  оздравяванието  си  казва лъ  съ  забележителна 
голяма  гордость  и  сатанинска  надменностъ,  че  заедно  съ  него 
„оздравявала  и  Европа",  приготовлявалъ  се  вече  за  новъ  ди- 
пломатическия ноходъ  за  Испанските  колонии  въ  Америка, 
който,  както  видехме.  сргЬщнж  неопрЪд^лими  препятствия  и  се 
свърши  съ  ужасна  несполука.  Чакъво  е  било  общото  полити- 
ческо състояние  на  немската  нация  презъ  годинигЬ  1 820  — 
1830.  Нека  хвърлимъ  сега  единъ  бързъ  погледь  върху  исто- 
рията на  частните  немски  държави  презъ  сдщото  време. 

Австрия  пр*ЗЪ  ГОДИНИ! *  1820  —  1830  —  Историята 
на  Австрия  презъ  всичкото  това  време  се  върти,  съгласно  съ 
описания  вече  отъ  насъ  изобщо  характеръ  на  вътрешната  и 
външна  политика  на  тая  държава,  вътрешно  около  делата  на 
Австрийската  полиция,  която  работеше  съ  искуство  и  твърде 
голяма  способность  за  заякванле  системата  на  вътрешната 
администрация  по  духъ  чисто  Австрийский,  а  външно  около  де- 
лата на  Австрийската  дипломация,  която  се  бореше  да  въведе 
еж  щат  а  система  на  всека  дй  по  Европа  и  особенно  въ  Герма- 
ния, като  ос&ществляваше  Австрийската  войска,  дето  можеше 
това  въвеждание.  При  тия  главни  неща  достойни  за  много 
малко  и  съвсемъ  мимоходно  забел*жвание  са  революцията 
на  селяните  въ  Бохемия  въ  1821  противъ  угнетителпгЬ 
имъ  големи  землевладЬлци,  която  биде  потушена  съ  най-насил- 
ственни  м^рки  01ъ  правителството,  и  спороветЬ  па  Унгар- 
ската диета  съ  Австрийската,  т.  е.  на  представителния  съветь  на 
Унгарските  благородни  (магнати)  поради  потжкванигЬ  отъ  Аветргп- 
ското  правителство  права  и  привилегии  на  особенната  Унгар* 
ска  държава  и  на  Унгарската  конституция,  които  спорове  <>* 
свърших*  съ  известното  заявление  на  императора  Франца,  <и 
целий  светъ  подудйвалъ  като  искалъ  фантастически  консти- 
туции. Треба  да  се  забележи,  че  Унгарската  диета,  въ  ко«т« 
се  направи  това  заявление,  биде  свикана  и  се  събра  въ  Ш~| 
сл*дъ  тринадесетгодишно  отежтетвие,  когато  споредъ  консти 
туцията  тя  имаше  право  да  се  събира  презъ  всеки  три  р» 
дини.  Презъ  всичкото  това  време  отъ  отежтетвието  на  диетат 
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ггавахж  военни  набори  и  се  събираха  даждия  произволно  отъ 
правителството.  Но  УнгригЬ  <маджар;:те),  при  всичко  че  тър- 
пях*   мълчаливо    нарушението  на  правата  имъ,   страстно    се 
противих д  на  събиранието  на  даждията.    Именно    въ    1 Я  2  5, 
когато  заплашзаше  Турско  русска  война  поради  гърцката  борба, 
суммата  на   недоборигЬ    огь   даждията  толкова    беше    нараст- 
н*ла   и     недоволството     толкова     б4ше    се  .  распространило 
(именно  "въ    това    време    крайдунавските    земи     имаше,   ка- 
кто изглеждаше,    да    стан&тъ  театръ  на  голяма  война),    щото 
Австрийското     пр|авителство    счете    8а    разумно     да    удовле- 
твори поне  до  известна  степень  законнигЪ  домогвания  наУн- 
хритЬ.  Единственната    практическа  полза  отъ  свикванието    на 
диетата  беше  просто,  че  се  тя  събрала  и  че  императорътъ,  въпреки 
споменатото    ло-горе    заявление,    призна  изрично  прарата  на 
диетата,  която  обаче  нищо  забележително  не    извърши   презъ 
двегодишния  си  периодъ.  Презъ   това  време,  когато  се  свиква 
диетата,  Австрийската  императрица  Мария  Терезия    се    венча 
за  кралица     на    Унгария    (30/11    Септемврия),    което    и  то 
64ше  едно  временно  удовлетворение  на  унгарското   самолюбие. 
Освенъ  тия  маловажни  събития,  треба  да  споменемъ  тукъ   на- 
кратко и  направеното  отъ  Австрийското    правителство    презъ 
това  време  за  материялпото  развитие  на  държавата,    особенно 
взетите  мерки  за  развитие  на  търговията  и  8а  подобрение  на 
финансите  чрезъ  основаванието  на  Виенската  банка  и  чрезъ 
други    финансови    операции,  чрезъ  които  суммата  на  банкно- 
тите, която  презъ  1816  възлизаше  на  658  милиона  фиорини, 
постепенно   се    намали    и   въ    1840    съвършенно   се  погаси. 
С&що    8а    намаление    и    погашение  на  лихвения    държавенъ 
дългь,  който  въ  1816  имаше  номинална  стойность,   630    ми- 
лиона фиорина,  а  после  се  увеличи  още  повече  чрезъ   наре- 
чения новъ  дългь,  основа  се  въ  1817  капиталъ  или  касса  яа 
погашение,  на  която  правителството  плащаше  въ  годината  около 
43  милиона  фиорина  предназначени  за  погашение  на  дълга  и 
за  попълнение  кассата  на  погашенията. 

Прусия  пр*?ъ  годините  1821  —  1830.  —  Въ  Пру- 
сия презъ  сжщото  време  (1821  —  1830,  освень  извършеното 
до  годината  1823  8а  въвеждание  на  конституционно  управле- 
ние, «а  което  се  говори  по -преди  (в.  стр.  311),  за  ?а- 
♦ЖгЬжвание  събития  с&  сключеното  съ  папата  просто  съглаше- 
ние (не  Сопсогйа!)  отъ  1821,  което  се  извърши  съ    отива- 
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нието  въ  Римъ  на  първия  министръ  Хардембергъ  и  станалото 
следующата  година  съединение  на  двете  протестантски  църкви 
(Лютеранската  и  Калвинската)  въ  една  Бвенгалска  църква,  ко- 
ето съединение  се  извърши  вванично  въ  Берлинъ  чр$зъ  дво- 
ицата знаменити  теолози  Шлайемахеръ  (в.  стр.  305.)  и  Мар- 
хайнеке  въ  църквата  Св.  Троица.  Това  съединение  подражахд 
поел*  и  въ  други  земи  отъ  Германия. 

Прусия  пр-Ьзъ  всичкото  това  време,  нахождаВки  се  иодъ 
управлението  на  краля  Фридриха  Вилхелма  Ш,  двадесетпети- 
л4тието  на  когото  се  празднува  пр^зъ  годината  1822,  при 
една  реакционна  политика  и  всЬкакзи  преследвания  и  угне- 
тения  противъ  универсетети,  професори  и  студентчески  съюзи 
направи  големи  успехи  въ  материялното  благоденствие  на  дър- 
жавата и  въ  общата  си  административна  и  военна  организа- 
ция. Общата  воинска  повинность  и  общото  служение  сега  се 
въведе  и  приспособи  напълно,  и  на  всЬкий  Прусский  гражда- 
нинъ  се  наложи  сега  военна  служба  отъ  19  години  (3  години 
иодъ  знамето,  2  въ  запаса  и  по  7  години  въ  първата  и  вто- 
рата категория  отъ  опълчението  (ЬаиЛотеЬг);  кьмъ  това  се 
прибавяше  и  службата  въ  милицията  (Ьас1$^игт),  въ  която  се 
числих*  всички  Прусци  отъ  18  до  50  годишната  си  възрасть. 
Чрезъ  тая  величествениа  и  великолепна  военна  организация, 
единственна  въ  цЪла  Европа,  не  само  тихо  напредваше  воен- 
ното превъсходство  и  мълчаливо  приготовляваната  чрезъ  него 
немска  хегемония,  както  и  политическото  въобще  вел ичпена  Прус- 
ската  държава,  но  и  нравственно  се  въспитаваше  народъгь 
чрЬзъ  военното  образование  и  чрЬзъ  така  постигваната  поли- 
тическа и  нравственна  дисциплина  на  цйлия  Прусский  народъ. 

Общата  воена  повинность.  —  Общата  военна  повин- 
ность и  служение  е  безпрекословно  много  големъ  и  много  се- 
риозенъ  елементъ  за  въспитание  и  образование  на  народа  и 
многоценна  гаранция  не  само  за  националната  свобода,  но  и 
много  сериозенъ  елементъ  и  признакъ  за  политическата  му 
свобода,  зещото  така  не  само  народъгь  се  обърща  въ  народъ 
военен ь,  но  и  войската  въ  войска  народна,  съдържаща  въ  се- 
бе си  всичките  нравственни  и  духовни  глави  (капитули)  отъ 
националния  животъ.  С гарите  гърцки  господарства  и  Ряиъ 
<уЪх&  големи  и  силни  додЬто  войник ьтъ  беше  и  гражданинъ 
и  гражданинътъ  войникъ ;  тЬ  падн&х*  постепенно  когато  вой- 
никътъ  се  отдели  малко  по    малко     отъ  гражданина  и  стан*. 
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ншннкъ  на  държавата  и  много  пдти  откупенъ  чужденецъ, 
каквито  с*  били  най -много'  войницигЬ  на  гол^мигЬ  Азиятски 
държави.  Въ  ср^днигЬ  векове  рнцарството,  въ  което,  както  въ 
героическия  жияотъ  отъ  древносгьта,  всичко  зависеше  отъ  ли- 
чната храбрость,  даде  но -добра  рицарска  аристокрация  отъ 
феодалската.    Въ  новнгб    врЪмена  паданието  на   рнцарството, 

което  произлезе  както  отъ  по-главнигЬ  причини  на  общия  ис- 
торический  животъ,  тава  и  отъ  особеннигЬ  причини  на  станалото 
голямо  пром^нение  въ  органитЪ  на  войната,  докара  малко  по 
жалко  системата  на  постояннигЬ  войски,  които  толкова  много 
спомогнах*  за  уякчавание  на  монархията  и  за  распростране- 
нке  на  царската  власть.  Тая  система  на  кралскигб  или  вла- 
детелски войски,  които  ее  образуватъ  повече  отъ  хора,  които 
доброволно  се  записвагь  за  войници  и  се  плащатъ  отъ  вла- 
детеля или  държавата,  осъвършенствува  се  пр*Ьзъ  XVIII  вЪкъ, 
особенно  въ  Црусия  отъ  Фридриха  великий.  Французската  ре- 
волюция,   която    противопостави    противъ    крал  ски гЬ    войски 

както  на  самата  Франция,  така  и  на  останалата  Европа  въоръжени 
чети  огь  граждани  и  п$лъ  народъ  въор&женъ  военно  и  при- 
зованъ  подъ  знамената  (1еуее  еп  тавзе),  положи  първигЬ  нео- 
гьвърншнетвувани  наистина,  но  здрави  основи  на  всеобщата 
военна  служба  и  на  войска  чисто  народна  и  гражданска  състо- 
яща отъ  народа  и  отъ  гражданите  и  организирана  чисто  на- 
ционално и  политически.  Наполеоновата  власть,  която  замести 
републиката,  организира  по-здраво  и  по  исвусно  тая  народна 
войска  чр^зъ  наборната  система  и  принудителната  военна  служ- 
ба  (Сопзспрйоп) .    Но   чр*зъ  тая  система  и  непрекъсваните 

походи  въ  далечни  страни  и  нападателни  войни,  повечето  во- 
дени не  за  защига  на  отечеството  и  на  народа,  той  отне 
отъ  войската  отъ  една  страна  чисто  лаическия  и  политическия, 
оть  друга  чисто  народния  и  обществения,  а  отъ  третя  въобще 
по-високия  националенъ  характеръ.  СлЪдъ  реставрацията  въ 
Франция,  въ  врЪмето  на  Лудвика  XVIII  б4ше  останала  На- 
полеоновата наборна  система  съ  много  ограничения,  защото 
отъ  240  хиляди,  които  съставляваха  дМствующата  армия, 
задължителното  военно  служение  се  ограничаваше  само  въ 
пехотата  и  това  само  съ  40  хилиди  души,  когато  въ  крал- 
ската гвардия,  въ  артилерията,  въ  кавалерията  и  въ  шюпе- 
рягЬ  се  позволяваше  доброволното  записвание. 
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Само  въ  Прусия  отъ  времето  на  гол^мигЬ  военни  опусто- 
шения отъ  1806  —  1807  се  прие  и  постепенно  чр*зъ  слав- 
нит*  борби  отъ  1813  и  чр^зъ  неирйкъсванигЬ  подобрения  и 
реформи  се  осъвършенствува  системата  на  вгоржжающия 
се  и  солдатствующия  народъ,  която,  като  се  исключдтъ  го- 
л*мигЬ  външни  материялни  и  технически  разлики  въ  оръ- 
жията и  военния  усп^хъ,,  отъ  нравственно,  политическо  и 
военно  гледище  ни  повърща  на  военната  система  отъ  старай 

гърцкв  господарства  и  републиканския  Римъ,  на  системата  сп- 
рЪчь  въоржжавание  на  самигЬ  граждани,  въоржжавание  и 
въспитавание  военно  цЪлия  народъ,  и  на  хармоническата  комсвър- 
вванпе  военната  служба  съ  обязанноститЬ  и  общото  ка- 
чество на  гражданинъ.  Така  и  сега,  както  и  въ  хревностьта. 
общото  военно  служение    става,   както   вече    казахме,  голФмъ 

олементъ  ва  нравственно  въспитание  на  народитЬ,  което  отъ 
една  страна  прави  войската  народна,  лаическа  и  демократи- 
ческа (въ  истинското  и  най-добро  значение  на  думата)  и  ш 
облагородява  нравственно  и  политически  чрЪзъ  въвеаданието 
въ  нея  добригЬ  качества  отъ  всичкигЬ  съсловия  на  общест- 
вото и  на  държавата,  а  отъ  друга  страна    въспитава   народа 

по  възможность  Спартански,  като  въвежда  въ  мирния  поли 
тический,  частенъ  и  семеенъ  животъ  военно  образование, 
точность  и  дисциплина  и  като  прЪдварва  многото  безпдтт- 
сти,  происходящи  отъ  голямото  распространение  на  материал- 
ното благоденствие  и  на  удобностигб  ва  всекидневния  жи- 
вотъ. И  ако  днесь  просветения  свЪтъ  го  управлявать  въ  с*- 
щность,  вместо  кралье  и  владетели,  които  прислЪдватъ  абсо- 
лютизма,  народи  управлявани  отъ  себе  си,  и  ако  народитЬ  с* 
господари  на  своигЬ  садби,  а   националната    идея,  национал  - 

ното  чувство  и  националнигЬ  интереси  еж  владЬющата  побу- 
дптелна  причина  въ  мевдународнигЬ  отношения  на  правител- 
ствата дори  на  най-абсолютическит*  държави,  на  това  способ- 
ствува твърд*  много  и  ще  способствува  силно  въ  бждаде 
военната  служба.    Начало  и  систематическо    развитие    на  тая 

военна  организация,  подобрение  и  по  възможность  о съвършен - 
ствувание  въ  висша  степень  стан*  въ  Прусската  и  чрЗюъ  Кра- 
ската войска,  която  така  станж  висо1съ  прототипъ  (оригиналъ) 
за  всЬко  военно  образование  и  въспитание  за  другитб  Евро- 
пейски народи  и  правителства,  които  постепенно  въведох*  въ 
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своите  държави  системата  на  общата  военна  повинность  и  на 
най-добрата  военна  организация. 

Гражданската  организация  и  политическата  икономия. 
Митническото  съединение.  —  ОсвЗшь  военната  организация, 
ц  гражданската  организация  на  Прусия  наирави  големи 
успехи  и  подобрения  чрезъ  образуваше  сериозно  чиновни- 
чество.  Въ  вжтр-Ьшната  администрация  на  държавата  се  въведе 
ттЬмъ  редъ  и  стан&х&  много  прЪобравования.  Преди  всичко 
бъ  финансите  на  държавата  се  пазеше  голяма  спестовность,  за 
да  може  да  се  поправи  икономическото  състояние  на  постра- 
далите отъ  толкова  дългите  войни  провинции.  При  всичките 
ограничителни  распореждания  отъ  Карлсбадската  и  Виенската 
конференции  за  висшето  образование,  народното  образование 
достигна  до  висша  степень  при  достойния  министръ  Алтенща- 
инъ  (АНепзЪеш)  (1817  —  1840).  Единъ  университета  се 
основа  въ  Боннъ  (1818)  като  образователенъ  центъръ  за  при- 
репнскитЪ  провинции,  дето  преодоляваше  Католическата  цър- 
ква, значително  се  увеличи  и  числото  на  гимназиите,  на  народ- 
ните училища  и  на  другите  учебни  заведения  за  ср^дне  и 
първоначално  образование. 

Но  и  въ  областьта  на  политическата  икономия  се  пости- 
гна голЪмъ  успЪхъ  чрезъ  постепенното  основавание  и  осве- 
тя вание  на  митническото  съединение  (ЗоШегеш)  между 
Прусия  и  другите  немски  държави  (осв^нь  Австрия).  Тая  си- 
стема, която  въ  началото  имаше  ва  цЬль  да  вдигне  само  пре- 
пятствията за  развитие  на  търговията  и  на  свободното  съобще- 
ние между  м-Ьмскитб  държави,  следъ  като  се  приспособи,  стан  а 
първата  положителна  наредба  и  въ  сдщото  време  признакъ  на  нем- 
ското обединение.  Още  при  образуванието  на  немската  федерация 
нуждата  за  митническо  съединение  беше  се  признала  отъ 
всичкитЬ  държави,  обаче  органическите  закони  на  федерацията 
не  съдържах*  никакво  распореждание,  което  да  има  за  цЪль 
да  попълни  тая  нужда.  Инакъ  за  оскществление  на  това  въ 
началото  се  появих*  много  препятствия,  особенно  отъ  страха, 
който  чувствували  всЬкога  по-малките  държави,  да  не  би  чрезъ 
такива  съединителни  наредби  да  пострада  гЬхната  незавпси- 
мость . 

Но  за  щастие  на  Германия  инциятивата  произлезе  отъ 
?дна  отъ  по-малките  немски  държави,  отъ  свободолюбивия  Вюр  - 
гембергь,    Тукъ  знаменитий  професоръ  на    народната    иг 
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мия  Фридрихъ  Листъ,  който  и  поел*  прЪзъ  цЗглия  си  ЖИВпГЬ 
и  съ  слово  и  съ  перото  си  и  особенно  чр*8ъ  издавания   <>тъ 
него  въ  Августъ  „ВЪстникъна  митническото  съединение"  (уо- 
ШегешаМаМ)  сериозно  и  успешно  работи  въ  полза  на  систе- 
мата и  станж  най-порйщъ  ващитникъ  на  тая    наредба.    Но  и 
Прусското  правителство  направи  сериозна  постжпка,  като  они- 
щояси    бариернит*    даждия    и  ограничи  мигницигЬ  въ  грани- 
цигЬ  на  държавата,  А  отъ  1819  до  1830  то  се  бори  чр*зъ 
различни  съглашения  съ  разни  немски  държави  да  освети  по- 
степенно и  да  уздрави  системата  за  пълно  митническо   съеди- 
нение на  всичкигЬ  почти  не  Австрийски  немски  страни,  а  Ав- 
стрия  биде  осадена,  8а  щастие  па  немския  народъ,  на    дей- 
ствително истиквание  ва  първъ  юиь,  отъ    немското  семейство.  Въ 
1828  чр*зъ  сключеното  между    Прусия  и  Хесенъ    Дармщагь 
съглашение  ва  митническо    съединение    допълни  се  митничес- 
кото съединение  на  северна  Германия,  въ  това  именно  врЪм^, 
когато  другъ  договоръ  между  Вюртембергъ  и  великото  херцог- 
ство  Баденъ   осветяваше  подобно  съединение  между    тия  двЪ 
държави.  Така  сЬворна  Германия  въ  1828  стоеше  спрЪмо  южна 
въ  такъво  положение,  както    забЪлЪвва  Траицке,   въ    каквот» 
северната  нгЬмска  федерация  отъ  186 В  до  1871  спрЪмо  южиа 
Германия.  А  Австрия,  за  да  осуети  митническото   съединение» 
тури  въ  1818  мужду  сЬверна  п  южна    Германия    нареченото 
търговско  съединение,  въ  което    участвувах*    Сагхония,  Брун- 
швикъ  и  Ханноверъ.   Но  тая  наредба,  която  б*  наложена  отъ 
политически  прйсм^твания,  а  не  отъ  икономически  интереси  на 
тия,  които  участвувах*  въ  нея,  скоро  се  растури  въ  1831  и 
много  отъ  държавигЬ,  които  б*хж  се  отделили  огь  това  съе- 
динение, се  съединих*  съ  Прусия.  На  това   спомогна    нскуг- 
и ата  и  сзгЬла  политика  на  прочутия  Црусский  министръ  Моцъ. 
който  свърхъ  разделя ющата  Прусия  отъ  другит*    южни    дър- 
жави линия  сключи  (1829)  съ  Баваро- Вюртембергското  митни- 
ческо съединение  съглашение,  което  не  различаваше  много  отъ 
митническото  съединение  съ  ония  държави.    Това   съглашение 
въ  1626    се    последва    подиръ    няколко    години    отъ    пъл- 
ното    митническо     съединение    въ    1833,     което    бЬше     и 
първата  положителна  основа  за  политическото    обединение   на 
Германия,  както  прЪдскав ваше  Моцъ  въ  своя  мемоаръ  въ  182**. 
«Въ  тоя  съюзъ  (казваше  се  въ  мемоара),   който  се  крЪпн  иа 
естественна  основа  и  на  еднаквость  на  интереси  и  по  необхедижогть 
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има  да  се  разширочи  въ  средата  на  Германия,  има  да  излезе 
една  Германия  наистина  съединена,  отвътре  и  отвънъ  сигур- 
на и  свободна,  подъ  покровителството  на  Пруссия".  Така 
Прусия  чр-Ьзъ  добрата  администрация  на  държавата,  добрите 
управници,  доброто  въспитание  на  народа  и  по-положителна 
национална  политика  напредваше  въ  пжтя  на  зцравата  поли- 
тика и  нравственъ  папр^дъкъ  и  развитие.  Тая  способность  на 
правителството  и  положителната  национална  политика  богато 
възнаграждавах*  Прусския  народъ  8а  разочарованията  му  до 
тогава  отъ  осуетяванието  на  над+ждигЬ  му  за  въвеждание  ли- 
берални наредби  въ  държавата.  Така  постепенно  се  постигна 
едно  помирение  на  възгледи  между  унравляющи  и  управляеми 
и  мълчаливо  споразумение  по  големите  въпроси  за  немското 
обединение  и  политическа  свобода.  ОбщественнитЬ  служители 
съ  по-голямо  спокойствие  гледахж  на  бжджщето  и  работех* 
на  по-положителна  почва  въ  полза  на  немското  обединение. 
Това  способствува,  щото  идеята  за  немско  обединение  малко 
по  малко  да  преодолее  между  народа  надъ  идеята  за  поли- 
тическа свобода;  не  ващото  тия  две  идеи  бех&  или  се  счи- 
тах* несъгласни  помежду  имъ,  а  ващото  борбите  за  свобода 
и  либерални  наредби  не  се  считах*  всякога  спасителни  за 
нЬмското  обединение,  което  требаше  да  държи  първо  место 
отъ  всека  друга  идея  и  да  се  счита  като  краенъ  пр^д^лъ  и 
висша  ц4ль  на  другите  борби.  Тия  работи  ставахжвъ  Прусия. 
БаварснитЪ  работи.  —  Въ  Бавария  конституционното 
управление  продължаваше  своята  правилна  служба  и  развитие 
прЪзъ  ц-Ьлото  царувание  на  добрия  краль  Иосифъ  I.  При  вси- 
чко че  въ  общата  немска  политика  Бавария  отъ  1821  под- 
държаше Австрия,  въ  вътрешната  политика  на  Баварската 
държава  никакъ  не  се  влияеше  отъ  Австрийската  система.  Ва- 
жно събитие  въ  Бавария  прйзъ  времето  отъ  1821  —  1830  е 
смъртьта  въ  1825  на  краля  Иосифа  и  възшествието  на  пре- 
стола на  сина  и  наследника  му,  на  добрия  и  благородния  краль 
Лудвикъ  I,  управникъ  уменъ  и  народолюбивъ,  приятель  и  по- 
кровитель  на  художествата  и  науките  и  челов*къ  сюящъ  по- 
високо  отъ  всичките  предразсъдъци  на  съвременното  му  по- 
коление. Краль  Лудвикъ  I  беше  монархъ  абсолютистъ,  но  не  не- 
приятельна  свободата,  благочестивъ  и  человеколюбивъ,  но  непо- 
с.тЬдователь  наклерикализма.  Като  просветенъ  монархъ,  той  не  са- 
мо въ  собственната  си  държава  управляваше,  при  всичките  си  абсо- 


424  Влиянието  на  гъркофилството 

лютичсски  начала  и  убеждения,  безъ  да  се  влияе  никакъ  отъ 
отвратителната  и  ненавистната  Австрийска  система,  но  и  въ 
външната  политика  той  следваше  п&ть  съвърленно  противенъ 
на  Меттерниховия  и  беше  горещъ  защитни къ  на  борбата  на 
гърците  8а  свобода  и  ентусиазмиранъ  гъркофилъ. 

Влиянието  на  гъркофилството  върху  политическия  жи- 
вотъ  на  Германия.  —  Това  гъркофилство  на  Луд  вика,  както 
и  онова  на  Вюртембергския  краль  Вилхелма  I,  бЬше  толкова 
повече  сериозенъ  ударъ  противъ  силата  на  Австрийската  по- 
литика *въ  Германия,  колкото  чрЪзъ  сиано  распространеното 
тогава  въ  Германия,  особенно  въ  просветените  и  учени  кла- 
сове, гъркодюбство  самите  идеи  за  нЬмско  обединение  и  по- 
литическа свобода  бЪх&  намерили  нова  храна  и  сила,  и  това 
въ  онуй  именно  време,  когато  (1823  —  1824)  новите  из- 
вънредни сполуки  на  Меттерниховата  политика,  за  които  по- 
гори  казахме,  като  уякчавахк  силата  на  реакцията,  бЪхж  на- 
малили мимоходно  чувството  на  либералигЬ.  И  действително 
не  можеше  нищо  друго  да  причини  по-дълбок?  рана  на  Меттер- 
ниховата политика,  която  подъ  булото  че  защищава  нача- 
лата на  монархията  в  на  свещения  съюзъ  воюваше  чрЪзъ 
едннъ  много  гнусенъ  политический  егоизмъ  противъ  борбата 
на  едннъ  народъ,  който  се  подвизаваше  за  своята  религиозна 
п  национална  свобода,  —  колкото  живата  симаатия,  която  исказ- 
важ&  къмъ  тая  борба,  и  нравственната  поддържка,  която  й 
даваха  самите  искренни  защитници  на  монархическите  прин- 
ципи. „Въ  това  десетилетие,  казва  единъ  нЪмский  историографъ, 
отъ  най -новата  немска  история,  ивлаганието  *  расказванието 
на  която  вджхва  най- голямо  отчаяние,  съществуваше  една 
верига  отъ  събития  исторически,  които  усилвахд  мисъльта 
на  привърженниците  на  идеята  за  немско  обединение  и  сво- 
бода и  отстраняваха  онова  разочарование,  което  караше  мнозина 
да  напусн&тъ  всЬкакъвъ  идеалъ  въ  общественния  живогь.  Тия 
събития  бех&  борбите  за  свобода  на  гърците.  Тия  събития 
запазих*  пр-Ьзъ  цели  години  чистъ  и  ясенъ  пламъка  на  ен- 
тусиазма и  дадоха  утеха  и  надежда  тогава,  когато  всичко  ка- 
раше къмъ  униние  и  отчаяние,  усилваха  вярата  отъ  една 
страна  съ  неотемлемостьта  на  народните  права,  а  отъ  друга 
съ  изиин&лостьта  на  всека  тиранин.  Неумолимата  история 
отне  по  лека-лека  съвършенно  часть  отъ  блесъка  на  името 
на    новите     гьрци.     Но    една    благосклонна    садба    расло- 
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ложа  всичко  така,  щото  колкото  повече  идеалний  блйсъкъ  на 
подвизающигЬ  се  за  свобода  изчезна  предъ  трезво  съглеж- 
даяата  действителност*»,  толкова  повече  тая  дбйствителносгь 
тнд  полезна  на  либералните  идеи;  и  колкото  но -малко  ра- 
ютиг*  въ  Гърция  отговарях*  на  мечтиг6  на  ония,  които  бех& 
о»ладанй  отъ  смели  надежди,  толкова  повече  влиянието  на 
тля  работи  върху  голямата  Европейска  политика  по  лека 
л^ка  събори  зданието  на  Меттерниха.  Затова  Гърцкото  въз- 
стание  отъ  1821,  както  по  своето  духовно  влияние  върху 
Европейския  животъ,  така  и  по  действителната  материя  на 
движението  и  брожението,  което  хвърли  въ  системата  •  на  за- 
гтоялостьта,  стан*  оА  най  плодотворните  въ  последствия  съ- 
оитяя  отъ  най- новата  история".  Но  за  това  но-напространно 
ще  говоримъ  ние  въ  историята  на  Гърцкото  възстание,  следъ 
като  говоримъ  и  за  другата  съвременна  Европейска    история. 


15.    Англия 
прЪзъ  годините  1815  —  1830 


Всемирната  държава  на  Англия  около  началото  на 
XIX  вЪкъ.  —  Още  въ  времето  на  Виенския  конгресъ  въ  Ан 
г.гая  царуваше  старий  и  умоповредений  Георгъ  III  (възл^зълъ 
на  престола  въ  1760),  а  управлението  водеше,  като  регентъ, 
престолонаследникът^  принцъ  Георгъ,  человЪкъ  приятенъ  на 
вндъ  и  въ  обращенията,  но  съ  лоши  нрави  и  съвсЬмъ  щ>е- 
даденъ  на  партията  на  торшпЬ.  Но  при  всичката  нищожность 
на  управниците  владетели,  въ  времето  на  гЬхното  властвува- 
ние  силата  и  могъществото  на  Англия  бех&  достигн&ли  до  вис- 
шата точка  на  развитието  си,  и  никоя  отъ  Европейските  дър- 
жави, конто  бех&  воювали  противъ  Франция  и  Наполеона,  не 
о&  излязла  отъ  дългоременните  ония  войни  така  велика  и 
силна  както  Английскага.  Силата  на  Англия  по  море  стан* 
гп.тЬма  я  непобедима  следъ  като  пр^зъ  времето  на  тия  войни 
Английската  флота  отчасти  онищожи,  а  отчасти  унизи  силите  по 
«оре    на  Франция,  на  Испания,  на  Холландия  и  на  Дания,  и 
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никоя  държава  не  можеше  да  съперничи  съ  Англия  по  сила 
и  надмощие  по  море.  Тая  сила  съставлявах*,  осв*нь  голя- 
мата и  силна  Английска  флота,  пространните  колониални  вла- 
дения, които  тя  придоби  около  края  на  миналия  и  нача- 
лото на  настоящия  в1лсъ  въ  Индия  и  чрйвъ  които  много  бо- 
гато се  възнаградя  за  загубата  огь  колониите  въ  Америка,  на 
които  независимостьта  бе  принудена  да  признае  въ  1783.  Въ 
Индия  целата  прочута  некога  държава  на  велика  Монголия 
се  подчини  на  Английското  дружество  на  ИсточнпгЬ  Индий, 
което  около  началото  на  тоя  векъ  беше  разширило  държа- 
вата си  отъ  Хималай  до  Цейлонъ  и  отъ  Индъ  до  Ирабадъ.  п 
впоследствие  владееше  Индийски  веми  съ  пространство  141  > 
хиляди  четвъртити  географически  мили,  съ  1 20  милиона  шц- 
данници  и  съ  50  иодчинени  владетели  и  държави.  Управле- 
нието на  тая  пространна  държава  се  водеше  отъ  Дружесгвот»» 
и  отъ  назначаваните  огь  нето  12  директори;  но  това  прави- 
телство отъ  1774,  споредъ  внесения  отъ  Питтъ  и  гласувания 
отъ  парламента  законъ,  по  военните,  политическите  ифинан- 
совите  въпроси  беше  подчинено  на  единъ  контролъ  отъ  страна 
на  Английското  правителство,  а  главний  управитель,  както  п 
главнокомандующий  на  войската,  се  назначавах*  направо  отъ 
Английското  правителство. 

Но  Индия  съставляваше  най-важното,  но  не  и  единстве- 
ното презморско  владение  на  Англия,  която  владееше  още  го- 
леми пространства  земя  и  въ  Америка,  и  на  всекаде  въ  го- 
лемите морета  имаше  важни  станции  и  центрове  за  съедине- 
ние и  съобщение  на  великата  й  всемирна  държава.  И  ако  н* 
по  пространството  на  територията,  но  по  бройностьга  на  шм- 
данниците  Английската  държава  всякога  е  надминавала  па- 
рата Римска  държава,  отъ  Китай,  който  има  по-големо  насе- 
ление, е  била  по  широка  по  пространство,  а  отъ  по- широ- 
ката Русска  държава  е  била  по-горня  по  множеството  на  на- 
селението и  силата  на  златото.  Тая  държава  чрезъ  голяма  та 
военна  и  търговска  флота,  съставляюща  единъ  видъ  безбройн •• 
множество  мостове,  се  простираше  по  всичките  морета  и  гра- 
ничеше съ  всичките  държави  ц  можеше  да  простира  напада- 
нията си  на  всички;  но  тя  се  отделяше  отъ  останалия  свЪтъ 
чрезъ  най-големата  отбранителна  крепость,  Британския  пр  >- 
ливъ,  като  остава  така  неуязвима  въ  леглото  на  силата  н  ве- 
личието си.  Всички  Европейски  държави    бидох*  победени  п 
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подчинени  или  унизени  пр*Ьдъ  Наполеона.  Само  Англия  останл 
неуязвима  и  неустрашима  пр*дъ  хегемонията  на  Франция  въ 
Европа;  и  не  само  чр'Ъзъ  своята  въздържа нностъ  и  отбрана,  а 
по  никога  и  съ  силно  нападение  спомогна  най-много  за  съкру- 
шението на  тая  хегемония.  Върху  нейнитЬ  развалини  тя  за- 
крепи собствени  ата  си  сила  и  прибави  нови  драгоценни  вла- 
дения на  пространната  си  държава. 

Съвременно  съ  това  голямо  распространение  и  развитие 
ва  външнигЪ  владения  и  съ  създаванието  голяма  и  силна  ко- 
лониялна  държава,  като  следствие  отъ  това  военно  по  море 
усплванпе  и  величие,  разви  се  до  висша  степень  и  търговията, 
и  промишленностьта,  и  корабоплаванието,  общественното  богат- 
ство и  происходяш^то  отъ  всичко  това  голямо  нараствание 
на  Английската  сила  и  политическо  влияние  върху  цЪлия  св^тъ. 

ВжтрЪшното  състояние  на  Английската  държава  и  об- 
щество. —  Обаче  задъ  това  външно  величие,  при  всичкия 
гохюгь  бл4съкъ  и  нетленната  слава  на  всемирната  държава  на 
горделивата  морска  владичица,  въ  собственния  неинъ  домъ,  въ 
политическия  и  социалния  организмъ  на  Английския  народъ  и 
въ  националната  сила  и  енергия  на  Англия  съществуваха, 
както  сдществуватъ  и  диесь  оше,  много  елементи,  както  по- 
литически, така  и  социялни,  застарели,  слаби,  лоши  и  гнили, 
които  отъ  една  страна  прЪпятствуватъ  8а  развитието  на  вж- 
трЪшното  управление  върху  по-здрави  и  нравственно  по- благо- 
родни начала,  а  отъ  друга  страна  имЪющи  влияние  въ  вън- 
шната политика  по  посока  много  пати  противна,  понякога 
вредителна,  а  не  веднъжъ  и  твърд*  пагубна  за  висшитЬ  инте- 
реси на  цивилизацията  и  на  челов^чеството  и  които  затъмня- 
вагь  въ  историята  нравственния  блЪсъкъ  на  Английското  име. 
Това  се  вижда  може  би  отъ  първъ  погледъ  чудно,  като  си  по- 
мисли человЪкъ,  че  Англия  е  била  първата  Европейска  страна, 
хЬто  громко  екнж  името  на  политическата  свобода,  дЪто  се  е 
родило  парламентарното  управление  и  д4го  се  е  развило  об- 
щественното мнЬние,  което  съставлява  истинска  голяма  поли- 
тическа сила,  и  че  политическото  величие,  воето  постепенно  се 
разви  и  чудесно  пораснж  нрйзъ  посл^днитб  векове,  е  било 
отчасти  причина  а  отчасти  следствие  отъ  това  вжтрйшно  по- 
литическо развитие  на  Английския  народъ.  Но  относително 
това  трЪба  да  земемъ  нр-Ьдъ  видъ  онуй,  което  въ  Въведението 
на  тая  книга  казвахме,  че  сир-Ьчь  политическото  развит™  я-к 
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Англия  исторически  е  върв*Ьло  по  единъ  съвсЬмъ  особенъ 
пдть.  Средновековната  социална  и  политическа  организация 
не  прЪтърнЪ  общи  и  коренни  измйнения;  политическите  ре- 
форми бех*  не  происхождение  на  идеи  и  флософски  начала, 
които  да  въздействуватъ  върху  организма  на  обществото  и  на 
произвежданото  оттукъ  нравственно  възвишение,  но  повечето 
происхождахж  отъ  мастни  и  временни  нужди,  конто  имахж  на- 
чалото си  въ  определени  обстоятелства  и  събития  отъ  истори- 
ческия животъ.  Историческото  право  не  се  противопостави  въ 
Англия  отделно  противъ  Философското,  както  тоьа  стана 
чр-Ьзъ  Французската  революция  въ  Франция  и  постепенни 
въ  останалата  цивилизована  Европа.  Англия  беше  и  е  до 
днесь  конститучионна  държава,  която  не  е  създала  своята  кон- 
ституция чр*8ъ  учредително  народно  събрание;  управлението 
на  тая  държава  е  еж  щото  срЪднев^ковио,  реформирано  веЬ- 
какъ  върху  първоначалнигЬ  му  основи  споредъ  нуждите  и  из- 
искванията на  държавата  и  на  духовното  развитие  на  народа. 
Историческо  начало  па  борбите  на  Английския  народъ  за 
начинъ  на  управление  е  борба  между  краль,  тоесть  кралския 
абсолютизмъ,  и  аристокрация  върху  положителна  практическа 
почва;  не  борба  за  доктрини  и  принципи  между  монархията 
по  божия  милость  и  народния  суверенитетъ.  Посгепенао  тая 
борба  докара  и  освети  народния  суверенитетъ  на  дФло  и  по 
начинъ  може  би  по-сигуренъ  и  по-логиченъ;  но  нито  народи нй 
суворенитетъ  се  е  прогласявалъ  никога  за  основна  доктрина 
на  държавата,  нито  царуванието  по  божия  милость  е  преста- 
нало по  теория  да  бвде  основна  доктрина  на  Английската 
монархия. 

Всичките  революции  въ  Англия,  дори  и  самата  голяма 
революция  отъ  XVII  в*Ькъ,  въ  началото  имах&  споменатия 
характеръ  на  борби  между  краль  и  аристокрация,  а  после  се 
смесих*  съ  крамоли  и  деления  династически  и  релдгяознп. 
Аристокрацията  останж  основа  на  Английското  управление  до 
настояще  време,  и  парламентътъ  и  той  беше  главно  предста- 
вителство на  аристокрацията  не  само  въ  горнята  камара,  но 
и  въ  камарата  на  общините,  както  ще  видимъ  това  по-ната- 
такъ.  А  тая  аристокрация  беше  толкова  повече  заякнала  и 
здрава,  колкото  не  се  основаваше  само  върху  рождение,  но 
и  върху  богатство,  като  съединяваше  въ  тебе  си  силата  на 
сродството  и  на    богатството.    Религиозните    борбя  и 


Вжтрйшното    състояние  на  Англия  429 


прогласената  и  осветена  чрйзъ  протестантството  духовна  сво- 
оода,  която  постепенно  и  поср4дственно  приготви  останалата 
протестантска  Европа  8а  политическа  свобода,  въ  Англия 
шх&  съвсЬмъ  противоположенъ  ревултатъ,  защото  каквото 
имаше  благородно,  свободно  и  идеално  отъ  свобода  въ  Ан- 
лийския  протестантизмъ,  което  да  влияе  върху  политическия 
животъ,  оцени  се  въ  Америка  и  тамъ  то  създаде  идеално - 
стьта  на  свободно  господарство,  а  каквото  имаше  въ  него 
фанатаческо,  реакционно  и  назадничаво,  именно  това  закрепи 
Английската  аристокрация.  Невероятно,  но  най-в*рно  е,  че 
Англия  около  началото  на  тоя  вЪкъ,  ако  и  да  беше  едйнст- 
венната  добре  уредена  страна  и  ако  по-малко  отъ  всека  друга 
да  се  е  подчинявала  на  сътресенията  отъ  французската  рево- 
люция, при  многото  либерални  наредби  имаше  реакционни 
елементи  ограничителни  за  свободата,  както  за  политическата 
така  и  за  религиозната,  които  се  крЗшжтъ  върху  н^коя  ис- 
ключителна  религия  или  върху  насилственно  деление,  и 
политически  наредби  по  образите,  които  се  приближаватъ 
повече  къмъ  Китайските  религиознц  политически  уредби  и  са 
въ  сила  въ  небесната  държава. 

Аристокрацията  беше  единственний  елементъ,  който  съ- 
средоточаваше въ  себе  си  вейка  сила  и  власть  на  държавата. 
Кралската  власть  при  всичко  че  си  пазеше  почти  всичките, 
исторически  права  проистекающи  отъ  божественното  право, 
на  дело  обаче  не  можеше  да  има  друго  мнение  или  воля  друга 
огь  ония  на  министерството,  а  господарь  на  работите  беше 
вс*кога  предсЬдательтъ  на  правителството,  защото  министрите 
происхождах&  отъ  болшинството  на  парламента,  а  парламен- 
тъгь  исключително  почти  происхождаше  отъ  аристокрацията. 
Защото,  при  всичко  че  Английский  народъ  въ  своята  целость 
имаше  спрямо  владетеля  всичките  права,  които  въспл- 
рахж  абсо  люти  че  ския  произволъ,  обаче  упражнението  на 
тоя  права  беше  привилегия  на  една  малка  часть  отъ  Ан- 
глийския народъ.  Отъ  цели  столетия  не  беше  станжло  ни- 
какво нроменение  въ  начина  за  съставлепието  на  парламента 
относително  общинските  елементи,  отъ  които  той  се  състав- 
ляваше и  начина  на  избиранието  му.  Въ  горнята  камара  за- 
седавах* богатите  дукове,  лордове  и  протестанти  епископи, 
всички  наричани  велможи  (пероуе),  а  въ  долнятя  камара 
имах*  наистина  право  да  влизатъ  граждани 
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гражданското  съсловие,  но  изборите  зависЬхж  повече  отъ  ста- 
рите отчасти  малки  и  застарели  избирателни  мастни  колегии, 
които  б-Ьхж  притежания  па  велможите,  и  сдщюгЬ  градове, 
които  преди  векове  испращахд  оирЪдЪленъ  брой  депутати  въ 
парламента,  испращах*  и  тогава  още,  подиръ  твърд*  кьт&хи 
променения  въ  населението,  сжщия  брой.  Така  малки  селца 
(гоМеп  Гогои^Ьа),  на  които  избирателите  жители  не  биваха 
понякога  повече  отъ  двадесеть  души  и  зависех*  отъ  н^кой 
силенъ  велможа,  можеха  да  испращатъ  мнозина  представители, 
когато  новите  и  големи,  цветущи  и  всЬкий  день  уголемявани 
градове,  които  броехд  повече  отъ  100  хиляди  души  жители, 
никакъ  не  се  представляваха  въ  парламента,  защото  гЬхноти 
основавание  или  нарастванието  имъ  не  било  отъ  времето  ко- 
гото се  учредилъ  парламента,  тоестъ  отъ  средните  векове. 
Споредъ  резултатите  отъ  тая  система  отъ  513  депутати,  които 
избираше  Ангия  и  Валисъ(Уалия)  70  само  се  считах*  предста- 
вители на  свободни  английски  граждани. 

Положението  на  католиците  и  особенно  на  Ирландците 
въ  Английската  държава.  —  Тая  несъразмерность,  тоято 
действително  онищожаваше  равенството,  ставаше  още  по-лоша 
и  несносна  и  страшно  противоречеше  на  свободата  и  на  иде- 
ята за  свободно  управление  съ  рбспоредбите  за  запрещение 
противъ  Католиците  и  особенно  Ирландците.  Гласувашггк 
следъ  Английската  революция  въ  времето  на  Карла  II  и  на 
Вилхема  Ш  вакони,  които  отнимахд  на  вс*кий  Католпкъ  пра- 
вото да  бдде  избиратель  ва  парламента,  около  началото  на  тоя 
векъ  и  следъ  1825  още  бехд  напълно  въ  сила.  ЧрЪвъ  тия 
закони  не  само  всички  Католици  въ  Англия  се  исключвах* 
отъ  парламента,  но  и  целата  почти  Ирландия,  отъ  жптелитк 
на  която  седъмь  осми  иснов4дватъ  католическото  вероиспове- 
дание.  Но  лишаванието  на  милионите  Ирландци  отъ  граждан- 
ските права  не  беше  единственно  чудовищно  нещо  въ  свобод- 
дното  Английско  господарство.  Ирландия  се  намираше  спремо  Ан- 
глия въ  същото  положение,  въ  което  беше  когато  се  присъе- 
дини на  Англия  въ  времето  на  Хенри  II  презъ  XII  векъ. 
Тогава  Ирландия  беше  станала  тимаръ  на  малцина  благоро- 
дни Англичани  колонийци,  които  си  разделях*  целия  островъ 
като  безстопанский  имотъ.  Тая  система  за  притежавание  цЪлъ 
големъ  островъ,  а  до  некаде  и  населяющия  го  народъ,  осъвършен- 
ствувана    искусно  презъ  XVI  и  XVII  векъ    въ    времето  на 


я  особени о  на  Ирландците  въ  Английската  държава     431 

крадьетЬ  Хенри  VIII,  Елисавета  и  Якпвъ  1,още  на  Покрова- 
пъпля  Кромвелля  и  на  краля  Вплхелма  Ш,  беше  създала  въ 
Ирландия  едно  положение,  въ  времето  на  което  далата  земя 
и  територията  на  страната  пр!шин&х&  върху  няколко  Англий- 
ски семейства,  на  които  жителите  отъ  острова  Ирландия  ста- 
нах* прости  арендатори  и  надничари  работници.  А  отъ  вси- 
чко   най  -  несправедливо    и    най-  бесджтно    беше,    че    и    отъ 

времето  на  протестанската  реформация  въ  Англия  Английската 
църква,  която  беше  чужда  почти  въ  Католическа  Ирландия, 
завладЬ  като  църква  на  господ  отвующь  народъ  пространните 
църковни  владения  въ  острова  и  Католиците  Ирландци  се 
задължаваха  да  плащатъ  десетъкъ  и  други  даждия  на  една 
чужда  за  тЬхъ  Църква.  Освень  това  те  бЬхд  дължни  да  поддържмъ 
чр*зъ  своите  частни  сиромашки  приношения,  както  Христия- 
ните въ  Турско;  и  собственното  си  многобройно  католическо 
духовенство,  което  не  получаваше  нищо  отъ  ония  доховни 
владения,  когато  едно  неизвестно  въ  страната  духовенство, 
свещеяющи  и  епископи  Англичани,  се  хран1*х&  богато  отъ  пота 
на  бедния  туземенъ  народъ  отъ  Ирландия.  Иртандците,  като 

ймахд  никакъв  ъ  свой  имотъ  и  жив1гех&  само  отъ  зиманието 
подъ  аренда  нивя  и  като  плащаха  отъ  малките  си  печалби 
тежки  даадия  на  правителството,  испадн&хж  въ  голяма  сиро- 
машия; тЬ  постоянно  се  истезавах*  отъ  Англичаните  и  безми- 
лостно се  преследваха  поради  нещастните  революции,    които 

много  пати  подигах  дпрезъ  мин&лия  векъ  и  въ  времето  на  На- 
полеона  насърдчавани  отъ  Франция  а  като  се  лишавах я  и  отъ  право- 
то давлизатъвъ  парламента  б^х а  лишени  отъ  всеко  законно  сред- 
ство за  да  се  ващищаватъ.  Влизанието  въ  Английския  парла- 
мента беше  забранено,  както  казахме,  не  само  на  Ирландците, 
но  и  на  Англичаните  Католици  чрезъ  прочутия  законъ  за 
испитзание  ебрата,  чрезъ  който  всЬкий  който  искаше 
да  се  избира  депутатъ  или  да  се  назначи  на  каквато  и  да  е 
граздансса  дължность,  дълженъ  беше  званично  да  се  закълне, 

г  че  не  верва  въ  учението  на  Католическата  Църква  за  преобра- 
зявание*  с&що,  но  съвсЬмъ  по-логично,  както  държавните  служи- 
тели въ  Китай,  които,  когато  се  назначаватъ  надължность,  задължа- 
ватъ  се  додето  с&  на  служба  вванично  да  исповедватъ  рели- 
гията на  императора,  която  е  и  религия  на  държавата.  Тоя 
законъ,  който  исключваше  отъ  политическите  служби  Католиците 
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Англичани  се  приспособяваше,  разумйва    се,   много    по-строго 
върху  КатолвцигЬ  Ирландци. 

Английската  Аристокрация  и  Английското  духовенство. 
—  С&щата  Английска  аристокрация,  която  дължеше  въ  Ан- 
глия въ  ржц^гЬ  си  вейка  власть  и  сила,  като  беше  и  госпо- 
дарка на  по-глймата  часть  отъ  Английската  земя,  владееше 
и  въ  Англия,  по  сносно  наистина  нежели  въ  Ирландия,  но 
съвършенно  вредително  за  политическото  развитие  и  матери- 
алното благоденствие  на  Английския  народъ.  Дори  и  приви- 
легията на  първородството,  която  се  считаше  като  Палладиумъ 
на  Английската  аристокрация,  се  упражняваше  посрйдственно. 
и  това  въ  вреда  на  народа,  защото  велможите,  които  чр-Ьзъ 
първородството  се  назначавах*  въ  горнята  камара,  бидейки 
благородни,  стараех*  се,  щото  както  депутатскигЬ  мйста  въ 
долнята  камара,  така  и  общественнигЬ  дължности  да  не  се  за- 
нимаватъ  отъ  хора  непринадлежащи  къмъ  класа  надристокра- 
тическигЬ  семейства.  Така  непосрйдственно  и  поср^дственно 
всичката  власть,  както  и  силата,  принадлежеше  само  на  единъ 
класъ,  на  аристократическия.  В4рно  е,  че  тогава  и  въ  ос- 
таналата Европа,  съ  искючение  на  Франция,  и  особенно  въ 
нЪмскигб  веми,  феодалската  аристокрация  имаше  още  голЪма 
сила,  тя  не  представляваше  обаче,  както  въ  Англия,  ц^лпл 
народъ,  нито  се  намираше  спрямо  монархия  вависяща  съвър- 
шенно  отъ  нея,  8а  да  владее  неограничено  на  народа.  Това 
състояние  съставляваше  именно  болната  и  слабата  страна  на 
Английското  управление.  „Колкото  цйла  Европа,  кавва  зна*>- 
нитий  историкь  Шлоссеръ,  да  се  е  заслонила  и  да  се  засле- 
пява още  отъ  блистателностьта  на  Англия  и  отъ  външния 
блйсъкъ  на  нейното  добро  състояние  и  на  свободата  й,  обаче 
Английската  държава  отъ  края  на  XVIII  в4къ  страда  отъ  три 
болести,  които  рушжтъ  основигЬ  на  конституцията  и  на  самия 
животъ  и  има  да  докаратъ,  рано  или  късно,  паданието  на  ця- 
лото искуственно  здание.  Най-напредъ  чрйзъ  б*дностьта  на 
земледЬлческото  съсловие,  чрЗюъ  голямото  исчезванне  на 
по-малкия  промишленъ  трудъ  поради  гибелното  нараствание  на 
гол^мигЬ  капитали,  чрйзъ  употреблението  на  машинигб  и  ак- 
ционерните предприятия  онищожава  се  сжщностьта  на  ста- 
рата конституция  и  посл^днята  съществува  само  по  форма 
като  н-Ькоя  проста  машина.  Затова  властвующето  въ  Англия 
съсловие  страда  отъ  сжщата  болесть,    огь  която  бе  се  раУ>«- 
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лела  и  старата  Римска  аристокрация,  когато  стан&  господарка 
на  света.  Оть  висотата  на  своята    сила  тя   гледа    съ    нахал- 
но  презрение,   което    е    станжло    наследственио,   на   всички 
други  хора,  и  не  вижда  друго  освЗшь  роби  родени  за  да  ра- 
ботата, като  орвдия,  които  н^матъ  собственна  воля,  а  тя  зима 
както  всЬкий,  който   пр^змйрно    разбогатява,    само    външната 
часть  оть    благополучието  (печалбата).  Съ  тая  първа     болесть, 
която  въ  видимото  добро  здравье    не    се  заб^л^жва,    свързва 
се  друга  едиа  като  необходимо    следствие  оть  нея.    Оть    ко- 
гато сир4чь  въ  Англия    собстевенностъта    на  земята  прЪминж 
въ  малко  семейства  и  отъ  когато  фабриките    прпвличатъ  мно- 
жество работници  въ  градовегЬ  и  пакъ  ги  отпускатъ,    бройтъ 
на  живущите  отъ  день  за  день  хора  се  увеличи  съвсюгь  много, 
а  същевременно  въ  разделението  на  паричния  имотъ  се  появи 
твърд*  голяма  несъравмерность.    Едно  голямо   множество  отъ 
народа    достигнж    до    крайна    бйдность   и    безисходно    поло- 
жение и  въ  самия  Лондонъ  търпи   неисказани  лишения.    На- 
противъ  пъкъ  няколко  хиляди  души  еж  събрали   среброто   въ 
рхцЬтЬ  си  й  т*  получаватъ  скичкигЬ  печалби  отъ  войните  и 
отъ  големия  народенъ .  дългъ,    който  се  е   направилъ  по  при- 
чина на  войните,  когато  увеличените   за    плащание   на    лих- 
вите даждия  еж    наложени    на    най  необходимите   за    живЪя- 
ние  предмети  и  именно  затова  те    най-много  мжчдтъ   сирома- 
шия народъ.  Третята,  най-после,  болесть  на  Английското  гос- 
подарство  е  сжществующата    противоестественно  и   безъ   сми- 
съль  нвсъразмерность  въ  Ирландия  между   милионите    Като- 
лици и  малцината    протестанти  землевладелци".    Това    казва 
Шлосееръ. 

Къмъ  броя  на  тия  болести  1реба  да  прибавимъ  и  голе. 
мвя  нравственъ  разврата  на  Английската  аристокрация  и  на 
английския  дворъ,  който  развратъ  се  усили  около  началото  на 
тоя  векъ  и  отъ  тогава  зима  по-големъ  размеръ  въ  аристокра- 
цията. Английската  аристокрация  повече  отъ  всека  Европей- 
ска аристокрация  е  наклонна  на  нравственъ  развратъ.  едно 
поради  големата  нахалность,  гордость,  суетность  и  пре- 
зирате человеческите  права  и  правдини,  и  друго  поради  бо- 
гатството, раскошностьта,  пишностъта  и  необузданностьта,  въ 
които  живее  и  се  наслаждава.  Англичашшътъ  благороденъ, 
като  располага  съ  богатство  царско,  навикнжлъ  да  презира 
простия  гражданинъ  и  гражданските  доблести,    отбегва   рабо- 
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тата  и  като  прЬкарва  живота  си  въ  изнйженность,  не  търси 
нищо  друго  освйнь  да  властвува  и  въ  властьта  да  получава 
безъ  трудъ  земнигЬ  иатериялни  блага,  прйдаденъ  на  пр-Ьдме- 
тигЬ  отъ  своиг&  аристократически  желания  и  страсти,  надменъ 
и  горделивъ,  егоистъ,  мизантропъ  и  лошавъ,  ващитникъ  на 
тиранитб  и  мжчигелитб,  антипатиченъ  и  прйзрителенъ  къхъ 
м&ченигЪ  и  пр^слйдванигй  и  гонитель  на  подвизающит*  се 
за  свобода.  Английската  аристокрации  редко  се  движи  отъ 
благородни  чувства  на  человйколюбие,  нбма  благородни  норивц 
за  идеално  и  високо,  жив*Ье  животъ  новече  сарданапалскнН 
въ  сладострастие  и  развратъ,  много  п&ти  не  обърща  внима- 
ние на  никакъвъ  нравственъ  законъ,  нима  никакъвъ  стидъ  и 
срамъ,  понякога  привлича  къмъ  развратила  и  безнравственъ 
своя  животъ  и  дворъ  и  владетели,  какъвто  е  билъ  и  Кдарен- 
тийский  дукъ  Георгъ,  който  отъ  1811  6Ь  станжлъ  принцъ 
наслЬдникъ. 

Важна  часть  отъ  Английската  аристокрация  съставлява  и 
Английското  Духовенство,  сирйчь  духовенството  отъ  Англи- 
канската  епископална  църква,  висшигЬ  представители  на 
което  зааЬдаватъ  въ  горнята  камара.  Това  духовенство,  при 
всичко  че  отъ  неговата  ср4да  не  малцина  еж  се  показали  въ 
разни  времена  достойни  на  своето  високо  нравственно  призва- 
ние, бйше  изобщо  повече  общественно  съсловие  и  общественъ 
свйтский  елементъ,  занимающъ  се  съ  св*ЬтскигЬ  работи,  от 
колкото  християнско  духовенство,  каквото  разбираме  ние  право- 
славното и  дори  духовенството  отъ  зипадната  църква.  Англл- 
канското  духовенство  не  притежава  качеството  и  свойствата  на 
духовенството  огь  неточната  църква,  което  се  отличава  съ  това,  че 
хармоническя  съединява  въ  себе  си  служителя  на  църквата  и 
гражданина християнинъ;  което,чр-Ьзъ  своята  чисто  демократическа 
организация  и  чр$зъ  лаическото  си  происхождение  свързва  въ 
евангелско  равенство  и  братство  църквата  съ  обществото;  което 
живЪе  и  се  храни  отъ  любовьта  и  отъ  милостинята  на  благо- 
честивото испълнение  отъ  своята  Църква.  То  стои  сжщо  да- 
лечь.отъ  оная  строга  военна  система  и  отъ  живота  на  запад- 
ното духовенство,  което  съ  военна  строгостъ,  дисциплина  и 
самоотвеженносгь  служи  на  всем1рната  държава  на  своята  Цър- 
ква. Напротивъ  Англиканското  духовенство  е  едно  обществени» 
съсловие,  което  упражнява  чрЬзъ  църквата  въ  обществото  <г/>- 
ственна  своя  власть,  която  е  повече    власть  отъ   сила,  богат- 
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ство  и  иатерияленъ  охоленъ  животъ.  Огтукъ  Англиканското 
духовенство,  при  всичкото  благочестие  на  Английския  народъ, 
жив4е  повече  чрезъ  злоупотребления,  чрезъ  богатство,  не- 
позволени средства  и  грабежъ,  които  върти  въ  името  на 
църквата.  Подъ  булото  на  върховенъ  служитель  на  църквата 
то  често  скрива  раскошния  животъ  отъ  светский  велможа.  Ка- 
захме, че  тая  църква,  ако  и  да  имаше  много  малко  последо- 
ватели въ  Ирландия,  упражняваше  при  все  това  истинска  властъ 
върху  тоя  остро  въ,  като  църква  па  държавата,  основана 
(църквата)  въ  него.  Целъ  тоя  гол^Ьмъ  островъ  беше  разде- 
ленъ  на  протестантски  епископия  и  пресвитерства  и  беше  за- 
дъдженъ  да  поддържа  раскошно  живущето  протестантско  ду- 
ховенство, ако  даже  въ  нареченото  епископално  окржжие  и  да 
не  е  имало  ниго  единъ  протестантинъ,  за  да  състави  протестантска 
община.  А  наречените  епископии  и  пастири  нито  с*  оти- 
вали даже  въ  Ирландия,  а  приходите  отъ  епископиите  си 
израсходвах*  въ  Англия  или  по  пътешествия,  които  с*  пра- 
вели за  развлечение. 

Но  не  само  въ  Ирландия,  а  и  въ  самата  Англия  църквата 
на  държавата  имаше  права  и  привилегии  и  располагаше  съ 
средства  съвсЬмъ  несъразмерни  съ  действителните,  но  малки 
и  законни  изисквания  на  положението,  а  на  народа  налагах* 
непоносими  тяжести.  Даждието  десетъкъ  за  Англиканското  ду- 
ховенство само  въ  Англия  и  въ  Валисъ  (безъ  да  со  зима 
прЬдъ  видъ  Шотландия  и  Ирландия)  възлизаше  около  нача- 
лото на  тоя  векъ  на  шесть  милиона  лири  стерлинга,  а  нед- 
вижимите имоти  въ  с&щигЬ  земи  принасях*  доходъ  четири 
милиона,  така  щото  годишний  доходъ  на  Англиканското  духо- 
венство само  въ  споменатите  земи  възлизаше  на  една  сумма 
близо  три  пати  колкото  годишний  приходъ  на  България  (по- 
вече отъ  250,000,000  златни  лева).  И  съ  тия  доходи  се 
хранех*  епископите  и  пастирите  отъ  Англиканската  цър- 
ква. Мнозина  отъ  техъ  разбогатявах*  безъ  да  служ*тъ  въ  ни- 
коя църква  или  църкоцна  община,  а  други  управлявах*  ено- 
рийските си  църкви  чрезъ  наместници,  а  те  сами  живеех* 
като  благородни  и  светски  велможи.  Подобни  злоупотребления 
ех  ставали  и  въ  управлението  на  благочестивите  домове.  Та- 
къвъ  раскошенъ  животъ  е  живела  и  лаическата  аристокрация, 
която  чрезъ  високи  дължности  и  големи  служби,  остарели  и 
<т>всемъ  непотребни  тогава  за  управлението,  товарваше  въ  1825 
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бюджета  на  държавата  съ  единъ  расходъ  отъ  21/*  милиона 
стерлинги,  както  се  доказваше  отъ  издадената  тогава  въ  Лон- 
донъ  черна  книга  ва  заплатите  на  лордовете. 

ЗдравитЪ  елементи  иа  Английското  общество  и  госпо- 
дарство.  ВигитЪ  и  Торите.  —  Но  при  всичките  тия  логап  и 
гнили  елементи  на  Ашлийското  общество  и  господарство,  Ан- 
глийский  народъ  и  Английската  държрва  имахж  и  не  малко 
елементи  отъ  здраво  политическо  развитие  и  отъ  политическо 
и  нравственно  величие.  Най-напредъ  либералните  учреждения 
на  държавата,  при  всичката  си  ограниченность  и  недостатъч- 
ность,  сами  по  себе  си  съставляваха  сила  прогресивна.  По- 
ради естеството  на  парламентарното  управление,  самата  аристо- 
крация, която  управляваше  всичко,  постепенно  се  раздали  на 
противи  партии,  въ  разделението  на  които  и  въ  различието 
помежду  имъ  беше  невъзможно  вдрави  и  либерални  по- 
литически, социялии  и  нравственни  идеи  отъ  оржжия  и  органи 
ва  партизанско  нападение  и  защита  да  не  се  обърнжтъ  най- 
после  въ  сили,  начала  и  убеждения,  които  да  различа ватъ 
едно  отъ  друго  политическигЬ  партии  по  името  и  знамето 
имъ.  Така  постепенно  отъ  самото  естество  на  работитЬ  въ  пар- 
ламента се  образува  една  политическа  партия,  която  водеше 
политика  либерална,  повече  человеколюбива  и  по-малко  егоис- 
тична отъ  оная,  която  обикновенно  присугЬдваше  Английската 
аристокрация,  и  въ  борбата  между  политическите  партии  на. 
Торите  и  Вигите  се  появиха  малко  по  малко  партията  на  ари- 
стократите, последователи  на  застоялостьта,  и  партията  на  про- 
гресисгите  и  родолюбците,  приятели  на  свободата  и  на  либе- 
ралните  наредби.  Истина  е,  че  различието  между  двете  пар- 
тии, появлението  на  които  датира  отъ  последните  години  на  дина- 
стията  на  Стуартите,  апо-определенно  отъ  времето  на  революция- 
та въ  688,  отначало  не  е  имало  такъвъ  характеръ.  Преди  падени- 
ето на  Стуартите  повече  Торите  сд  се  грижели  за  тоя  кралский  дои., 
а  Вигите  еж  водели  политика  противна  на  Стуартите.  Но  следъ  ре- 
волюцията отъ  1 688  въ  времето  на  кральегЬ  Вилхемъ  III  иАина1 
на  Вигите  сд  се  радвали  на  благоволението  на  краля  и  на  двора. 
Така  щото  различието  на  партиите  е  имало  повече  династически! 
нежели  чисто  политический  принципъ  и  характеръ.  Стуартите  б*хх 
станжли  много  непопулярни,  а  най-популяренъ  на  АнгличанпгЬ 
станжлъ  Вилхелмъ  IV,  въ  времето  на  когото  Английското 
правителство  управлявах*  Вигите,   които    въведох*    реформи 


ВигигЬ  и  ТоригЬ  .437 


въ  управлението  чр*Ьзъ  парламента  и  направиха  прочутото 
заявление  за  „ правата  на  Английския  народъ" ;  които  ли- 
ших* отъ  Английския  прЪстолъ  всЬкий  Еатоликъ  принцъ:  поради 
всичко  това  тЬ  станжха  по-популярни  въ  парламента  и  въ 
страната.  Когато  постепенно  въ  парламента  по- благородни  и 
по-високи  идеи  за  свобода  намирах*  покровителство  и  после- 
дователи най-вече  въ  лагера  на  ВигигЬ,  всички,  които  по  соб- 
«твеннопобуждение  защищаваха  тия  идеи,  считаха  се  че  при - 
нздлежагь  на  партията  на  ВигигЬ.  Така  партийното  различие, 
съ  помощьта  на  външни  обстоятелства,  малко  но  малко  се 
оЗърна  въ  различие  на  политически  начала  (принципи)  и  съ- 
здаде партията  на  либерални,  както  сега  обикновенио  се  на- 
ричатъ  ВигигЬ. 

Но  при  това  не  тр^ба  да  забравимъ  дв-Ь    нища:    Първо 
че  Английскигб  Виги  не  б^ха,  както  и  днесь  не  са  въ  вси- 
чко, като    либералигЬ  отъ  другаде  въ  Европа,  партия  съеди- 
нена   чр*Ьзъ  н^коя    нравственна    и  политическа    свързва    съ 
определени  идеи  и  политически  начала,    кояго  да   прпслЬдва 
сащата  цель,  сир^Ьчь  борба  за  прокарвание  и  прЬодолЬвание 
демократически  принципи  за  право,  свобода  и  равенство.  Ви- 
гатЬ  действително  се  виждатъ  по-свободолюбиви  и  по-лрогре- 
спсти,  особенно    когато  имап  за  вдъхновители  велики    води- 
тели, но  въ  много    нища  и  особенно  въ   външната    политика 
воджтъ  сащата    политика,  която  и  ТоригЬ,  освЗшь  съ    редки 
исключения,    и  гЬ  происходящи    отъ  личната    инициятива  на 
велнкигЬ    водители;  котати  са  въ  опозиция    гЬ  въ  много  въ- 
проси не  се  съгласявагь  съ  ТоригЬ    и  споргать  съ    гЬхъ,  но 
щомъ  дойдатъ  на  власть,  въ  много  работи    сл-Ьдватъ  сащигЬ 
(ТоригЬ).  Знаменитий  Брухамъ,  за  .когото   ще  говоримъ  следъ 
малко,  за  отношенията  на  ВигигЬ  и  ТоригЬ  твърдЬ    харакге- 
ристично  казва  това:  „Вигътъ  въ  опозиция  е  билъ  за   иконо- 
мии и  миръ;  но  щомъ  е  дохождалъ  на  власть,    не  е    искалъ 
нищо  да  анае  нито  за  едното    нито  за  другото.    СгЬснителни 
закони  и  суспендираме    на  конституцията  го  правеха    да  се 
ужасава,  когато  са  се  предлагали  отъ  ТоригЬ;  но  щомъ  е  за- 
лавялъ  властьта  пр*Ьдлагалъ  ги  е  самъ  той".    Второто,    което 
тр-бба  да  знаегь,  ече  ТоригЬ  и  ВигигЬ,  които  наедно  днесь  съста- 
влявате ц-Ьлостьта  на  Английския  народъ,  колкото   за  мнени- 
ята, волята  и  полятическитЬ  си  убеждения,  въ  времената,  на 
които  излагаме  историята,  не  б*Ьх&   така   распърснати    между 
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целия  Английский  народъ,  а  представляваха  сако  аристокра- 
тическите семейства,  които  се  осланях*  на  властьта.  Само  раз- 
витието на  общественното  мнение,  демагогството  и  преданностьта 
на  малцииа  съ  благородни  сърдца  и  чувства  къмъ  по- високи  и  по- 
благородни  идеи  малко  ио  малко  образувох*  и  създадох*  поли- 
тически партии,  пр-Ьдставляющи  по  противоположна  посока  ми- 
слите и  желанията  на  самия  народъ.  ВлгитЬ  се  представих* 
като  защитници  на  конституцията  и  на  свободите,  които  тя 
даваше,  с&що  и  на  поощрението  за  вАтрйшна  свобода;  а 
ТоритЬ  като  защитници  на  съсредоточа ванието  на  властьта  и  на 
увсличаванието  и  вакрепяванието  външната  сила  на  държавата» 
Но  това,  което  повече  отъ  всичко  друго  насърдчи  въ 
Англия  борбата  за  свобада  и  представи  редко  наистина,  но 
съобразно  съ  цельта,  Английското  управление,  вллрешно  и 
външно,  добродетелно  ва  человечеството,  е  появяванието  въ 
управлението,  особенно  въ  парламента,  велики  хора,  благоро- 
дни характерни,  хора  философи,  свободлюбиви  и  человеколю- 
биви,  които  отъ  една  страна  разбирах*  необходимостьта  отъ 
важни  реформи  въ  вътрешните  работи,  а  отъ  друга  страна 
простирах*  своето  благотворно  влияние  върху  Английското 
управление  и  върху  останалото  человечество.  Такива  хора  <ч* 
появвхд  около  края  на  миналото  и  въ  началото  на  настоя- 
щето столетие  Фоксъ,Бдрке,  Кяннингъ  и  Байронъ.  Големината  па 
Английската  държава  и  големото  множество  Ашлийски  инте- 
реси отварях*  не  редко  широко  поприще  ва  велики  полити- 
чески и  нравственни  дела  на  хора  призвани  ва  това.  Народъ 
векикъ  и  който  аърши  велики  дела;  народъ,  който  чр*зъ  не- 
уморими борби,  чрезъ  постоянство  и  геройство  си  създава 
всемирна  държава,  въ  която,  заедно  съ  делата  по  материал- 
ното благоденствие  и  благосъстояние  се  обработвах*  и  разви- 
ваха толкова  дела  на  пуха  и  мисъльта;  народъ,  който  е  пс- 
ощрявалъ  науката,  художеството,  поезията,  литературата,  каетч* 
класическата,  така  и  новата,  дори  и  Азиатската,  и  е  давалъ 
най- видни  представители  по  йсЬкий  клонъ  отъ  духовното  дЬло; 
народъ,  който  съ  голямата  си  смелость  и  решителность  „прави 
проходими  всека  суша  и  всеко  море",  —  естественно  и  ло- 
гично е,  че  при  многото  вечни  паметници  вя  вло,  ти 
рания  и  м&чителство,  той  е  направилъ  нещо  отъ  бла- 
г  городно,  человеколюбиво  и  нравственно  величие.  Самото  ш>- 
~~чческо    величие    на  Английската   държава,    противополож- 
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нятЬ  й  интереси  съ  интересите  на  континентална  Европа  п 
съперничеството  й  съ  които  и  да  еж  други  морски  народи  за- 
дължавало е  много  п&ти  Английската  политика  да  прави  до- 
бро на  челов^чеството  и  отъ  проста  студена  сметка,  чрйвъ  за- 
прещававие  търговията  съ  роби  на  ИспанцитЪ  и  Португал- 
ци*, чр$зъ  признава нието  невависимостьта  на  испанските  ко- 
лонии въ  Америка,  които  с&  се  борели  за  свобода,  и  чр*зъ 
обявяванието  си  протиьъ  Меттерниховата  политическа  система, 
еоято  б^ше  зела  върхъ  въ  Европа.  &Ьрно  е,  че  великигЬ  по- 
литически мжжье,  които  еж  извършили  въ  Англия  н4що  ве- 
лико и  благородно  за  человйчеството,  6'Ьхл  се  отделили  отъ 
егоистическата  и  малодушна  Английска  аристокрация,  и  тия 
хора  и  далата  имъ  еж  хубави  исключения  и  ватова  редки 
въ  историята  особенно  на  външната  Английска  политика,  въ 
която  и  до  днесь  владЬе  духъ  отъ  никаква  и  надменна  арн- 
стокршцш,  насл^дственна  или  происходяща  отъ  богатство.  Тя 
постоянно  та  прЪдъ  видъ  егоистически  интереси  и  гнили 
предания,  а  пр^ди  всичко  — насилвание  и  пр*зирание  по- 
слабигЬ,най-вече  дЬто  нейнигЬ  егоистически  интереси  не  на- 
лагате противно  политическо  поведение.  Но  при  всичко  това 
духъть  на  великигЬ  политически  хора,  влияйки  нередко  и  на 
преданията  на  политиката  и  на  общественното  мнение,  спо- 
собствува малко  по  малко  ва  еъбарянието   на  старата  система. 

Борбата  между  ВигигЬ  и  ТоритЬ  получи  важно  значение 
и  историческа  стойность  главно  въ  XIX  в4гкъ  и  особенно  отъ 
1815  подиръ  свършванието  на  голЬмитЬ  Европейски  войни,  а 
още  повече  подъ  нравственного  влияние  на  началата  отъ  Фран- 
цузеката  революция,  които,  ако  и  въ  по-малъкъ  размЬръ,  от- 
колкото въ  други  Европейски  страни  и  повече  посрЬдственно, 
но  все  пакъ  имах&  положително  влияние  върху  вктрЬшната 
политика  на  Англия. 

ВойнитЬ  противъ  Франция  и  Наполеона  бЬхж  усилили 
много  положението  на  ТоритЬ.  По  времето  на  доста 
забележителни**  периодъ  оть  Английската  история,  когато  Ан- 
глия, като  се  обяви  противъ  Европейската  хегемония  на  Наполеона, 
понякога  чр*Ьзъ  политиката  и  паригЬ  си  повдигаше  цялата 
континентална  Европа  противъ  общия  иеприятель,  а  понякога 
ако  и  цЬла  Европа  да  е  била  победена  иподчинена  на  Наполеона 
тя  сама  продължаваше  неуморно  войната,  само  ТоритЬ  бЬхж.  спо- 
собни да  управляватъ    държавата.  ТЬ  имах*    дисциплина 
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своигЪ  редове  и  водители  смили,  като  Ниттъ,  когато  либера- 
литб,  слйдъ  смъртьта  на  Бдрке  (1797)  и  на  Фоксъ  (1806) 
се  лишаваха  отъ  сериозни  водители.  Послй  само  ТоригЬ  мо- 
жехл;  да  пр^дщшематъ  големи  войни,  распалвайки  за  това 
народното  честолюбие  и  Английския  егоизмъ,  когато  ВигягЬ, 
най-вече  Фоксъ,  бидЬйки  обявени  противници  на  войната  и 
като  държех*  поведение  всЬкога  противъ  войната,  не  б%хх 
удобнигЪ  хора  за  да  уиравляватъ  въ  моменти  огь  силно  въз- 
буждание  на  националното  честолюбие.  За  това  и  окончател- 
ното падание  на  Цаиолеона,  бидейки  най-вече  следствие  оть 
политиката  и  отъ  войнигЬ  на  Англия,  виждаше  се  да  усилва 
положението  на  ТоригЬ. 

Нови  по/.игически  школи  за  либерални  начала  и  идеи.  — 

СлЬдъ  свършванието  на  тая  дълга  и  тежка  война,  външната 
дгЬятелность  на  Английския  народъ  се  последва  отъ  едно  в&- 
тр1шпю  движение  и  сериозно  възбуждение.  Англия,  единствеи- 
ната  държана,  която  до  тогава  безъ  в&трЪшни  сътресения  б*Ьше 
се  въспротивнла  на  насилственнигЬ  и  разорителни  обрати  на 
французската  революция  за  да  не  обхваижтъ  гЬ  духа  на 
народа,  ш)чи&  да  чувствува  по-силно  обхващанието  и  за- 
цлашванието  на  тия  голЬми  обрати.  Тогава  само,  сл$дъ  свър- 
шванието на  войната,  тя  разбра  положението  си  спрямо  нача- 
лата отъ  французската  революция  и  почувствува  силно  рязкото 
различие  и  дисхармошмта,  с&ществующа  между  властьта,  богат- 
ството и  материалното  доброденствие  на  лаичеоката  и  духовна 
аристокрация,  на  бЬдиостьта  и  сиромашията  и  на  отчаянието  на 
м&ченигЬ  съсловия.  Наа -важното  е,  че  на  това  различие  велегла- 
сенъ  тълкуватель  и  въсн^ватель  станя  гениялний  ноегь, 
славнпй  Байронъ.  (в.  стр.  274). 

Д-Ьлото  на  Байрона  се  подпомагаше  и  отъ  противната 
нему  муза  на  приятеля  му  Селлей,  която  чрйзъ  идеал- 
ностьта  и  философията  на  поезията  дишеше  надежда  и  чув- 
ство отъ  человйколюбие  и  нравственно  облекчение.  —  Пр> 
чутий  Ирландский  ноегь  и  снисатель  Мооге  чр*Ьзъ  своигЬ 
поеми  и  списания  вд&хнк  на  Ирландския  народъ  мисли  и  чувства 
отъ  отечестволюбие,  които  не  бЬхх  съвсЬмъ  лишени  и  отъ  рево- 
люционни идеи.  СжщеврЬменно  пъкъ  романтическата  поезия  на 
Валтеръ  Скотъ  и  поезията  на  поета  отъ  училището  за  поезия 
наречено  езерско  училище  (Ьаке  —  §сЬоо1)  отъ  Еумберланд- 
ското  езеро,    около  брЪговегб    на  което    жив!юх&    корифеигЪ 
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<оъ  товаучилище  (\УогД8\уог1Ь,  Со1ес1п§е,  8н1Ьеу)  по -малко 
наистина  т*жно  и  повече  н$жно,  но  и  така   здраво  подпома- 
гах* на  дутото  за  духовна  революция,  която  се  вършеше  въ  об- 
щественния  животъ  на  Английския  народъ.  Подъ  нравствнното  об- 
хващани е  на  всичко  това  Английски!  народъ  почна  да  испитва 
еъ  известно   разсъждение    наречената    Английска    конститу- 
ция и  не  закъсн*  да  разбере,  ча  тая  прочута  конституция  ос- 
ветяваше просто  началото  на  силна    аристокрация    отстранена 
оть  народа,  колкото  никое  аристократическо  съсловие  въ  конти- 
нентална Европа,  и  че  това  съсловие  се  ползоваше  отъ  законо- 
дателната ти  власть  въ  парламента  за  своя  собственъ  интересъ. 
Тия  публично  искаввани  мисли  и  думи    не  закъснях*   да  на- 
жЪржтъ  отзивъ  и  въ  парламента  чр4зъ  образуванието  на  една 
партия,  която  клонеше  къмъ  републикански  начала    и  искаше 
пр*Ьди  всичко  интереса  на  народа  (оттукъ  и  името  ТМШапез, 
които     искатъ      полза     за     народа).     Безъ     съмнение     тая 
партия  не  е  работила  въ  парлаламента  съ   опрЪдЪлена    поли- 
тическа   программа    и    която     при    ^ругигЪ    двгЬ    политичски 
партии  отъ  ВигигЬ  и  ТоритЬ  не  съставлявала  третя  политиче- 
ска   партия  лаическа,  либерална  и  демократическа,   която    да 
гледа  да  дойде  на  власть.  При  все  това  идеитк,  които   сеис* 
казвах* и  принципите,  които  се  формулирах*  подъ  казания  лап- 
ческий  духъ,  съставих*  школа  оть  политици  философи,   които 
идея  и  принципи,  както  въ  парламента,  така  и  вънъ  отъ  него, 
много  повлиях*  върху  политическото  развитие  на  Английския 
народъ.  Водители  и  учители  на  тая   политическа    школа    ста- 
в*х*    хора  философи,    които    чрЪзъ  своигЬ    челов^колюбиви 
начала  и.  теории  стан*х*  прочути,  каквито  6Ьх*  Иеремия  Бен- 
замь,  Самуилъ  Ромиллъ  и  Милль  по-старий. 

Принца пътъ  на  Бентама,  „че  главната  цЪль  на  държа- 
вата е  ползата  на  всички  участвующи  въ  нея,  а  не  само  на 
едно  опрад^ено  съсловие",  съ  простотата,  оригинолностьта  и 
лопулярностьта  си  толкова  много  се  распространи,  щото  всЬкий, 
който  не  се  задоволяваше  отъ  настоящето  и  с*ществующето, 
мисл&лъ  че  съ  ос*ществляванието  на  това  начало  мог*тъ  да 
се  пр*Ьмах-н*тъ  всичкигЬ  му  нужди.  Името  и  школата  на  Бен- 
тама б*х*  се  прочули  не  само  въ  Англия,  но  и  въ  цЬла  Европа 
и  въ  Америка,  п  на  всбкадЪ  неговото  учение  намери  въсхи- 
тени  привърхеннпци.  Португалския  народенъ  съборъ  възложвлъ 
на     Бентама    съставлението    на  конституция  за  Португалската 
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държава  и  всички  либерали  отъ  целия  светъ,  особенио  под- 
вчзающигЬ  се  8а  свобода  въ  южните  Американски  штати,  свър- 
заха съ  него  сношения  и  въ  няколко  само  години  40  хиляди 
екзепляра  огь  съчиненията  му  се  продали  въ  Америка.  Въ 
това  време,  когато  Бентамъ  чр*Ьзъ  своето  учение  за  материал- 
ното благосъстояние  на  народа  възбуди  интересъ  въ  обществе- 
ното мнение,  Самуилъ  Ромиллъ,  чр*Ьзъ  своите  непрекъсвани 
<5орби  и  трудове  за  подобрение  и  изменение  въ  но-человЬк«>- 
любива  смисъль  на  наказанията  (както  но-преди  Бекарий),  въз- 
буди по  друга  посока  интереса  за  народа.  Тии  бе^ж*  дух  >в- 
1шгЬ  водители  на  новото  движение,  а  т!шш  представители  вь 
попрището  на  политическигЬ  борби,  въ  дружествата  и  оеоингш» 
въ  парламента  бех&  Коббетъ  (СоЪЪеМ),  Хунтъ  (Пшй)  и 
В&рдетъ  |  (Вигйеи).  •  Но  тая  борба,  която  се  почнк  протявъ 
Английската  аристокрация  чр^ъ  идеи  и  слово,  не  беше  лесна, 
по-мдчна  даже  беше  тя  въ  Англия,  въ  отечеството  на  Бентама, 
отколкото  другаде.  Защото  въ  Англия  организацията  на  ари- 
стокрацията беше  почти  сдщата  както  организацията  на  дър- 
жавата и  на  конституцията,  а  тогавашната  политическа  систека, 
имайки  дълбоки  корени  въ  общественння  и  националния  живогь, 
като  създадена  чрезъ  едно  историческо  развитие  отъ  викове, 
можеше  да  противостои  и  протпвъ  по-силни  нападения;  та  т» 
само  хиляди  интереси  олицетворяваше  но  и  мнозина  1&  почи- 
таха отъ  преданность  къмъ  отечественните  узаконения.  Но  най- 
големъ  съюзникъ  на  защитниците  на  либералните  и  нови  идеи 
беше  нищожностьта  и  разваленностьта  на  управляющигЬ  Тори 
и  на  Георга,  койю  имаше  върховната  власть  на  кралский  иа- 
местникъ  (регентъ). 

Торийското  министерство  Ливерпуль  н  Кастелриго.  Бор 
<*итЪ  на  либерилитЬ  за  равенство.  —  Отъ  1312  главатарь 
на  Торите  и  предсу&датель  на  министерството  беше  лордь 
Ливерпулъ,  человекъ  съ  умеренни  способности,  върлъ  про- 
тивникъ  на  все  какво  преобразование  и  чисто  орвдпе  на  прин- 
ца регенть.  Душа  на  правителството  сега  беше  главно  позна- 
ти й  ни  отъ  много  работи  лордъ  Кастелриго.  Това  министерство 
представляваше  крайната  реакционна  фракция  на  Торийската 
партия,  защото  и  въ  тая  партия,  поради  дългото  държание  огь 
нея^властьта,  бЪхж  се  образували  фракции  и  отцепления,  ио- 
ради  които  хора  въодушевлявани  колко -годе  отъ  по -нови  иден  и 
оито  искаха  партията  на  Торите  да  управлява  въ  по  -добера- 
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ленъ  духъ  бехъ  напуснжли  министерството.  Те  бех&.  Георгъ. 
Кяшшнгь  и  Рихардъ  Уеллслей  (ЛУоНезюу).  Лордъ  Кастелригъ 
(който  следъ  смъртьта  на  баща  си  се  нарече  Лондондери)г 
бйпе  привърженникъ  и  почитатель  на  Меттерниха,  при  когота 
можеше  да  седне  на  стола  като  подуправникъ  на  Европей- 
ската политика.  Той  беше  и  легкоуменъ  и  горделивъ  аристо- 
крата, презритель,  Като  Меттернихъ,  на  всичко,  което  се  от- 
насяше до  името  на  народите  и  гЬхнитЬ  права,  и  рабол*пенъ, 
като  него,  къмъ  господарите  си  и  неприятель  на  свободата  н& 
толкова  поради  политически  принципи  или  предания,  а  поради 
аристократическата  гордость  и  дворцово  раболепие.  За  това. 
възбуждаше  дълбока  омраза  и  благородния  гнЬвъ  и  негодува- 
ние на  пламенния  Байронъ. 

Управляваната    огь    Еастелриго    Английска  политика  с& 
подчиняваше   повече  на    Меттерниховите    вджхновення    и    на 
управляваната  огь  Австрийския   дипломатъ    съюзна   коалиция. 
Тамъ,  дето  както  политическите    предания ,  така    и  частните, 
интереси  на  Англия  позволявах*  да  се  работи  заедно  съ  кон- 
тиненталните сили  (както  въ  Лайбахския  и  въ  Веронския  кон- 
греси, когаго  беше  въпросъ  за  нам^свапие  въ   ИталиянскитЬ  н 
Испанските  работи),  и  тукъ  още  съпротивлението  и  протести - 
раннето  на  Кастелриго  беше  направено  само  ва  форма,  то  беше 
слабо  и  въ  духъ  враждебенъ  на  свободата.   Но  политиката  на 
министерството    Ливерпулъ    беше    много    по-егоистическа,  по- 
непопулярна  и  по-лоша  въ  вжтрЬшнитЬ  работи  на  държавата.. 
Тля  министри,  като  членове    на  аристокрацията,    се  грижех* 
повече  ва  интересите  на  своето    съсловие   и  не    зимахх.   ни- 
какъ  предъ  видъ  нуждите  на  народа.     Следъ    свършванието 
на  голямата  война,  чр^зъ  която  държави  и  й   дългь  на  Англпя 
«■еше  се  увеличилъ  четири  п&ти  и  въскачилъ  до  460  милиона 
лири  стерлинги,  министерството  поиска  да  покачи   тежкия  да~ 
пъкъ  върху  занаятигЬ  (натентъ),    за  да  може    така   да    под- 
държа войска  отъ  175  хиляди  друши,  които    бех&  нужни  за 
и«адържание  н4  Европейското  стагукво  споредъ   съглашението 
ла  силите  при  сключванието  на  втория  Парижский  миръ.  Тая 
принудителна  мерка  обаче  не  се  понрави  на  последователите, 
на    министерството  и  биде  отхвърлена  отъ  камарата  на  общи- 
ните  безъ  да  има  като    последствие,    както   изобщо   се  о°ак- 
*ало,  оттеглюванието  отъ  министерството   на   Кастелриго.    То- 
■иВскпй  повече  парламектъ  не    исказа  за  това  ник?г —   ~~ 
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дуванве  и  недоверие,  но  вънъ  отъ  парламента  министерството 
се  изложи  на  силна  критика  отъ  общественното  мнение,  коят 
още  повече  ивострихл  другигЬ  събития  отъ  годинигЬ 
1814  —  1816.  Додето  траеше  дългата  война  житото  бЬше 
всЬкога  много  шшо.  Но  въ  1814,  именно  около  края  на 
войната,  съ  внасянието  изобилно  жито  отъ  затворенигб  до 
сега  поради  войната  Русски  и  Полски  тържища  цената  му 
спаднала  на  половина.  Но  безчеловйчний  и  безсъвЪстний  Торъ, 
за  да  не  би  чрЪзь  евтинията  на  внасяното  отвънъ  жито  и 
паданието  по  тая  причина  цената  на  мастното  произведение, 
което  се  изнасяше  огь  именията  на  Английската  аристокрация, 
да  се  иовреждатъ  интересигЬ  на  това  съсловие,  тури  отново 
въ  сила  единъ  старъ  законъ  отъ  1687.  който  запретяваше  да 
се  внася  на  Английско  тържище  чуждо  жито,  додето  покупната 
цйна  не  се  подигне  до  една  опр^д^лена  сумма  Вузбуденото 
отъ  тая  м^рка  у  народа  силно  негодувание  се  распростани 
още  повече  отъ  неплодородната  1816  година  и  отъ  наста- 
вялия по  тая  причина  гладъ,  а  още  и  отъ  влошванието  на 
търговията,  както  и  отъ  н^манието  работа,  по  която  причина 
множество  граждани  осиромашехж.  Недоволството  на  народа 
противъ  правителството  достигнало  до  опасность.  Въ  събра- 
нията на  народа  се  говорели  вече  гръмливи  р*чи  противъ 
Торийското  правителство,  гнйвътъи  негодуванието  на  множеството 
кипнжли  до  толкова,  щото  народътъ  въ  Лондонъ  приб-Ьгндлъ 
къмъ  насилия,  почнжлъ  да  събаря  воденици  и  машини  и  да  за- 
плашва всички  намразени  отъ  него  министри  и  дворцови  хора 
дори  и  самия  кралский  намйстникъ.  Така  при  отваряннето  пу- 
сията, на  камарата  въ  1817  хвърляли  камънье  и  нечистотии 
по  колата  на  министрите  п  отъ  всЬкад*  екнжли  гласове  и 
ругания  противъ  кралския  нам^стникъ  п  министригЬ.  Върща- 
йки  се  отъ  парламента,  кралский  нам^стникъ  отъ  вс&кадЬ  бил  •. 
повдравенъ  съ  викове  «долу  той!»  и  камънье,  п1>съкъ  и  не- 
чистотии падали  като  дъждъ  и  покрили  каляската  му;  дада 
два  коршума  ударили  на  вратцата  отъ  каляската  безъ  да  г. 
нарани  принцътъ.  Сл^дъ  малко  движението  зело  по-пралидна 
и  по-легална  форма  и  характеръ,  като  се  обърнжло  отъ  шумшг 
и  безтактни  заявления  въ  формулирание  положителни  искания 
за  защита  интересигЬ  на  народа.  Станяло  въпросъ  на  дий 
домогванието  на  главатаригЬ  отъ  лаическата  партия  ва  щ>1;\- 
стройството  на  парламента.  Еоббетъ,    който    чр*Ьзъ    безбрнш.;: 
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шпнги  за  преустройството  и  чрЬзъ  вестника  си,  който  се 
нродавалъ  много  ефтино,  събрал  ь  около  себе  си  голямо  мно- 
жество привърженници.  Той  се  въспротивилъ  противъ  безре- 
диците и  отклоненията  отъ  легалните  средства,  но  събралъ 
.милиони  подписи  за  преустройство  го  на  парламента  и  съ  това 
докаралъ  правителството  на  тЬсно  много  повече  отколкото  6*6х& 
го  докарали  безредиците  и  отклоненията  оть  законигЬ  за  ти- 
шината. Пралителството  даже  не  се  боело  отъ  безредицигЬ  и 
демонстрациите;  на  противъ  то  само  гя  предизвиквало  чр^зъ 
нарочни  агенти,  ис пращани  отъ  него  да  раздразняватъ  тъл- 
пите и  да  вдъхватъ  страхъ  и  ужасъ  на  мирните  и  миролю- 
биви граждани,  та  така  да  се  отказвагь  отъ  движението  за 
преустройство  на  парламента.  За  некое  време  даже  прави- 
телството до  толкова  било  успело  чрезъ  своите  безнравствения 
п  неочаквани  мерки,  щото  самъ  Коббетъ  билъ  принуденъ  да 
напусне  Англия  и  да  отиде  въ  Америка,  следъ  като  торийското 
правителство,  за  да  успее  въ  намисленото  си  чрезъ  безнрав- 
ственните  средства,  суспендира  закона  за  личната  свобода 
(НаЪеавсогрив),  8а  което  далъ  съгласието  си  и  парламентътъ 
<*амо  за  една  година,  който  срокъ  се  продължи  после  чрезъ 
новъ  законъ  още  около  за  една  годана  (1817  —  1818). 
При  това  забранени  били  публичните  събрания  и  произиасяние 
речи.  Като  се  свършилъ  срокътъ  за  суспендиранието  и  зако- 
нъ гь  добилъ  отново  силата  си  и  като  се  узнало  гнусното  и 
срамотно  поведение  на  правителството  въ  предизвиканите  оть 
него  смущения,  опозиционното  движение  още  повече  се  рас- 
пространило  и  зело  по-широки  размери.  Само  правителството 
<'шло  принуддно  тогава  да  поиска  отъ  парламента  преди  свър- 
шланието  на  определения  срокъ  да  отмени  закона  за  насил- 
ствените мерки  противъ  личната  свобода  (презъ  Януария 
1818).  Обаче  предложението  на  опозицията,  да  се  запрети 
за  винаги  чрезъ  законъ  суспендиранието  на  закона  за  личната 
свобода,  не  било  прието.  Напротивъ  даже,  правителстлото  спо- 
лучило да  гласува  отново  законъгь,  който  ограничаваше  пра- 
вото за  неприкосновенность  въ  Английската  територия  на  по- 
литическите бежанци  (АНепЪШ),  при  всичкото  силно  проте- 
стирание  отъ  страна  на  десеть  души  отъ  горнята  камара,  коп- 
ито характеризирали  тоя  законъ  като  безчеловеченъ,  носпра- 
ведливъ,  противоконституционенъ  и  отъ  политическо  гледище 
(«яуменъ.  Но  опозицията  противъ  правителството  беше  голема 
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по  ц^ла  Англия;  поради  това  сл*дъ  ръстурванието  камарата 
на  общинит*  около  средата  отъ  годината  1818.  въ  новата 
камара  се  избрали,  както  въ  Яондонъ,  така  и  въ  провинциите 
"  не  мтлцина  силни  опозиционери,  между  които  и  сопменвдй 
либералъ  Францисъ  Бхрдетъ.  Сега  на  всЬкад*  отъ  единия  до 
другия  край  на  съединеното  кралство  се  чуваше  отъ  хиляди 
гърла  гласътъ  «  преустройство  на  правителството  * .  На  митинги 
сл;  се  произнасяли  много  силни  речипрочгвъ  министрите  и  про- 
•гивъ  парламента.  Хиляди  прошения  се  подавали  па  парламе- 
нта, чрезъ  които  еж  се  искали  годишни  парламенти  всеобщо 
гласоподавание  и  намаление  на  данъците.  Въ  камарата  на 
общииит^  Францисъ  Бжрдьтъ  направилъ  една  блалородна  по- 
ст*ш.а,  като  предложилъ  тогава  аа  първъ  п&ть  преустройството 
на  парламента,  което  имало  за  цЪль  да  се  представлява  въ 
него  и  гражданската  промишленность.  Това  стан*  начало  на 
голяма  борба  за  равенство  на  гражданите,  която  се  е  водЬяа 
ле  само  отъ  големите  градове  противъ  землевладелческата 
аристокрация,  не  само  отъ  промишленностьта  противъ  зе- 
мледелческьта  собственность,  но  и  отъ  сиромасите  про- 
тивъ богатите,  защото  само  чрезъ  достатъчно  прЪт,- 
«тавлявание  на  гражданските  съсловия  въ  парламента 
беше  възможно  да  се  дава  покровителство  на  съсловието  отъ 
сиромасите.  Обаче  предложението  на  Бжрдетъ  се  отхвърли 
и  това  раздразнило  още  повече  народа.  Осуетяванието  на  на- 
деждите възбудило  пгЬвъ  и  негодувание  въ  по-долните  кла- 
сове и  малко  ио- малко  движението  се  распространнло  и  въ 
редовете  на  работниците.  Въ  големите  промишленни  градове, 
които  съвършенно  бехж  лишени  отъ  всекакво  представител- 
ство въ  парламента,  станжхж  събрания  отъ  граждани,  въ  които 
събрания  се  избрах*  произволно  отъ  народа  представители, 
които  избирателите  се  реших*  да  испроводв&тъ  въ  Лондонъ. 
придружени  отъ  въоржжени  хора.  Но  когато  това  стан&ло  въ 
Манчестеръ  (6/18  Августа  1818),  при  всичкото  забранявани? 
отъ  правителството  за  свиквание  на  това  събрание,  80  хиляди 
души  вървели  съ  знамена  съ  надписъ:  гДулу  законите  аа  жи- 
тата! Свобода  и  Братство!  Представителство  равно  и  еднакво 
или  Смърть!",  войската  получила  ваповедь  да  нападне  множе- 
ството. Щомъ  почн&лъ  радикалгтг  подбудптель  на  народа 
Хунтъ  да  държи  речь  къмъ  множеството,  незабавно  се 
сиуснжли     легкпте    конници    (хуссаримЪ    съ    сабите    си    и 
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уппли  и  наранили  много  стотини  граждани.  *  Това  •  кланье 
произвело*  общо  негодувание  по  дела  Англия  и  дори  у 
самигб  аристократи.  Но  правителството  Ли^ерпулъ  —  Ка- 
стелригь  яскаше  съ  явенъ  -цинизмъ  да  експлоатира  стан*лия 
бунтъ,  както  наричаше  демонстрацията,  за*. да  свика  парла- 
мента на  извънредна  сесия  я  да  внесе  въ  него  наречените 
шстъ  законопроекти,  чр-Ьзъ  тсоито  се  ограничаваха  правата 
за  събрания,  свободата  на  печата  и  покровителството  на  закоиа 
противъ  произволните  затваряния.  Вигите,  въ  които  имаше 
хора  велики  и  съ  високи  нравственни  качества  и  дарби,-  като 
либералите  лордове  Брухамъ  и  Джонъ  Росселъ  и  друП1,  силно 
възстанъхж  противъ  предложенията  на  министерството.  1Грп 
все  това  законопроектите  се  гласувах*  и  то  почти  въ  същото 
врйме,  когато,  по  внушение  на  Меттерниха,  въ  Карлсбадъ  се 
шах*  решения,  които  въ  нгЬкои  отношения  бех*  еднакви  съ 
тия  и  .се  гласуваха  съ  подобна  д4ль.  Тия  закони,  които  про- 
изведох* -гол*мо  негодувание  по  ц^ла  Англия  (81х  Ас1в), 
бйх^:  а)  законъ  претйвъ  онцд  които  носндъ  ор*жие  или 
други  цризоваватъ  на  ор*жие,  безъ  позволение  или  заповйдь 
за  това  ота  правителството;  6)  законъ  противъ'  опасните  съ- 
брания :  в)  законъ  за  съкратено  съдопроизводство  по  далата  за 
потитччески  престъпления;  г)  законъ  за  обискъ  по  домовете  и 
за  конфискува  ние  оръжие;  д  —  е)  два  закона  за  ограничение 
на  печата  относително  подбужданието  на  бунгь  и  за  обнарод- 
ванпе  членове  съ  нечестиво  съдържание  противъ  религията. 
Споредъ  тия  закони,  всички  брошури,  както  ш  вестниците,  се 
облагах*  съ  данъкъ  тимброштие,  а  писателите  се  задължа- 
вах* да  да^атъ  гаранция  и,  въ  случай  на  нарушение  тия  уза- 
конения, наказвах*  се  съ.  заточение.  Една  случка  .тогава  въ* 
Англия,  подобна  на  убийството  на  Коцебу  въ  Германия  и  на 
дукъ  де  Берри  въ  Франция,  експлоатира  Торийското  прави- 
телство за  да  въспре  всекакъвъ  протестъ  противъ  тия  закони 
п  да  заякчи  реакционната  система,  тогава  когато  случките  въ 
Германия  й  Франция  бех*  послужили-  на  последовате- 
лите на  реакцията  само  като  причина  за  въспираиие  всека  либе- 
рална демонстрация  Произведеното  сиречь  негодувание  въ 
Англия  поради  Споменатите  закони  стан*  причина  за  съзакля- 
тието на  Т1ш1:е1туоос1,  което,  казвали,  приличало-въ  некое  от- 
ношение па  съзаклятието  на  Кателина  и  ако  и  да  се  е  състо- 
яло отъ  хо*ра  съвсемъ  незначителни,  но  имало  за  т>  \че 
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властьта  и,  сл4дъ  убийството  на  министрите,  "което'  щЪло  да 
се  извърши  въ  вр*ме  на  некоя  вечеря,-  да  запаля-  и  изгори 
казармите,  -а  сл^дъ  това  да  -основе  временно  правителство. 
Това  Съзаклятие  обаче  било  открито  и  главатарьтъ  -му  ТЬь- 
1е1\Уоо(1  и  четирмй  отъ  другарите  му  бидохж  обесени,  а  дру- 
гите съзаклятници  бидоха  осждени  на  заточение  (пр^зъ  Фев- 
руария  1820,  малко  подиръ  убийството  на  дукъ  де  Верри.) 

ГолЪмий  скандалъ  въ   кралското   семейство.    Кралица 

Каролина.  —  Почти  по  това  време  (17/29  Януария  1820) 
умри  краль  Георгъ  III  и  на  престола  се  въскачи  дотогавашни» 
кралский  намЬстникъ  принцъ  Георгъ  IV.  Първата  година  отъ 
царуванието  на  новия  владЪтель  остана  забележителна  но 
една  скандалиозна  садба  (процесъ)  на  самия  владЬтель.  По- 
неже това  събитие  е  свързано  съ  цялата  история  на  крал- 
ското семейство  и  не  малко  е  имало  влияние  на  нейните  съд- 
бини, то  нужно  е  да  поговоримъ  тукъ  на  кратко  за  работятЬ 
на  кралското  'семейство  по  това  време.  УмрЪлий  краль  Георгъ 
Ш,  който  царува  отъ  1730  ш  до  1821,  отъ  годината  1821 
бЗше  се  побъркалъ  въ  ума  и  затова  билъ  отстраненъ  отъ  управле- 
нието, а  по-късно  той  изгуби  и  зрението  си  (осл-ЬпЪлъ).  Той 
беше  внукъ  и  наслЪдникъ  на  Георгъ  П  (1740 — 1760),  а 
иравнукъ  на  Георгъ  I  (1715 — 1740),  родоначалникъ  на 
Ханноверската  въ  Англия  династия.  Георгъ  III,  като  умр1;, 
остави  шесть  синове  1) :  а)  въвлйзлия  вече  на  престола  Георгъ 
IV;  6)  Кларентийския  дукъ  Вилхелмъ,  който  царува  слЬдъ 
брата  си  ;  в)  Кентския.  дукъ  Едуардъ,  бащата  на  днешната  кра- 
лица Виктория;  г)  Кумберландския  дукъ  Ернестъ  Августь, 
който  по  поел*  стан*  Ханновергский  краль;  д)  Бссекския  дукъ 
Августъ  Фридрихъ  и  Кембриджския  дукъ  Адолфъ  Фридрихъ. 
Най-старий,  додето  бЪше  още  Уеллский  принцъ,  беше  се  оже- 
ни лъ  въ  1795  за  принцеса  Каролина,  дъщеря  на  знаменития 
принцъ  Фердинандъ  отъ  Бруншвикъ,  който  ге  уби  въ  битката 
при  Йена.  Отъ  тоя  бракъ  му  се  роди  само  едно  чадо,  прин- 
цеса Шарлотта,  която  беше  и  наследница  на  Английския  прЬ- 
столъ,  споредъ  Английските  закони.  Баща  й,  като  станж  крал- 
ский наместникъ,  искаше  да  ожени  дъщеря  си  ва  Оранжевия 
принцъ,  тоесть  за  наследника  на  съединеното  кралство  Нидер- 
ландия, та  така  наследниците  на  Шарлотта  да  могжть  да'  вда- 


(1)    Вторий    отъ    сеЪъмтЪхъ  синове  ва  краль  Георгъ  Ш,  ИорскиИ  дукь 
л~*дрмж;ъ  умрЪхь  прЪди    бащата  бевъ  да  остави  никакво  дъте.  Краль   Георгъ 
е  и  шесть  дъщери. 
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д^&тъ  заедно  въ  Англия  и  въ  Хопландия.  Но  тоя  планъ  не 
го  осяществи,  било  защото  Уеллската  принцеса  Каролина,  май- 
ката на  Шарлотта,  не  живееше  до(|ре  съ^мджа  си,  не  е  искала 
да  позволи  женидбат*,  както  се  каза,  оило  защото,  и  това  е 
ио-вЪроятно,  причини  отъ  външна  политика  не  позволявали 
такъво  гЬсно  съединение  на  Английския  и  Холландския  дина- 
стически домове,  отъ  което  най  вероятното  последствие  щеше 
да  баде  гЬсно  съединение  на  морските  сили  на  дв^гЬ  морски 
държави  нротивъ  интересите  на  континенталните  сили.  Избралъ 
се  за  съпругъ*  на  нещастната  йоради  съпружеския  животъ  на 
родителите,  Шарлотта  хубавецътъ  Саксъ-Кобургский  принцъ 
Леополдъ.  Но  Шарлотта,  еледъ  оженванйето  си,  живе  само 
шесть  месеца  и  умре  (презъ  Септемврия  1810).  Понеже  принцъ 
Георгъ  не  живееше  въ  хармония  съ  принцесата,  двамата  по- 
диръ  него  по-млади  принцове  ( ])  Кларентийский  дукъ  Вилхелмъ 
и  Кентскпй  дукъ  Едуардъ,  бидейки  до  тогава4  нежензни,  за  да 
не  остане  престолътъ  безъ  законенъ  наследникъ,  се  оженили, 
акои  двамата  да  били  на  възрасть  повече  отъ  петдесеть  го- 
дини, и  станалата  на  бърже  техна  свадба  предизвикала  не  малко 
насмешки  отъ  страна  на  Английския  печатъ.  Наследникътъ 
Видхелмъ  не  доби  отъ  оженванйето  си  никакво  чадо,  а  по-младий 
огь  него  Едуардъ,  който  се  ожени  за  принцеса  Виктория, 
сестра  на  споменатия  .Леополдъ  Саксъ-Кобургский,  а  вдовица 
на  принца  наследникъ  на  Немското  Княжество  Лайнингенъ 
(Ьеттдеп),  доби  отъ  тоя  бракъ  дъщеря  (1619  наречена 
Александрина  (въ  честь  на  Русския  императоръ  Александръ,  съ 
когото  баща  й  се  намиралъ  въ  най-интимни  сношения).  Така 
се  осигури  бяджщето  на  династията. 

Но  греховете  и  страданията  на  кралския  .домъ  не  се 
свърших*  тутакси.  Споменатата  нещастна  Шарлотта,  принце- 
сата наследница,  почти  отъ  първия  день  на  рождението  й 
беше  попаднала  отъ  всека  страна  на  ужасното  проклятие,  ко- 
ето е  предсказалъ  велики й  гърцкий  поетъ  противъ  ония,  които 
некога  „узнажтъ  лошотии  отъ  баща  или  майка ц  (*).  Отъ  тогава 

(1;  Четвъртия  отъ  брятятя  бъше,  както  казахме,  прЪдяавваченъ  8а  Хан- 
вовергскяя  прФстшъ,  петяв,  ЕссексквЙ  дукъ,  б*ше  ожемвъ  морганатичееки,  а 
КембрнджскнЙ  дукъ  тогава  имаше  само  единъ  синъ  родевъ  въ  1819. 

(Ъ)  1оиХо\  уар  &у$ра,  х&у '^раоуолХа^ХУЙс  ^€4 

Осау  «ятй^  латрос  ^  Ц^Р^С  хахД. 

ЕОршСб^с- 
„ЧвдовДяъ,  колкото  в  да   блде  неустрашвмъ  <смъмъ,  сърдцать,  храбръ), 

«е  скнрява  (става  рабъ),  ког.то  си  спомви  бащини  мл<  »•*«-»»  чоп*"  ■*••■ 
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още  родителите  й  живеяли  разделени,  като  прекарвали 
.живота  си  въ  беззакония  и  грехове,"  но  по-гр-Ьшенъ  билъ  ба- 
щата, както  сама  Шадлотта  съ  гор^сть-и  плачъ  свидетелствувала  к 
признавала.  „Майка  ми  беше  лоша,  казвала,  но  тя  не  щ^ш^ 
да  стане  толкова  лоша,  ако  баща  ми  да  не  беше  много  но- 
лошъц.  Нещастната  Шарлотта  далечьотъ  майка  си  се  оженила,  да- 
лечь  отъ  нея  и  умре  отъ  ужаси»  смърть  при  раждан ие  заедно 
съ  нещастно  дете.  Майката,  понеже  пжтешествувала  тогава  ш> 
Истокъ,  само  отъ  вестниците  се  научила  ва  оженва нието  и  смъртта 
на  едничката  й  дъщеря.  Защото  отъ  деня  на  незваничнота  на- 
истина, но  действително  разделение  отъ  м*жа  си-,  сл*ггь 
като  поживила  няколко  вг>еме  въ  Англия,  изложена  на  вс1;- 
какви  преследвания  отъ  страна  на  м&жа,  заминала  въ  конти- 
нентална ^Европа,  минжла  прЬзъ  Италия  и  продължила  пие- 
шествието  си  до  Иерусалимъ.    Въ    време  на    пдтуваннето  ш 

*  въ  Истокъ  тя  посети  Гърция  и  слезла  аъ  Кориитъ  въ  ко- 
нака на  прочутия- Кямилъ  бей.  Тоя  конакъ  по  хубостьта  си 
и  по  великолепните  градини,  отъ  *  които  билъ  ваобиколенъ, 
съперничелъ  съ  султанските  дворци  и  въ  него  приемали  Ев- 
ропейските и&тешественници.  По  времето  на  пътешествията  си. 
както  и  по  времето  на  дълговременното  й  пребивание  въ 
Италия  около  езерото  Комско,  Каролина  за  другари  и  съпарт- 
ийци^ имала  некой  си  Италиянецъ  Вартоломео  Бергамо,  бившъ 
шамбеланъ,  и  некой    си   хубавецъ    юноша,  отъ  когото  никога 

.  не  се  отделяла.  Разгласяваните  и  равнасяните  слухове  аа 
скандалиозните  й  сношения  съ  тия  две  лица  дали  добъ|»ъ 
поводъ  на  Георга  IV,  щомъ  се  въскачи  на  престола,  да  <т 
разведе  званично  съ  кралицата,  като  й  отнелъ  и  кралската 
титла  Но  и  Каролина,  щомъ  чула  за  смъртьта  наевекъраеи, 
побързала  да  се  върне  въ  Англия  като  кралица.  Георгь  л<» 
никакъвъ  начинъ  не  искалъ  да  жй  отдаде  кралски  почести: 
затова  още  преди  пристиганивто  на  Каролина  завелъ  процегь 
противъ  нея  зя.  изневерявание.  При  т<ва  Английский  няродъ. 
който  дълбоко  осъждаше  и  краля  и.  кралицата,  но  като-зна- 
елъ,  чо  най-големата  Причина  за  отклоненията  на  кралицата 
беше  самъ  краль?ъ,  който  но  недобрия  си  животъ  билъ  ш»- 
лошъ  и  но  омразенъ,  чувствувалъ  симпатия  къмъ  по-слабото  I: 
ло-ош»правдаваното  лице,  толкова  повече,  че  ир1>ди  14  го- 
дини (въ  1806)  Каролина,  обвинена  отъ  Георга-  въ  изневЬ- 
рявание,  била  оправдана  отъ  съдилището.  Затова  когато  Кар- 
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лши  излязла  на  Английската  територия  (23/4  Юния  1820), 
въпреки  строгите  заповеди  на  краля,  да  не  й  се  направи 
никакво  поср-Ьщание,.  народътъ  посрещндлъ  кралицата  съ 
пстпнский  ентусиазнъ,  съ  звънение.  на  камбаните,  почетни 
стражи,  депутации    и    общо    осветление.    Пдтуваниото  й     отъ 

Доирръ   Д>   ЛОНДОНЪ    бЩГО    ТЪрЖвСТВвННО    ШесТВИв     ИОгр^ДЪ    О08- 

пройно  множество  народъ,  който  се  стичалъ  отъ  всЬкад*  изъ 
ц-Влня  п&ть,  за  да  поздрави  кралицата  съ  €д*бр1>  дошла*. 
Въ  Лондонъ,  д-Ьто  слязла- .въ  кдщата  на  благородния  Аиер- 
ханъ  Гудъ~и  била. принудена  да  се  покаже  много  ндти  отъ 
налкона  прЬдъ  безбройното  множество,  народъть,  въ  ентусиазма 
«•и,,  пзлизалъ  вънъ  огь  себе  си,  за^ължапалъ  всички,  които 
мннували  отъ  тамъ,  да  си  свалятъ  шапките  и  хвърмлъ  ка- 
мъни по  вратата  отъ  к&щитЪ  на  министрите.  Явно  е  било, 
•и»зъ  съмнение,  .какьвъ  исходъ  би  ималъ  единъ  процесъ  за- 
хваньтъ  при  такива  предзнаменования  въ  полза  на  кралицата  н 
протпвъ  краля.  Но  такъво  беше  заслЬилението  на  краля,  който 
не  далъ  никакро  значение  на  тия  изявления  и  абсолютно 
ге  дов*Ьрявалъ  на  парламента,  който  олицетворяваше  въ  Ан- 
глия аристокрацията  и  поддържаше  Торийското  министерство, 
щото  съ  смгЬлость  и  дързостъ  стоялъ  на  начертания  си  пьть  и 
на  15/27  Априлия  кралицата  се  представила  иредъ  сада  на 
♦ената. 

Дворецътъ  похарчилъ  много,  пари  за  да  повика  сумма  свй" 
дЪтели  отъ  Италия  и  Германия,  разни  келнери  и  келнерици 
>гъ  хотелите,  въ  които  бе  живяла  кралицата,  за  да  свиде- 
телствувате противъ  нея.  Но  отличний  ораторъ,  адвокатъ  и 
защитникъ  на  кралицата,  лордъ  Брухамъ,  виденъ  либераленъ 
членъ  отъ  камарата  на  общините  и  прочутъ  законоведецъ,  за 
когото  спомод&хме  и  по-преди,  съ  красноречивата  си  защита 
толкова  трогн&лъ  и  расположилъ  въ  полза  на  кралицата  слу- 
шателите, толкова  омаялъ  самите  свидетели,  щото  те  заявили, 
че  нищо  не  знаели  по  работата.  Сенатътъ  се  пролзнесълъ  на- 
истина, съ  едно  много  малко  болшинство  отъ  деветъ  гласа,  на 
предложението  на  краля,  но  нравственното  поражение  на  краля 
било  толкова  явно  и  съдбата  на  процеса  въ  камарата  на  об- 
щините беше  толкова  известна,  щото  правителството  предпо- 
чело да  оттегли  съвършенно  предложението  и  да  отложи  про- 
цеса нежели  да  го  пренесе  въ  камарата-  на  общините.  Дрньтъ,  въ 
който  правителството  оттеглило  предложението  за  процесъ  (29/10 
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Ноемв ),  билъ  отнраадвуванъ  най-тържествекно  и  най -радостно  огь 
народа.  Градътъ  ц-влъ  билъ  хубаво  осввтленъ  и  самитв  министри 
били  принудиш  отъ  народа  да  освът.пктъ  кхщитв  си.  Но  положе- 
нието на  работитъ  така  се  заплело  още  повече.  За  да  се  даде 
пкончитолрнъ  край  на  Ъкандалиозното  д*ВЛО,  трйбаше  или 
кральтъ  да  падне  и  да  въз.тбзз  на  пръсола».  кралицата,  което  бЪше 
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противно  на  нокорностьта  на  Англичавитв  и  несъобразно  съ 
завонигв,  или,  като  не  бъчие  възможна  никаква  спогодба  съ 
::раля,  да  се  раздали  пакъ  незванично  кралицата  и  да  се  от- 
тегли въ  частенъ  животъ,  като  си  задържи  титлата  и  сана  и  се 
задоволи  съ  симпатиите  на  народа  и  съ  даденото  й  голямо  нрав- 
ственно  удовлетворение.  Обаче  тя,  като  помислила,  че  въ  всвкнй 
случай    ще    има    постоянно    поддържката    на    народа,    слЬд- 
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ваше  да  прис.уЬдва  невъзможното,  т.  е.  да  царува  заедно  съ 
м&жа  .си  при  такива  ненормални  отношнния  съ  него.  Но 
народътъ,  който  симнатизира  на  жертвата  спрямо  една  явна 
неправда,  не  може  да  следва  и  веичкигЪ  своеобразни  послед- 
ствия отъ  победата  на  жертвата  и  всичките  неЛни  притезания, 
които  правЪхж  положението  продължително  анормално.  Това  се 
манифестирало  на  7/19  Юлия,  тоесть  осъмь  месеца  подиръ 
п ржеству ванието  на  кралицата,  въ  времето  на  ксронацията  на 
краля.  Въ  тоя  день  кральтъ  отиигьлъ  съ  голяма  тържествен - 
ность  въ  Вестминстер*  кия  храмъ  за  да  се  короняса  Щомъ  се 
почналъ  въ  църквата  обрядътъ,  пристигнала  и  кралица!  а  въ 
пълна  официалность  на  колесница  съ  шесть  конье,  не  просто 
на  да  нрисжтствува  на  обреда,  а  да  да  се  венчае  и  тя  заедно 
съ  краля  като  негова  законна  съпруга  и  кралица.  Хората  отъ  крал- 
ската свита  обаче  забранили  й  входа.  Тя  обиколила  около  по- 
ловина часъ  отъ  всЬкад*  църквата,  за  да  се  вмъкне  нр^Ьзъ 
нЪкой  прозорецъ  или  вратичка,  но  била  отбълснжта  отъ  вс*- 
кадЬ.  Тя  разбрала  безполезностьта  на  далото  и  като  чувству- 
вала дълбоко  срама  отъ  несполуката,  подиръ  пктЬмигЬ  «мани- 
фестации отъ  минжлата  година,  и  наранена  смъртелно  отъ  това, 
подиръ  няколко  деня  умр*  (26/7  Августъ).  Така  съ  смъртьта 
естестаенно  се  р*ши  и  трудний  въпросъ.  Но  смъртьта  и  тра- 
гическата кончина  най-поел*  пакъ  възбудихж  заспалата  за 
малко  вр-Ьме  симпатия  къмъ  кралицата.  Тая  симпатия  търже- 
ствен но  била  манифестирала  въ  вр-Ьме  на  погребението  на 
умрялата.*  Правителството  искало  да  испрати  мъртвеца  без- 
шумно въ  Харвичъ,  безъ  да  мине  погребалното  шествие  по 
ЛондонскитЪ  улици,  но  народътъ  насилственно  устроилъ  тър- 
жественно  шествие  по  улицигЬ  на  столицата,  като  заградилъ 
съ  барикади  определената  отъ  правителството  улица  съ  викове: 
лЕго  иде  кралицата!  убитата  (защото  и  това  се  говорело > 
кралица!"  и  искалъ  да  мине  съ  носилото  прЗщъ  кралскигЬ 
дворци  Тогава  войската  се  намесила  и  недопуснжла  това,  но 
станжло  голямо  кръвопролитие.  Огъ  Харвичъ  останкигЬ  на 
кралицата  били  пренесени  въ  Бруншвикъ,  за  да  се  погребе 
въ  бащината  си  земя  и  въ  гробницата  на  семейството  й. 

Състоянието  на  Ирландия  въ  врЪмето  на  Георгъ  IV.— 
Въ  времето  на  погребението  на  кралицата  кральтъ  не  билъ 
въ  Лондинъ,  защото  той  б*ше  търгн*лъ  да  пжтува,  щомъ  като 
кралицата  се  разболяла  опасно.  ЗлощастнитЪ  Ирландци  поажпа- 
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вили  съ  детинска  .радость  това  неочаквано  и  съвсЬмъ  реда 
кралско  посещение  на  отечеството  имъ,  като  наивно  вярвали, 
чй  то  ставало  зарадъ  гЬхь  и  че  кральтъ,  като  види  отблизо 
страданията  имъ,  ще  се  погрижи  за  прймахванието  имъ  (на  страда- 
нията), или  поне  за  гЬхнрто  намаление.  Но  нядЬждигЬ,  очак- 
ванията и  страданията  на  ИрландцигЬ  малко  безиокоехж  ГеоргаП". 
Той  ГЛшв  .отпшълъ  въ  Ирландия  само  за  да  отб-Ьгне  погребе- 
нието Яа  кралицата  и  прйдвижданигЬ  по  него  демонстрации, 
и  остан&лъ.  тамъ  именно  додето  занесли  мъртв"еда  въ  Герма- 
ний. Ирландия  остана  и  сл^дъ  това-  неволно,  кралско  иос1- 
щ«*нн«,  което  нЬмаше  никакво  отношение  съ  Ирландския  -на- 
рщъ  и  неговото  състояние,  въ  първото  си  положение  и  съ 
страданията  си. 

Пр'Ьзъв  с&щата  даже,  година  отъ  кралското  посЬщение 
мнозина  Ирландци  арендатори,  като  не  могли*  да  всплатгь 
арнндната  стойность,  били  изгонени  отъ  именията  си  съ  нечу- 
вана жсстокогть  поср*дъ  най-люта  зима.  Но  така  увеличава- 
ното мъчение  и  влошаваното  все  повече  отъ  день  на  день 
състояние  принудили  най-послЪ  ИрландцигЬ  да  размислкгь 
съ  какви  средства  да  се  защищаватъ  и  да  се  цзбавньтъ.  Си* 
ромасигЬ  съставили  дружества  или  тайни  съюзи,  членовегЬ  на 
к^ито  носЬх&  оръжие  и  се  отмъщаваха  съ  нощни  нападения 
нротивъ  мадителигЬ  имъ  .землевладЪлци  и  правнтелственнитЪ 
чиновници;  но  никога  мяжски  се  противели  дори  и  на  испра- 
щаната*  противъ  гЬхъ  войска.  Главатарьтъ  на  дружеството  се 
иоднисвалъ  „СарНаш  Коска,  а  членовегЬ  се  познавали  по- 
между си  но  6-ЬлитЬ  ленти  и  се  наричали  &кли  дЬца  (\УЬ1- 
1е  Ьоуя)  или  летно7юсци  (ШЬЪоп- —  шеп).  Тия  дружес- 
твенници  намислили  да  иостигнжтъ  цЪльта  си  чр-Ьзъ  терроръ, 
като  чодпалватъ  каши,  убиватъ  хора  и  като  отъ  день  на  день 
ставатъ  по- страшни  за  английскигЬ  богаташи  и  Английското  пра- 
вителство, което  суспендирало  за  Ирландия  силата  на  .закона 
за"  личната  свобода  (НаЬеаз  согриз)  и  захванало  да  потушва 
съ  необикновенна  строгость  вейка  безредица.  Английската 
войска  обикаляла  ц*Ьла  Ирландия  и  на  всЬкад*  вдухвала 
терроръ,  а  чиновницигЬ  на  Английското-  правителство,  малци- 
ната въ  Ирландия  протестанти,  самото  протестантско  духовен* 
ство,  което  имаше,  както  се  каза,  пространни  владения  въ 
Ирландия,  и  чифликчиигЬ  АнБличани,които  още  отъ  старо* врЪ*** 
съставлявах»  особенъ  съюзъ.     наречеиъ  отъ  врйметб  на  Вил- 
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х^Лма  III,  който  беше  п  Оранжский  дукъ,  Оранжский  съюз* 
(Огап§е  —  теп),  почнжли  сега  да  правйтъ  големи  насилия. 
Като  прибавка  на  страданията  на  така  м&ченпя,  иггезаваншт 
и  немилостиво  преследвания  Ирландский  народъ,  страшенъ 
гладъ  насган&яъ  въ  страната  (1822  —  1813),  който  довьршилъ. 
сиромашията  и  мизерията.  При  новото  *  нещастие,  Английския 
парламентъ  се  свестилъ  малко  и.гласувалъ  25(}000  лири  стер- 
ллнпгза  помощь  на  страждущите  отъ  глада,  събрали  се  и 
бл1ни  помощи  доста  значителни,  но  за  коренно  исцЬрение  на  злото 
у  дума  не  станало.  „Англичанинътъ,  казва  единъ  всторикъ, 
найчвободолкюцвий  отъ  народите  на  света,  правдолюбивий  по 
преимущество  народъ,  който  повече  отъ  всЬкий  другъ  съзнава 
политическото  си  и*  нравственно  образование  и  съ  това  се  хвали, 
не  внждалъ  нищо  лошо  въ  систематическото  угнетяваннв 
щгЬф  цели  векове  Ирландците,  къмъ  конто  той  не  чувству- 
вате по-пхтют  симпатия  отколкото  госиодарьтъ  къмъ  кучето 
ш*.  Но  Немезида  не-  закъснЬ  много  да  забоде  меча  си  въ 
шаменосеца  на  тая  система. 

Жалката  кончина  на  лорда  Кастелригъ.  —  Както  вий 
дЬхме,  съ  смъртъта  на  нещастната  кралица  Каролина  мдчний 
ц  заплетенъ  сиоръ  намери  своето  естесгвишо  решение-  Но 
това  не  намалц  омразата  противъ*  министерството,  особенно 
противъ  Кастелрига  когото  считахж  нравственно  отговоренъ 
за  всичките  на^алности  на  краля  и  на  прави  гелството  му.. 
<К»аче  тоя  человекъ,  който  беше .  обладанъ  отъ  нравственно 
.леле тление,  мразенъ  огъ  народа  и  проклинанъ,  при  това  пр*- 
глранъ  и  отъ  подобните  му  и  като  не  намиралъ  въ  съвестьта 
•л  никаква  нравственна  сила  за  въздържан  но  сть,  нЬколко 
месеца  следъ  смъртьта  на  кралицата  билъ  прихван&тъ .  отъ 
ужасна  лудость.  И  человекътъ,  който  до  тогава  преследваше 
<>?змилостяе  свободата  въ  собственното  си  отечество  и  вънъ 
«>тъ  отечеството  си  съ  поддържание  на  всекаде  Метгерннхо- 
ховата  политика  прютивъ  ония,  които  се  борех*  за  свобода, 
паднж,  най- после,  подъ  тяжестьта  на  съзнанието  и  чувствен- 
ностьта  ва  вършенитЬ  отъ  него  неаравди.  Съвестьта  му  сил- 
но го  борела,  въобравявалъ  си  че  го  преследватъ  неприя- 
телите му"  и  на  вейкаде  виждалъ,  както  Шекспировий  Ри- 
хардъ,*  духове  отмъстители,  Еринидъ  1)  и  богини  на  смърть- 
та отбивани  отъ  п&тя  си,  п  въ  разгара  на  лудостьта  си 
ноложилъ  краИ  на  безславния  си  и  употребенъ  въ  врет 

*)  Богини  на  Проклятието.  —  Пръв. 
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врЬчеството  животъ,  като  разр-бзалъ  гьрклаяа  си  съ  вожчр. 
Твлото  иу  било  положено,  както  т блата-  на  всички  Английски 
велможи,  въ  Вестминстеръ;  но  народътъ  въ  врЪие  на  погре- 
бението му  исказалъ  по  много  начини  радост ьта  си  за  жалката 
въ  висша  степень  кончина  на  алокобния  человЪкъ.съ  проклетии 
и  злословия  противъ  тогова,  който  достойно  за  себе  си,  но  над- 
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стойно  за  политическия  мжжъ  турилт  край  на  живота  си  —  итм- 
тявъ  „народния  неприятелъ" .  И  не  само  въ  столицата  на  дър- 
жавата, но  но  ц1)ла  Англия  известието  за  смъртьта  на  Кастелрига, 
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лропзведе  гол-Ьма  радость  и  тая  радость,  сподели  заедно  съ 
Английския  народъ  ц^ла  либерална  Европа,  а  най-вече  угне- 
тяванигЬ  отъ  тирания  народи. 

Георгъ  Кяннингъ  и  обноската  му.  —  Кастелригъ  блде  за- 
иктенъ  въ  министерството  на  външнит$  работи  отъ  неговия  ши 
лптическийи  личний  неприятель  Георгъ  Кяннингъ,  който  и  по-* 
лр*ди  огь  1806  бЪше  министръ  на  външнигЬ  работи  въ  ни- 
нистерството  на  ТоригЬ,  но  б^ше  се  оттеглилъ   отъ   управле- 
нието  въ  1&09  вследствие  единоборство  (дуелъ)  съ    Кастел- 
рнга.н  оттогава  б*гае  нослянникъ  въ  Лисабонъ  и    въ    Швей- 
цария, а  „помежду  времето  отъ  двЬгЬ  носланничества  —  и  прйд- 
сЬдатель  на  контролната  палата.  Георгъ  Кяннингъ  отдавна  билъ 
иодозр-Ьнъ  въ  либерализмъ,  затова  не  б-Ъше  яйце    приятно   на 
краля ;  но  първнй  министръ  Диверпулъ  настойчиво  искалъ  да 
се  възвърне    той  въ    министерството.  Кяннингъ   отначало   на 
влизанието  му  въ  министерството  не  показа  р^зко  пром^нение 
въ  външната  политика,   нито  се  противи    званично  и  лротивъ 
навливанието  на  Франция  въ  Испания»  което  б1ше    вече    ре- 
шено пр-Ьди   неговото   дохождание  на  власть.    Защото    около 
същото  врЪме,  когато  Кяннингъ  пое  управлението  на  външната 
политика   на  Англия,    Уеллингтонъ  б*ше  заминжлъ  за  Верона 
съ  инструкциите,  които  б1ше  получилъ  отъ  Кастелрига.  Затова 
и  Кяннингъ  се  ограничи  само  съ  едно  теоретическо  неодобря- 
вание,  и  Уеллингтонъ,  щомъ  пристигнжлъ  въ  Иарижъ,  получилъ 
тукъ  огь  новия  министръ  наставления,  споредъ    които    нам*- 
сванието  въ  Испанските  работи  се  характеризирало  като  „д&ло 
достоосАДИтелноа  по  начало  и  практически    безполезно.    Сама 
когато  Кяннингъ  се  осигурилъ  колко  год*  на  властьта,  политиче- 
ския св^тъ  почувствувалъ  малко  по- малко  стан&лото  нром1шение 
въ  духа  наАвглийската  политика.  На  всЬкадЬ  привърженницигб  и 
защитниците  на  свободата  съ  радость  и  съ  сладки  надежди    н 
(очаквания    гледали  на  почнатото  въ  Англия    промЪнение    въ 
системата,  която  тогава  владее  въ  Европа.    Сега   на  всЬкад^ 
надеждите  на  угнетяванигЬ  отъ  чужди  деспоти   или   отъ   свои 
десдотически   правителства  се   обърщах*  къмъ  Кяннинга  като 
къмъ  светла  звезда,  която  се  6*6  появила  на  тъмното  небе  отъ 
системата  на  свещенния  съюзъ,  споредъ  смисъл*  и  начина,  покойто 
^  извратено  както  името  така  и  значението  на  тоя  съюзъ  отъ  реак- 
ционната политика.    И  действително  Кяннингъ,  чистий  Торий  но 
семейни  предания  и  по  мпн&лото  на  своята  политика,  пригърн& 
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сега  съ  пълно  убеждение  и  и^креиность  либералните  начала  и 
така  придаде  на  Англия  оная  сила  и  онова  очарование,  които  тя 
беше*  изгубила  додето  беше  рабский  последователь  на  Меттер- 
ниховата  политика  На  Кяннинга,  като  чистъ  Британецъ,  м&чи» 
му  беше  да  гледа  Англия. отъ  времето  когато  се  основа  Свещен- 
ний  съюзъ  да  занимава  съврЬхъ  второстепенно  место  въ  на^ч- 
ванието  на  Европейската  политика  спрЬмо  съюза  на  трцтЬ 
континентални  държави;  затова  той  се  стремеше  за  свободна 
политика,  независима  и  въ  много  работи  противна  на  насоч- 
ваната оту  Меттерниха,  за  да  може  по  тоя  начинъ  Англия 
сама  да  съставлява  силенъ  иротивов'Ьсъ  срещу  останалата  съ- 
единена Еирона  и  да  се  възвиси  покъ  до  оная  висота*  лть 
честь  и  достойнство,  отъ  която  беше  слязла  поради  полити- 
ката на  Кастелрига.  Тая  политическа  тенденция  на  Кян- 
нинга, въ  свързка  съ  неговото  благородство  и  съ  симпатията 
му  лсънъ  народите,  които  се  подвизавах*  за  свобода,  ка- 
раше го  още  отъ  начало  да  бвде  иротивенъ  на  политиката 
на  държавите  отъ  -Свещенния  съюзъ.  Инакъ  и  течението  на 
общественното  мнение  въ  Англия  и  садбата  на  Кастелряга 
вд&хвах&  и  му  диктувах*  да  води  друга,  отъ  оная  на  предни  • 
ственника  му,  както  БжтрЬшна,  така  и  външна  политика.  Ощ* 
при  *отварянието  сесията  на  камарата  въ  182  3,  вь  тронната 
р*чь  на  краля,  за  голямо  очудвание  на  монархическа  Европа, 

•  се  направи  важното  и  званично  съобщение,  че  Англия  нн 
е  зела  участие  въ  жестокигЬ  мерки  противъ  Испания:  Въ  съ- 
щото вре>1е    давала  се   8аиовгЬдь    на  Английските    кораби  вь 

*  гърцкитЬ  води  да  иочитапъ  еднакво  прогласеното  отъ  .  гърц- 
кото  правителство  затваря  ние  на  пристанищата,  както  и  онова 

"  .отъ  Турция.  При  това  о.тъ  Англия  се  признаваше  новака  ли- 
берална Португалска  конституция,  която  се  ос&ждаше  отъ  си- 
лите на  Свещенния  съюзъ,  признаваше  се  и  независпмостш 
на  Испанските  въ  Америка  владения  и  противъ  монархиче- 
ската Европа,  която  се  приготовляваше  да  се  бие  за  сувере- 
нитета на  Испания  въ  Америка,  Кяннингъ  смело  посочваш- 
„Еоловия  м1>хъина  Английската  сила,  както  сполучливо  нари- 
чаше тоя  отличенъ  политикъ  силата  на  Апглия  по  море.  Кян- 
нингъ скоро  ночнл  да  приготовлява  потребното  за  съвършен- 
иото  освобождение  на  маврите  въ  Английските  владения. 
Предложението  за  това  въ  камарата  на  общините  направп.и 
депутатите  Букстонъ  (Вих4оп)  и  Уилберфорсъ  (ЛУИЬегГогсс , 
които    искали  в  постепенното  унищожение  на  робството  въ  за- 
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икднигЬ  Индий"  и  считали  това  като  логическо  последствие  на 
унищожената  оаъ  Англия  търговия  съ  роби.  Кяннингъ  силно 
поддържадъ  предложението  и  камарата  го  сриела  едногласно 
(1823).  Въ  следующата  Година  самъ  Кяннингъ  предложи- 
едрнъ  законъ,  който  туряше  търговията  съ  роби*  въ  категори- 
ята на  разбойничеството  йЪ  море  (пиратство)  и  предвиждаше 
много  строги  наказания  за  ония,  които  бихж  ж  упражнявали. 
Но  предложение  на  Кяннинга,  камарата  гласува  и  некои  ну- 
.  жни  мерки  *  за  подобрение  сждбата  на  робите  въ  западните 
Индий,  за  да  може  да  се  постигне  по  тоя  начинъ  постепенно 
«ъвършенното*  исчезвание  на  робството.  .  - 

Такъва  беше  изобщо  външната    политика  на    Англия  въ 
времето   на   Кяннинга    политика,    която  носи    по-блгороденъ, 
но-либераленъ    и  по-человеколюбивъ  характвръ.  Тая  политика 
лскала -свобода  на^всекадЬ  и  нейний  знаменитъ  представитель 
иикакъ  не  се  е  стеснилъ  на  една    званична    вечеря   да    пие 
една    твърде  характеристична  наздравица  за  „полнгическата  и 
религиозна  свобода  на  ц*лата  вселенна".  Добродетелното  дей- 
ствие   на  тая  външна    политика  почувствуваха  до   нЪкадЪ  и* 
1  ърцдте,  които  се  подвизавах*  за  свобода,  както  ще  се  говори 
.*а  това.  на  приличното 'место.  Но  и  въ  вътрешната  политика, 
на  която  той  беше  душата— ако  и  да  бЬше  просто  .министръ 
на  външните  работи — Кяннингъ  показа    разумна    и  умеренна 
прогресивна  наклонносгь  въ  действията  си  за  повдигание  както 
материалните,    така    и    нравственнитЬ    интереси  на  народа  и 
за  постигвание  равноправность  за  всички.  По  въпроса  зърху 
тежкия  *  законъ  за  житото,  който  бЬше  главно  въпросъ  или  по- 
добре  борби  между  промишленния  народъ  отъ  средния  классъ 
и  земледелческата  аристокрация,  или,  както  казватъ   Англича- 
ните, ме&ду  памука  н  житото,  той  намали    строгостьта    на 
закон»  за>  внасяние  жито  отвънь  съ  новъ  законъ,  който  изме- 
ня ваше    некои    членове    отъ  закона  въ  сила  тогава  и  даваше 
но  големи  улеснения  за  внасяние  жито  (храни)  отъ  странство. 
Кяннингъ  и  Ирландцит Ь.  --  Добродетелното  действие  на 
тая  политика  най-напредъ  почувствували  злощастните  Ирландци. 
Повече  отъ  200  душ  по-горни  чиновници  били'  уволнени  отъ 
длъжностите  -  си,  защото  с&  мжчели    Ирландския  народъ  и  не 
иснълнявали  обязанностит*    си  съгласно  съ  закона.  Но  по-го- 
леми д    по-силно   облекчение     въ  страданията   на    нещастния 
Црландскай  наредъ  можеше  да.  се  постигне  само   лр^зъ    една 
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благоро  ша  парламентарна  борба,  а  такъва  борба  не  беше  въз- 
можно   да  се  предприеме  сериозно  и  съ  надежди  за  усиЬхъ, 
безъ  вливани ета  на    Ирландците  въ  парламента,  а  това  пъкъ 
можете  да  се  постигне  чрезъ  отменението  на  закона,  който  за- 
прощаваше  нп  катодицитЬ   влизанието  въ  Парламента.    Когато 
прочее  за  Англия  въпросътъ  за  парламенть,  тоесть  въпросътъ 
за  нркобравование    камарата    на    общините  и   избирателните 
закони      имаше      главно     за    ц&ль     предетавляванието     въ 
но-широкъ   крдгь  на  Английския    народъ    чрезъ    влизанието . 
въ~  парламента    представители    и  огь   големите    градове,   за 
Ирландия  тоя  въпросъ  беше,  преди  всичко,  политнческиЙ  и  ре- 
лигиозенъ,    тоесть  въаросъ  за  равноправиость  на  католици  |1 
Отъ  1821  либералите  огь  камарата  па  общините  бехж    под- 
новили борбата  за  прЬооразование  на  парламента,  но  не   мо- 
жех* нищо  да  направштъ  иротивъ  настойчивото  съпротивление 
на  консервативното  болшинство  въ  камарите.  Верно  е,  че  Кян- 
нингъ и  въ  тоя  въпросъ  се  показа  благосклоненъ,  като  искате 
да  у  годи  както  на  либералитб,  така  и  на  католиците ;  той  <у 
трудеше  да  убеди  и  другарите  си,  че  е  предпочтително  человЪкъ 
да  си  навлече  гнева  на  30  избраншщи  нежели  на   300   хи- 
ляди избиратели,  но  Торите  негови  другари    и  самиИ    Лавеу- 
пулъ  и  -верний  инакъ  единомисленникъ  на  Кяннинга,  Робергь 
Пилъ  силно  се  противиха  на  действията  на  Еяннинга.  Но  сл*дъ 
малко    представилъ  се  новъ  съюзникъ  на  Кяннинга,  външриъ 
наистина,  но  силенъ  и  мог&щественъ  Тоя  съюзникъ  беше  зна 
менитий  Ирландецъ,  адвокатътъ  Даниилъ  Оконнвлъ  (О'коппе1). 
Тоя  человекъ  произхождаше  отъ  една    стара    Ирландска 
фамилия  и  беше  природно  даровитъ  ораторъ  и  съ  чудесното   си 
красноречие  твърде  много  влияеше  на  слушателите  си.  СлЪдъ 
като  чрЬзъ  извънредната  си  деятел ность  въ  адвокатското   по- 
прище (единственното  достжпно  за  Ирландеца)  добилъ  годена 
почить  между  съгражданите  си  Ирландци,  той  се  явил  ь  сега  на 
политическата   сцена    като    водитель    на    Ирландския   народъ 
и  приследвалъ    гениялната    идея   да   защищава    Ирландския 
народъ  не  чрезъ  съзаклятия  и  тайни  дружества,  а  по  начинъ 
чисто  английский,  чрезъ  закона  и  правото  — чрезъ  легални  сред- 
ства. „Оконнелъ,  съ  въсхищение  ьазва  дълбокоумний  и    сдад- 
кодумний    немский  историкъ  КоМеск,  при    всичката    деятел- 
ность  на  пламенния  му  характеръ,  бидейки  несребролюбецъ,  ш>- 
тоянъ,    непреклонимъ  и  неуморимъ,  защищаваше    борбата  за 
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угяетяванигЬ  свои  съграждани    католици.   Сладкодумството   му 
действуваше  много  силно  на  чувствителните  Ирландци;  той  ги 
яспъЛваше  съ  гореща  любовь  къмъ  отечеството  и  гивЪодуше- 
вляваше  въ  борбата  за  правото.  Влиянието  -му  върху  всичките 
слоеве  въ  обществото  беше  извънредно;    цЪла  Ирландия  стр- 
*<ж  задъ  него.    Това  б4ше    наистина    следствие    отъ  гении- 
ностьта  на  Оконнела,  но  още  повече    отъ  неправдата  на  Ан- 
глля.  Редко  I  имало  челов^къ    намразяванъ  толкова,    колкото 
Ок<шнелъ,  а  редЬо  и  обикн&тъ  и  почитанъ  както  той.    ОЬдъ 
Лерпкла  той    е    билъ    най-народенъ    челов^кь.    Всичките  му 
душевни  чувства  принадлежех*  на  отечеството.    Както    силата 
на  древния  баенословенъ  великанъ,    така  и    силата    на  Окон- 
нела растеше  върху  майчината    територия.    Ако  и  старъ  (ро- 
дшъ  се  е  въ  1774)  той   притежаваше    още  както    младенче- 
ска расиаленостъ,  така  и  ц  в*  ту  ща  м&жска  сила  въ  своята  благо- 
родна борба.    Той  всякога  билъ   неспокоенъ,    неуморимъ,  не- 
лскгЬдимъ;  всбкега  устата  на  «великия  демагог ьа  са  говорили 
гьщпгЬ  истини,  които  чр-Ьзъ   него    хиляди    патя  .61>ха    вни- 
кнали въ  душата  на  Ирландския  народъ  и  блещех*   въ  нея; 
смелото  му  въображение    създаваше'  все  нови  картини;    гла~ 
съгъ  му  въсп^ваше  всякога  старите  мъдреци  и  се  отзоваваше 
въ  гжрдигЬ  на  злощастния    Ирландски!  народъ,  който    чувст- 
вуваше себе  си  богатъ  и  горцеливъ,    защото    Ирландия   е  ро- 
дила „ краля  Данъ*;  резките  му  думи  ухапвах*  всякога   про- 
тивни цитб,  както  ги  нараняваше  тяжестьта  на  порицанията  му: 
и  къмъ    двореца    на-  св.   Якова  всЬкога   звънтЬше    гласътг: 
.Справедлпвостъ  за  Ирландия ",  и  „  справедл ивость   за   Ирлан- 
дия а  гърмеше    къмъ    аристократите    отъ    архаическа  Англия. 
<01<1  Еп§1апЛ).  Че  справедливость  ще  се  отдаде  на  Ирландския 
народъ,  това  той  всЬкога  вярваше". 

Оконнелъ  основа  „Католический  Клубъи  и  пр^поржча 
на  всички  Ирландци  миръ  и  тишина,  като  забраняваше  всЬко 
незаконно  съпротивление  и  убеждаваше  всички,  че  само  съгла- 
сното задружно  работение,  свързано  съ  почитание  с&ществу- 
ющит*  закониг  може  да  имъ  даде  нравственната  сила,  отъ 
която  той  имаше  нужда,  за  да  сполучи  едно  постоянно  подо- 
брение на  състоянието.  Както  в&трешната  нравственна  истина 
ка  думите,  тика  и  външната  нравственна  сила  на  популяр-' 
зото  му  красноречие  очаровавах*  Ирландския  народъ  и  пра- 
гбхж  Оконнела    н4какъ  нравственъ    неговъ    диктаторъ.   Сега 
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Кяннингъ,  пр^дъ  видъ  това  поведение  на  Оконнела  и  яа  Ир- 
ландците, не  само  прекрати  манията  на  ОрангимЪ,  но  и  п- 

залови  с*  емапципирйнието  (освобождението)  на  Католиците 
но  законния  пжтьГ  Чрезъ  тая 'еманципация  имаше  да  се  т\ул 
начало  на  равноправностьта    межху    Англичани  и    Ирлаищ: 

На  1 1/23'Аирилия  1823  той  вече  янесълъ  въ  парламент 
предложението  за  отмЪняванпе  закана  за  испитвание  в&ршч 
отъ    167§,  съ  който-,  както  казахме,  всички  Датблици  лордлвн 

отъ  горнята    камара  и  ония  изъ    Ирландия  бехж    се  лвтплк 

•  отъ  правото  да    засЬдаватъ"  въ  нея.    Камарата    на  об{цншп1; 
прие  предложението,  но  горнята  камара  настойчиво  се  вгс»\»  - 

тиви  подъ  пр^длогъ,*"  че  Англия  била  държава  с&щественн» 
протестантска  и  че  съ  даваната  ьа  Ирландците  равноправния 
тя  изгубвала  това  си  с&щественно  и  главно  качество.    Що  <» 

отнася  особенно  за  Ирландия,  Английските  перове  циничен::! 
>физнавах&,  че  ьк  считали  като, страна  завоевана,  следователи» 
но  право  напълно  подчинена  на  Англия  и  че  консервативна™ 

Анг.;ия  била  дължна  да  не  позволи  никога  да  се  усили  чрЪа 
свобода  вйчний  неинъ  неприятель,  нито  да  иматъ  еднакви 
права    Англичани    протестанти    съ  жители,    които  въ  всичкг. 

-вакни  обстоятелства  щели  да  зависиш»  отъ  една  чужда  влапъ. 
Папската,  която  се  домогвала  да  ги  освободи  отъ  клетвата, 
която-  ге  давали  за  вЬрность  къмъ  държавата,  вернотр  е,  ч< 

когато-  безчеловечната     и"  жалката    Английска    аристокрац:::. 

зарадъ  частни  свои  ползи  и  отъ   скотско    користолюбци,    ож«- 

и  отъ  тирания  се  противеше    на   всеко    подобрение    садЯатн 

'на  Ирландците,  —  По-голЪмата  часть  отъ  Английския  нар«аь 

и  отъ  либералите,  въ  еманципацията  на  Ирландския  нар«>,!1 
и  днесь  още  отъ  една  страна  предвиждатъ  въ  •  тоя  н1р  а. 
възможен!»  врагъ  и  иай-вероятенъ  съюзиикъ  на  Франция  и.м 

на    северна    Америка,    отъ  когото  и  се  бошть;  -а  отъ    дри.1 
страна  завиждатъ  да  некяде  на  бждащето    свободно     ир;»ш,« 
.тание  и  благоденствие  на  тоя  островъ.     Относително   това  д 
мите  на  Оконнела,    който  наричаше    Ирландия    „островд    к; 

смарагди,  който  когато  ще  се  радва  на  свобода,   безоиагнш т: 
*и  справедливо  управления  и  благоденствие,  ще  йма  въ  >в<<:: 

пристанища,  повече  кораби  отъ  колкото  Англия",  тия  д\у 
безъ  съмнение,  не  са;  звучилп  приятно  въ  ушите  на  Англичани*  I 
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Предложението  на  Кявнинга  не  се  прие.  При  всичко  това 
обаче  гол*мъ  успехъ  и  сполука  беше  и  това,  че  такъво  пред- 
ложение се  е  внесло  здднъжъ  въ  Английския  парламенть  отъ 
Англичанинъ  министръ.  Сега  и  католицигЬ  Англичани,  и  Ир- 
ландци, и  -приятелите  имъ  либерали  Англичани  съ  постоянство 
и  надежди  можех*  да  гледать  на  бжд&щето.  Помежду  това 
„Католическия  Клубъи  работете  безшумно  и  принасяше  го- 
леми "  заслуги  на  Ирландия,  като  иждивяваше '  десеть  хиляди 
лири  за  народното  образование  въ  острова,-  което  съвсЬнъ 
б*ше .  пренебрегнато  отъ  Англия,  и  чр$зъ  своите  нравствения 
действия  способствуваше  за  спокойствието  на  страната  повече 
отколкото  най-строгите  Английски  вакони.  Обаче  малодушната 
Английска  аристокрация  поиска  на  29/10  февруария  1825, 
чрЪзъ  едно  предложение,  направено  въ  долнята  камара  отъ 
Гулбурнъ  (6оа1Ьоагп),  растурванието  на  клуба,  защото  не  се 
позволявалъ  ужъ  отъ  закона,  и  самъ  Кяннингъ,  може  би  че 
се  страхувалъ  отъ  голямата  сила  на  Клуба,  съгласилъ  се  съ 
мнението  ва  растурвание.  Тогава  разумний  и  отечестволюбивъ 
Оконнелъ,  действувайки  съобразно  съ  духа  на  политическото 
си  поведение,  распоредилъ  да  се  ватвори  клубътъ  покорно  и  без- 
шумно. Така  и  станало,  понеже  Оконнелъ  заявилъ,  че  „чрезъ 
растурванието  на  Клуба  не  може  да  се  скъса  станалото  чрезъ 
духа  и  чувството  съединение  на  Католическия  народъ  преди 
да  исчевне  злото,  което  стана  причина  за  основаваниего  па 
Клуба". 

Но  като  за  възстановяваше  равновесието  отъ  растурва- 
нието на  Католическия  клубъ  чр^въ  предложението  на  Гул- 
бурна,  ок9ло  три  месеци  по* късно  (19/1  Май)  Фрацисъ  Бжрдетъ 
внесе  въ  сжщата  камара  на  общините  прочутото  свое.  пред- 
ложение за  „еманципация  на  Католиците ц.  „ Католиците,  -ви- 
калъ  сладкодумний  ораторъ,  като  поддържалъ  направеното  си 
предложение,  не  искатъ  вече  нищо  друго  освень  това,  което 
по -преди  исках*  и  протестантите,  сиречь  свобода  на  вера. 
ФранцузскигЬ  вест  ни  цр  ни  порицаватъ  за  противоречието  въ 
нашето  поведенае,  защото  ние  унищожаваме  робството  на  мав- 
рите, а  къмъ  Ирландците  се  отнасяме  по-жестоко  отколкото 
къмъ  всичките  роби.  Исканията  на  Ирландския  народъ  се  осно- 
ваватъ  на  непоколебима  основа  отъ  единъ  договоръ,  на  вси- 
чко, което  въ  взаимните  отношения  на  хора  и  страни  се  счита 
свешенно  и  неприкосновенно и .    Исказаното  отъ  Бкрдетъ  .про- 
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тивор^тае .  сжществу ва,  по  злощастно,  всЬкога  ръ  Английската 
политика,  както  въ  в&трешната,  така  и  въ  въщцната.  Тая  по- 
литика  по  общо  правило,  отъ  което  исключеиие  редко  състав 
влява  поведението  на  малцина  велики  хора,  и  гЬ  въ  ограни- 
чедъ  равмеръ,  великите  натала  на  справедливостьта-  и  велико- 
душието  -спрямо  страждущето  челов^чество  уважава  V  защи- 
щава, само  когато  това  изискватъ  собствените  й  интереси. 
Съ  това  се  обяснява  защо  политиката  на  единъ  Английския 
министръ,  хака  отв"ратителенъ  и  свободомразецъ,  какъвто  беше 
Кастелригъ,  защищаваше  Американските  колонии,  когато  гЬ 
се  отцепваха  отъ  метропола,  когато  с&щата  политика  безче- 
ловечно  се  противеше  на  борбата  за  свобода  на'  гърците, 
която  въ  Мексико  носеше,  споредъ  остроумната  характеристика 
на  Шатобрияна,  републиканска  шапка,  а  въ  Цариградъ  азиат- 
ска чалма.  Тая  егоистнческа  политика  така  дълбоко  е  вкоре- 
нена въ  характера  на  Английското  правителство,  щото  и  хора 
велики,  правдалюбиви  и  человеколюбиви,  като  Кяннингъ  и 
Гладстонъ,  ако  и  да  с&  предприели  да  отворжтъ  новъ  пжгь 
въ  политиката  на  Английската  държава,  но  не  само  не  могжгъ 
до  край  да  дОДствуватъ  силно  противъ  тая  хванжла  дълбоки 
корени  егоистическа  политика,  но  и  много  п&ти  се  увличать 
отъ  нея.  РазуагЬва  се,  че  въ  ушите  на  въсггатаванигЬ  и  ста- 
реющи  въ  тая  политика  Англичани  политици  и  Английско  пра- 
вителство и  парламентарно  болшинство  слабо  звучеха  чуде- 
сните думи  на  Б&рдетъ.  При  всичко  това  предложението  на 
*  Бхрдетъ  биде  прието  въ  долнята  камара  съ  едно  слабо  бол- 
>  шинство,  следъ  като  .биде  оборвано  отъ  Роберта  Пилъ  (Рее1), 
а.  поддържано  отъ  Еяннинга,  който,  ако  и  боленъ,  отдапълъ  въ 
парламента,  за  да  говори  въ  полва  на  предложението.  При 
всичко  че  подиръ  първото  четение  и  гласуваше,  по  агитация 
на  протестантското  духовенство,  отъ  всбкадб  въ*  Англия  се  ис- 
пратихж  до  парламента  много  прошения,  чр*въ  които  се  искаше 
отхвърлянието  на  предложението,  долнята  камара  прие  това 
предложение,  пакъ  съ  слабо  болшинство,  и  на  второ  и  на 
третьо  четение.  Обаче  горнята-  камара  съ  значително  болшвд- 
ство  отхвърлд  предложението  и  осуети  още  за  няколко  вр4ме 
борбите  на  хората  около  Бжрдетъ,  Презъ  годината  1827  за 
минута  изглеждаше,  че  яай-после-ще  се  увенчаштъ  трудовете 
и  надеждите  на  ония,  които  се  борех*  за  прйобравование  на 
.  парламента  и  ва  Ирландската  равноправность.    Една    ужасна 
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болесть,  която  отдалечи  окончателно  Ливерпула  отъ  работите  и 
на  следующата  година* го  свали  бъ  гроба,  доведе  на  президен- 
ггвото  Еяннинга;  вследствие  това  промеяение    иилевохх    изъ 
министерството  както  Робертъ  Пилъ,  така  и  другите  министри, 
ьшо  не  одобряваха    пл^новегЬ  на  новия    първъ    министръ. 
Кяннингъ  допълни  сега  своето  министерство  съ  хора  либерали 
оть  партията  на  Витите,  дори  и  дотогавашний   Торий   лордъ 
Пшерстонъ,  министръгь  на  войната,  сега  се  прехвърли  къмъ 
партията  на  ВигигЬ,  като  останж^  въ  министерството.  Кяннингъ 
имаше  по-обширната  ц4ль— да  съедини  въ  една  партия    всич- 
ките   уиеренни    хора  и  отъ  двете    партии.     Но  надеждите, 
свързани  съ.  дохожданието  на  власть  на  Кянчинга,  като  първъ 
министръ,  както  въ  Англия,  така  и  въ  всичките   либерали  на 
свЪта  и  въ  народите  отъ  всЬкад*,  които  се  борех а   за    сво- 
бода, скоро  изгаснжхж.  Георгъ  Кяннингъ  умре  на  26/7  Августа 
1827,  преди  да  се  ивминжтъ  шесть  месеца  отъ  какъ  бе  ста- 
ниъ  първъ  министръ  и  тъкмо  единъ  мЪсецъ  слйдъ  подаисва- 
нието  договора  ва  освобождението  на 'Гърция    (24/2    Юлия), 
което  бЗипе  д.  последното   .славно    събитие  отъ    политическия 
животъ  наг^гоя  достонаметенъ  человЪкъ.  Известието  ва  смъртьта 
ма  Георгъ  Еяннинга  наскърби  либерал ит^  отъ  всЬкад-Ь  и  по- 
кърти  дела  Англия.  На  4/16  Августа,  при  дълбока  и  искрен- 
иа  народна  скърбь,  мърТвецътъ  на  отличния  полягический  мажЪ 
се  занесе  въ   Вестминстеръ  и  се  погреба    при    гробовете    на 
славните  политически  м&жье  Питъ  и  Фоксъ. 

Министерства  Годерихъ  и  Уеллингтонъ.  Победата  на 
ОконнеЛа  и  на  Католиците.  —  Краль  Георгъ,  оставайки  ве- 
ренъ  на  обещанието,  що  беше  далъ  преди  последното  иска- 
цие  на  умрелия  отдиченъ  политически й  м&жъ:  „да  не  позволи 
никакво  променеше  въ  вжтрешната  или  външната  негова 
политика",  като  наагбдникъ  на  Еяннинга,  поканнлъ  за  първъ 
министръ  приятеля  на  .умрелия,  виконта  Годерихъ  (ОойепсЬ). 
Обаче  той,  като  не  можелъ  да  води  тежкото  дело  на  управле- 
нието, което  бе  наследдоъ  отъ  Еяннинга,  даде  ся  оставката 
нодиръ  четири  месеца  й  около  началото  на  следующата  го- 
дина (1328)  биде  повнканъ  ва  първъ  министръ  марешалъ 
Уеллингтонъ,  въ.  време  на  управлението  на  когота  министер- 
ството на  външните  работи  се  управляваше  отъ  лордъ  Абердинъ. 
У едлиШтонъ  беше  наистина  чистъ  Торий,  както  въ  вътрешната,  * 
тава  н  въ  външната  политика,  и  не  споделяше*  политическите 
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начала  и  мисли  на  Кяннинга,  обаче  при  всичко  това  той  не 
кожи  да  се  отдалечи  рйзко  отъ  начертания  отъ  него  п*ть  за 
политиката,  -  особенно  -  като  останах*  въ  министерството 
либералите  другари  на  Кяннинга,  Дудлей  (ВисИу),  Хус- 
кисонъ  (Низкхззоп)  и  Палмерстонъ  Но  следъ  изливанието 
на  последните  изъ  мйиистерството  и  съставлението  на  едно- 
родното 1  орийско*  министерство,  като  не  искалъ  да  предизвика 
находящата  се  сега  вънъ  отъ  властьта,  но  затова  по-компактна 
и  повече  дисциплинирана  партия  на  ВигигЬг  особенно  като 
общественното"  мнение  на  всЬкадб  беше  благосклонно  распо- 
ложено  въ  полза  на  борбата  за  католиците,  вдщрави  една 
великодушна  пост*пка  по  религиозния  въпросъ,  като  внесе  чрЪзъ 
министра  на  вътрешните  работи  Роберта  Пилъ  въ  горната 
камара  единъ  законъ,  който  отменяваше  распорежданията  за 
испитвание  на  вярата  въ  вакона  отъ  1661,  споредъ  който 
протестантите  Англичани,  които  не  принадлежех*  на  Англн- 
канската  църква,  когато  получавах*  нЪкоя  дължность,  задъл- 
жавах* се,  единъ  месецъ  следъ  назначението  да  се  прича* 
щаватъ  съ  светите  тайни  по  обряддте  на  Англиканската  цър- 
ква, и  се  лишавах*  отъ  всЬкий  чинъ,  ако  не  се  откажех*  съ 
клетва  отъ  вЪрата  си,  следъ  като  с*щий  тоя  законъ  биде  гласуванъ 
въ  долнята  камара  по  предложение  на  лорда  Россеза.  Но  съ 
гласуван  и  ето  на  тоя  законъ  не  се  решаваше  въпросъгь  на 
парламента  за  католиците,  ващото  отменението  не  се  прости- 
раше и  върху  закона  отъ  1673,  който  налагате  на  католи- 
ците задължението,  преди  да  получ*тъ  какъвто  и  да  е  чинъ, 
да  удостовератъ  чрезъ  клетва,  че  не  вервата  въ  учението  на 
католическатата  църква  за  прес*ществлението.  При  все  това 
сполуката  на  споменжтия  първъ  законъ  се  считаше  като  пред- 
варително посредственно  приготовление  за  еманципацията  и  на 
католиците.  Не  сполучи  наистина  въ  тая  годишната  парламен- 
тарна сесия  направеното  отъ"Б*рдетъ  предложение  въ  полза 
на  католиците,  тъй  като  камарата  на  общините  го  прие,  но 
горнята  камара  го  отхвърли;  но  преди  да  се  събере'  парла- 
ментътъ  на  нова  сесия,  умнйй  и  смолни  Оконнедъ  допълваше 
делото  на  Уеллингтона,  като  направи  една  смела  пост*пка  да 
положи  кандидатурата  си  за  депутата  презъ  .тая  година  (1828). 
Постъпката  беше  смела,  но  и  добре  обмислена*  защото  не 
беше  буквално  противозаконна,  тъй  като . законъть  не 'запре- 
даваше  избиранието  на  католикъ,  а  влизанмето  въ  парламента. 
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безг  аспитвапие  на  вЬрата.  Оконнелъ  право  кислъ-ше,  че 
като  се  избере  търхественно  и  се  испроводп  въ  парламента 
игЬше  да  тури  въ  трудно  положение  и  парламента  и  прави- 
телството, ако  парламентътъ  въ  силата  на  намразения    п  осж- 


Лордъ  Брухамъ 


дення  отъ  обществевното  мнЗише  аавонъ,  особенно  слвдъ  уни- 
щожението на  подобните  нему  религиозни  закони,  го  изгони 
нзъ  камарата.  Инакъ  и  въ  тавъвъ  случай  възможно  бвше  да 
се  повтори  опитъть  много  пхти  и-съ  повече  избирани  депу- 
тати. Но  сполуката  на   Окопаела    въ  тия    избори  прЪдиавика 
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много  силно  и  отчаяно  противодействие ;  това  се  виждаше  много 
трудно^  д&ло,  защото  неговъ  противникъ  въ  провинцията  Клара 
(д*то  Оконнелъ  беше  положидъ  кандидатурата  си)  бЬше  лордъ 
Фицгералдъ  (Рйж^егаМ),  членъ  отъ  министерството  и  обявен* 
ващитникъ  на  еманципацията  на  католиците,  та  затова  и  за 
другата  му  доброта  билъ  обичанъ  и  отъ  самите  Ирландци.  Обаче 
Оконнвлъ  изл^ве  победитель  отъ  страшната  шестодневна  из- 
бирателна борба  (3/15  Юлия  1827).  Значението  на  това  съ- 
битие оцених*  както  требва  и  Ирландците  и  АнгличаннтЬ. 
Сега  голяма  радостъ  и  ликувание  пълнеха  душите  на  Ирланд- 
ците и  радостни  й  викъ  за  победата  се  отзова  по  целия  ос- 
тровъ  и  въ  всички  католически  църкви  се  отслужих*  молеб- 
ствия  и  други  благодарственни  служби  и  всички  Ирландски 
планини  св4гЬх&  отъ  безбройни  тържественни  огньове  за 
радостния  праздникъ.  Но  и  въ  Англия  Витите  съ  явна  ра- 
досгь  чух  &  известието,  а  правителството  >  като  се  боело  да 
не  би  лсключванието  на  0 копнела  да  даде  поводъ  за  между* 
особни  распри  и  смущения,  заявило  наистина,  че  не  одобрява 
станалото,  но  растурило%и  Ирландския  Клубъ,  който  толкова 
успешно,  беше  работилъ  за  избиранието  на  Оконнела,  изви- 
кало, при  това,  за  да  покаже  и  званично  неодобрението  си,  и 
кралския  наместннкъ  отъ  острова,  маркиза  Аркуръ  Англесинъ 
(Апд1езеа;,  който,  като  64  испратенъ  пр-Ьзъ  тая  година  отъ 
министерството  Уеллингтонъ  за  кралский  яамЪстникъ  въ  Ирлан- 
дия, беше  далъ  редки  доказателства  отъ  великодушие  и  спо- 
собность.  Той  64  станжлъ  и  красноречивъ  ващитникъ  прЪдь 
правителството  ва  правата  на  угнетявания  Ирландски  й  народъ 
и  беше  сполучилъ  да  укроти  страстите  и  управите  и  да  на- 
прави да  се  почита  законътъ.  Въ  сжщото  време,  обаче,  то 
приготви  и  нужните  законодателни  мерки  ва  отменение  на 
закона,  който  препятствуваше  на  Католиците  да  влизап 
въ  парламента,  и  ги  прЗшорхчи  на  парламента  чр-Ьзъ  тронната 
р*чь  при  сл^дующата  сесия  на  камарата  (24/5  Февруари 
1829).  За  това  поведение  на  правителството  способствува  твър- 
ди много  и  крайно  легалното,  разумно  и  умЪренно  държание 
па  самия  Оконнелъ,  който  пр&въ  всичкото  време  между  избо- 
рите и  отварянието  сесията  на  канарата,  отъ  една  страна  съ- 
ветваше и  ободряваше  Ирландците  да  паашъ  редъ,  приличие 
и  покорность  къмъ  законите,  а  съгласие  и  единство  помежду 
ей.  По  тоя  начинъ  той  осуетяваше  агитапиигб  на  оранжнстнгЬ, 
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конто  исках*  да  дразш&тъ  католицигЬ  и  да  ги  подстрекаватъ 
на  революция,  та  поел*  подъ  булота  на  справедлива  защита 
ужасно  да  угнетяватъ  Ирландския  народъ;  -а  отъ  друга  страна 
той  действуваше  да  се  испрати  една  Ирландска  депутация  въ 
Яондонъ,  която;  подь  негово  водителство,  да  подаде  на  пра- 
вителството прошение,  чрЗюъ  което  да. иска  да  се  даде  рав- 
воправность  на  всичкитЬ  католидд  отъ  Ирландия  и  Шотландия. 
Подобно  прошение  подали  и  католищггЬ  отъ  Лондонъ  'подъ 
водятелството  на  дукъ  Норфолкъ.  Чр^зъ  тия  агитации  на  Окон- 
нела  и  на  католицигЬ  отъ  вс&кадЪ  въ  Англия  правителството 
на  Уеллннгтона  пригърнж  окончателно  идеята  ва  еманципацията 
на-  КатолицигЬ.  Отъ  консервативният  иротестанский  лагеръ  с# 
повдигнжх*  голЗщи  протестации  и  много  прошения  вз>  проти- 
вна емнсъль  се  испратих*  до  парламента.  Въ  замия  парла- 
мента враговегЬ  на  проектираното  нововведение  повдигнаха 
много  силна  опозиционна  борба;  но  при  всичко  това,  сл-Ьдъ 
.  бурни  разисквания,  камарата  т  на  общинитЬ  гласува  закона  - 
(18/30  Маргь).  Смщото  стори  стЬдъ  няколко  деня  и  горнята 
камара,  и  на  1/13  Априлия  законъгъ  се  утвърди  отъ  краля. 
Въ  тоя  законъ,  който  унищожаваше  закона  гъиспитвапие  на 
еЬрата  отъ  1673  (Тез1  ае1),  като  единственно  ограничително 
условие  налагаше  се  на  католицигЬ  депутати,  ^когато  се"  изби- 
рал, да  полагатъ  клетва,  че-  никога*  нищо  п&ма  да  прЪдприемжгъ 
цротавъ  Протестантската  Църква.  Въ  с&щото  врЗдо  въ  закона 
изрично  се  овдФдЪляше,  че  отношенията  на  Англия  съ  Папата 
си  оетандъ  сжщигЬ,  че  никога  Англия  н*ма  да  сключи  цър- 
коввд  еъглашейие  (Конвенция,  СопсогЛа!)  съ  Папата  и  че 
Иезуитит*  не  трЗДа  да  стжпвать  на  Английска  територия:  При 
това,  право  за  гласуванне  се  даваше  въ  Ирландия  само  на  тий, 
които  имагь  годишенъ  доходъ  10  лири  стерлинги.  Овоннелъ, 
сл*д>  гласуванието  на  закона,  се  подложи  на  новъ  изборъ, 
защото,  бидбйки  избранъ  пр^ди  унищожението  на  закона  за 
непнтвание  на  вярата,  б4ше  дълженъ  да  се  подчини  на  него- 
вит*  распореждания,  за  да  вл&зе  въ  парламента.  То1  биде 
пакъ  избранъ  и  вл&зе  въ  долната  камара,  когато  влизах»  и 
осъмьдуши  лордове  католици  въ  камарата  на  пероветб  (горнята). 

БорбмтЪ  ва  парламентарно   прЬобразование,  —  Така 

се  р*ши  единъ  безпрекословно  най-вадонъ  въпросъ.  Но  това 
решение  б$ше~само  начало  и  иеходна  точка  за  рйшаваниена 
друзд  въпроси,  свързани  съ  първия,  въ  Англия  за  -по-о&пир- 
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ното  парламентарно  преобразование  и  оеобенно  за  предста- 
вителството на  градовегЬ,  а  въ  Ирландия  8а  подобрение  об- 
щото състояние  на  -Ирландците  и  еманципацията  ямъ  отъ  Ан- 
глийската аристокрация  на  землевлад^лцитЬ.  Неправдата,  която 
се  нравеше  на  -Английския  народъ  чревъ  сжществующата  из- 
бирателна система,  беше  толкова  голяма  и  явна,  колкото  н 
правената  на  Ирландците  чре$ь  исклюзванието  на  католицйт* 
депутати.  Защото,  както  по-преди  казахме,  само  петата  часть 
отъ  членовете  на  Английския  парламентъ  можеше  да  се  счита, 
че  представлява  чисто  Английския  иароцъ,  а  четирите  пети 
части  отъ  камарата  на  представителите  (общинигЬ)  бехж  съ- 
здания на  горнята  камара:  д  веете  деветдесеть  и  три  мЪета 
се  занимаваха,  направо  или  посредственно,  отъ  аристокра- 
цията, двгЬсгЬ  четирдесеть  и  четири  принадлежеха  на  сруте- 
пит-Ь  села,  отъ  тия  пакъ  села  45  лмахж  по  50  избиратели, 
а  между  гЬхъ  имаше  и  села  само  съ  две  к&щя,  която  ие* 
пращаха  по  двама  представители.  Обаче,  градове  като  Маше- 
стеръ,  Бирмингамъ  и  Сефилдъ  не  испрящахх  нито  единъ  или 
само  единъ  деиутатъ,  а  части  отъ  Ловдонъ  съ  населенце  по- 
чти отъ  милионъ  с&що  не  се  представляваха  въ  парламента. 
Водените  отъ  либералите  депутати  и  отъ  народа  въ  градо- 
вете борби  за  извоювание  избирателно  право  за  малко  вр^ме 
бехж  престанали  поради  въпроса  за  еманципацията  на  като- 
лиците. Но  хега  отъ  1829  очакваното  благополучно  решение 
на  тоя  въпросъ  насърдчаваше  още  повече  привържениците 
на  парламентарното  преобрявованяе.  Нрйаъ  тая  година  ста- 
нжхж  много  смутове  въ  промишленшгге  градове  и  на  13/25 
Януария  1829  единъ  голЪмъ  народенъ  съборъ,  държанъ  въ 
Бирмингамъ,  направи  първата  нова  сериозна  постжлка  за  р*- 
шавание  на  въпроса  чрезъ  основаванието  с  Клуба  на  преобра- 
зованието  * ,  който  имаше  за  цель  добивание  на  желаното  чр&гь 
мирни,  нравственни  и  8аконни  действия  (агитации).  Но  срещу 
тия  действия  Торите  силно  възставах&  противъ  всбко  изме- 
нение *  на  сдлцествующето  положение  по  причина,  че"  парлакеи- 
тътъ  най- добре  испълнявръ  обяванностягЪ  си  и  че  вместо 
толкова  благополучно  с&ществующата  до  сега  и  отлично  д*И- 
ствующа  система  не  требало  да  се  търсвдъ  неи&естии  и  не- 
испитани  системи.  Но  ц  министерството  Уеллинггояъ  мисл!ш% 
че  чрезъ  отстжпванието  но  въпроса  за  католиците  се  склю' 
чилъ  параграфътъ  на  отст&пките,   а  на  едно  мнение  съ  лра- 
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вптелството.  б*ше  и  страстно  поддърясаше  пойгЬднето  и  краль 
Георгь.    Това  поведение    на  Торийската   аристокрация   и  на 
краля  явно  показваше,  че  въ   тая    аристокрация   и  въ  краля 
дори  протестантския  фанативмъ    отстъпваше    пр^дъ   по-силния 
егонзмъ  и  фанатизмъ  отъ  общественното  деление.    За  щастие, 
въ  лагера* на  самигЬ  Тори  не  съществуваше  голямо   съгласие 
я  единство;  въ  него  бйше  се  образувала  даже  и  една  опозиция. 
протпвъ  Торииско  министерство.  Оамъ  братътъ  и  наюбдникътъ  на 
краля  Вилхелма,  Кларентййский  дукъ,  който  чр$зъ   отношени- 
ята си  съ  Кродингтона,  комендантана  на  флотата,  бЗине    най- 
го.гЬмата  причина  за  толкова  много  критикуваната  отъ  ТориИ- 
ското  министерство  морска  битка  при  Наваринъ,  бйшедошълъ 
въ  стълкновение  съ  туркофила  Уеллингтона  и  б4ше  си  далъ 
«ставката  като  главнокомаидующъ    на  Английската    фяота:  Но 
като  се  разболя  подиръ  малко  опасно  Георгь  IV,  мнозина  отъ 
ТоритЬ,  гледайки  сега  къмъ  новата  звезда,   се  нриближихж  до 
Ьилхелма,  дори  ония  Тори,  които    бЪкж   огорчени  за  отстъп* 
ванието    на  министерство  го.  по  Ирландския    въпросъ.    Оттукъ 
малко  по  малко  се    лочнъ  една   сериозна    опозиция   иротивъ 
зшнлстерството    Уеллингтонъ,   което    се     нападаше     наистина 
отъ  казаната   партия  на   ТоритЬ,  но    по-силно    се   нападаше 
отъ  Вигигб  и  отъ  тбхния  главатарь  Джонъ  Россрлъ>  както-  за 
вьтрйшната  абсолютическа,  така  и  за  външната  си  политика, 
която- не  б-Ьше  либерална    спрямо  Гърция  и  Португалия.    Но 
пргЬди  министерството  да  намери  прйдлогъ  и    да  помисли  за 
давание  оставка,  умрЬ  Георгь    IV  (14/26    Януарий  1830)  и 
въз.тЬзе  на  престола  Кларентийский  дукъ  Вилхешнъ  IV .       ; 
Обаче  радостьта  на   либералите,  които  сега    съ  уверен- 
ность  очаквах*  паданието  на  Уелдингтона,  малко  трая.  Новий 
краль,  въпреки  всбко  очакваше,    обяви,  че   като  предава  на 
забравяше  всичко   станъло  въ    миналото,    исказва  пълно: до- 
верие на  министерството.  Но,  ако  и  да  се  опровергнъхж  на> 
д-ЬждитЬ  имъ,  либералитЬ  не  се  отчаях*,  а  исках*  сега,  чр^аъ 
една  голяма  демонстрация  на  Английския  народъ  въ  полза  на 
реформата,  да  лрянудньтъ  парламента  да   отстъпи   на  проекта 
за  реформата   Общественното  мнение  б$ше,  както  казахме  по* 
пр-Ьди,  отдавна  приготвено  за   тая  реформа,  защото  тя  имаше 
за  ц*6ль  вдиганието  на  една  явна  неправда,  която  се  правеше 
на  Английския  народъ.    Но  Юлската  въ  Франция   революция 
отъ  1 8  20,  която  освети  конституционна  монархия  на  краль  граж- 
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данинъ,  възбуди  още  поваде  общественното  чувство,  въ  Англия; 
затова  и  станалите  презъ  тая  година  избори  аа  дейутати  из- 
л^зоха  въ  полза  на  последователят*  на  реформата.  Верно  е, 
че  сл*дъ  нвборигЪ  Торийското  министерство  не  додаде  оставка 
и  въ  тронната  р*чь  на  новата  камара  нищо  не  се  говореше 
ва  реформата;  напротивъ  даже  както  Уелднгтонъ  така  и  Ро- 
берто Пилъ  "званично  се  обявихж  нротивъ  всЬко  пр-Ьобразова- 
ние.  Но  въпреки  всичко  това  реформаторското  движение  на- 
предваше и  се  усилваше  сериовно,  както*  въ  парламента,  така  ■ 
и  вънъ  огь  него  въ  общественното  мнение.  Въ  камарата  на 
общините  многий  Брухамъ  съ  силното  си  красноречие  твърдо 
и  победоносно  се  бореше  прдтивъ  Пила,  като  защищаваше 
красноречиво  Кяннировата  система  и  искаше  да  се  продължава 
тая  Ъистема,  както  въ  вдтрешната,  така  и  въ  външната  поли- 
тика, за  да  може  Англия,  съ  съдействието  на  станжлата  вече 
либерална  Франция  и  на  всичките  либерални  Европейски  пра- 
вителства, да  стане  хегемонъ  (владетель,  управникъ)  на  либе- 
ралната вападна  Европа.  Вънъ  отъ  парламента»  народътъ  ис- 
казвашег  чувствата  си  въ  публични  събрания  и  въ  прошения, 
а  по  никога  и  чр4зъ  шумни  демонстрации.  Въ  Лондонъ  и  въ 
некои  провинции  демонстрациите  с*  били  и  опасни,  защото  се 
съпроваждали  съ  подпалвания  и  други  безп&тни  движения.  При 
такъво  състояние  на  работите,  Уелингтонъ  счелъ  ва  разумно 
да  не  закъснева  съ  оттеглюванието  си  и  де  въсполвувалъ  отъ 
обстоятелството  за  отхвърляниетсг  ва  едно  предложение  на  ми- 
нистерство по  цивилната  листа/ когато  и  29  Тори  гласували 
противъ  министерството,  8а  да  си  подаде  оставката  (31/12 
Ноемврия  1830). 

Лифаралиот»  ммнистерство  Грей.  —  Расчуванието  за 
оставката  на  министерството  зарадвало  толкова  много  парла- 
мента, щото  кральтъ  счелъ  8а  добро  да  покани  въ  новото 
правителство  корифеите  огь  либералната  опозиция.  Графъ  Грей; 
горещий  защитникъ  на  парламентарната  реформа,  който  въ 
горнята  камара  бе  ст&н&лъ  защитникъ  на  » кралицата,  сега 
стан*  председа^ель  на  министерството,  въ  което  участвуваше 
й  Брухамъ,  като  министръ  на  правосъдието  (произведенъ  въ 
чинъ  баронъ),  и  дордъ  Палмерстонъ,  като  министри  на  вън- 
шните работи,  и  Джонъ  Росселъ.  Новото  министерство,  по  ли- 
цата огь  които  то  се  съставляваше,  съ  осигуряванието  си  по- 
стоянното   съдействие  на  всичките    либерали,*  с&щевреиенн» 
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чр4зъ  здравите  я  консервативни  начала  представляваше  сигурна 
гаранция    противъ    тълкуванието    въ  радикална    смйсъль    на 
реформите,  които  имаше  да  приложи,  н  така  си    осигуряваше 
и  поддържката  на  умФреннигб   Тори»    Затова    и  първата  де- 
кларация на  Грей  въ  нардамента  (10/22  Ноемв^ия  1830)   за 
вътрешната  и  външната  политика  на  новото    министерство  се 
взсдудшла    съ  голяма    радость    и  въ  парламента  и  вънъ  отъ 
него.  Относително  вдтрйшната  политика  първвй*  министръ  за- 
яввлъ,  че  е  нужно  да  стане    преобразование    на  парламента, 
за  да  може  народътъ  да  упражнява  справедливо  влияние  върху 
събора  на  своите    представители;  а  въ   външната    политика, 
като  програмна  на  правителството,  посочваше  началото  (прин- 
ципа^   на  .  певмЪшателството    вг    Европейските   р&боти. 
Много  по-год4ма  беше    радостьта  на  народа,    когато    подиръ 
три  месеца  (17/1  Мартъ  1831)  членътъ   отъ   министерството 
Джонъ  Росселъ  внесълъ  въ  долната  камара  единъ  законопроектъ, 
чр-Ьзъ   който   право    на   избиратель  се  даваше    въ  Г|«  адовете 
на  ония,  които  плащатъ  данъкъ  десеть  лири,  а  въ  провинциите 
на  всичките  наследствения  арендатори  или  такива  привременни 
арендатори,  на  които  арендата   възлизаше  на  50  лири;    още 
отъ  селата,  които  имахж  население .  по-малко  отъ  две    хиляди 
жители,  отнимаше  се  правото  да  нвбиратъ  депутатъ,  а  на  ония, 
които  имах*  население  по-малко  отъ  четири    хиляди  жители, 
позволяваше  се  да  иматъ  само  единъ  прЪдставитель   Така  отъ 
168     депутатски  седалища,  които  имахж    селата  въ  камарата 
па  общинигб,  62  съвсЬмъ  се  унищожавах*,  а  останжлитЬ  106 
се  разделях*  между  прозинциитЬ,  тоесть  между  големите  вем- 
ледЪхчески  владения  и  големите  градове,  отъ  които   Лондонъ 
вспращаше  8  депутати,  други  седъмь  градове  по  2  и  двадесеть 
градове  и  окр&жин,  които  до  тогава  никакъ  не  се  представля- 
вах*, избирах*  по  1  депутатъ.  Така  намаляваше  се  наистина 
цялото  чнско  на  членовегб  отъ  камарата  на  общините  съ*62 
(отъ  658  на  596),  но  се  уголемяваше  числото  на  избирателите 
съ  7%  мнлионъ.  Тоя  законопроектъ,  при  всичкотб    съпротив- 
ление на  Торите,  биде  приетъ  отъ  камарата  на  общините  при 
първо  четение  съ  значително  болшинство.  При  всичко,  че  на- 
правените   отъ  закона    отст&пки  не  бех*  големи,  л  милиони 
още  английски  граждани  се  исключвах*  отъ  правото  д$  гласо- 
подаватъ,  тъй  като    това  право  се  даваше  само  на  граждани, 
които  плащах*  годишенъ  данъкъ  на  държавата  поне  10  лири 
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стерлинги,    обаче  гласуванието  на  законопроекта  отъ  камарата 
испълни  съ  радость  Английския  народъ.    Благо  дарители  и  ад- 
дреси    били  подадени  до  краля  отъ    Лондонъ  и  отъ    другигЪ 
градове.  Самите    радикали    похвалявали    извършеното  и  самъ 
Коббетъ,  най-върлий  р  ад  и  кал  ъ,  испратиль  благодарителни  писма 
на  министрите.  Но  ненавистната  ТориВска  аристокрация  силно 
се  съблазнила  отъ  това    заявление  на  общественното    чувство 
и  отъ  съгласието  на  ридикалигЬ  съ  по-умеренната    партия  на 
Вигите  и  съ  правителството,  и  Торите,  които  бехж  гласували 
заедно  съ  либералите  при  първото  четение,  при    второто  че- 
тение  се  отдЬлили  отъ  техъ,  и  тогава  ваконопроектътъ  се  <л- 
хвърлилъ  съ  болшинство  само  отъ  единъ  глас*  (302  противъ 
301), 'това,  което  предвещаваше  несъм  ценното  01  хвърля  ние  на 
законопроект.!  въ  горнята  камара.  Обаче   правителството    зая- 
вило чрезъ  графа  Грей  въ  горнята  камара,  че  то  ще  защити 
законопроекта  до  край,  защото  решило  да  остане  или  да  падни 
ваедно  съ  него.  При  всичко  това   ТоригЬ  и  неколцина    са*.» 
Виги,  разсърдени  отъ  намалението  на   избирателните  коллепш 
(окр&жия),  слйдвахж    ожесточено  да  опониратъ  и  своето  оио- 
нирание  простирали  и  на  другите  правнтелственни  предложения  и 
действия.  Така,  при  всичките  изменения,  които  направих*  въ 
правителственния  8аконопроектъ,  неговото  гласувание  при  трето 
четение  ей    сполучи  съ  едно    болшинство    само    отъ  8  гласа. 
Това  накарало  правителството  да  прибегне  къмъ  марката  — раг- 
иущанието    камарата  на  общинит^.    Кральтъ    не  се    виждалъ 
благосклоннно    расположенъ  къмъ  предложението  за  распуща* 
нието  на  камарата;  но  Торите  съ  своята   пристрастна    ьахал- 
ность,  безъ  да  искатъ,  дали  сами  помощь  на  либералите  и  на 
правителството,  чрезъ  едно  прошение  до  краля,  което  пригото- 
влявали въ  горнята  камара  и  чрезъ  което  съветвали  краля  да 
не  употреби  правото  на  распущание.  Като  се  научилъ  аа  това. 
крЯльтъ  до    толкова  се  равсърдилъ,  щото    отишълъ    самъ  въ 
горнята  камара  (10/12  Април  вя),  прекъсн&лъ,  чрезъ  приежт- 
ствието  си,  разискванията  по    прошението  и  съобщидгь  реше- 
нието си  да  распусне  неотложно  долнята  камара,  за  да  се  ос- 
ветли върху  мнението  на  народа  си.  Известието  зараспуща- 
нието  произвело  голяма  радость  по  цялата    Англия  и  ентуси- 
азмъ  8^  Вилхелма  IV  и  за  министерството  Грей.   Лондонското 
население  съ  непрестанни  ентусиастичеки  въсклицания  съпро- 
водило краля  при  излиза нието  му  отъ  парламента  и  върщанн- 
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«о  му  въ  двореца.  Градътъ  Ловдонъ  бидъ  освЪтлевъ  въ  честь 
на  Грей,  станжли  големя  манифестации  въ  полза  на  закона 
за  реформата;  а  пр*вдъ  дома  на  Уеллингтона  враждебнягв  ма- 
нфестацни  били  толкова  и  такива,  щото  слугитв  само  съ  гър- 
■ехв  отбълснали  множеството. 

НовитЬ  набори  дадохх  годъко  болшинство  ва  партията 
за  реформата.  Понеже  и  правителството  б^ше  приело  оръдложе- 
нигЬ  въ  првдгаествувавшата  камара  нвм-внення  и  не  унищожи 
избирателните  окржжия  и  б-вше  задържало  първоначалното  чи- 
«о  на  депутатите,  законопроектътъ  билъ  приетъ  отъ  долнята 


Данпилъ  Оконнелъ 


камара  съ  вначитевно  болшинство  (9,21  Септемврия  1830). 
Но  горната  камара  го  отхвърли  съ  гол-вмо  болшинство,  беаъ 
да  държи  никакъ  сметка  за  възбуждението  на  общвственното 
мнвнпе  и  безъ  да  дава  внимание  на  хилядите  прошения,  конто 
л  №  подавахж.  Тогава  на  правителството  не  оставаше  вече 
никакво  друго  сръдство,  за  да  иаддълъе  на  това  отчаянно  съ  ■ 
иротивдвнне,  осввиь  най- практическото  средство  —  прйхвър- 
лянието  на  болшинството,  чртшъ  назначавание  нови  членове  въ 
горната  канара  отъ  хора  пр-вданни  на  правителството,  толкова' 
дши,  колкото  се  изисквах*  на  да  се  състави  болшинство.  Но 
1л.мъ    тая-  м'Ьрка    приб-Ьгнххд    правителството  н  кральтъ 


,478  в   Либералното  министерство  Грей 

малко  закъснйвание  и  двоумение.  Тая  бавность  направи  още 
цо-лошо  положението  на  работите,  ващото  ♦  народъгь  на  много 
мйста  йаправилъ  шумни  демонстрации,  а  въ  Лондонъ  Торий 
зл*  били  нападнати  отъ  него.  Даже  маркизъ  Лондондерри  (си- 
нътъ  на  миниетра)  билъ  цогн&ть  съ  камъни,  които  падали 
върху  него  като  градушка,  дворцитЪ  на  Уелдинггона  и  на 
другата 'аристокрация  били  тоже  нападнати,  мнозина  епископи, 
сл-Ьдъ  като  били  порицавани  по  всЬкакъвъ  иачинъ,  били  умър- 
твени симболически,  с&що  билъ  изгоренъ  и  образъгьна  Уел- 
лингтона.  Но  и  въ  останжлата  Англия  вънъ^огь  Лондонъ  ста- 
н&ли  големи  смутове  и  кървави  демонстрации.  Въ  Бристолъ, 
въ  едно  сбълсквание  между  народъ  и  войска,  били  убити  и  на- 
ранени седъмстотпнъ  души.  Исключение  правеше  относително 
скромностьта  на  демонстрациите  Нанчестеръ,  д*то  на  единъ 
митийН  отъ  100  хиляди  души  еж  решили  да  поб!доктъ  нп 
лордотегЬ  самотно  легалеиг  (законенъ)  п*ть,  когато,  напро- 
тивъ,  пр4даЬдательтъ  на  реформаторския  клубъ  въ  Бирмингамъ 
„заплашилъ,  че  ще  нападне  съ  50  хиляди  души  на  камарата  на 
лордовегЬ,  колкото  сир4чь  членове  броелъ  клубъгь.  -  Гн%ва  и 
негодуванието  на  в  ар  ода  ги  увеличавах*  още  повече  и  дру- 
гите" злини,  които  пакосгЬхж  тогава  на  Английската  държава. 
Страшний  гладъ,  който  мжчеше  презъ  тая  година  Ирландия, 
тагка  беше  раздразнилъ  бедния  народъ  отъ  острова,  щото  той 
явно  беше  обявилъ  война  противъ  собственницитб  и  аемле- 
владелците,  и  едЬа  съ  старанията  на  Оконнела  било  пр-Ьдва- 
рено  избухванието  на  гол-Ьмо .  възстание,  а  въ  сящото  време 
въ  Валисъ  работническите -съюзи*  вдигнаха  бунтъ,  който  стаял 
причина  на  голямо  кървопролитие. 

Но  додЪто  отъ  една  страна  Торийската  аристокрация  съ 
поведението  си  се  излагаше  на  омразата  и  на  гнева  на  народа, 
отъ  друга  страна  растеше  популярностьта  на  краля,  и  една  г«>- 
л*ма  манифестация  въ  негова  полза,  станжла  отъ  едно  голямо 
множество  но  ся  ще  знаме  съ  надписъ:  „Англичане,  поддържайте 
родолюбивия  вангь  краль",  още  повече  утвърди  краха  въ  ре- 
шението му.  Следъ  като  чр*зъ  отлаганието  заседанията  на 
парламента  за  два  месеца  съ  обещанието  за  скорошно  ис- 
пълнение  желанията  на  народа  успокои  множеството,  когато  с> 
<тьбрахж  отново  камаригЬ  (презъ  Декемврия  1831),  правнтелствот 
внесе  въ  долнята  камара  законопроекта  съ  тгЬкои"  малки  ивгЬн^ 
ш  въ  подробностите.  Но'  нито  новитЬ лайнения  се  харесах*  на 
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лордовегЬ.  Т4,  най -вече  Уеллингтонъ  и  други'  водители  на 
лордовегб,  като  считаха  'или  се  преструваха,  че  считатъ  оскър- 
бленията иротивъ  гЬхъ  въпросъ  на  честь  изобщо  за  аристо- 
кратическото съсловие,  отхвърлих*  (22Мартъ  1832)  въ тор- 
ната камара  тласувания  сега  окончателно  *>тъ  камарата,  на  общи- 
нигЬ  законъ.  Въ  сдщото  вр*ме  ТориХската  аристокрация, 
като  съперничеше  съ  либералната  камара,  рабогЬше  за  своята 
политика  чрйзъ  реформаторски  клубове,  демонстрации  и  про- 
шения, но  безъ  важенъ  ревултатъ.  Срйщу  това  поведение  на 
лордоветЬ  не  оставаше  сега  нищо  друго  на  правителството 
освЪвь  назначаванието  на  нови  перове.  Но  и  сега  пакъ  краль 
В&лхелмъ  отъ  една  страна  боейки  се  отъ  гол4ми*  усиЪхъ  на 
народното  •  движение,  а  отъ  друга  страна  слушайки.  интригигЬ  . 
на  Срусската  (разумйва  се  и  на  Австрийската)  политика  по- 
срЪдствомъ  собственната  си  жена .  Аделаида,  прирцеса  огь 
Саксъ-Майнингенскпя  княжеский  домъ,  още  се  двоумеше  да 
прибегне  къмъ  тая  мйрка  и,  за  го.тЬмо  чудо,  *&то  приелъ. 
оставката  на  министерството  Грей,  дадена  поради  ненавначава- 
нието  на  пероветЬ,  призовалъ  пакъ  Уеллинггона  и  го  яато- 
варилъ.да  състави  ново  министерство.  -1 

Но  тая  кратковременна  и    мимоходна  победа   на  ТоритЬ 
от!;ри  още  повече  слабостьта  на   тяхната  партия.    Живо  дви- 
жение вълнуваше  духовет*  по  ц*Ьла  Англия.    Още    отъ  зами- 
налата година  бйхд  се   съставили  въ   Лондонъ   народни    по- 
литически съцзи  ^айопа!  ро1Шса1  итоп),  които .  имах*  за 
цЬль  да  поддържатъ   въ  парламента   реформаторската    партия 
чр*6зъ  народни  изявления.    Въ  Лондонъ  пр^дсЬдатель    на  та- 
къвия  клубъ  б4ше  бащата  на  реформаторския  въпросъ    Фран- 
ццрь  Бдрдетъ,  а  другий  силний  прнвърженникъ  на  реформата, 
депутатьтъ  Хунгь,  обикаляше  провинциите,  вада  повдигне  на- 
рода въ  полза  на  реформаторското  движение.  Отъ  вс&кадф  се 
лсдращали  до  краля  прошения,  въ  нЪкои  отъ  които,  както  въ  - 
онова  отъ  Лондонъ,  се  говорило    положително   за   отказваше 
даяъкъ,  а  Лондонский  Общинский  Съв-Ьтъ   званично  е   испра- 
тплъ  до  камарата  на  общинигЬ  заявление,  за  да  откаже  тя  и  да 
не  гласува  бюджета  на  правителството/  Въ  Биррмингамъ   лЬ- 
1гЬли  по  улицигЬ  въззвания,  въ  които  се  казвало !  „Никанъвъ 
данъкь   додфто   не  се  гласуватъ  реформитЬ.*     „На  бесилката 
Уеллвштонъ"    бйше    знакътъ  на  всйкадЬ  въ  публичните   съ- 
брания. Протавъ  самия  краль  тълпата  хвърляла  съ  "  камъни, 
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а  името  на  кралицата,  която  се  считала  като  причина  аа  не- 
ведението на  краля,  служело  за  подигравка  и  ирисгвхъ  въ 
знамената  и  другигЬ  симболи  на  демонстраторитв.  Кральтъ 
силно  се  разсърдилъ  за  личнит-Ь  противъ  него  и  кралицата 
ругания.  Насърдченъ  -отъ  това,  Уеллингстонъ,  като  неустра 
шимг  вовпикь,  не  искалъ  никакъ  да  слуша  ванлашнааия,  „ако 
би  дошло  въ  Лондонъ  даже  ц*влото  население  отъ  Маачестеръ, 
Лидъ  и  другигв  градове;"  и  това  тогава"  когато  90  хиляда 
Шотландци  заявявах*,  че  били  готови  да  се  нагвсшгъ  съ  оркш 
за  закона  на  реформата.  Сега  долната  камара,  като  стан&ла 
господарка  на  положението,  направила  една  осЬла  постъпка  н 
искала  отъ  краля  да  повнка  около  себе  си  аа  съвъ-тницп  сан» 
отъ  припържснницигЬ  на  реформата.  Въ  тоя  критически!  к<>- 
ментъ  кральтъ,  като  видвлъ  че  било  необходимо  нужно  да  се 
отстхпи,  довикалъ  Грей  и  го  натоварилъ  да  състави  ново  ми- 
нистерство, прЪди  да  може  да  състави  министерство  Уеллинг- 
тонъ.  Така  управлението  на  правителството  поелъ  пакъ  Грей 
заедно  съ  Брухамъ  и  други  либерали  и  на  Грей  се  дала  пълна 

1  _  - 


Георгъ  Кяннипгъ 

власть  по   въпроса  аа  назлачяивние    перове.     Той    обаче    н<- 

искалъ  да  се  ползува  отъ  .тая  власть,  прфди  да  се  яви  пр-Ьдъ 

камарата  на 'лордовете  и  се  научи  какво  мисли    тя.    И  дЪй- 

телно  станжлитв  въ  по&твдне  врФме  работи  толкова    били 

1ялн  върху  мисли-тв  и  чувствата  на  лордоветв  отъ  горнятл 

>а  и  слабостьта  на  ТориЙската  партия  била  толкова  явил. 

неоокорностьта.  си  къмъ  правителството  толкова    се    ю 
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дЪта  опасностьта  отъ  наяначаванието  на  новигб  перове,  щото 
едно  просто  8аплашвание  огь  първия  министръ  било  доста- 
тъчно да  накара  камарата  да  приеме  правителственния  зако- 
нопроекта. Непристжннит*  до  тогава  лордове  заявили  на  краля, 
че  били  готови  да  гласуватъ  Закона  яа  реформата,  ако  се  изо- 
стави проекта  за  наз^ачавание  нови  перове.  На  това  искание 
кральтъ  се  съгласилъ.  Но. всички  перове  не  били  съгласни  за 
това  отстжпвание.  Когато  това  се  решило  отъ  болшинството, 
графъ  Кариарбонъ  станжлъ  и  извикалъ:  „ благороднигЬ  лор- 
дове нека  сами  да  свършжтъ  своето  гнусно  дЬлоа  и  изл4зълъ 
пзъ  камарата  посл^дванъ  отъ  Уеллингтона  и  много  други  Тори. 
ОстанжлитЪ  поискали  йжои  нови  отстлшки  отъ  камарата  на 
общиннтб  и,  като  се  удовлетворило  това  гЬхно  искание,  гласували 
закона  за  реформата  на  23/4  Юния  1832.  Слйдъ  два  дни 
и  камарата  на  общинигЪ  гласувала  закона  съ  поправкигЬ,  напра- 
вени отъ  горнята  камара,  а  на  слйдующия  день  (26/7  Юния) 
той  се  утвърдц  и  отъ  краля.  Подиръ  единъ  м^сецъ  гласува- 
ната за  Англия  реформа  получила,  сила  и  за  Шотландия  и  за 
Лрландия,  съ  съгласието  на  горнята  камара. 

НовиГг  избирателенъ  ваконъ,  сл-Ьдъ  разни  изменения,  които 
прЪтърп*,  съдържаше  слЬдующето :  числото  ла  депутатигЬ  въз- 
лизаше, както  по-прйди,  па  658  (на  24  милиона  жители,  или 
по  единъ  депутатъ  на  36474  жители  почти),  отъ  които  500 
о-Ьхк  пр-Ъдставдтели  огь  Англия,  53  отъ  Шотландия  и  105 
огь  Ирландия.  Право  за  избираемъ  добивах*  ония,  които  имахк 
опрЪдЬленъ  доходъ  отъ  недвижими  имоти  и  то  лъ  провинциигЬ 
К00  лири  щерлинги,  а  въ  градовет*  и  селата  300;  а  право 
за  избиратель  добявахж,  тия,  които  имахж  чистъ  доходъ  отъ 
недвижими  имоти  10  лири  щерлинги.  Особенно  въ  градовегЬ 
като  м-Ьрка  се  е  зимало  обикновенно  или  годишний  доходъ  отъ 
кдщпгЬ,  ако  той  е  възлизалъ  до  1 0  лири,  или  данъкътъ,  който 
ге  давалъ  за  доходъ  отъ  наемъ,  10  лири. 

Тоя  избирателенъ  законъ  въ  сравнение  съ  днешнигЬ  из- 
бирателни и  основни  закони  на  много  Европейски  държави  не 
ре  вижда  много  либераленъ,  но  той  6Ьте  едшгь  отъ  най- 
рибералиигЬ  въ  тогавашна  Европа,  много  по- либераленъ  отъ 
>ранцузския  пр^ди  Юлската  революция;  защото  въ  Франция  неса- 
|«»  едно  население  отъ  32  милиона  се  е  пр-Ьдставлявало  отъ  450  де- 
цтати,  но,  по  важното,  числото  на  избирателигЬ  спорелъ  га;- 
^етвующия  отъ  годината  1820  законъ  (в.  стр.    с 
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шесть  п&ти  по-малко  отъ  числото  въ  Англия.  Треба  да  се 
признае,  че  начинътъ,  но  който  се  води  борбата  за  парламен- 
тарната реформа  въ  Англия,  съ  такъва  настойчивость  и  оже- 
сточение и  съ  ггЬкои  неизбежни*  особеяно  въ  големите  гра- 
дове, безредици,  но  безъ  революционно  и  разрушително 
стремление,  което  е  отличителенъ  признакъ"наподобйиг&борбнвъ 
Латинските  народи, — докава,  че  Английския  народъ,  при  всичкигЬ 
лоши  елементи,  които  се  намиратъ  въ  софГялната  и  политическата 
му  организации,  е  нравсгвенно  и  политически  много  силенъ. 
Тоя  начинъ  за  водение  борба  придаде  нова  слава  на  Англий- 
ското благоустройсгво,  увеличи  мнението  ва  Английския  народъ, 
че  той  въ  своето  управление,  въ  конституцията  и  въ  законигЬ 
търси  и  намира  средството  да  се  бори  и  да  добива  свободата 
си  законно  и  безъ  разрушителни  революции. 

Материалното    благоденствие  и  търговското  и   промя- 
шленно  развитие  на  Английската  държава.  —  Презъ  това 

време    отъ    сериозните  борби  за  равноправность  и  парламен- 
тарна реформа  и  вътрешното  материално    благоденствие,   осо- 
бенно  търговското  развитие  на  Англия  направи  важни  успехи. 
Реформата  въ  митническите  закони  отъ  1 8 1 8  въ  Прусия  и  изобщо 
нр-Ьвъсходната  митарственна  политика  на    Прусия,    беше    на- 
правила сериозно  впечатление  на  търговския  светъ  ръ  Англия, 
и  въ  1830  градътъ  Лондонъ  беше  нодалъ  прошение  въ  пар- 
ламента и  искаше    такива    мигарсгвенни    закони  да    се   гла- 
суватъ  и  въ  Англия.  А  сдЪдъ  няколко  години,  другарьтъ    на 
Кяннинга,    милистрътъ    на  търговията  Хускисонъ  е  работилъ 
въ  тая  смисъль,    подкрепенъ  и  отъ  съмисленниците   си    Кяя- 
нингъ,    Пилъ  и  Годерихъ;    той  искалъ  и  се  стараялъ    да  сл 
вдигнжтъ  постепенно  много  отъ  ограниченията,  което  се  нала- 
гах &  на  търговията  по  суша  и  по  море  поради    старите  ра- 
зпореждания за    покровителствувание    и    отбъленувание.   Така 
постепенно  се  унищожили  тежкигЬ    пристанищни   даждия,    на 
които  се  подлагали  чуждите  кораби,  и  се  дало  позволение  за 
свободно    съобщавание    съ    Английските   колонии.    При  това 
много    отъ    митарственият*   налози  били  намалени  и  се  отме- 
нили некои  распоредби,  като  се  издала  и  нова  тарифа  въ  1825. 
Паралелно  съ  търговските  и  митарственните    подобрения  ста- 
нали и    финансовите.    Министрътъ    на    финансиите  Р.  Пилъ, 
грЪзъ  новите  свои  мерки  за  английските  кредитни  баякп,   за- 
ьлжилъ  Английската  банка  да  поднови  отъ  19/1  Марта  182  3 
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прекъснатите  отъ  1797,  по  причина  на  непрекъсваните  големи 
войни, 'исплащания  въ  злато,- И  така  първа  Англия  следъ  1815 
<:е  радваше  на  това- икономическо*  преимущество,  отъ  което  се 
лишавах*  т  другите    държави.  Разумева  се,  че  това "  спомогна 
наистина    на  търговското    развитие,  но  даде  ,  поводъ  и  на  не 
,  иалко  твърди  см^ли  и  опасни  агитации.  Така  презъ  1825  год. 
ларламентътъ  далъ    съгласието  си  да  се  основал ъ  286    нови 
кредитни  дружества,  когато  до  тогава  съществувах*  не  по-малко 
огь  271  такива.    Не  редко  тия  изменения,  къмъ  които   при- 
пваше   предприемчивиИ    и  гешефтарский  духъ   на  Англича-„ 
нпна,  дойарвахъ  вредителни  последствия  и  сериозни  икономи- 
чески кризиси.  Но  и  при  тия  излишества  л  нелепостите,  конто 
подир*  гЬхъ  сл-Ьдвахъ,  практический  предприемчнвъ  духъ  на 
Англичанина,  следъ  некон  временни  опасности  и  разрушения, 
въздигаше    върху  по -положителни  основи  и  заягчаваше    голя- 
мото могъщество  на  търговията  и  на.  материялното  свое-  благо- 
денствие.   Именно    около  това  време  прибавляваше  -  се    единъ 
новъ    мог&щественъ    елементъ  за  развитието  на    обращението 
чрезъ    пароплуванието,  което  отъ  годината  1812,  а   особенно 
ютъ    1818,  беше    добило   известие    значение  за    вътрешното 
съобщение,  а  отъ  1825,    когато  отплува  първий  параходъ  въ 
Падия,  той  съперничеше  съ   корабите  на  платна  въ  големите 
морета.  Също  и  употреблението  на  парната  машина  въ  нъту- 
ванието  съ  железници    първигЬ  значителни    успехи  е   напра- 
вило въ  Англия,  дето  най-напр^дъ  црезъ  1825  се  отвори  ту- 
нелното съобщение  между  Стокгонъ  и  Дарлингтонъ.  Но  главно 
отъ  1829  почнъ  да  се  унотреблява  влакъ  съ  парна  машина  отъ 
Георгъ  Стивенсонъ  (8&уепзоп)  между  Манчестеръ  и  Ливерпулъ. 
Външната    политика  на  Англля  отъ  когато  влезе  въ  ми- 
нистерството   Кяннингъ    (1822  —  1832)    прегърне  изменения 
«споредъ  политическите  убеждения  на  хората,  които  презъ  това 
временно    разстояние,    подиръ  смъртьта  на  Кяннинга,  съ  до- 
хождали   единъ    следъ  другиго  на  власть.  Въобще   обаче  по- 
главаяй  характеръ,  който  бе  и  далъ  Кяннингъ  н  чрезъ  който 
Английската    политика    ставаше    свободна    и  независима    огъ 
Меттерниховата,    запази  се  отъ  общо  гледище  неизменена,  съ 
исключение  на  едно  временно  отклонение  въ  времето  на  Уе- 
лингтоновото  управление.  А  отъ  времето  на  министерствуванието 
на  графа    Грей  почнъ  да  се   прилага    политиката  [на   неуча- 
«твувание  и  немешание  въ  ония  Европейски    въпроси,    1*лптл 
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згЬмахк  свържа  съ  частните  интереси  на  Англия.  Така  малко 
не  малко  освети    се   една  егоистическа  политика,  коят^  не  се 
занимаваше  съ  въпроси  огь  вжтрешиота  политическо  състояние 
на  ЕвреиейскигЬ  държави  и  ограничаваше  своите  действия  въ 
всем1рнигЬ  Английски  интереси.  Тая  политика  гол^нъ  центъръ 
за  действувание*  имаше  Истокъ,  но  именнт)  за  това  беше  най- 
вредителната  за  интересите  на  малките  народи  и  особенно  м  * 
Неточните  християнски  народи.  Въ  тая  политика  се  отворп  го- 
4     л1шо  и  широко    поприще    за  користолюбивигЬ,    високомерни, 
властолюбиви,  подземни  и   грабптелски  стремления  на  Англи- 
йската аристокрация.  Гърцката  борба,  Русско-Турскитф  недора- 
зумения, вътрешното  състояние  на  Турция  и  всички   Неточни 
въпроси,  свързани-  съ  Английските  интереси,  б*Ьхж  отъ  тогава 
обикновенните    поводи-  и  силните     побудигели  на  полЛичес 
чата  дбягелность  на  Анпия  въИсгокъ,  а  посрЪдстаенно  и  въ 
общия    политический    св-Ьтъ.    Така    всем1рпата     морска    Ан- 
глийска* държава,  отъ  която  нищо    трайно  по-великовепно   не 
представлява  историята  на  най-новото  време  отъ  политическо 
гведище,  станл  голяма  и  всем1рна  търговска  и  -кредитна  дър- 
жава, малка  нравственно  въ  материялното  си  величие,  която  не 
притежава  или  не  ос&ществлява    никаква   идеалность  и  нрав- 
ственно величие  освЬнь  пародически  и  въ  редки  исключенва, 
и  това    чрйзъ    наклонности  и  влияния  на  лица  и  вещи  съв- 
с/Ьмъ  чужди  на  признаигге  принципи  и  на  обикновещнйе  по- 
будители  на  Английската   политика    въ  Истокъ.  Историята  *иа 
Английската  държава,  както  въ  неточните,  така  и  въ  другите. 
всем{р.ни    нейни    владения    и  особенно   историята  на  Англий- 
ската политика  въ  Истокъ  и  спрямо  Гърцкйта  борба,  дава  ни 
силно    доказателство    ва  тоя  характеръ  на  Английската    дър- 
жава и  на  Английската    политика  спрямо  останжлото    челове- 
чество.  Историята  на  Английската  държава  въ  нейните  при- 
морски   и  презокеански  владения  ще  изложимъ  другаде  и  на 
приличното    место;  а  сега,  като    дохождаме   до  историята   на 
Истокъ  и  на  тукашната   Английска  политика,  нужно  е  да  п<»- 
говоримъ  малко  и  за  голямата  държава,  която  се  намира  между 
Европа  и  Азия  и  съперничи  съ  Англия  по  големината  на  си- 
лата и  по  величието  на  вниманието  въ  политическото  разши- 
рение, за  Русската  сиречь  държава. 


16.  РУССИЯ 

въ.  врЪжето  на  Александра  Ш 

(1801-1825).    ' 


Пол  инка  та  на  Руссия  прЪдн  Александра  I.  —  СъвсЬмъ 

«собеино    значение  има   историята  на  Руссия*  въ    времето  на 
Александра  I  (1801 — 1825)   както  отъ   по-общо  Европейско, 
така  и*  отъ    частно   национално   Русско   историческо    гледище . 
ГотЬмата    Русска  държава,   която   въ   времето   на.  АлексЬя  I 
(1645 —  1в7б>  за  първъ    п*ть    званичио    влезе    въ  реда-  на 
Европейските  държави  и  стан*,  както   казватъ  на  обикновен- 
кия    политическиб  и  дипломатический  язпкъ,  членъ  отъ  Евро- 
пейското   семейство    (концертъ),  чрЪзъ  признаванието    първия 
всеевропейский    договоръ,    Вестфалския,  отъ  тогава  до  Алек- 
сандра Гбеше  направила  големи  успехи  въ  по-гЬсното  поли- 
тическо -  сближавание    къмъ  Европа.   Петъръ    великий  и  него- 
вите  наследници,    особенно    Екатерина  П,  сгбгнжх*  още  по- 
вече   политическите  и   нравственните    свързки,  "които  свърз- 
вах* Руссия  съ  Европа,  отъ  една  страна  чр4зъ  по-чести  по- 
литически   сношения,  и  съюзни  свързки,.  а  отъ  друга  и  чрЬгъ 
династически    сродявания,    както  и  чрЗюъ  въвеждан  и  е    Евро- 
пейската цивилизация  въ  Руссия.  Но  отношенията,  които  свър- 
зват* Руссия  съ  Европа,  получих*  съвсбмъ  особенъ  характеръ 
въ  времето  на  императорите    Павла  I  и  Александра  I  и  осо- 
бенно въ  ррЪмето  на  Александра  I  Преди  времето  отъ  цару- 
Баниета  на  тия  императори,  политическите 'сношения  на  Русеия 
съ  Европа  се  основавах*,  преди  всичко,  па  частните  нацио- 
нални и  политически  предания  на  Руссия,  и  съюзните  отноше- 
ния на  Руссия  съ  ЕвропейскитЬ  държави,  съ  малки  исключе- 
нпя?  както  тЬ    бех*  уредени. спередГ   особеннигЬ  лични  рас- 
положення,    чувства  и  страсти  на  владетелите,  както #  въ  Се- 
д&мгодишнапи*  война,  имах*  за  цЪль  исключително  частните 
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интереси  на  Руссия  и  осжщоствлението  на  цроистекающитк 
отъ  националната  политика  положителни  политически  домогва» 
ния  на  Русската  държава.  ВойнигЬ  на  Руссия  по4  всичкптк 
лосокп  имахж  за  цЪль  уголймяванието  и  заякчаванието  на 
Русската  държава,  покровителството  на  Православната  Църква 
и  освобождението  на  християнигЬ,  подвластни  на  Османската 
държава.  Но'  тая  причина  и  всички  тия  войни,  особенно  поя- 
нжтитЬ-отъ  времето  на  Нетра  великий,  съ  исключение  насшь 
менжтигЬ  малко. обстоятелства,  станжхк  противъ  Турция,  Полша, 
Персия  и  други  н^кои  Азиятски  страни.  Политиката  на  Руссия 
до  Александра  I  б*ше  чисто  национална,  която  се  развиваше 
и  действуваше  подъ  по  общия  характеръ  на  гЬсно  свързаната 
съ  православната  Русска  Църква  и  съ  цЪлия  православен^ 
хрнстиянский  свЬтъ  Русска  националность  и  съ  националните 
предания  на  Руссия.  Впоследствие  тая  политика  бгЬше  исклю- 
чително  Русска,  н*  Европейска.  Тоя  общъ  характеръ  на  Рус- 
ката политика  продължаваше  да  съществува  и  Руссия  носрЪдъ 
Европейския  св*тъ  съставляваше,  особенъ  свйтъ  съ  съвсЬмъ 
особенни  исторически  предания,  съ  особенъ  националенъ  жн- 
потъ  и  особенна  цивилизация,  ако  и  украсена  съ  Европейска 
краска,  к  собствен  ната  своя  национална  православна  Църква, 
която  се  разделяше  отъ  останалата  Европа  и  се  свързваше 
съ  православния  св4тъ  отъ  Истокъ.  Това  уединение  на  Руссия 
нъ  Европа  съставлява  истинската  и  голяма  историческа  стой- 
ность  и  политическо  вначение,  нравственната  сила  и  голямото 
историческо  предназначение  и  послание  на  пространната  Русска 
държава.  Както  никога  Византийската  държава  въ  времето  на 
гол-^мата  й  сила,  и  поел*  Османската  държава,  която  а  на- 
слади, въ  вр-Ьме  на  цв-Ьтущето  състояние  на  силата  й,  така 
и  Руссия  съставлява  особенъ  свЪтъ,  който  б4ше,  а  отчасти  и 
днесь  е  още  опора  и  подпора  на  Европа  и  голяма  отбрани- 
телна сгЬна  противъ  Азия  отъ  по- високо  гледище  на'% Евро- 
пейската христянска  цивилизация,  обработвачъ  и  същевременно 
нроизводитель  на  тая  цивилизация  въ  Азия;  но  въ  истото 
вр-Ьме  тя  е  и  постоянно  плашило  спрямо  особенното  Европейско 
политическо  общество,  Фраикското. 

Особенно  преимущество  и  прЪвъсходство  за  Руссия  спрямо 
православната  Византийска  гърцка  държава  и  Отоманската 
мохамеданска  държава  съставлява  географи ческото  положение 
на  Русската   държава  и  особенната  нейна   национална,  -поли* 
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тлческа  и  обща  историческа  организация.  Както  Византийската 
държава,  така  и  Отоманската  ослабндхж,  щомъ  вд-Ьзохж  въ 
по-гЬсно  съприкосновение  съ^Франкската  Европа  или,  по-право, 
погЬсното  съприкосновецде  и  сношение  на  тия  държави  съ 
Европа  бЗипе  отчасти  причина ,  а  отчасти  и  следствие  на  гЬх- 
ното  ослабвание,  происходяще  най-вече  отъ  географическото  поло- 
хение  на  тия  държави  и  отъ  по-слабото  вдтр-Ьшно  имъ  устройство 
(особеино  на  Отоманската).  Но  въ  отбранително  отношение 
неуязвимото  географическо  положение  на  Руссия  и  по-здравото 
вжтрЪшно  устройство  позволяватъ  й  да  се  общава  съ 
Европа  безъ  никаква  опасность  и  да  се  миша  въ  Евро- 
пейската политика,  не  отъ  слабость,  а  поради  излишека  на  си- 
лата, която  се  намира  главно  въ  уединението  на  Русската 
държава.  Държава  неуязвима  въ  собственния  й  домъ  и  непо- 
бедима въ  отбранително  положение,  находяща  се  още  въ  пе- 
риода на  своето  развитие,  пълна  съ  сила  и  жизненность,  п 
нравственно  движима  отъ  големи  национални  и  религиозни 
предания  отъ  минжлото  и  отъ  големи  политически  мечти  и 
славолюбие  на  настоящето,  най^естественао  е,  че  има  политика 
отъ  външно  дространство  съразмерна  съ  вжтрйшната  сила  и  ви- 
рЪшната  здравина  и  заякндлость.  Русската  държава  отъ  незапомне- 
ни времена  е  имала  такъва  политика,  която,  ако  се  сади  по  общо, 
не  може  да  се  нарече  току  така  завоевателна.  До  Петра  велнкиК 
РусскигБ  войни  и  извършенитЬ  чр-Ьзъ  гЬхъ  завоевания  имах* 
за  ц"Ьлъ  просто  светото  дйло  и  високата  цйль  —  националното 
обединение  на  Руссия.  Веднъжь  тая  велика  цЬлъ  постигната 
чрфзъ  великитб  Русски  влад-Ътели  отъ  Ивана  I  до  АлексЬя  I 
и  Петра  I,  начедж  новъ  периодъ  на  распространение,  който 
е  ималъ  двойно  направление,  едното  естественно  и  политическо, 
а  другото  историческо  и  въ  по-високъ  смисълъ  нравственно- 
Едва  държава  голяма,  като  русската,  която  съдържа  въ  себе 
си  жизнени  сили  за  историческо  развитие  и  цивилизация,  а  при 
това  съ  здраво  вдтрйшно  устройство  и  пълна  съ  живителна 
сила,  не  можеше,  по  естествении  и  политически  причини,  да 
се  ограничи  въ  цространнитЬ  степни  на  Сарматия,  далеч ь  отъ 
всбкакъвъ  морский  исходъ  и  отъ  всбко  общение  чр4зъ  та- 
къвъ  исходъ  с\  външния  исторический  св-бтъ.  Отворений  чрйзъ 
голЬми  и  кървонроллтни  войни  пжть  къмъ  Балтийско  море  и 
къмъ  Черно  море,  както  и  оня,  по  който  съ  големи  мжки, 
трудове*  и  постоянство  се  отива  къмъ  централна    Азия    и  Бе- 
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рингово  море,  бЪше  п&ть  не  отъ  завоевания,  а  отъ  естественно 
историческо  раскривание  и  политическо  развитие  п  отъ  на- 
прЪдъкъ  на  велика  и  предприемчива  държава,  която  природно 
притежава  силата  за  да  баде  великаГ  Относително  това  далото 
на  великия  Петъръ  е  изявление  и  въплотявание  въ  лична  ге- 
ниялность  на  естественната  и  нравственна  наклоность  отъ  цюа 
нация  и  държава,  призвана  за  го.тЬмо  предназначение  отъ  са- 
мото естество  и  отъ  историята.  Че  Полша  съставлява  едно 
пятно  въ  историята  на  Руссия  по  туй  направление,  това  тр-Ьба 
да  се  признае;  но  разделението  на  Полша,  което  извърших* 
заедно  Руссия,  Австрия  и  Прусия,  тежи  повече  на  зваиичната, 
Европейската  Руссия,  а  не  на  националната  политика  на  пра' 
вославната  Руссия. 

По  второто,  нравственното  направление,  Русското  раб- 
пространение,  което  проистича  отъ  националното  и  общото  ис- 
торическо устройство  на  русската  държава,  имаше  за  привлека- 
теленъ  центъръ  Истокъ.  Най-сжщесгвенъ  елементъ  отъ  исто- 
рическия животъ  на  Русския  наро^ь  са  отношенията,  които 
свързватъ  тоя  народъ  съ  православното  християнство  отъ  Ис- 
токъ. Руссия,  по  казанигЬ  ни  въ  Въведението  (стр.  472 — 178 
исторически  причини,  тегли  къмъ..  православния  Истокъ,  и  съ- 
единението подъ  каквато  и  да  е,  политическа  или  историческа, 
форма  съ  Истокъ,  както  и  прокровителството  и  нравственната 
хегемония  е  идеалътъ  отъ  историческия  животъ  и  отъ  нацио- 
налното и  историческо  развитие  на  Русската  държава.  И  въ 
тая  привлекателность  и  распространение  на  Руссия  сдщестщг- 
вало  е  отъ  незапомнени  врЬмена  едно  стремление,  една  на- 
клонность  и  тенденция  по-силна,  по-висока  и  по-благородна  отъ 
политиката  на  завоеванието,  а  още  повече  отъ  завоевателното 
подчинявание  на  ИсточнигЬ  народи.  Освобождението  на  право- 
славния Истокъ  отъ  м&чителката  му  друпжЬрна  държава,  осво- 
бождението и  политическото  възстановявание  на  православнигЬ 
Неточни  народи,  възстановяванието  на  Византия  въ  го.гЪхъ 
цЪнтъръ  на  православие,  външното  въсправяние  и  блЪснува- 
ние  на  всичкигб  православни  центрове  въ  Истокъ,  най  дослЬ 
законното  нравственно  влияние  на  великата  православна  дър- 
жава върху  садбинигЬ  на  православния  Истокъ  и*възможяотошотъ 
него  отстранявание  влиянията  на  Франкската  Европейска  по- 
литика; всичко  това  съставляваше  отначаЯо  обявената,  кога 
тчаливо,  кога  явно,  идея  на  Источната  Русска  политика.  За 
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постепенното  развитие  и  за  пршйшяванието  на  тая  политика 
нае  говорихме  малко  въ  Въведението,  въ  отдЬлигЬ  за  Руссия 
и  за  Неточния  въпросъ. 

Царуванието  на    Александра  I.  Ограничавайки  се    сега 
да  говоримъ  за    царуванието  на  Александра  I,  като    достойно 
за  заб&тЬзванае  въ  историята  отъ  това  царуваше  привеждаме 
тукъ  •  относително    неточната    политика   на  Руссия,  че  тя    въ 
времето  на  Александра  1  б4ше  се  изменила,  може  би  пароди- 
ч^ски^но  при  все   това  тя  6$  осветила  едно  начало  и#едииъ 
прецедентъ,  който  може  да  се  повтори  й  въ  бадще  съ  опае- 
ность  да  даде    съвеЬмъ  нбво  направление  на   отношенията  на 
.  Ргсеия  *  кьмъ  Истокъ  ?"къмъ  Гърцкия  народъ  ').  Неточната  по- 
литика на  Руссия  въ  времето  на  Александра  бЪше  получила завое- 
вателенъ    характеръ  не  по    причина  на  самата  чРусспя,  а  на 
Фраикската  Европа,  която  имаше  лоши  замисли  противъ    пра- 
вославния   Истокъ,   която  бЪше  направила  тоя   Истокъ  арена 
за  експлоатация,  за  борба  и  сплетни,  поради  материялнигЬ  ин- 
тереси   на  Европа,  и  на  скотско  завоевание  и  грабение.    Тая 
петочн^    политика  на  Европа    направи    далото  на  Руссия  въ 
Истокъ  отбранително  и  отъ  отбранително  нападателно  и  завое- 
вателно.   Зав&евателна    Русска  политика  на  Истокъ  б^ше  от> 
кликъ  на  Европейските  завоевателни  планове.  РусскигЬ  войни 
<»ть  времето  на  Петра  великиИ  и  Екатерина  II  протйвъ  Турция  имахх 
обявена  ц-Ьль    съвсЬмъ  различна  отъ  завоевания  и    присъеди- 
нявания на  земи.  Единъ  отъ  великигЬ  планове  на  Екатерина  II, 
както  е  известно,'  бЪше  и  въздигай ието  на  една  Гърцка   им- 
перия съ  столица  Цариградъ.  Австрия  тогава  б*Ьше  държавата, 
която  се  ползуваше  отъ  Русския  съюзъ  за  завоевания  и  при- 
съединяваме земи  въ  Балканския  полуострова  Напротивъ,  за- 


1)  Както  ще  се  види  по-иататъкъ.  авторът ь  разбира  поведението  на 
Александра  I  спрямо  Гърцитв  въ  връмето  на  въастаиието  имъ  аа  политическа 
свобода.  Ако»  г.  Короляди  ое  боа  отъ  повторението  *въ  б&д&ще  на  неточ- 
ната руеока  политика  отъ  1821 — Ъ82Ь  н  съвИтва  своят*  еднородци  Гърци  да 
блд&тъ  внимателни  въ  постжиита  и  поведението  са,  аа  да  ие  раздра*вяват> 
и  предизвиквате,  Руссия,  то  ние,  Българитв^тръбва  да  б&демъ  още  по-ьиииа- 
т-лчи  и  по-рааумин  въ  това  отношение.  Когато  ще  говоримъ  за  събитията  отъ. 
десетина  години  въ  нашето  отечество,  въ  свързва  съ  политиката  на  Франкскитй 
Европейска  държави %  няе  ще  имане  случай  да  раавиемъ  напростравно  истори- 
ческите м  нравствевнвт»  причини  на  тия  събития  в>  поведението,  съ  нужнитъ 
обяснения,  прввъ  това  връме  ва  Русо—  спръмо  България  и  Българския  на* 
родъ.  За  сега  приаоинюване  само  това,  че  дразнението  н  прадазвикванието  на 
♦цаа  велика  държава  отъ -друга  палка  не  ноже  д*  има  аа  посладигта  (малката) 
някога  добри  последствия. 

Пр* 
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воеванйе  и  црисъединявание  земи  отъ  православни  нареди 
64 ш е  „чуждо  на  Русската  политика.  Завоевателецъ  характеръ 
получих*  РусскигЬ  войни  около  началото  на  тоя  в4къг  поради 
голймигЬ  тогава  завоевателни  планове  на  Наполеона  I,  великия 
началникъ  на  политиката -на  завоеванията.  Руссия/  която  се 
съюзяваше  въ  времето  на  Александра  I  ту  съ  Наполеона  пр<>- 
тивъ  Англия,  ту  съ  Англия  противъ  Наполеона,  сега  бки* 
силно  се  отвлекла  отъ  стремителностьта  на  тая  политика.  Това 
съставлява  една  не  отъ  свЪтлигЬ  странпцц  отъ  царуванието 
на  Алексапдра  I.  Тоя .  владЪтель,  както  на  дълго  распрюихме 
8а  него  на  друго  агЬсто,  който  б*Ьш§  отъ  добритЬ  и  отъ  най- 
благородните  владетели,  колкото  никога  еж  управлявали  сждбиннгЬ 
на  големи  народи  и  отъ  положението  п  силата  на  държавата  си 
ек  влияли  върху  сждбинигЬ  и  на  други  народи  я  изобщо  на 
человЪчеството.  При  говймигЬ  си  нравственни  преимущества 
Александръ  имаше  и  единъ  голймъ  недостатъкъ,  слабостьта  на 
характера,  на  което  причината  лежеше  отчасти  въ  голямата  му 
душевна  чувствителнреть,  отчасти  въ  естественния  около  него 
по-гЬсенъ  или  по-широкъ  исторический  крктъ,  който  е,  ималъ 
влияние  върху  нраветвенното  образуван  и  е  на  характера  му. 

Царуванието  и  управлението  на  Александра  I,  който  се 
въскачи  на  престола  при  обстоятелства,  които  обърндхж  вни- 
манието му  много  повече  на  ЕвропейскигЬ  отколкото  на  Рус- 
скигЬ работи,  е  по  преимущество  Европейско  отъ  гледището 
на  външната  политика.  Тая  политика  имаше  началото  си  на- 
истина и  се  вдъхновяваше  отъ  политическите  предания  и  на- 
ционвлнигЬ  наклонности  на  Русския  народъ,  но  се  диктуваше 
повече  и  огь  политическото  състояние  и  политическите  ком- 
бинации на  често  изм*6няваното  тогава  Европейско  положение. 
Голямата  нападателна  военна  енергия  на  Александра  лристЬд- 
ваше  повече  по-общигЬ  интереси  на  Европа  нежели  частшггЬ 
завоевателни  интереси  на  Руссия,  на  които  сполучливото  прн- 
сл^двание  се  свързваше  съ  положението,  което  земате  Руссия 
спрямо  Европа  и  съюзътъ  съ  Франция  или  Англия  и  съ  въз- 
награждение отъ  териториално  распространение  Ч*ъ  Встокъ. 
Неговит^  войни  противъ  Турция  не  присл1щвахж  вече  осво- 
бождението на  християните,  а  присъединение  на  земи  отъ 
Балканския  полуостровъ,  дори  ако  бжде  възможно,  присъедине- 
нието на  самия  Цариградъ,  за  който  въ  преговорите  съ  На- 
полеона ставаше  дума  като  за  блц&щъ  Русский  градъ,  лежащъ 
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въ  далечния   край  на  Русската  държава.    В4рно  е,  че   Алек- 
сандръ    вода  война  и  чиста    национална,  най-национална;  но 
това  той  направи  защищавайки  се  противъ  единъ  нападатель, 
който  бе  вавлЪзълъ  въ  сърдцето  на  държавата  му.  Обаче  отбра- 
нителната   Русска  война,  следъ  испжвданието  на  неприятеля, 
се  обърнж    въ  наиадателна  Европейска  война,  за  Европейски 
интереси,  а  не  за  чисто  Русски  интереса.  Верно  е,  че  Алек- 
гаидръ  се  покри    така  съ  слава  и  блесъкъ  на  великъ    Евро- 
пейски!   владЬтель,    който  повърнж  на  Европа  свободата  й  и 
стаи*    покровитель  и  силна  подпора  на  Европейското    равно- 
весие и  управникъ  (регуляторъ)  на  Европейската  политика,  и 
дотогавашната    Европейска   история  достатъчно  доказа   завид- 
ното 'положение,  което  занимаваше  Русский  императоръ  въ  Ев- 
ропейския   концертъ,  имайки  всякога  рЪшающпя  гласъ  въ  го- 
хЬмнгЪ    съвети    на  Европейските    държави  и  владетели.    Но 
кгичко  това  не  беше  нищо  друго  осв-Ьнь  измамливъ  блесъкъ, 
чуждъ  на  истинското    нравственно  величие  на  единъ    Русский 
монархъ  и  на  Русска  политика.  Беликий  Русский  императоръ, 
който  нйцаше  нищо  общо,  тогава  поне,  съ  политическите  тео- 
рии и  начала,  които  по  онова  време  разделях*  Европа,  стан*, 
.  противъ  волята  я  съвЪстьта  си.  органъ,  и  силна,  подпора  на 
една  най-лоша    реакционна   система,    на  системата  на  застоя- 
лостьта  и  на  политическото  и  духовно  робство,  на    скотската 
завоевателность,  на  презиранието  я  подиграва  нието  съ  правата 
и  съ  самото  имена  народите.  И  най  главний  защитникъ  и  зна- 
хеносецъ    на  тая  реакционна  система.  Меггернихъ,  стан*   по- 
литически й    тиранинъ,    иопечвтелъ   и  дори   духовенъ    врачъ, 
както  нахално  самъ  казвалъ,  на  императора  на  великата  Русска 
държава,    на    която    свещенна,  най-национална  и   най-висока 
политическа  мисия  и  обязанность  беше  да  се  притича  на  по- 
хощь  и  да  дава  съдействие  на  православните  народи,   които 
се  борилъ  за  в^ра  и  народна  свобода.  Печалните  последствия 
отъ  тая  неточна    особенно  политика  на  Александра,  на   която 
подробностите   ще  изложимъ  въ  петорията  на  Гърцкото    въз- 
сгание,  повече  отъ  всичко  друго  помрачих*  блясъка  на  цару- 
ваниего  на  тоя   владЪтель  и  силно  р<склатих*   нравственяата 
сила  и  могъществото  на  Руссия  въ  съвестьта  на  православния 
християнский    Цстокъ.  1Г  когато  Александръ,  сл-Ьдъ    ужасна  и 
много  горчиви  разочарования,  впде  бездната,  въ  която  тикане 
Руссия  това   негово   неведение,  той  вид*  още  и  собственното 
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си  нравственно  падание  като  Русский  владЬтель  и  поиска  да 
излезе  отъ  политическия  и  правственния  около  него  хаосъ,  една 
зла  8а  него,  а  добра  може  би  8а  борящигЬ  се  Гърци  с>дС»а, 
не  му  позволи  да  поправи  извършената  неправда  и  да  исправп 
недостатъка  въ  поведението  си.  ПерипетиигЬ  на  Гърцкото 
възстание  са  били  за  него  единъ  периодъ  отъ  ужасно  испн- 
тание,  кое™  смъртно  нараняваше  многочувствителната  му  душа. 
Но  това  испитаиие  е  било.  и  нужний  цЪръ  противъ  бол4дую- 
щата-  и  отклонившата    се  отъ  правия  пжть    Русска    политика. 

Тая  политика,  която  отъ  начало  и  до  край  въ-  царува- 
нието на  Александра  б-Ьше  стан&ла  толкова  изобилна  за  ин- 
тересите нахристияндкигЬ  народи,  има  два  периода,  периода  на 
завоеванието  и  периода  на  напусканието ;  и  въ  двата  периода 
тя  ужасно  б*Ьше  се  повлияла  отъ  общата  политика  на  Европа. 
Въ  времето  отъ  първия  периодъ  Руссия  своята  Европейска 
политика  61ше  свързала  съ  завоевателни  планове  на  Цстокъ 
На  тия  планове  тури  край  Французсквй  походъ  отъ  18 12  и 
оттукъ  произлязлата  Европейска  противъ  Наполеона  коалиция, 
на  чело  на  която  стоеше  самъ  Александръ.  Виенскнй* догове ръ 
аванично  тури  край  на  Русското  завоевание,  като  утвърди  на 
Руссия  присъединението  на  Бесарабия  (което  64  стан&ло  чрЪзъ 
Букурещкия  договоръ- отъ  1812)  и 'присъединението  на  Фин- 
ляндия  (което  <$*  станжло  чрЪзъ  Фридриксхамския  договор 
отъ  1809),  като  освети  общия  миръ,  призна  безмолвно  ц1>- 
лостьта  на  Турция  и  тури  послЪднята  мълчаливо  подъ  покро- 
вителството на  християнската  монархическа  Европа  и  на  склю- 
чения подиръ  малко  свещенъ  съюзъ.  СтраховегЬ  и  въображе 
нията,  че  чр^зъ  тоя  съюзъ  Александръ  се  приготовлявалъ  за 
гол4мъ  кръстоносенъ  походъ  противъ  Турция,  се  опровергах* 
не  само  отъ  политиката,  която  Алексанцръ  води  вь  Европа 
отъ  18.15,  но  пр-Ьди  всичко  отъ  поведението  му  спрямо  Гръц- 
ката борба.  •  • 

Тая  политика  се  стремеше  да  остави  народигЬ  въ  Н»> 
токъ  съвършенно  на  турския  деспотизмъ,  който  на  дума  п» 
поддържаше  отъ  свещенния  съюзъ,  а  на  дЪло  отъ  Австрий- 
ската политика.  Александръ,  като  покровитель  на  Свещенния 
Съюзъ  и  на  монархическото  съединение,  се  задължилъ  да  во- 
ди нравственна  война  противъ  Гърцкото  възстание  по  дикту- 
ванията  на  Метгерниховата  политика.  Съ  това  той  осъж- 
даше  еебе  си  ,и    националното    и  религиозното    създание  н* 
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Русскм  народъ.  Но  у  императора  националното  му  съзнание, 
като  всероссийский  императоръ,  отсмпваше  на  искуственното 
политическо  съзнание,  което  му  се  налагаше  огь  Свещенния 
Оьюзъ,  лъжливото  съзнание  на  стражъ  и  покровитель  на  мо- 
нархическите, дори  и  турски,  интереси  противъ  разрупгнтел- 
•  нигЬ  принципи  на  революцията,  била  тя  и  гърцка.  Айексан- 
дръ  най-напредъ  съ  поведението  си  расположи  неблагоприятно 
#п  недоверчиво  Гърцкия  народъ  къмъ  могжщественния  едновЬт 
ренъ  народъ  и  първъ  той  станж  причина  на  нравственната 
иропапъ,  която  постепенно  се  ископа  мевду  Истокъ  и  Русспя  ' 
за  голяма  щета  на  православния  св*Ьтъ,  нй-  Гърцкия  наГродъ  и  . 
на  самата  Руссия(!).  • 

Такъва  беше  отъ  общо  гледище  външната    политика    на  * 
Александра,  огь  която  най-важната   часть,  оная,  която  се  от- 
нася  Л6  историята    на  неточния    въпросъ,  ще    изложимъ    въ 
особенна   глава. 

Вътрешното  *  поведение  на  Александра  I  въ  управлението 
на  Русската  държава  беше  едно  отъ  най-добрите  отъ  вре- 
мето на  Петра  великий.  Александра,  като  владетель  челов^ко- 
.тюбпвъ,  благъ  и  благороденъ  по  душа,  освети  въ  Русспя. едно 
управление  най-человйколюбиво,  напредничаво,  свободолюбиво 
н  цпвилизаторско  и  за  всичко  това  най-добродетелно  на  Рус-  . 
ския  народъ.  Затова  и  за  голямата  популярность,  която  има- 
ше особенно  по  времето  на  голямата  народна  отбрана  въ  1812, 
биде  почетенъ  съ  прозвището  (титлата)  Благословенпий,  което 
се  гласува  и  му  се  даде  отъ  светия  синодъ  на  Русската  Църк- 
ва. Отъ  общо  цпвилизаторско  гледище,  управлението  на  Александра, 
п^ше  бляскаво  продължение  отъ  управлението  на  Петра  великий  и  * 
Екатерина  II.  Осв*Ьнь  силните  и  целесъобразни  мерки  и  много 
добродетелни  распоредби,  чрезъ  които  се  мжчи  да  исцери  и 
игтгЬри  голема  часть  отъ  големите  рани,  които  бехж  нанесли 
на  благоденствието  на  Русската  държава  големите  войни  въ 
времето  на  неговото  царувание,  прилежно  се  погрижи  да  от- 
вори нови  пжтища  за  благоденствие  както  за  подданниците, 
така  и  за  държавата.   Земледелие    и    търговия,    художества  и 


М  Както  ще  се  види  по-нататъкъ  я  особенно  въ  Приложението  къмъ 
историята  на  XIX  вЪкъ,  тая  външна  политик  I  на  Александра  и  неговото  по- 
ведение спрвмо  Гърцкото  възстяние  бъх&  една  отъ  причини  гв,  дЪто  и  пТ.кои 
Българи  още  пр-вди  30—40  години  и  по  врЬмето  на  църковния  Бългпрский 
въпросъ  да  гледатъ  съ  ведовФрие  къмъ  Руссия. 

Превод. 
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промишленность  и  прйди  всичко  народнбто  образование  б*Ьх& 
предмети  8а  особенна  грижа  и  покровителство  на  императора. 
Но  Алесандръ  64  се  валовилъ  и  съ  по-общото  д*ло,  8а  едно 
коренно  и  по-общо  прйобразование  на  социалната  и  полити- 
ческа организация  на  народа  и  на  държавата.  Първъ  той  отъ 
Русскит*  владетели  намисли  да  унищожи  робмвото  въ  дър- 
жавата, готовъ  бидейки  зарадъ  това  добродетелно  преобрази. 
вание  да  изложи,  ако  стане  нужда,  на  опасность  дори  живота' 
си  и  трона,  както  казвалъ,  показвайки  съ  това  голямата  ги 
самоотверженность  за -благоденствието  на  подданницитЬ.  Ле- 
камъ  да  извадш  народа,  казвалъ  Александръ  на  Наполеоновпя 
пратенникъ  генерала  Шавари,  отъ  това  варварско  състояние 
Ако  цивилизацията  беше  повече  распространена,  щехъ  да 
унпщожж  робството  ако  това  дело  би  ми  костувало  дорп  гла- 
ватац.  Тоя  голЪиъ  планъ  не  се  осъществи  въ  времето  на 
Александра,  при  все  това  направи  се  сериозно  начало  и  г<>- 
лема  ст&пка  за  неговото  оежществление.  Въ  прибалтиВскптЪ 
губернии  (Естляндия,  Лифляидия  и  Вурляндия),  дето  не  срещн* 
год4ми  мдчнотии  добродетелното  социално  пр^образованп^. 
робството  се  унищожи  съвършенно,  а  въ  останалата  часть  отъ 
държавата  състоянието  на  робите  значително  се  подобри.  Особен- 
ната  грижа  на  императора  за  духовното  и  нравственно  образо- 
вание на  народа  се  показа  не  само  въ  распространението  на 
първоначалното  образование  чр-бзъ  отварян  не  на  хиляди  първо- 
начални училища  на  всЪкадЪ  въ  държавата,  но  и  въ  особе- 
ното покровителство,  което  имиераторътъ  показа  къмъ  сране- 
то и  висшето  образование  чрЪзъ  отваряние  множество  гимназии 
въ  по -главните  градове  и  чр^зъ  реорганизиранието  сжщ*- 
ствующитб  университети  и  въздигание  нови  такива  висши  учеб- 
ни заведения  въ  големите  центрове  на  империята.  Въ  всич- 
ките тия  реформаторски  негови  дела  и  начинания  нравствен- 
ната  побудителна  причина  беше  чистъ  либераленъ  духъ.  Н» 
проклетата  външна  политика,  която  постепенно  бе  пригърндть 
отъ  1815  Александръ,  много  гибелно  повлия  и  върху  в&трЪш- 
ната  политика  и  духътъ  на  непостоянството,  съмнението  и  не 
доверието,  който  толкова  много  потъмни  външната  политика  ни 
Александра,  не  закъсне  да  обхване  гибелно  и  ватрешната 
чка  на  чувствителния  императоръ. 
нтрииггб  на  Австрийската  политика,  мемоаръгь  нл 
I  (в.  стр.  300),   убийството    на  Коцебу  и  на  дукъ   д>' 
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Беррн  и  рбволюционнитк  движения  въ  Италия  и  Испания 
нравсгвеняо  вилно  поколебаха  чувствителния  владетель  и  на* 
правих*  у  него  името  на  свободата  синонпмъ  съ  революцията 
и  съзаклятието,  и  всека  мисъль  за  свобода  на  народите  се 
представлявала  въ  неговия  духъ  ц  въображение  свързана  съ* 
убийство  н  кървь.  Не  можейки  да  разбере  -и  да  оц1ши  както 
трШ  духа  на  националната  и  политическа  свобода,  който 
с.гЬдъ  1815  движеше  и  възбуждаше  Европа,  той  се  подлайалъ 
на  всичките  лукави  и  коварни  внушения  на  Австрийската  и  на 
оная  реакционна  по  ц^ла  Европа  политика,  която  беше  про- 
тивъ  свободата  на  народите  и  почти  считаше  тоя  духъ*  кахо 
духъ  лукав ь  и  враждебенъ  на  нравственния  строй  въ  госпо- 
дарството  и  обществото,  И  пахождайки  се  подъ  влиянието  на 
такъво  предубеждение  и  такива  чувства,  той  се  трудЪлъ  да 
спре  въ  Руссия  всЬко  духовно  движение,  което  самъ  толкова 
много  64  го  раснространилъ.  Науката,  литературата  -и  уче- 
нието б*Ьх&  подложени  на  строго  наблюдение  и  б*Ьх&  взети 
много  строги  м1фки,  които  свързвах*  свободата  на  духовния 
напр-Ьдъкъ  и  развитие*  На  вслекаде  по  далата  държава  64 
црострена  една  гжста  мрежа  отъ  полицейски  агенти,  които 
потАпквахк  вейка  свобода  и  в сЬ какво  духовно  движение  и 
действие.  Но  и  въ  такъвато  в&трегана  политика,  както  и  въ 
външната,  Александръ  все  се  бореше  съ  себе  си  и  тая  в&трЪшна 
оорба  .  помогнж.  не  малко  за  ускоряванието  на '  роковата  му 
кончина. 

Периодътъ  на  либералните  прЪобразования.  —  Исто- 
рията, на  вътрешното.  Александрово  управление  се  дели  на 
два  различни  единъ  отъ  другъ  периода:  а)  на  периодъ  отъ 
въцаряванието  му  (1801)  до  1812,  който  е  периодъ.  на  ли- 
бералните преобразования,  и  6)  на  периодъ  отъ  1812  или 
по-добре  отъ  1816  до  смъртьта  му,  периодътъ  на  реакцията. 
Въ  първия  периодъ  най  главенъ  съвЪтникъ  на  императора 
беше  либералътъ  реформаторъ  министръ  Сперанский,  а  на 
втория  периодъ  най-главенъ  представитель  беше  Аракчеевъ, 
отъ  името  на  когото  тоя  периодъ  или  по-добре  управителната4 
система  прйзъ  тоя  периодъ  се  нарече  Аракчеевщина.  Сперан- 
ский происхождаше  отъ  едно  сиромашко  и  незнатно  семейство, 
но  чрезъ  образованието  и  способностите  си  той  бе  достигнялъ 
до  високи  чинове  и  занимавалъ  важни  служби,  а  най-после 
стан*  министръ  и  съветникъ  на  императора  (1806)  и  за  не- 
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колко  време  възродитель- на  Русската  държава  Но  освЪнь 
Сперанский,  императоръ  Александръ  отъ  началото  на  царува- 
нието  си,  въодушевляванъ  отъ  любовь  за  либерални  ПрЬобра- 
зовйния,  се  окръжаваше  отъ  съветници  либерали  и  напред- 
ничави, между  които  бех*  полякътъ  Чарторижский  и  Русейте 
"Новолшицовъ  Кочубей  И"  Строгановъ,  които  съставлявах*  славната 
четворка,  т.  е.  незваничйия  императорския  съв%тъ,нареченъ  „нас- 
.*  тоятелство  па  обществепното  спасение."  Иодъ  влиянието  на 
такива  съветници,  реформаторските  действия  на  императора 
Александра  най  напрЬдъ  бех*  обърнятп  върху  социалното 
.  устройство  на  Руския  народъ.  Въпросътъ  за  унищожението  на 
•  робството  (крепостното  състояние)  стан&лъ  най-първата  му 
грижа.  Съвършеино  по  цялата  държава  непоср^дственно  осво- 
бождение на  робигЬ  б^ше  невъзможно  да  се  постигне*  безъ 
големи  вътрешни  сътресения  и  големи  опасности  ва  държа- 
вата и  престола^  Самъ  Александръ,  както  казахме,  бе  разбралъ 
големите  мжчнотии  -на  делото  и  рйшилъ  да  го  захване  м>: 
степенно  и  осторожно.  За  робите  на.  Короната,  на  които  със- 
тоянието всекога  и  отъ  всЬко  гледище  е  било  по-добро  отъ 
състоянието  на  робите  въ  именията  (чифтлицпте)  на  дворя- 
ните,  била  приета  мерката,  въ  бжджще  да  не  се  подаряватъ 
роби.  А  за  да  може  тая  добродетелна  мерка  и  другите  благо- 
приятни условия  за  положението  на  коронните  роби  да  се  рас- 
пространнш»  постепенно  върху  по-големата  часть  отъ  кре- 
постното съсловие,  било  определено,  Короната  да  откупува 
всека  година  земи  населени  отъ  роби  за  суммата  единъ  мп- 
лионъ  рубли,  които  да  се  отпускатъ  годишно  ва  тая  цЪть. 
Единъ  императорския  указъ,  лздаденъ  въ  1803.  признаваш* 
за  законни  съглашенията,  които  ставаха  между  собственницитЪ 
иа  земЛе  и  робите.  Отъ  така  освобождаваните  роби  ония. 
които  следъ  освобождението  си  задържвах*  земята,  която  по- 
преди еж  работили,  образува  се  съсловието  на  свободнитЬ 
земледЪлци,  които  заедно  съ  старите  свободни  земдехЬлап 
(однотворци)  съставих*  съсловието  на  по-долния  свободенъ 
земледелческий  народъ,  ядката  сиречь  на  свободния  Русский 
народъ.  Александръ  възобнови,  при  това,  издадените  отъ  баща 
му  Павла  распоредби  противъ  продаванието  роби  на  публиченъ 
търгъ  и  особенно  ония  (распоредби)  противъ  продажбата, 
чрезъ  която  се  отделях*  единъ  отъ  другъ  членовете  отъ  едно 
и  сжщо  семейство.  А  въ  споменатите  прибалтийски    гу^ершш. 
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д4то  ньтЬмитЬ  аемлевладйлци  64хж  н*Ьмци  дворяни,  робството 
или  до-добрЪ  жив4янвето  на.  роби  се  унищожи  _съвършенно  н 
бившигЬ  роби  или  считани  за  такива  ставаха  съвс&нъ  свободни 
14  години  (ЯгЬдъ  иадаванието  на  указа  ва  унищожението.  Тия 
прЪобразовадия,    коихо    стандх*  въ  началото  на  ца^увандето 
ва  Александра  и*въ  толкова  късо  врЗше  въ  сисгемата  на  роб- 
ството, б*х&  доста  големи  и  съставляваха  н*Ькакъ  една   при- 
готовцтелна  работа  мног<}  полезна  за  съвършенното  унищожение 
аа  робството.  Ако  това  унищожение  бЪше  стан&ло    незабавно, 
при  другигЬ  безахтности  и  опасности  за  цялата  държава,  но- 
сеше да  повреди  интересите  и  на  робигй.  защото  поатЬднитЛц 
•  освобождавани,  ставах*  граждани  безимотни  и  се  принуждаваха 
да  тьрс&тъ    работа  въ  именията  на  дворянигЬ,   когато    като 
роби  или  считани  такива  държех*  земи,  които  обработвах*  и 
тава  се  поиинувах&.   Така  щото    въпросътъ  не  б4ше    толкова 
простъ,  колкото  оть  първо  нравственно    гледище  се  предста- 
вляваше. Затова  и  Сперанский,  който  считаше  освобождението 
на  робитЬ  като  основа  на  цялото  реформаторско  здание,  счи- 
таше необходимо  прнготовително  дЪло  за  освобождение  го  изме- 
нението отношенията    между    собственницигЬ  и  землед-ЬлцигЬ. 
Въ  направенитЬ  отъ  Александра   пр^образования  въ  кон- 
ституционната организация  на  Русската  държава  най- забе- 
лежителни еж  дв*Ь;  стан&ли    въ  първигЬ  години  отъ   царува- 
иието  му  (1802).    Първото  отъ  тЬхъ  е .  изменението  въ    вър- 
ховното управление  на  държавата,  чр^зъ  което  изменение  ус- 
тановените о*ъ  Петра  великиИ  коллегии  (соШ^ев)  се  замйнихА 
съ  министерства    спор*Ьдъ  влад^ющата  *въ  Европа    система. 
Така  се  учредих*  министерства  на  вжтр-Ьшн^гЬ  дйла,  на  вън- 
шнягЬ,  на  войната,  на  марината,  на  правосъдието,  на  финан- 
си*, на  народното  просвещение  и  на  търговията,  а  по-късно 
ее  учредих*  и  министерствата  на  господарственнигЬ  имущества, 
на  главния  контродъ,  на  пт.тящата  и  съобщенията  и  на  импе- 
раторския домъ  !).  Второ  голямо  пр-Ьобразование  б^ше  учреж- 
даванието  на  государственния  съв4тъ,  на  който    лр-ЬдсЬдатель 
б-Ъше  самъ  императорътъ   или  никой  отъ  министрите  като  на- 
гЪстникъ  на  императора,    оть    когото  и  се  назначаваше.    Тоя 
съвета,  който  съставляваше  върховния  законодателенъ  и  адми- 


*)  Коллагнвтв  прАдж   реформата   бЪхл.  десеть:  ва  въвшввт*  работя.  в' 
дейната,  в»  •лотата,  ва  съкрошището,  на  врвходнта,  ва  правосАдаето,  ва  им 
ншгга  ва  дворният*,  ва  промиииевчостъта,  на  рудввцата  и  ва  търговията. 
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нистративенъ  съв*Ьтъ  на  държавата,  загЬняв&ше  до  н*кад4 
Сепапьа,  който^бйше  учреждение  на  Иетра  великий  Но  сена- 
тътъ  се  задържа  и  слЪдъ  учреждението  на  государственнвя 
съвЪтъ  съ  ограничено  ведомство  и  компетентносгь.  Споредъ 
голймигЬ  планове  на  Снеранский,  Сенатътъ  ижадее  д%  се  обърне 
въ  върховно  садилнще  на  империята,  когато  государственний 
съвЪтъ,  който  освЪнь  приготювляванието  на  законигЬ,  изслед- 
ваше рапортите  но  рашигЬ  служебни  клонове  на  министрите, 
имаше  да- се  обърне  малко  но  малко  въ  единъ  видъ  Рус- 
ский  парламента  *).  Но  тия:  проекти  повече  не  сполучих* 
п -много  отъ  прйобразованията  на  Снеранский  се  унищожих* 
сл-Ьдъ  паданието  му  (1812).  Русската  държава,  която  и  днесь 
още  не  може  и  не  е  полезно  да  се  управлява  по  парламен- 
тарната управителна  сисгема,  сноредъ  Европейското  вначенпе 
и  приспособление  на  тая  система,  много  по-малко  тогава  мо- 
жеше да  се  управлява  чрЪзъ  конституционно  парламентарно 
управление.  Александръ,  който  толкова  много  се  въсхищавк- 
ше  отъ  всичко  идеално,  което  схващаше  и  разбираше,  повече 
отъ  чувството  на  въсхищение  отколкото  отъ  дълбоко  разбира- 
ние  нуждигЬ  на  държавата,  се  занимаваше  съ  своигЬ.  го  а*  ми 
реформаторски  кроежи  за  конституцията  на  държавата,;  а 
Снеранский,  бидЪйки  по  происхождение  отъ  простъ  родъ  и 
дМствувайки  по  собственият*  си  вдъхновения  и  планове  за 
общо  социално  и  политическо  прйобразование  на  държавата 
(за  съвършенна  еманципачия  на  робйгЬ,  ва  "ограничение  на 
аристокрацията,  за  еднообразна  евдебна  система,  за  въвежда- 
ние  на  Наполеоновия  кодексъ  въ  Руссия,  за  отговорностъ  на 
министри  и  пр.),  срйщнжлъ  голяма  опозиция,  която  най -поел* 
осуети  н*кои  отъ  неговигЬ  практически  полезни  проекти 

Народното  образование.  —  Голямата  дйягелносН  на 
Снеранский  и  реформаторския  и  напрЪдничавий  духъ  на  Алек- 
сандра най-напредъ  обърнжхж.  внимание  върху  образованието 
на  Русския  народъ.  Държавата  се  раздали  на  шесть  големи 
учебни  окржга  (Петербургский,  Московския,  ДерптскиЙ,  Хар- 
ковско— Кавкаско — Бесарабский,  Казанский  и  СйбирскиЙ),  на 
всЬкий  единъ  отъ  които  се    назначи  по  единъ  главенъ  инспек- 


1;  Государственний  съвЪтъ,  на  който  члезовет*  се  назначавам,  жакежду 
висшитв  чиновници  ва  държавата,  ее  състоеше  отъ  четири  отд-вления :  на  аоея- 
иитв  дъла,  на  ваконодателстиото,  па  политическата 'икономия  й  на  граждааемг» 
и  църковпит*  двла. 
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торъ  и  попечитель  отъ  висшигЬ  държавни  чиновници.  С*ще- 
ствующигЬ  три  университета  се  преустроих*,  основах*  се 
други  два  въ  Каванъ  и  Харковъ,  а  по-късно  (1819)  се  основа 
и  Нетербургский.  Въ  Петербургъ  още  отъ  времето  на  Петра 
велдкий  съществуваше  Академията  па  наукитЬ.  Тогава  още 
сганжла  дума  за  основавание  униВерситетъ  и  въ  Сибиръ  (въ 
Тоболскъ),  но  това  се  ос*ществн  въ  наше  вр*Ьме  съ  отваряяие 
университета  въ  Томскъ.  Много  гимназии  се  основах*  въ  разни 
провинции  отъ  държавата  и  хиляди  първоначални  училища, 
дв*  гол*ми  препарандии  въ  Москва  и  Петербургъ,  петнадесеть 
военни  училища  за  децата  на  дворянитЬ,  на  които  пос.тЬ  се 
прибавих*  „Александровский  лицей"  въ  Каменей  Островъ  и 
другъ  единъ  въ  Царское-Село ;  въ  Одесса  се  основа  търгов- 
1-квй  лицей  Ришвлие,  нареченъ  така  съ  името  на  първия  упра- 
вптель  на  града,  Ришелие,  който  послЬ  стан*  пърьъ  министръ 
на  Лудвика  ХУШ  (в.  стр  235)  и  училището  за  АзиятскигЬ 
язнци,  наречено  училище  на  Лазаревъ.  Отворих*  се  и  много 
църковни  училища  й  голймитЬ  духовни  Акадамии  въ  Москва, 
Петербургъ,  Еазанъ  и  Киевъ.  Изобщо  въ  времето  на  Алек- 
кандра  гол*Ьмъ  потикъ  се  даде  въ  Руссия  на  учението  к  на 
науката  и  велики  Русски  описатели  се  появих*  въ  царува - 
нмето  на  тоя  владЪтель.  Науката  и  въобще  духовното  дви- 
жение въ  времето  на  Александра,  въ  противоположност  на 
онова  отъ  времето  на  Екатерина,  което  бйше  искуственно  и 
се  виждаше  хубяво  и  бляскаво  само  външно,  имаше  толкова 
дълбоки  корени  и  ставаше  по-народно  и  по-лаическо,  щото 
мнозина  отъ  великигЬ.  учени,  поети  и  списатеки  отъ  тая  епоха 
участвувах*  (както  въ  Германия,  особенно  въ  Прусия,  въ  вре- 
мето на  освободителната  война  огь  1 8 1 3)  въ  голЪмитЬ  нацио- 
нални войни  отъ  1812 — 1813  и  като  прости  войници  въ  ар- 
мията умрЪх*  славно  ва  отечеството  '). 

Вь  времето  на  Александра  и  подъ  покровителството  на 
неговото  правителство  стан*х*  и  сериозни  научни  походи, 
които  спомогн*х*  прйди  всичко  за  обогатяваме  на  географи- 
ческигЬ  познания.  Въ  1803  капетанит*  Кроченстернъ  и 
«Лишанский  на  корабигЬ  Надежда  и  Нева,  придружени 
отъ  ученитб  йбмци  Тилза  и  Орнеръ,  направих*  дървата 
русска   обиколка   около    земята.  Въ    1815  капетанъ    Кочебу 


1)  Въ  времето  на  Александра  жяв*  и  знамвнитий  Руссгай  поетъ  а  мсто- 
фякъ  Кар*м8в»,  който    получи  званичвото  прозвище   „държавний    исторнкъ*. 
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изследва  южното,  а  после  и  северното  ледовито  море 
11  пр^зъ  Беринговия  заливъ  потьрсилъ  на  североистокъ 
нать  за  съобщение  съ  Атлантическия  океянъ.  Чр-Ьзъ  други 
изследвания,  направени  отъ  други  патешественняци,  испитаха 
се  точно  СибирскигЬ  крайбрежия  и  се  узна,  че  Азия  не  е 
прилепена  съ  Америка  откъуь  Сибиръ.  Въ  времето  на  Алек- 
сандра се  съставиха  и  много  литературни  и  научни  общества 
и  дружества  (въ  Петербургъ,  Москва,  Харковъ  и  въ  Казанъ), 
въ  които  знаменити  учени,  художници  и  поети  се  събирах* 
и  прочитах*  помежду  си  своите  научни  изследвания  иди  пое- 
тически произведения.  Отъ  тия  дружества  по  прочути  беха 
Петербургското  „Дружество  на  приятел итЬ  на  науките!  лите- 
ратурата и  художествата*4,  Казанското  „Дружество  на  прияте- 
лите на  наукигЬ".  А  вестцици  като  «Северная  Почта",  „Се- 
вернш!  Вестяикъ",  „ ЦетербугшЙ  Вестникъ*,  „(НонсвИ  Вест- 
никъ",  „Русшй*,  сДемокритъа,  „Русшй  Инвалидъ",  и  повре- 
менни списания,  като  издаваното  отъ  Карамзина  .Вестни  кг 
Европии,  „Московски  ВЪстникъ"  и  „Руссюй  Вестникъ",  всичко 
се  основаха  въ  времето  на  Александра  I. 

И  художествата,  особенно  зодчеството,  направиха  голЪмъ 
успЪхъ  въ  времето  на  Александровото  царувание.  Великолепни 
храмове,  дворци  и  други  величественни  общественик  здания 
украсяваха  Петербургъ  и  други  големи  градове  въ  държа- 
вата. Тогава  вахвана  да  се  прави  и  великолепний  Исакиевский 
съборъ,  построи  се  въ  сащия  градъ  храмътъ  на  Казанската 
Богородица  но  подражание  храма  на  Св.  Петра  въ  Римъ.  Въ 
Полтава  се  въздигна  паметникътъ  8а  победата  на  Петра  ве- 
лики и,  въ  Киевъ  паметникътъ  на  Владимира,  първий  русский 
владетель,  който  се  покръсти.  Въ  Москва,  въ  Петербургъ  в 
на  други  м^ста  статуи  и  [други  паметници  отъ  една  страна 
украсяваха  градовете,  а  огъ  друга  овековечаваха  славата  на 
великите  исторически  мажье  и  делата  имъ. 

Едно  отъ  отличията  на  либералното  Александрово  управ- 
ление е  и  дадената  въ  началото  доста  голема  свобода  на  пе- 
чата. Някогашната  строга  цензура  въ  Руссия  е  била  много 
ограничена.  Не  само  местни й  печатъ  е  намиралъ  широко  поп- 
рище за  работа,  но  и  на  чужди  библейски  дружества  се  да- 
ваше тькъва  свобода,  която  малко  различаваше  отъ  покрови- 
телство. „Русското  Библейско  Дружество а  съ  своя  клонъ  „Ва- 
оашко    Библейско    Дружество"  въ  Черкаскъ,  обнародваше    въ 
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стотини  хиляди  екземпляра  Свещенното  Писание;  въ  истото 
вр*ме  едно  чуждо  Английско  Библейско  Дружество,  установено 
въ  Петербургъ,  получаваше  субсидия  300  хиляди  рубли  и  из- 
даваше 500  хиляди  екземпляра  на  разни  явици.  ВДрно  е,  че 
това  голямо  движение  се  ограничаваше  съ  распространение 
само  на  религиозни  кииги.  Но  и  това  доказва  веротърпи- 
мостта и  напрешичавия  духъ  на  Александра.  Въ  времето  на 
тоя  влад^тель  се'  отвори  *а  публиката  и  императорската  биб- 
лиотека въ  Петербургъ. 

Реакцията  и  Аракчеевщината. —  Но  всичко  това  голя- 
мо напредничаво  движение   отъ  царуванието  на  Александра  е 
д!то  главно  на  първия  периодъ    преди    1815.   Голямата  на- 
родна защита  отъ  годината    1812    и    войните»  които  послед- 
вах* подиръ  нея,  имах*    наистина    влияние    върху   голЬмото 
реформаторско  движение  на  Алексапдровото  управление,  но  гЬ 
не  докарах*  сериозна  реакция.  Ш  следната  почна,  както   ка- 
захме, отъ  годината  1816  и  особенно  отъ  годините     1819 — 
1820.  Сперанский,  тоя  вЪренъ  привърженникъ  на  либералните 
преобразования,  биде  отстраненъ  отъ  управлението  на  държа- 
вата отъ   1812,  когато    Александръ  беше  още    голЬмъ    лпбе- 
ралъ  и  реформаторъ.  Старата  Московска  аристокрация  и  всички 
прпвърженници  на    стария    порядъкъ  бех*    въвстан*ли    дро- 
тпвъ  смелия  нововъводителъ    Проектътъ  за  неговите  социялни 
преобразования,    който  се  основаваше    повече  на    демократи- 
чески   социялни  основи,    беше  насоченъ    протнвъ    правата  и 
ирнвнлегнигЬ  на  аристокрацията.    Сперанский  при   това  беше 
дока 4 и лъ  интиресигб  на  чиновническото    съсловие  чрЬзъ  рас- 
поредбитб  за  качествата   на  чиновниците.    Споредъ  тия  рас- 
поредби,  младежите,  които  свършвах*  университетъ,  се  пред- 
почитах* при    назначаванието  на  длъжности  и  при  производ- 
ството въ  чинове.  При  това  производство  най-напр-Ьдъ  се  пред- 
почитах* докторите,  подиръ  гЬхъ  по  редъ.идех*  лисансиатите, 
действителните   студенти  и  студентите,    които   са    издържали 
удовлетворнтеленъ  колкото-годЬ  екзаменъ. 

Тая  мерка  бе  повдигнала  противъ  реформатора  делото 
чиновническо  съсловие  или  ония  чиновници,  които  търсех* 
служба  просто  по  блаюволение  или  протекция  и  съ  други 
средства.  Но  и  хора  сериозни  и  защитници  на  отечественнпте 
интереси,  както  Карамзннъ,  зле  бех*  расположени  къмъ  ново- 
въведенията на  либералния  ми  нистръ.  Карамзинъ  дажег 
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частенъ    мемоаръ  до  императора    „за  древня  и  нова    Руссия* 
нападаше  всичкигЬ  прйобразования  и  всичкигЬ  реформаторски 
проекти  на  СнеранскиЙ  и  на  другигЬ  либерала.    Всичко  това 
докара  отстранението  отъ  управлението  на  тоя  свободолюбивъ 
человЪкъ.    Неговото    отстранение    докарало  въ    управлението 
хора    реакционери,    межту  които  първото    мйсто    занимаваше 
Аракчеевъ.    Психологическите  променения,  които    станжхд  въ 
Александра  слЬдъ  събитията  отъ  годинигб  1816  —  1820,  на- 
правиха   реакцията    господарка  на  положението.    Либерални* 
министръ  на   народното    просвещение    князь  Галицинъ    биде 
отстраненъ,    образованието  и  учението  се    предадох*  въ  рае- 
положението    на    реакцията,    а  духътъ    на    в*Ьрогьрпимоегьта 
отстжпи  малко  по  малко  на  духа ,  ва  пр^слйдвание  на  чуадото. 
Иезуитит*    бидохж    изгонени  изъ  Руссия,  протестанското  биб- 
лейско   дружество  се  прйслЪдва  и  прозелитизмътъ    се  не  каз- 
ваше съ  строги  наказания.  Това  може  до  нЪкад-Ь  да  се   опра- 
вдае, ако  се  земжтъ    нр-Ьдъ  видъ   'общнгЬ    тогавашни   нацио- 
нални интереси  на  Русския  народъ,  когато  отечественната  религия 
гЬсно  е  свързана  съ  националната  особенность  и  православната 
в1зра  съставлява  най-драгоц*нното   историческо  наследство  на 
народа.  Инакъ    Йезуитски й  и  Протестанвкий  прозелитизмъ  въ 
единъ  православенъ  християнския  народъ,  който  прозелитизмъ 
и-Ьма  никаква  причина  да  съществува  и  се  распространява  и 
съставлява  заговоръ  противъ  националното  и  религиозно  един- 
ство,   прави    необходима    всЪка  законна  и  повволена    защита 
отъ  страна  на   държавата  и  на  правителството.    Но  малко  по 
малко  реакцията  се  обяви  противъ  самата  свобода  иа  универ- 
ситетското   учение  въ  законнигЬ  и  позволени  нейни  граници. 
Въ  никои  университети,  какю  въ  Казанския,   множество  про- 
фесори бидох  &    уволнени,  ващото  не  се  съобразявали  въ  лек- 
циигЬ  си  съ  принципите  на  Свещениия    Съювъ.  Отъ  библио- 
теките се  исключавахж  и  ивваждахж  научни  книгг,   които  се 
считали  за  съмнителни,  безъ  исключение  дори  на  щудията  по 
международното    право    отъ    Гроций.    Забранено    б-Ьше  да  се 
преподава  геологическата  теория  на  Бюфона  и  даже  системата 
на  Коперника  и  Нютона,  като  противна  на  Свещен ното  Писа- 
ние, забраняваше  се  и  вскритието  (отопсията)  на  мъртвеци  въ 
медицинското    училище,    като  противно  на  почитьта,  която  се 
дължи  къмъ  умрЪлигб.  С&що  и  изучванието    философията  отъ 
Шелинга.се  осъждало  като  нечестиво.  Най-поели   било  забра. 
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вено  назначаванието  на  професорска   дължность   лица,    които 
а  свършили     наукигЬ   си  въ    университетите    отъ    вападна 
Европа  и  не  са.  позволяваше   на  Русей    да  се  учдтъ  въ  тия 
университети.    По  тоя    начинъ    възобновяваше  се   до    нЬкадЬ 
системата  за' гонение  чужденцитЬ  и  за  хразението    имъ,  която 
оществуваше  пр*ди  Александра  въ  Руссия  и  унищожен!  още 
нри  въцаряванието  на  тоя  владбтель,    споредъ  която    система 
както  влизанието  на   чужденци   Европейци  въ  Руссия,  така  и 
отиванието  на  Русей  въ  Европа  се  подлагаше  на  много  и  го- 
лемя ограничения.  И  действително  щкЬзъ  поогЬднигЬ    години   • 
оп  Александровото  царува  ви  е  отиванието  на  РусситЬ,  особенно 
на  Русската    младежь,  въ  западна  Европа   б±ше  изложено  на 
иного  по-големи  опасности  отколкото  при  царуванието  на  ба- 
щата и  на    ир^ддигЬ  му.    Много  офицери   отъ  висшето    дво- 
рянство,    които    б*х*    живели  въ  Германия  и  въ    Франция, 
тежка  могли 'да  ноешгь  произвола  на  руеското  самодържавие. 
Либералните  идеи  отъ  Французската  революция,  на  които  б1>ше 
основанъ  огветений  чрЪзъ  възстановяванието  на  Б)рбонитЬ  редъ 
иа  работигЬ  отъ  Русския  императоръ,  б*хж  со  расоространили  въ 
Гуссвя  именно    чрЪзъ  РусскитЬ    офицери,  които   б4х*  се  за- 
върнали отъ    Франция,  съ  такъва    бързина  и  распаленность, 
която  е  признакъ  на  свързаното  съ  неопитность  усърдие  за  но- 
вовъведения.   Тия  хора  се    върщахж  въ  отечеството    си  огь 
еданъ  славенъ  походъ,  въ  кой  го  първото  м-Ьсто  принадлежеше 
на  Руссия.  Възможно  ли  б-Ьше,  прочее,  тия  мислящи  и  учени 
офицери,  които  ее  биех*    далечь  отъ    отечеството  си  за  сво- 
бодата на    Европа  н  съ  националната  гордость    съзнавах*  и 
чуетвувах*    военното    величие  на   Руссия  да  се  не  разочаро- 
в&ть,  гледайки  владЬющето  въ  отечеството  имъ  политическо  и 
содиялно  състояние  ?  Действително  това  състояние  б*Ьше  плодъ 
отъ  цЬла  история  я  нито  тогававашний  узаконенъ  редъ  на  ра- 
ботнтЬ  въ  държавата,  нито  правителството,  нито  ииператорътъ- 
не  б*хд  отговорни  за  него,  нито  бЪше  възможно  това  състоя- 
ние, което  &к  създадено    чрЪзъ   векове,  да  се    унищожи  от- 
веднъжъ  безъ  постепенна  предварителна  подготовка  и  като  се 
унищожи  да  се  ааиЪни  съ  ново,  което  да  проистпча  огь  лден  „ 
и  чувства.    Най-добрий    пдть  за  това  промЪненяе  „бЪше  п  е 
подобрението  на  сяществующия    редъ  на  работатЬ,    което  се 
постига    постепенно  огь  самия   тоя  редъ,  реформирано 
него  малко  по    малко.  Но    стремителностьта  на  новоп 
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нпгЬ  не  се  подчинява  на  .хладнокървни  разс&ждения  и  на 
и&дригЬ  наставления  отъ  историческия  опигь.  Самъ  зашера- 
торътъ,  великий  знаменосецъ  нг.  свободата  ..въ  Европа;  който 
<>1>  наложилъ  либерална  конституция  на  Франция,  И8бавительтъ 
на  ЛИвеция,  на  Германия  и  Холландия..  който  възстанови  Пол- 
*кото*  кралство  и  награди  Полския  народъ  съ  конституционни 
свободи,  славний  управник*  (регулдторъ)  и  посрйдникъ  (ар- 
бптръ)  на  Европа,  — той  бйше,-  който  повдигна  въ  Руссия 
стремлението  за  свобода.  Той  бЗшге  който  призова  Русския  на 
родъ  въ  1812— 1813  на  великата  <юрба  за  свобода  и  б* 
възбудилъ  дълбочайшитЬ  чувства  01Ъ  отечестволюбие.  Тогава. 
<5езъ  съмнение,  прЪдлежало  не  за  политическа  свобода,  а  просто 
за  национална.  Но  ние  говорихме  и  на  друго  м«Ьсто"(в.  Във. 
стр.  133),  че  духътъ  на  свободага  у  нациит*  и  народят! 
веднъжъ  събуденъ  въ  който  и  да  е  просторъ  отъ  духовния 
живота,  скоро  се  простира  по  цЬлия  просторъ  отЬ  тоя  животЪ. 
И  народъ,  който  се  повдига  за  своята  вЪра  и  своето  отечество, 
чрЪзъ  същото  това  повдигайте  на  чувството  за  в1фа  и  оте- 
чество, като  съвнава  по-дълбоко  и  чувствува  по- силно  своето 
достойнство  и  сила,  се  домогва  да  добие  заедно  съ  нацио- 
Игината  и  политическа  свобода.  Русский  народъ  повечето  б*ше 
неученъ,  но  неговата  истинска  нравственна  сила,  както  въ  об- 
ществото, така  и  въ  управлението  и  въ  войската,  съставля- 
ваха малцината.  И  тия  малцина  можех  &  да  приготватъ  обрати 
толкова  по-опасни,  колкото  тЬ  ставаха  за  единъ  народъ,  който 
не  разбираше  и  не  чувствуваше  нищо  отъ  ойова,  що  ставаше 
ва  него.  Въ  Руссия,  сл4дъ  славната  народна  отбрана  отъ  го- 
дшгагЬ  1814  —  1815,  се  случи  това,  което  стан*  и  сл*дъ 
войната  за  освобождението  на  БългаригЬ  въ  1877  —  1878. 
Въ  1813  ямператорътъ  призоваваше  Русския  народъ  на  борба 
за  свободата  на  Европа,  а  въ  1877  .водената  и  тиканата  отъ 
•Яанславизма  Руссия  призоваваше  сжщия  народъ  на  война  8а 
освобождение  на  едновЬрнигЬ  братия  Славяни.  Но  опасно  е  1а 
ги  играе  челов^къ  съ  огъня  и  особенно  .съ  огъня  на  Проле- 
тен, лошо  пъкъ  е  да  се  прогласява  преждевременно  името  на 

_  свободата.  И  б*Ьше  ли  възможно  Руссинътъ,  който  щедро  п^огк 
кървьта    си  и  напои  и  ороси  съ  нея   полетата  на    България, 

.   8*  да  освободи  Българския  народъ  и  да.  го  радари  не  само  съ 
национална,  но  и  съ  политическа  свобода,  да  се  върне  въ  оте-  а 
честното  си,  за  да  намери  въ  «него,  като   единственно   възна- 
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*  граждение  отъ  борбата  за  националното  и  политическо  осво- 
бождение на  БъдгаретЬ,.  политическото  робство  на  русския  на- 
род} ?  Опасно  е  да  се  събужда  безъ  врЪме  спящия  левъ ! 
Какво  е*  ми  стил  н  и  казвали  ПанславнстйгЬ  около  Игнатиева? 
Че  чр$зъ  тая  война^е  отастнлъ  Руссия  отъ  гнилягЬ  общест- 
венни  елементи,  като  избиштъ  и  унищожжтъ  на  полетата  въ 
България  не  само  ТурскитЬ  войници,  но  и  Русе  кит*  нихилисти, 
като  отвлекжтъ  вниманието  на  народа  къмъ  национални  идеи 
в  чрЪвъ  военното  и  политическо  очарование  и  слава  заякчжтъ 
мошцествою  на  правителството?*  Обаче  отъ  кървавигЬ  полета 
на  България  повдигна  съ  нова  но- страшна  и  по-рйшитрна 
сила  главата  си  Революцията  и  нихилизмъгь,  който  съставлява 
истинска  гангрена  въ  организма  на  Русската  държава,  орга- 
низмъ,  който  инакъ  политически  и  социално  е  толкова  здравъ. 
Нпхнлдзмъгь  бърка  твърд*  много  на  правилното  и  редовно  раз- 
витие и  на  напредъка  на .  народа  и  на  държавата ;    той  съз- 

.  дава  едно  състояние,  опасностьта  отъ  което  би  ни  отчаяла  за 
б&д&щето  на  Руссия,  ако  отъ  самигЬ  работи,  като  еждимъ  за 
гЬхъ  отъ  по-високо  гледище,  и,  научени  и  убедени  огь  по- 
широката  историческа  опитность,  не  вярвахме  въ  голямата 
историческа  мисия  въ  свита  и  въ  голямото  влияние  върху 
еждбивитЬ  на  бяддщия  св-Ьтъ  на  великата  и  могжщественна 
православна  сЬверна  държава  1).  Но  да  се  върнемъ  на  Алек- 


1)Лря  всичкото  видимо  бевпрветрастие  на  г.  Каролиди  въ  излагаинето  иоцЪвя- 
вапието  отъ  него  на  историческите  събития,  тукъ  не  може  да  ве  се  ваб-Ъл-вжи, 
^е  ток  се  е  твърди  много  откдонилъ  отъ  прйдмета  н  е  станллъ,  може  бя  ве- 
волно  и  отъ  увлечение,  ороводвикъ  ва  гьрцкин  шовипивмъ.  Ааъ  яожехъ  да  яв- 
оставъ&  я  да  ве  пръведл  почти  половината  отъ  тая  страница,  но  ве  н»правжхъ 
това  по  двъ  причиня :  а)  8а  да  яе  бждж.  обвипеаъ  въ  неточно  пръвеждание  я 
прЪдавание  яа  чуждя  мисли ;  6)  ва  да  направи*,  нъкон  необходими  бвл-вжвн 
върху  нсказанитк  огь  автора  мясля  и  елдаденин. 

Погрвшно  я  исторически  несъстоятелно  *с  инънвето,  че  причината  ва- 
трагическата  смърть  ва  Царя-Освободителя  Александра  II  отъ  нихялиститЪ  въ 
Руссия  е  бяла  предприетата  отъ  него  война  ва  освобождението  ва  България. 
ЗагоЪоръгъ  протнвъ  живота. на  тоа  добъръ  и  незбравимъ  Всеросийский  иипе- 
р  17оръ  отъ  пяхялистити  въ  Руссия,  а  не  отъ  революция,  с&ществув  ние  много 
по. рано  огь  войната  ва  освобождението  на  България,  даже  нЪма  да  сбъркана, 
ако  важвмъ  още  отъ  врЪмето  иа  въцаряваяяето  му.  Ако  тоя  ваговоръ  се  оса- 
шестия  подяръ  освобождението  иа  България",  едва  на  първиЙ  Маргъ  1881,  при- 
чяя'1та  яа  това  е  била,  че  ваговорщицигв,  които  мпого  п&ти  по-пръди  се  опит- 
вахл*  да  уйяжтъ  благородник  Цирь,  -  тогава  можихл  да  испълнньтъ  адския  си 
плаиъ,  защото  подяръ  войната  отъ  1877—1878  поауляряостьта  на  Алекса  чдрт, 
II  в*в  Русеви  бъше  порасняла  твърди  л*яогз  вехадствне  ва  което  той  не  зимаше 
някакви  предпазителни  ж&рки  когато  п&туваше  или  отиваше  нЪкадъ.  Че  не 
«ой вата  за  освобождението  иа  България  е  причината  ва  убийството  на  тоя 
Парь  и  ие  дадената  оть^иего  на  Българския  вародъ  национална  и  политическа 
свобода,  аа  наЙ-голъко    доказателство  служи  неопровержимата    историческа  я 
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сандра.  Въ  абсолютическигЬ  управления  борбата  противъ  а-  • 
ществующия  редъ  единственъ  свой  органъ  има  съзаклятието, 
което,  именно  ващото  става  въ  Л>мно  и  тайро,  се  залавя  о  най- 
страшни  оряжвя.  РусскотЪ  правителство  отдавна  6*  осадло 
тайнигЬ  дружества.  Дружеството  на  свободни*  дърводелци  б$шн 
унищожено  още  въ  времето  на  Екатерина.  Обаче  и  то  и  скри- 
ванигЬ  задъ  неговото  име  други  тайни  дружества  продължа- 
ваха, при  всичкото  имъ  унищожение,  своето  дйло.  Малко  ш> 
малко  сл^дъ  1815  се  съставили  разни  такива  дружества  (До- 
бродетелното дружество  ио  подражание  на  едноименна 
немско  дружество  Ти§епйЬиш1.  в.  стр.  263.  Обверното 
дрфкество  въ  Петербургъ,  което  искаше  конституционна  мо- 
нархия, Южното  дружество,  което  искаше  чр*8Ъ  истрФбле- 
нието  на  императорското  семейство  да  основе  република  въ 
РуссияЛ  Тия  дружества  се  състоели  повече  отъ  офицери,  мевду 

тина,  че  тая  война  се  искаше  и  се  наложи  на  Русското  правителство  отъ  с*- 
мия  Русский  народъ.  Никоя  нападателна  воЙ.ш  на  Руссия  не  е  б^ла  тава  попу- 
лярна и  не  се  е  посръщала  отъ  Русскяя  народъ  съ  такьтъ  ентуеиаанъ,  кнкто 
войната  8а  освобождението  на  Бьдгмрии  и  на  Българския  нврод>,  ЦълиЙ  Рус- 
ский иародъ  бвше  готовъ  да  се  самопожертвува  затова  освобождение. 

Панслаяиамътъ  е  едно  плашило,  което  прави  да  треперь&тъ  всички  не. 
приятели  на  Славянитг  я  на  Славянството,  но  той  сдщестяуяа  само  въ  въоб- 
ражението на  тия  неприятели,  а  не  и  въ  дЪЙствителиость.  Идеята  за  иаавч» 
ность  между  нсичкитв  Славяни,  ьхо  и  да  съществува  твърд*  отдавна,  ио,  бл*- 
годарение  па  неииовфрнитв  интриги  па  славя нофобигв,  тя  ощо  не  е  пуснала 
дълбоки  коренни  не  е  узръла  достатъчно.  Въ  блдАще  може  бн  ще  узръс  и  ще  «-е 
осъществи.  Въ  това  ние  сме  убедени. 

Билъ  ля  е  прнготвенъ  Българския  иародъ  аа  извоюваната  му  отъ  Руссяа 
лрваъ  1877 — 1878  свобода?  Върху  тоя  въпросъ  ние  ще  говорвшъ  по- обширна 
на  приличното  място.  За  оегн  при  вожд  ай  е  сл-Ьдующето  си  мг.  Ако  сравингъ  ин- 
телектуалното състояние  и  националното  съаяанме  прЪдй  20  години  па  Българска» 
народъ  съ  онова  на  ГърцитФ  н  сърбитЬ  въ  първитя  двъ  десетялътия  отъ  нас- 
тоящето столътне,  когато  т*  получиха  своята  национална  и  политическа  сво- 
бода, ще  намярямъ  че  то  се  е  намирало  въ  много  по-гокъма  степевь  у  Бълга- 
рягв,  отколкото  у  Гърцитъ  в  Сърбнтъ,  а  народъ  въ  такъва  степеиь  аа  ивт»:- 
лектуалао  състояние  напълно  ааслужва  да  0&до  свободенъ  и  вацвонално  и  по- 
литически. Н^що  повече.  Българитв,  както  ще  видимъ  на  приличното  яЪсто, 
поднръ  подпадьаш1то  ся  подъ  турцит*,  постоянно  са  търсили  сгоденъ  случай  да 
ое  отър1&тъ  01ъ  тъхъ  и  да  въз  бноиАтъ  своето  царство,  като  са  аииалижв-вм 
участие  въ  всичкитв  противъ  Турция  движения,  Предприемани  отъ  Италвяяшв. 
Австрийци  я  Русей  още  въ  XVI  и  XVII  столътие.  А  въ  въаотоняето  аа  Гър- 
цитв и  въ  движението  на  Сърбитв  може  ли  г.^4Сиролиди  да  откаже  живота 
участие  на  Българнт»?  Ами  разяигв  населявания  на  народа*  *аъ  България  п> 
диръ  вевка  Руссяо-Турска  война  защо  са  ставали  и  неиоказвать.  ли  та  у*рг- 
лос!Ьта  на  Българитъ  аа  поаитическа  свобода?  Българскяй  иародъ  никад*  и  вг 
никоя  чаоть  отъ  Турската  държава  не  съ  е  потурчвалъ  така  я  въ  такъво  ко- 
личество, както  ГърцкиЙ,  което  пряанава  и  самъ  авторътъ  ва  тая  книга  п  вл- 
рия  неипъ  томъ.  Следователно  левътъ,  отъ  който  г.  Королиди  се  бои,  яе  е 
спълъ  въ  1877—1878,  а  е  билъ  буденъ  и  се  е  таилъ  въ  пещерата  си,  готов* 
да  иареве  и  да  се  впусне  да  расиокъса  на  части  всФкнго,  който  би  гоаакачвиг. 

Пргвод. 


Реакчията  и  Аракчеевщината  507 


които  най-прочутъ  и  главатаръ  бидъ  майорътъ  Пестелъ,  който 
лринадлежелъ  на  южното  дружество.  СамигЬ  Поляци,  които- 
Алекеандръ,  за  голямо  неудоволствие  на  Русския  нароцъ,  бе 
надарилъ  съ  либерални  политически  учреждения,  така  дадените 
пмъ  свободи  искали  да  употребят»  сега  неблагодарно  и  без- 
смисленно,  за  лостигание  пълна  независимость  на  отечеството 
вмъ  и  затова  съставляваха  тайни  дружества,  които  се  распо- 
странили  по  ц*кла  Полша  и  особенно  между  редовете  на  вой- 
ската и  аристокрацията  (шляхтата).  Най-главното  отъ  тия  дру- 
жества, „ Дружеството  8а  отечество",  влязло  въ  сношение  съ 
Руските  тайни  дружества,  които,  благодарение  на  помощьта  отъ 
страна  иа  Поляците  за  осжществление  на  неговите  планове, 
обещавали  да  лоногн&тъ  даже  за  съсършенното  отд^ляванио 
на  Полша  отъ  Руссия,  толкова  повече,  че  около  това  време 
било  се  съставило  и  едно  дружество  наречено  Дружество  на 
съединените  Славяни а,  което  имаше  за  цель  съединението  въ 
една  федерация  на  всичките  Славянски  народи,  подобно  на 
днешните  лааславистически  дружества,  които  толкова  гибелно 
влияшгь  на  общата  политика  на  Русе  ката  държава  *) 

Правителството  ня  императора  Александра  знаеше  и  вни- 
мателно следеше  всичко  що  ставаше.  Но  при  всичките  строги 
мерки  противъ  тия  дружества  то  не  можеше  да  унищожи  напълно 
действията  рнъ.  Всичко  това  живо  безпокоеше  и  м&чеше  духа 
на  Александра.  Силно  униние  и  печаль  притесняваше  послед- 
ните дни  на  добрия  монархъ.  Гърцкото  възстание  беше  от* 
ворилоиЪлема  рана  бъ  гжрдите  муг Политическото  борение  съ 
себе  си,  въ  което  често  подпадаше  поради  заблуждението  му 
въ  въпроса,  малко  насърдчителната  и  честна  политика  на  съ- 
юзниците му,  извършените  отъ  Турците  варварства,  несполу- 
ката на  всичките  средства,  чр-Ьзъ  които  искаше  мирно  или 
поне  въ  съгласие  #ь  съюзниците  да  реши   Гърцкия  въпросъ, 


1)  Тр-вба  да  со  вабълъжи,  че  въ  Русия  никакви  панславистически  дру- 
жества,  особенво  такива,  които  гибелно  да  влияь&тъ  ва  общата  политика  ия 
Русеката  държава  нито  еж.  съществувал  и  никога,  нито  въ  сегашно  връме  с&- 
ществуватъ.  Слшдествующигв  Славянски  благотворителни  общества  не  еж»  ре- 
ьолюциовяи  дружества  и  ле  прислъдватъ  никакви  тайни  политически  цъли. 
Благотворителната  цфль  на  Славявскигв  въ  Руссия  общества  е  иявъсгва  както 
отъ  уставите  инъ,  така  и  отъ  гвхната  д*вятелность.  Ако  тв  вматъ  никакво 
влияние  и  върху  политическата  въпроса  на  държавата,  това  показва,  че  въ 
Руссия  обществевното  мниние  отъ  девь  на  день  добива  по-голъмо  значение  ш 
Русското  правителство  тръба  да  държи  оиътка  за  него, 
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студенината  и  недоверието  на  ГърцигЬ,  поради  политиката  на 
императора,  къмъ  Русската  политика  и  горделивий  имъ  про- 
тестъ  противъ  лрйдлаганигЬ  отъ  императора  проекти  за  ре- 
шението, му,  вд&хвахк  много  тжжно  чувство  на  чувствителната 
душа  на  Александра.  Общественното  мнЗшие  на  Русския  на- 
родъ,  като  осжждаше  въ  началото  поведението  на  Александра, 
възставаше  още  повече  отъ  тая  политика  особенно  прЪзъшг- 
лгЬднигЬ  години  (1824  —  1825).  И  когато  политиката  му  спрямо 
Гърцката  борба  причиняваше  го.тЬмо  незадоволство  на  русския 
народъ  и  особенно  на  духовенството  и  на  войската  и  намаля- 
ваше веЬкий  день  популяраостьта  му,  дързостьта  на  съзаклят- 
ниците, въсползована  отъ  общото  незадовоство,  ставаше  ш>- 
голФма.  Отъ  ревошционното  Южно  дружество,  което  приелЪт- 
ваше  Русска  република,  основа  се  единъ  особенъ  клонъ,  койт<> 
имаше  яа  цйль  непосредственото  осжществление  големия  планъ 
на  дружеството  чрйзъ  убийството  на  императора  и  истрЪбле- 
нието  на  императорското  семейство  при  иървъ  удобенъ  случай. 
Това  военно  съзаклятие,  на  което  главатари  с&  били  висши 
офицери  отъ  Русската  войска  (Пестелъ,  Иуравиевъ,  Трубецкой, 
Оболенский),  било  открито  тъкмо  въ  това  вр*ме,  когато  импе- 
раторътъ  силно  билъ  се  разболйлъ  и  пскялъ  да  се  избави 
отъ  свързкигЬ  на  Свещенния  Съюзъ,  та  санъ  да  се  залови  съ 
разрешението  на  Гърцкия  въпросъ,  готвЬйкя  се  за  това  за 
война  съ  Турция.  Откриванието  на  това  съзаклятие,  гмъртьта 
по  онова  врЪме  на  единственната,  ако  и  незаконна  (отъ  кня- 
гиня Наришкинъ;  вижь  по- долу)  любезна  дъщеря  на  импера- 
тора '),  която,  осъмнадесетогодишна  и  когато  щ1>ше  да  се  ожени 
съ  княза  Цереметяева,  умр*  въ  навечерието  на  сватбата,  уве- 
личи унинието  на  душата  му.  При  тия  скърби  бол-Ьдующъ  и 
отъ  една  хроническа  гЬлесна  болесть,  за  да  разсЬе  дълбоката 
печаль  и  да  се  успокои  малко  гйлесно  и  душевно  и  да  впдн 
отъ  близо  приготовленията  на  належащата  война,  прЪдпрпе 
едно  п&тешествие  въ  сЬвернигЬ  области  отъ  държавата,  ири- 
друженъ  отъ  болната  тоже  императрица  Елисавета,  сдЪдъ  като 
обяви  на  Европа,  че  ще  се  валови  съ  разрешението  на  Гър- 
цкия въпросъ  самъ  и  безъ  съюзницигЬ.  Алекс&ндръ  търгньть 


1)  За  кон  по  чадо  отъ  императрицата  Елисавета  (привц^а  отъ  Бадевъ\ 
съ  която  оъше  се  оженилъ  когато  бЪше  едва  яа  18  години,  бЪшв  добил*  Алек- 
савдръ  само  една  дъщеря,  великата  дукння  Елисавета,  която  умр*  па  третата 
годиия  отъ  възрастьта  си  (1808). 
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отъ  Петербургъ  на  1/13  Септември^  1825  съ  влокобни  пред- 
чувствия,   гледайки    прйдъ    себе  си  призрака  на  възстанието. 
Богато  пристигнжлъ  въ  Таганрокъ,  научилъ  се  по-подробно  за 
приготовлявания  отъ  съзаклятниците  заговоръ  ва  избивание  на 
царското    семейство.    Това  го  наранило    смъртелно  и  гибелна 
повлияло    върху    душевното    му  състояние.  Той  се  равбол^лъ 
отъ  огненица,    която   върлувала   тогава  въ  Кримъ,    пр4ди  да 
пристигне    въ    Таганрокъ,  а   няколко   деня  слЬдъ  п^истигва- 
нието  му  въ  тоя  градъ  (6/18  Ноемврия)  болйстьта  му  се  уси- 
лила повече    (15/27  Ноемврия)  и  подиръ  четири  деня  (19/1 
Декемврия)  предаде  духа  на  Господа,  сугЬдъ  като  два  дни  по 
яр*ди  се  причастилъ  съ  СветигЬ  тайни.  ДодЪто  политический 
ев^тъ,  повече  съ  надежди  и  очаквания  нежели  съ  страхъ,  очак- 
ваше   обявяванието  на  войната  противъ    Турция,  очудя   цЪла 
Европа  известието  за  съвсЪмъ   неочакваната  смърть  на  Алек- 
сандра. 

Така  прЪздеврйменно  и  неочаквано  и  до  нбкадй  траги- 
чески умр*  Александръ  1  Благославенний  въ  едивъ  отдалеченъ 
к&тъ  отъ  държавата,  въ  прйгрздкитЪ  на  императрицата    Ели- 
савета   (която    тоже    сл-Ьдъ  малко  го  последва  въ  гроба),  въ 
най- цветущата  си  м&жска  възрасть,   четиридесеть  и  осъмгоди- 
шенъ.    Заедно  съ  Александра    исчезня  отъ  свЪта    единъ  отъ 
най-достопаметнвгЬ    Русски    владЪтели,    който  увеличи    както 
външната  сила,  така  и  външното  могъщество  на  Руссия  и,  прЪда 
всичко,  политическото  въ  Европа  и  спр-Ьмо  Европа  положение, 
сала,  влияние  и  достойнство  на  Русската  държава,  както  никой 
другъ  отъ    владЬтелигЬ    прйди  него,  владЬтельтъ,  който   уве- 
личи Русското    господарство  съ   10  милиона  поаданници,  като 
го  направи    центъръ  на  Европейската    политика  и  стан*   той 
не  за  малко  вр$ме  управникъ,  регуляторъ  и  арбитръ  на    Ев- 
ропа.   Големи  и  отъ  много    голямо  историческо  вначение  съ- 
бития, както  за  Еврода,  така  и  за  Руссия  напълних*  царува- 
нието  на  Александра;  велики  идеи,  благородни  мисли,  големи 
реформаторски    планове  и  задачи    спрямо  Европа  и  собствен- 
ата му  държава    напълниха    ума  на  Александра,    който    се 
гьздигна  до  най-високата    идеалность  на  Русгквй  и  Европей- 
ки й  вдадЪтель.  Но  положението  на  работигБ,,  общата  сила  на 
[сторвдта  въ  нейния    ходъ  б*ше  по- силна,    по-стремителна  и 
ю-  бърза  отъ  чистигЬ  мисли,   благородните  чувства  и  отъ  мо- 
жществото  на  императорския    умъ.  Той  се  роди,  жив*  и  да- 
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рува  въ  една  епоха  велика,  много  богата  съ  велики  дела  отъ 

възраждание  и  напредъкъ,  но  и  сь  велики  дела  отъ  разо- 
рения и  обрати;  при  най-разнообразни  комбинации  и  сзгЬшенпе 
на  противоположни  идеи,  наклонности,  надежди  и  страхове 
той  не  можи  да  завладее  общото  течение  на  работите,  много 
п&ти  бе  се  оставилъ  на  по- силното  течение,  което  по- силно 
и  повече  въздействува  на  чувството  отколкото  на  ума  и  волята 
му,  Сдществугощата  силна  противоноложность  между  качествата, 
предназначението  и  обязанностигЬ  на  Русския  монархъ  и  во- 
дителя и  покровителя  на  преди  п  поел*  1815  разбъркания 
Европейский  концертъ; 'които  качества,  предназначение  и  обя- 
занности  той  искаше  и  се  бореше  да  съединява  хармоническп. 
б^ше  най- главната  причина  и  най-главний  елементъ  на  проти- 
воположностите въ  обноската  иа  Александра.  Големите  и  лоши 
противоположности  на  духа  отъ  съвременната  история  изм-Ь- 
нихж  у  Александра  п  политически  мисли,  чувегеа  и  д*да,  но 
не  изменихж  отъ  душата  идеята  и  идеалностьта  на  владетел- 
ската власть  и  мисия.  Малко  преди  смъртьта,  когато  още  ср 
намиралъ  въ  Кримъ,  като  оправдавалъ  стапялите  променения 
въ  политическите *щ  мисли,  казвалъ:  „При  все  това  всекли 
може  да  говори  лкаквото  иска  за  мене.  Но  азъ  живехъ  и  ще 
умрж  демократи.  Такъво  било  последното  му  заявление,  по- 
литиката на  императорския  ученякъ  на  Яахарпа,  на  оня  вла- 
детель,  на  когото  реформаторските  предложения  отъ  1801  за 
Европа  и  самъ  Питъ  наричаше  идеали.  Той  обичаше  идеята 
и  идеалнастьта  и  тамъ,  дето  беше  заставенъ  да  се  бори  про- 
тнвъ  нея  и  подъ  нейния  щит*  и  сенка  виждалъ  да  се  повдига 
не  вече  призракътъ,  а  ножътъ  на  революцията  висящъ  надъ 
тлавата  му.  Именно  въ  това  се  изразява  делото  благородство 
и  добротата  на  душата,  която  доброта,  съ  по- големя  положи- 
телность  въ  мненията  и  по-голема  опитность  въ  человечес- 
ките  работи,  ако  и  външните  обстоятелства  бехд  по-благо- 
приятни и  по-правилни,  поне  колкото  се  отнася  до  Руссия. 
можеше  да  направи  Алессандра  не  само  великъ  в  1адетель,  н<> 
и  великъ  человекъ  въ  цялото  истинско  значение  на  нравствен- 
ното  величие,  при  всичко,  че  и  инакъ  колкото  се  отнася  до 
нравственното  величие  Александръ  надминаваше  всичкитЬ  съв- 
ременници негови  владетели.  Достатъчно  говорихме  за  Алек- 
сандра въ  разни  места  на  тая  книга.  Обща  картина  за  неговиа 
характеръ  ни  дава  и  Вандалъ  въ  следующите  редове:  „Алек 
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сандръ  бЪше  едно  естество,  което  долно  желаеше  да  обича... 
л  твърд*    чувствителенъ,    твърд*    наклоненъ  да  целува  и  да 
го  ц*луватъ     То  9    имаще    фантазия    жива  н  раздразнителна, 
ьбше  пъденъ,  за  да  се  въодушевлява    отъ  идеи,    стигаше    да 
о&джтъ  т*  хубави  и  привлекателни,    но  малко  се  трудеше  да 
га  схваща  ясно  и  точно  и  да  ги  обяснява    споредъ  дОДстви- 
мностъта  имъ;  той  се  чудЬше  и  се  опиваше  повече  отъ  бля- 
съка на  идеигЬ.    Той    б*ше    духъ  свйтълъ,  но  несъвършенъ, 
затова  б-Ъше  ио-способенъ  да  приела    впечатленията,   да  при- 
грдща  чужди  мисли,  да  ги  украшава  съ  поетическия  блйсъкъ, 
да  имъ  придава    теоретическо    значение  като    роденъ    повече 
за  да  бълнува    нежели  да  работи .  .  .  Еятусиазмътъ    му  б*ше 
оързъи  промЬнчивъ    Благородното  сърдце  и  безпокойний  духъ 
^оърщахж    вниманието  му  на  разни  предмети,  всякога    благо - 
родни  и  високи;  следвайки  еданъ  подиръ  другъ различни  пъ- 
тища, отначало  влизаше  въ  гЬхъ  ревностно,  но  поел*,  уморенъ, 
со  спираше,  като    б&тЬжегае  всЬкога  минуванието  си   съ  ясни 
сл1зди,    защото    присугЬдвайки  на  всЬкадЬ  идеалностьта,    сре- 
щаше  доброто.  "Той-  последователно  бйше   се    посветилъ    да 
служи  на  напредъка  и  на  могъществото  отъ  миналото,    обла- 
данъ  отъ  еднаква   любовь  и  къмъ  либералнигЬ    идеи  и   къмъ 
могъществото  на  властьта,  което  се  появява  въ  таенъ  образъ..." 
Така    характеризира    обноската  на   Александра  и    Руссинътъ 
неговъ  биографъ  Богдановичъ:  „Известна  е  наклонностьта  на 
Александра, -казва,  къмъ  представителните  учреждения  и  кон- 
ституционното   управление,    които  всички  тр-Ьбаше  да  привли- 
чатъ  стария  ученикъ  на  Лахарпа;  но  тая  наклонность  прили- 
чаше на  оная  отъ  оня  любитель  на  художественностьта,  който 
отъ  далечь  гледа  хубавия  образъ  (картина).  Александръ  скоро 
б*ше    уб*дилъ    себе    си,  че  нито  голямото    пространство    на 
Руссня,    нито    реорганизацията    на  гражданското  общество  не 
позволявах*  ос&ществлението  на  тоя  сънъ.  Той  отлагаше  про- 
чее отъ    день  на    день    испълнението    на  своя    въображаемъ 
лланъ,  но  при    това    обичаше  да  се  разговаря  съ  приближе- 
ипгЬ  му  за  конституцията,    която    проектиращо,  и  за  лоигагб 
страни  на  абсолютизма.  Сперанский,  за  да  угажда  на  импера- 
тора, виждаше  се  горйщъ    защитникъ  на  принципите  на  сво- 
бодата и  по  тая  причина  се  излагаше  на  укори  за  анархически 
идеи  и  за  заплашителни    планове  за  осветенигЬ  отъ    времето 
я  отъ    обичаигЬ    учреждения".    Така  описаний  характеръ   на 
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Александра  представлява  подобенъ  и  аналогиченъ  образъ  и  въ 
външната  му  политика,  отъ  която  ни  остава  да  опишемъ  най- 
важната  часть,  оная,  която  се  отнася  до  Гърцката  борба  за 
освобождение.  Но  ва  това  ще  говоримъ  ,въ  историята  за  Гър- 
цката  борба.  А  сега  нужно  е  ло-напр^дъ  да  се  поаавнмаеш 
съ  неточната  политика  на  Александра  пр$ди  иабухванието  на 
Гърцвото  въастание  и  съ  свързаната  съ  нея  история  на  Не- 
точния въпросъ  пр*зъ  първото  и  второто  десетилетие  отъ 
XIX  в*къ. 


17.  ИСТОРИЯ 

на  неточния  въпросъ* 

(1800—1821) 

Руссия  и  Источннй  въпросъ  въ  врЪмето  на  Александра 

I.  Сдщественъ  характеръ  на  цялата  външна  политика  на  Алек- 
сандра I  е,  както  заб-Ьл-Ьжихме  по-пр1гди,  постоянната,  по 
никога  явна,  по  никога  скрита,  противоположноеть  и  сбълсква- 
ние  между  националната  политика  на  Руссия,  която  политика 
с$  е  създала  и  начертала  отъ  нейната  история  и  окончателно 
се  формулира  отъ  Петра  и  Екатерина  П,  и  оная  Русска  Евро- 
пейска политика  която,  бидейки  слаба  прЪди  Александра, 
се  въздигна  отъ  него  до  най-високата  й  сила.  Политическо  и 
историческо  поприще  на  това  сбълсквание  и  на  тая  противо- 
положноеть е  Источний  въпросъ,  който  съставляваше  до  Алек- 
сандра I  висшия,' ако  не  най-важния,  прйдметъ  на  външната 
политика  на  Руссия.  Цялата  история  на  Александра  спрямо 
Неточния  въпросъ,  и  особенно  спрямо  Гърцката  борба,  е  ис- 
тория на  постоянни  колебания  и  противоположни  наклонности, 
думи  и  дЬла,  диктувани  отъ  една  страна  отъ  националната  по- 
литика и  отъ  националните  предания,  а  отъ  друра  страна  отъ 
положението,  което  създаде  за  себе  си  и  за  Руссия  Александръ 
въ  общеевропейсвото  гражданство,  и  отъ  налаганигЬ  му  отъ  това 
задължения.  Тая  история  има,  както  казахме,  два  периода, 
отъ  които  единий,  тоя  прйди  Гърцкото  възстание  или  по-добр* 
пр-Ьди  1815,  за  иеходна  точка  и  центъръ  за  обращение  има 
политическите  отношения  къмъ  Наполеона  на  Александра,  а 
вторий— отношенията  му  къмъ  Гърцкия  народъ  и  Истокъ. 

Але<сандръ  I  и  НагАмеонъ  I.  —  Когато  Александръ 
възл-Ьзе  на  престола  на  ЦарьетЬ  и  императори  на  простран- 
ната Русска  държава  (1801),  ездбата  на  Европа  се  виждаше 
че  вависЬше  отъ  хода  на  отношенията  между  Фравция  и  Руссия, 
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между  Александра  I  и  Наполеона  (тогава  още  крнсулъ).    Тия 
по&тЬднигЬ  съставлявах*   двата  полюса  на  осьта,  която    дви- 
жеше политически  континенталната    Европа,  срйщу  които -Ан- 
глия, -която    занимаваше    падналото  й  се    вънъ    отъ    конти- 
ненталната   Европа    Архимедово    положение,    се    бореше  да 
върти    сама    цЪла    Европа    и    да     управлява    сддбинитЬ   й. 
Наполеонъ  е  разбиралъ,    че  спрямо  голймигЬ  планове,    които 
той    замшиляваше    спрямо    Европа  и  съ"  които  се    свързваха 
славолюбивигЬ    му  планове  за  вдтрйшната   политика,   като  се 
стремеше  вече  за  императорско   достойнство  и  се  приготовля- 
ваше за  него,  имаше    нужда   отъ.л*Ьцрй    могащъ  и  у  важа  е»  ь 
съюзникъ.  Чрйзъ  съюва  съ  Руссия  той  ставаше  силенъ  не  само 
външно  спрямо  неговигЬ  и  на  Франция  неприятели  въ  конти- 
нетална  .Европа,  не   само  нейтрализираше    лошата    Английска 
реакция  и  распокъсваше  окончателно  Англорусския  съюзъ,  но 
и.  вънъ  отъ   границйгЬ  на  Франция    правеше  да  се  признава 
и  почита  #  за  законно  положението  ■  и  рластьта  му  въ  Франция 
подъ  какъвто  видъ  и  форма  да  се  развивах*  гЬ.    Наполеонъ, 
като  консулъ,  и  особенно  като  императоръ,   признаванъ  и  та- 
тулиранъприятельибратъ  отъ  Царя  и  всеруссийския  императоръ, 
покриваше  съ  въшпенъ  бл^съкъ  отъ  законность  спрямо  Фран- 
ция и  Европа   властьтаг  и  своето  достойнство.  А  попрището  на 
външната   политика  на  Руссия    представляваше    благоприятна 
почва  8а  лолитическигЬ  комбинации  на  Наполеона.  Руссия  п4- 
маше  никакъвъ  сжщественъ  интересъ  въ  политическите  въпроси, 
които  се  отнасях*  до  положението  на  Европа  къмъ  Франция. 
Неййий  интересъ  бЪше  въ  Истокъ  и  въ  Источния  въпросъ.  Да 
ли  не  пр^ди    малко  великата    Екатерина  II  не  бйше    проста 
зрителна  на  пр^дприетигЬ   борби  отъ    монархическата  Европа 
спрямо    анархическата  или  и  террорестическа.  Франция,   като 
б*  обърнжла    вниманието  си  къмъ  Истокъ  и  Полша?    Какъвъ 
по-гол^мъ  интересъ   имаше  сега  Руссия  да  се  съедини  съ  мо- 
нархическа Европа  протщгь    както  и  да  е  монаршествующата 
сега  отъ  Наполеона  Франция,  ако  й  се  оставаше  свободно  по- 
прището и  се  дадеше    обЬщание  за  съвместно    действуване 
но  обичний  й  планове  въ    Истокъ?    В^Ьрно  е,  че    синътъ  и 
насл^дникътъ  на  Екатерина  II,  Павевъ  I.  бйше  зелъ  участие 
въ  войната  иротивъ   Франция  въ  съюзъ  съ  Англия  и  Турция 
тогава,  когато  Наполеонъ,  военачалникътъ  на  Французската  ре- 
публика, чр^зъ  походи  протпвъ  Египетъ  и  Сирия  заплашваше 
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самото  с&щесгвувание  на  Османската  държала.  Но  това  беше 
следствие  отъ  своеобразния  рицарский  характеръ  на  Павла, 
когото,  като  бе  .изу чилъ  добре  Напалеонъ,  беше  сполучилъ  да 
измени  скоро  политиката  на  тоя  влад^тель  въ  явоя  полза  и 
лротивъ  своите  врагове,  и,  зй  да  се  възползува  съ  успехъ 
отъ  юва  изменение,  беше  влезълъ  въ  преговори  за  оъюзъ 
■за  испълненив  големи-  планове  за  единъ  походъ  къмъ  Индия . 
протявъ  Англия.  Трагическата  смърть  на  Павла  положи  не- 
очакванъ  край  на  тия  преговори.  Но  не  можех*  ли  гЬ  да  се 
подновнйгь  съ  сина  и  наследника,  владетел ь  младъ  и  славо- 
лмбивъ,  като*  му  се  подхвърли  примамката  на  Истокъ  с*  вспч-ж 
кпя  блйсъкъ  и  привлекателноститЬ  на  Босфрра  и  на  Цари- 
градъ  ?.  Верно  е,  че  за  трагическото  погинвание  на  Павла  64 
отчасти  причина  и  новата  франкофилска  политика  на  тоя  импе- 
раторъ,  и  убийците  б^хх. органи  на  Английската  политика. 
Така*  пони  е  миотЬлъ  и  вйрвалъ  консулътъ  Наполеонъ-,  когато 
същевременно  съ  обявяванието  чрезъ  „Монтьора*  смъртьта 
на  Павла  и  навлизанието  на  Английската  флота  въ  Балтийско 
море  запазваше  за  историята  л  обяснението  на  вътрешното  от- 
ношение на  тия  две  събития".  Но  именно  затова  Наполеонъ 
^•Ьше  задълженъ  да  се  отнася  еще  по-добре  съ  новия  импе- 
ратаръ,  не  вече  съ  предЛаганйе  походъ  въ  Индия,  а  съ  иод- 
•яасяние  самигЬ  ключове  на  Босфора. 

Истомната  политика  на  Наполеона.  —  Тукъ  безъ  съмне-  . 
ние  поражда  се  въпросътъ  или  по-добре  недоумението:  Тоя 
йриносъ  или  по-добл*  това  жертвувание  на  Истокъ,  което  се 
нравеше  отъ  Наполеона  въ  полза  на  Руссия,  отговаряше  ли 
на  интересите  на  Франция  или  по-добре  беше  ли  равноценно 
•съ  очакваната  ~оть  него  полза  ?  И  жертвуваше  ли  действително 
Наполеонъ  Истокъ  и  интересигЬ  на  Франция  въ  Истокъ  на 
Руссня  ?  Решението  на  това  недоумение  лежи  въ  .общото  за- 
ключение отъ  расказванието  тукъ  отношенията  на  Напо- 
леона къмъ  Александра  и  всичките  негови  преговори  за 
Истокъ.  Но  и  безъ  да  прибягваме  до  расказваните  не- 
ща можемъ  още  отъ  напредъ  да  посочимъ  тукъ  *  истин- 
ския характеръ  -на  тия  отношения  и  преговори.  Напо- 
леонъ въ  всичките  *ия  отношения  въпроса  за  Истокъ  под- 
хвърляше като-  проста  политическа  примамка  и  нищо  повече. 
Сериозно  ва  решението  на  Неточния  въпросъ  или  за  раздбле- 
лиа  на  Исгокъ  то*  никога  не  е  мислилъ.  И  относително  това 
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неговата  политика  спрямо  Александра  отъ  начало  и  до  кра& 
беше  лъжлива  и  измамлива  и  имаше  само  една  цЗш»,  да  мами 
Руссия  съ  праздни  надежди  и  обещания,  та  чрезъ  съюза,  който 
бързаше  да  сключи  съ  нея,  да- непълни  спокойно  своите  пла- 
нове, за  Европа  и  да  принуди  неебуздачата  Англия  да  сключи 
мира  и  да  признае  както  властьта  му  така  и  извършените  отъ 
него  работи  въ  Европа,  та  така  да  заздрави  политически  и 
нравственно  своята  държава  и  система  въ  Франция  и  въ  Европа. 
Оттукъ  всЬко  политическо  сближаваниеи  всЬкий  съюзъ  съ  Русева 
беше  напълно  иекупуваниеиикономисвание  на  обстоятелства.,  като 
обещава  всЪкога  много  и  не  дава  никога  нищо.  Всичко,  което 
и  въ  наше  време  излезе  на  видело,  и  особенно  неотдавнашните 
открития  отъ  Вандала  и  Татищева  за  отношенията  на  Напо- 
леона  къмъ  Александра,  осветляватъ  съвсемъ  тая  глава  отъ 
историята  и  не  оставятъ  никакво  съмнение  за  споменатия 
характеръ  на  тия  отношения.  Колкото  и  да  се  м*чн  Вандалъ 
да  избави  Наполеона,  поне  до  некаде,  отъ  обвинението  въ 
измамлива  политика,  приписвайки  му  планове  ва  Истокъ  неосъ- 
ществени поради  испречени  препятствия,  самите  отъ  него  об- 
народвани данни  убеждаватъ,  че  Наполеонъ  никога  искренно 
или  сериозно  не  е  мислилъ  за  Нстокъ.  Не  само  защото  е  раз* 
бирадъ  напълно,  че  решението  отъ  Русско  тледище  на  Источ-. 
ния  въпросъ  не  беше  възможно  да  баде  износно  на  Франция, 
но  и  защото  добре  разбираше  —  това  той  неведнъжь  самъ  е 
исповйдвалъ,  —  че  едиострннчиво  Русскофрйнцузско  решение, 
безъ  Англия,  беше  невъзможно  да  се  постигне.  Затова  и  за- 
щото и  друга  и&ть  се  е  боялъ  отъ  продължителната  вражда 
къмъ  него  на  морската  владетелка,  той  е  искалъ  чр4зъ  съюза 
съ  Руссия  да  улесни  преди  всичко  помирениото  съ  Англия. 
Колкото  пжти  виждалъ  ос)тетени  всичките  свои  хитрувания 
спргЬмо  високомерното  постоянство  на  горделивата  островска 
държава,  въ  гнева  си  п  распаленостьта  си  скройваше  за  ми- 
нута най-дързкигЬ  и  най- опаснигб  планове — ваплашванцето 
Англия  съ  появявание  на  Франко-русска  войска  около  Ефрать, 
която  да  заенлашва  Индия.  Обаче  и  въ  тия  планове  главната 
ц*ль  на  движението,  което  не  отиваше  -шьнататакъ  отъ  проста 
демонстрация,  беше  постиганнето  мира  чр1юъ  заплашваме.  Тоя 
характеръ  на  Наполеоновата  политика  ще  ни  го  представи 
нагледно  расказванието  на  късо  отъ  начало  до  край  на  скщ^ 
тгвеннигЬ    н*ща  по  преговорите  на   Александра  и  на  Напо- 
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леона  относително  Истокъ.  И  тукъ,  както  и  въ  расказаното 
до  сега  за  Наполеона,  се  вижда  и  изображава  истинский 
нравственъ  характеръ  на  тоя  лишенъ  отъ  всЬко  нравственно 
величие  человекъ.  Отъ  това  гледище  тая  история  н^ма  ни- 
какво важно  значение.  Но  отъ  общо  историческо  гледище 
особенно*  колкото  се  отнася  до  историята .  на  Неточния  въпросъ 
д  до  мислите  и  възгледигЬ  на  Александра,  настоящата  глава 
«  важна  и  необходимо  допълнение  на  цялата  изложена  въ  Въ- 
ведението  на  тая  книга  история  на  Источния  въпросъ,  а  при 
това  и  предисловие  на  по-нататашната  му  история  ирезъ  тоя 
вЪкъ. 

РусскофранцузнигЬ    отношения    и   Источний    въпросъ' 
лрЪзъ  годините  1801 — 1806    —  Когато  Александръ  почнж  да 
царува,  окончятеленъ  миръ  не  бЬнге  още  се  сключилъ    между 
Франция  и    Руссия    Отношенията     между  Наполеона   и    Павла 
б*хж  най-приятелски,  но  сключванието  на  окончателния   миръ 
<&ше  свързано  и  съ  проекти  за  съюзъ.  На  Александра,  който 
б*  приелъ    скитра  на  Русската   държава  при  такъво    висяще 
състояние,    първий  консулъ    прибърза  не  само  да  му  повтори 
своите  миролюбиви  и  приятелски  уверения,  но  й  да  възобнови 
направените  на  умрелия  му  баща  предложения  за  съюзъ.  Еато 
иепращалъ   Дюрокъ    (Бигос)  за  пр^дставитель  въ  11етербугръ 
я  му  давалъ  инструкции,   между  другото,    казалъ:     „  Говорете 
на  императора  за    Екатерина  II  като   за  владетелка,    която  е 
предвидела  паданието  на  Османската    държава  и  е  разбрала, 
че  търговията  на  Руссия  можо  да  напредне  и  да  достигне  до 
цветуще  състояние  само  ако  става    по    южния  п&ть    (сиречь 
по  Босфора)".  Въ  истото  време  на  Русския  пратеникъ  въ  Па- 
рпжъ  Трачевский  представлявалъ  Османската  държава  като  гнило 
здание,    „отъ    което  не  оставало  нищо  друго  да  очаква  чело- 
векъ освень  събиранието  на  останките-.  А  разделението  остан- 
ките на  Турската  държава  споредъ  Наполеона  требало  да  съ- 
ставлява нишката  на  съединението  между  Руссия  и  Франция. 
Така  Французский  Консулъ    представляваше  на   Руссия    като 
место  за  съюзническо  съединение  и  поприще  за  съюзно  общо 
действувание  именно  тая  страна,  която  главно    искаше  да  на- 
прави  поле  за   разделение  и  борба   между   Англия  и  Руссия. 
Защото  противоположността    между  тия  две  държави  въ  Ис- 
токъ съставляваше  вече,  както  най-добре  разбираше  това  На- 
полеонъ,  най-главната  нишка  на  Источния  въпросъ. 
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Обйче  императоръ  Александръ,  както  вече  казахме  по-пр^ди, 
отъ  началото  на  царуванието  си  бЬше  обърнжлъ  всичкото  си 
внимание  къмъ  общото  състояние  на  Европа  и  тамъ  искаше 
да  ^отвори  поприще  на  своигЬ  честни  и  пдеалви  политически 
мисли  ;•  той  се  показа  наистина  готовъ  да  приеме  предложе- 
нията яа  миръ,  но  остаяше  съвсЬмъ  глухъ  на  хлопочепяята  и 
подсказванията  ва  съюзъ  и  за  Истокъ.  Мира  съ  Франция  и 
съ  Наполеона  Алексацдръ  е  желаелъ,  както  изрично  самъ  каз- 
ва лъ,  не  зарадъ  завоевания,  а  защото  го" е  считалъ  като.  основа 
ва  ОбщеевропеЙския  миръ  между  всичкитб  Европейски  държави, 
като  ставаше  съ  готовность  самъ  посрйдникъ  между  -тЬхъ  и 
Франция,  а  особенно  между  Англия  и  Франция.  Тоя  миръто! 
приемаше/  както  казахмо,  отъ  уважавания  независимостта 
на .  всичкигЬ  народи  и  правото,  което  всЬкий  народъ  има 
да  се  ^управлява  по  каквато  иска  система  на  управление, 
и  никакъ  не  е  искалъ  да  разисква  върху  въпроси  ва  принципи, 
за  монархически  интереси,  за  революция  и  га  революционни 
принципи  или  ва  подобни  политически  теории ;  той  никакъ 
не  е  искалъ  да  се  мйси  и  въ  вдтрйшнигЬ  въпроси  на  каквото 
и  да  било  управление  или  държава.  Движимъ  отъ  такива 
чувства,  Александръ  въ  начало  не  само  оздрави  мира  съ  Фран- 
ция, но  и  усърдно  посрЪдничествува  между  Франция  и  Англия 
8а  склрчвание  на  Амиенския  миръ  (18'02),  работайки  .съще- 
временно ва  изравнение  на  всЬко  появявано  между  Австрия 
и  Франция  разногласие,  което  би  могло  да  попречи  на  сигур- 
ното запазвание  на  тоя  миръ. 

Но  мирътъ  между  Англия  и  Франция  не  се  продължи 
дълго  врйме  н  на  слЬдующата  година  войната  пакъ  избухн*. 
Александръ,  комуто  Нааолеонъ  искаше  да  възложи  посредни- 
чеството 8а  спора  между  него  и  Британското  правителство,  не 
прие  -да  стане  арбитръ.  Въ  началото  той  се  ограничи  въ  па- 
зение  строга  неутралность.  но  не  закъснб  да  се  съюзи  съ 
Англия  и  да  стане  главатарь  на  една  нова  Европейска  коа- 
лиция противъ  Франция.  Ние  обяснихме  на  друго  мйсто  при- 
чините, по  които  Александръ  се  намеси  въ  войната,  и  вели- 
ката цгЬль,  която  тонЬше  чр*Ьзъ  войната  —  чрйвъ  побЪжда- 
ванието  Наполеона  и  Франция  да  осъществи  онова,  което  ви- 
д$лъ,  че  мирно  не  можеше  да  постигне:  въвдиганието  отново 
и  пр^образованието  на  Европейския  концертъ  върху  нови  ос- 
~,    които    да  гарантпратъ    свободата  на  Европа,    трайния 
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ннръ  и  братството  между  всичкигЬ  народи  и  държавитЬ  пре- 
образувани чрЪаъ  либераднц  наредби  (в.  стр.  182).  Настоя 
*  високъ  идеалъ  Александръ  жертвуваше  веЬкога  частнитЬ  инте- 
реси-на  Руссия.  Т1апротивъ,  Наполеонъ  не  щадеше  никакво 
примамливо  средство,  8а  да  отстрани  Руссия  огь  Англия  като 
щ>4дня  сгбна  на  Европейската  свобода/  „Императоръ  Алек- 
саедръ*  казваше-  Наполеонъ  на  папата  Пий  VII,  е  справедливи, 
благъ  и  -миренъ,  но  съвЗггницигЬ  му  еж  безнравствения,  раа- 
дЬлени  и  надменни.""  На  Французския-.лратенникъ  въ  Петер- 
бургъ,  генерала  Хедювилъ  (Нес1иуШе),  той  даваше  наставления 
да  се  приближи  колкото  е  възможно  повече  до  императора  и 
до  императрицата  съ  възможната  деликатность  и  грация,  да  го- 
вори на  Александра  за  извънредното  качество  на  ор&жията, 
които  се  праввдъ  въ  Фрацция,  като  му  даде  да  разбере,  че 
„на  първия  вонсулъ  най-приятно  ще  му  бжде  да  испратп  на 
владетеля,  когото  той  почита  и  къмъ  когото  храни,  особени  а 
симпатия,  всичко  каквото  най-хубаво  би  излеело  огь  Версаил- 
.  скптЬ  работилници*"  Даже  чрйаъ  министра навъншнигЬ  работи 
Деказа  се  казваше  на  Хедювилъ:  „Ако  можете  да  възбудите 
любопитството  на  императрицата  за  французскитЬ  моди,  ще 
съберемъ  незабавно  тукъ  всичко,  каквота  има  гиздаво  (кра- 
сиво), ва  да  й  го  испратимъ  като  подаръкъ". 

Но  най-голямата  примамка  на  Наполеона  б*ше  Истокъ  и 
Цариградъ.  Много,  пати  той  е  говорЪлъ  за  г&хъ  на  импера- 
торския въ  Парижъ  прйдставитель  Моркова,  като  му  привли- 
чалъ  вниманието  върху  належащето  распадвание  на  Османската 
държава,  „това  историческо  наслЪдсво  на  държавата  на  Ца- 
рьегЬ"  (русскитЬ  императори],  когато  му  говорЪлъ  8а  проля- 
витЬ  съдиняющи  Средиземно  съ  Черно  море  и  8а  самия  Ца- 
риградъ Веднъжь  даже  разгнЪвенъ  извикалъ :  п  НЬма  ли  прочее 
въ  държавигЬ  на  императора  Александра  достоенъ  -наслйдникъ 
за  Цариградския  прЪстолъ?  Но  Акександръ  остаяше  недосгж- 
пенъ  на  всички  тия  примамки  и  никакъ  не  искалъ  да  смути 
владЬюлад  огь  времето  на  Яшския  договоръ  (1792)  дълбокъ 
миръ  съ  Османсдота  държава,  съ  която  Руссия  даже  се  6Ъ 
съюзила  въ  времето  на  Павла  I  противъ  Египетския  лоходъ 
на  Наполеона,  като  запов^далъ  на  Моркова  да  каже  ясно  на 
Бонаоарта,  че  „императорътъ  н4ма  никакъ  намерение  да  вземе 
участие  въ  неприятелски  планове  противъ  Турция  и  че,  на- 
противЪ,  той  е  рЪшийъ  да  се  намира  въ  добри    съсЬдн"  л,р- 
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ношения  съ  тая  държава."  Това  ставаше  около  началото  на 
годената  1803,  въ  навечерието  на  избухванието  на  войната 
между  Англия  и  Франция.  Прйзъ  ц$лата  тая  година  и  пр*Ьзъ 
■слЪдующата  Наполеонъ  се  трудеше  да  въздържи  Александра 
и  да  го  въспр*  да  не  влйзе  въ  коалацията  противъ  него. 
€лЬдъ  пр-Ькъсванието  ла  званичнигЬ  сношения,  съ  извиквание 
навадъ  пратенницигЬ  и  отъ  двйгЬ  страни,  -при  всичко  че  внаеше 
дълбокото  нерасположение  на  Александра  поради  вжтр^шата 
негова  (на  Наполеона)  политика  и  че  Александръ  около  Фев- 
руария  1803  го  наричаше  нарушигель  на  отечоственната  кон- 
ституция и*  единъ  отъ  най-прочутит*  тирани,  които  познава 
историята,  —  при-  всичко  това  Наполеонъ  се  мжчеше  да  има 
сношения  съ  Царя  чрйзъ  писма  и  чр*Ьзъ  извънредни  -пратен- 
ници,  какъвто  е  билъ  Колбертъ,  на  когото*  Наполеонъ  пр^зъ 
Марта  1803  даваше  инструкции  за  „да  ув$ри  императора  въ 
доброто  почитание,  което  хранели  въ  Парижъ  кьмъ  РусснгЬ, 
и  да  се  разговаря  съ  него,  повече  отъ  всичко  друго,  за  ли- 
берални и  философски  идеи."  Извършеното  прЪзъ  Марта 
1804  отъ  Наполеона  убийство  на  дуйа  ЕндЬхеп,  което  б*Ь 
повдигнало  ужаса  на  Европа,  влоши  още  повече  работигЪ 
чрЬзъ  протестиранието  на  Александра  противъ  това  д*яние. 
Лротестътъ  на  Царя  се  основаваше  на  това,  че  дукъ  Еп§1неп 
билъ  уловенъ  въ  Баденска  територия  (въ  ЕМепЬе1т)  и  от- 
тамъ  билъ  отвлеченъ  и  убитъ  въ  Франция.  Александръ .  въ 
своя  протестъ  наричаше  това  събитие  „явно  нарушение  пра- 
вото на  народигЬ.а  На  тоя  протестъ  Наполеонъ  отговори, 
чр^зъ  една  нота  отъ  Талейрана,  много  оскърбително  ва  Англия 
и  за  самия  императоръ.  Въ  тоя  отговоръ,  можду  другото,  се 
казваше :  „Упрекътъ,  който  днесь  Руссия  прави,  кара  ни  да 
попитаме,  да  ли,  ако  когато  Англия  скрои  убийството  т 
Лаела  /,  б"Ьше  известно,  че  авторитЬ  на  съзаклятието  се  на' 
мирахж  на  едно  малко  разстояние  отъ  границитб,  не  пгЬх* 
да  побързатъ  (хората  около  императора)  да  ги  ивловоть."  Но 
при  свичкия  тоя  оскърбителенъ  отговоръ  Наполеонъ  прЪзъ 
далата  година  1804  и  около  началото  отъ  1805,  и  сл*дъ 
като  Александръ  фигурираше  вече  като  главатаръ  на  коалв- 
"  пията  противъ  него,  следваше  да  пише  на  Царя  и  да  го  на- 
рича братъ,  при  всичко  че  Александръ  не  бЪше  прнвналъ  ос- 
ветеното между  това  (2  Декем.  1804)  императорско  достойн- 
ство на  Наполеона. 
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Най-поел*!*,  когато  Алекрандръ,  като  съедини  войскитЬ  си 
съ  АвдтриВскигЬ,  воюваше  противъ  Наполеона  въ  Аустерлицъ 
(2  Декем.  1805)  и  ел*дъ  бляскавата  тукъ  победа  на  Напо- 
леона Австрийсвий  императоръ  Фрапцискъ  I  сключваше  мира 
въ  Пресбургъ,  готовъ  да  се  подчини  и  на  най-тежкитЬ  жертви, 
колко  повече  на  предложения  8а  съюзъ;  когато  Александръ 
продължаваше  да  баде  врагъ  неуморимъ,  Наполеонъ  .гледаше 
като  на  бвддщъ  свой  съюзникъ  повече  на  последния  (Алек- 
сандра) нежели  на  първия  (Франца).  *Напраздно  се  м&чи  Та- 
лейранъ  да  измени  относително  това  политическигЬ  убеждения 
на  Наполеона 

Талейранъ,  като  практическвй  политический  м&жъ,  много 
врЪзсе  преди  битката  при  Аустерлицъ,  когато  Наполеонъ  слЙЬдъ 
сполуката  при  Улмъ  вървеше  противъ  Виена,  отъ  Страсбургъ, 
дбто  б*ше  се  установилъ  ваедно  съ  министерството  си,  под- 
въргнж  на  Напалеоаа  мисли  и  съвети  за  неточната  му  поли- 
тика спрямо  Австрия  и  Руссия.  Споредъ  тия  разсъждения, 
които  СЛ  изложилъ  въ  едииъ  мемоаръ,  който  щйлъ  да  послужи 
като  проектъ  за  вдара,  що  щ&лъ  да  се  сключи  съ  Австрия, 
тая  сослйднята  държава  трйбаше  да  се  сприятели  продъл- 
жително съ  Франция.  За  това  нужно  беше  да  исчевне  за 
винаги  всЬкий  споръ  происходящъ  отъ  съседството  на  дв-ЬгЬ 
държави.  Австрия  требаше  да  напусне  Италия  и  да  получи 
богато  обезщетение  въ  Истокъ,  като  земе  подунавскигЬ  кня- 
жества и  Бесарабия  (която  тогава  беше  турско  владение)  и 
часть  отъ  источна  България,  8а  да  владее  на  ДунавскитЬ  про- 
ходи. Поставена  така  между  Руссия  -и  Т>рция,  Хабсбургската 
монархия  щбше  да  принуди  Руссия,  като  се  отдалечи  и  ог- 
раничи отъ  распространението  къмъ  югъ,  да  се  обърне  къмъ 
Истокъ  и,  като  се  простира  по  тая  посока,  отъ  една  страна 
да  стане  безопасна  за  Франция,  а  отъ  друга  страна  да  се 
гбълска  съ  Англия  за  Индия. 

Чр1яъ%тая  комбинация  и  Турция,  споредъ  теориите  на 
Талейрана,  щ&ла,  като  пожертвува  никоя  земи,  които  инакъ 
не  бехд  непосредствения  провинции  на  държавата,  да  се  радва 
на  трайно  спокойствие  и  миръ.  Но  Наполеонъ  се  ограничи  да 
одобри  само  духа  на  ТалейрановитЬ  предложения,  считайки 
това  развитие  на  Неточния  въпросъ  като  дЬло  на  б&д&щето 
и  теориите  на  Талейрана,  които  и  отъ  него  с&щия  се  нари- 
чаха   „политический  романъ",    оставилъ  като  правило  за  по- 
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ведение  на  Франция  спрямо  Австрия  въ  далечно  бадлще.  За 
сега  Русското  приятелство  и  Русский  съдезъ,  който  не  му  се 
виждалъ  още  невъзможенъ,  билъ  най-първата  му  цель  на  дей- 
ствията и  на  войните  му,  когато   диктуваната  отъ    Талейрана 

-  политика  можеше  да  направи  невъзможно  помирението.  Обаче 
Наполеоцъ,  който  сл^дъ  поражението  на  Австрия  не  е  искалъ 
да  привлече  къмъ  себе  си  тая  сила  чрезъ  .жертви,  за  да  от- 
страни отъ  себе  си  Руссия,  рогато  последната,  останала  сама, 
можеще,  както   мислеше  Наполеонъ,  да  се  приближи    по-лесно 

*  къмъ  него, — какво  е  предлагалъ  на  Австрийския  императоръ 
още  при  навечерието  на  войната?  —  Писалъ  му  просто,  че 
„  логическа  война  ва  напредъ  моз$е  да  има  само  една  ц1и 
— Цариград*"  и  подсказвалъ,  че  точката  8а  съединението  ин- 
тересите на  двете  държави  била  въ  Истокъ.  Най-  заб*лежи- 
телното  е,  че  когато  Талейранъ  говорел^  само  за  отстмва- 
ние  на  Австрия  нодунавскигЬ  княжества,  Наполеонъ,  както 
по-напредъ  на  Руссия,  така  сега  говореше  на  Австрия  за  Ца- 
ряградъ  и  8а  разделение  на  цялата  Турска  държава.  А  това 
защото  и  тукъ  неговата  политика  беше  лъжлива  и  измацша 
и  цельта  му  е  била  да  равдЬли  съюзниците,  и  затова  обол- 
стителнигЪ  му  предложения  гон^хж  големи  и  неосжществимн. 
а-  не  малки  и  практически  полезни  и  леснопостижими  неща. 
Но  ните  тукъ  се  свършват^  коварните  обращения  на  на- 
речената Источна,  а  въ  сжщность  наш  л но  Европейска  поли- 
тика на  Наполеояа,  при  развитието  й.  Не  можейки  да  при- 
влече къмъ  себе  си  Руссия  чрезъ  примамливия  црдаръкъ  — 
наследството  на  Турската  държава,  отъ  иай-върлъ  врагь  на 
тая  държава,  както  се  преструвала,  стан&лъ  най-горЪщъ  прия- 
тель,  пр^струвалъ  се  е  сирЪчь  на  такъвъ.  Почти  въ  с&щото 
време.,  когато  к  поднасялъ  като  нова  примамка  на  Австрия,,  той 
пишеше  и  на  добрия  Турский  Султанъ  Селимъ  Ш:  „Прочее 
прЪставялъ  ли  си  да  царувашь?  Събуди  се,  храбций  Селиме! 
Повикай  въ  своето  управление .  прияпгелитЪ  си  (слр^чь  не 
АнгломанигЬ  или  Руссомани  Турски  политически  мжжье),  испзди 
предателите,  повери  себе  си  на  истинските  си  приятели  .  .  * 
Инакъ  ще  изгубишь  и  държава,  й  религия,  и  семейството  спи. 
Така  лишеше  на.  Селима  Ш  предадени й  преди  малко  по  времето 
на  Египетския  походъ  отъ  сжщия  Селимъ,  като  бевбожнякъ,  на 
презрение  и  на  отмъщение  на  верните  Мусл&м*ни  Нанолеонъ. 
^отивъ  когото  Селимъ    воюваше    имайки  съюзници *  Англия  и 
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Руссия;  тоя,  който  преди  малко  предаваше  Турция  д4ла  на 
Руссия,  като  законно  наследство  на  ЦарьегЬ,  а  сл^дъ  малко 
призоваваше    Австрия  за  разделението  на  Турската    държава. 

Но  Наполеонъ,  който  това  Шиеше  на  Селима  около  на- 
чалото на  1805,  още  при  сключванието  на  ПресбургскЪя  до- 
говоръ,  който  сключи  около  края  на  същата  година  (14/26 
Декеш.)  съ  Австрия,  или  по  добре  въ  време  на  пр^говоригЬ 
8а  договоръ  подскавваще  на  Австрийците  за  бжддщите  въ  Ис 
токъ  завоевания,  които  щели  да  направштъ  тамъ  заедно  Франция 
и  Австрия.  Но  сега,  като  стан&лъ  по-внимателенъ,^  приба- 
вялъ:  „Когато  Османската  държава  би  се  расладнжла  отъ 
само  себе".  Наполеонъ,  който  никога  не  е  мислилъ  сериозно 
за  растурвание  на  Турската  държава,  а  употрерляваше 
името  на  Турция,  за  да  си  спечели  съюзници  или  за  да  раз- 
вали съюзите  противъ  него,  сега  е  разбиралъ,  че  може  спрямо 
неумолимата  Руссия  и  Англо-Русския  съюзъ  да  употреблява  не 
вече  името  на  Турция,  като  примамка,  но  силата  на  Турция, 
като  съюзница,  за  да  принуди  чрЪзъ  нея  Руссия- да  сключи 
миръ  и  съюзъ  съ  него  или  поне.чрЪзъ  война  между  Турция 
и  Руссия  да  растури  Англо-Рисския  съюзъ. 

Въ  всичко  това  най-тлавната  и  най-любимата  цЪдь  ш 
Наполеона  беше  споразумение,  приятелство  и  съюзъ  съ  Алек- 
сандра. Това  той  ириследваие  додюо  траеше  мирътъ  дори  и 
въ  навечерието  на  войната.  Това  се  трудеше  да  сполучи  чр^въ 
войната  и  въ  самата  война,  най- вече  слЪдъ  катовъ  тая  война, 
както  забелязва  Татищевъ,  като  воювалъ  за  първъ  пмлъ  на 
бойните  полета  противъ  русската  войска,  ималъ  случай  да 
оцени  огь  опитъ  голЪмит*  нейни  достойнства.  Додето  траеше 
войната,  Наповеонъ  всякога  се  намираше  въ  лични  отношения 
съ  Александра,  както  и  съ  императора  Франца.  Около  единъ 
гбсецъ  преди  Аустерлицката  битка,  въ  едно  писмо  до  Австрий- 
ския имоераторъ,  като  исказвалъ  скърбьта  си,  защото  дебрите 
и  добродетелни  намерения  на  .Александра  поради  лоши  съвет- 
ници произвели  последствие  съвършенно  противоположно  и  че 
тоя  монархъ,  додето  е  желаялъ  да  стане  миротворецъ  и  бла 
годетель  на  Европа,  поради  тия  съветници  билъ  стан&лъ  под- 
палвачъ  на  континента,  казвалъ  и  следующето  ва  Александра: 
„Отношенията  му  къмъ  мене  6ж  оставили  въ  сърлцето  ми  следи 
отъ  добротата  и  оть  най- добрите  негови  качества.  Той  сега  е 
иладъ,  но  впоследствие  ще  придобие    по-голема    опитность  и 
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ще  осъществи  всичко  добро,  което  желае  за  Европа  и  аа 
человйческия  родъ.  Пад*»  се,  че  тогава  ще  отдаде  по-голяма 
справедливость  на  моигЬ  чувства  и  на  искренностьта,  която  му 
показахъ  въ  всичкигЬ  ми  съобщения".  Малко  по- поел*,  на 
8/15  Октомврия,  щомъ  се  научилъ  Наполеонъ,  че  Александръ 
пристигнжлъ  въ  главния  щабъ  на  съюзната  войска,  испроводплъ 
до  него  адютанта  си  генерала  Шавари,  за  да  го  привЪтствува 
и  да  му  придаде  едно  писмо,  въ  което,  като  изразявалъ  къмъ 
Александра  желанието  да  му  докаже  колко-  му  е  драго  него- 
вото приятелство,  молеше  го  да  приеме  това  уверение  „съ  от- 
личаю  цада  го  доброта  и  да  го  (Наполеоча)  счита  като  едног»* 
отъ  ония,  които  най-горящо  желаилъ  да  му  бад&тъ  угодни*. 
Но  Александръ  приелъ  благородно  наистина,  но  студено,  пра- 
тенникал  въ  много  краткия  и  студенъ  отговоръ  (15/27  Ноем- 
врия)  казваше :  „НЬиамъ  друго  желание  освЪнь  да  -вида  уста- 
новенъ  законно  и  върху  справедливи  основи  мира  въ  Ез- 
вропа.  Същевременно  желаж  да  ми  се  пр-Ьдстави  случай  да 
ви  бад&  лично  угоденъ*.  Писмото  е  било  отправено  не  до 
(рранцуаския  императори,  а  до  началника  на  Француз- 
ското  правителство.  Но  това  не  попречило  на  Наполеона 
да  испроводи  вторий  плть  ("17/29  Ноемврия),  слЬдъ  като  въ 
промежутъка  бЬше  станжло  едно  сериозно  сб.тьсквание  между 
авангвардитЬ  и  въ  него  Атександръ  се  кърсти  въ  огьня,  с*- 
щня  генералъ  Шавари  за  да  предложи  на  Алелсандра  свнж- 
дание.  .Александръ  не  прие  поканата,  при  все  това  оть  в$ж- 
ливость  испроводи  сега  до  Наполеона  князя  Долгорукий,  за  да 
го  прив-Ьтствува  и  да  му  принесе  благодарностигЬ  на  импера- 
тора. „Какво  искатъ  отъ  мене?  казалъ  Наполеонъ  на  Долго- 
рукий. Защо  императоръ  Александръ  воюва  противъ  мене! 
Какво  иска  той?  Единственний  неговъ  йнтересъ  е  да  распро- 
странява  границигЬ  на  своята  държава  въ  тяжесть  на  със*- 
дигб,  най- вече  на  ТурцигЬ.  Спорътъ  му  съ  Франция  ще  падн*» 
тогава  отъ  само  себе*.  Долгорукий  въ  отговоръ  похвалилъ 
наистина  безкористието  на  императора  къмъ  съсбдигЬ  му,  н» 
увйрилъ,  че  императорътъ  се  е  въорджилъ  8а  да  защити  сво- 
бодата на  Европа  и  не  могълъ  да  сгои  безгриженъ  и  въ  без- 
действие за  свободата  на  Холландия  и  на  Сардинския  краль. 
„  Руссия,  повторно  казалъ  Наполеонъ,  е  длъжна  да  следва  съ- 
вършеино  различна  политика,  да  не  се  .грижи  за  друго  освЪнь 
ва  собственяигЬ  си    интереси*.  А  когато    стбдъ    тоьа  Долго- 
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рукий  пр-Ьдлагалъ  съединението  на  Холландия"и  Белгия  въ 
една  държава  подъ  екиптра  на  нЪк%&  Прусский  или  Англий- 
ския принцъ  и  прогласяванието  на  Сардинския  краль  за  краль 
на  Италия  (на  северна  разбира  се),  тогава  вече  Наполеонъ  се 
отчаялъ  за  всЬко  споразумение.  «Ще  се  ударииъ!1  била  пос- 
ледната му  дума.  До  колко  Наполеонъ  е  -билъ  огорченъ  отъ 
поведението  на  Александра,  когото,  казва  Татищевъ,  въ  за- 
плскигЬ  си  наричалъ  „Английсклй  трубачъ",  става  явно  отъ 
писмото,  което  слЪдъ  малко  исщйтилъ  до  Вюртембергскня 
Курфюрстъ,  въ  което  той  представляваше  Александра,  че  му  (на 
Наполеона)  говори,  „както  би  говорилъ  на  н*кой  боляринъ, 
когото  ще  испроважда  въ  Сибиръ*.  Това  Наполеонъ  пишеше 
шесть  дни  гсгЬдъ  мисията  на  Долгорукий  до  него,  въ  деня  на 
Аустерлицката  победа. 

Но  какво  пишеше  той  на  Талейрана  въ  сжщпя  день,  въ 

който  приемаше    Долгорукий  и  незабавно    сл1>дъ  тоя  приеяъ"? 

„Пмахъ  корреспонденция  съ  Руссвий  императоръ;    единствен- 

ното  ми   убеждение    е,  че  той  е    благороденъ  и  достоенъ  че- 

локЬвь,  но  се  влияе  ал*  отъ  окрхжающигб  го".  Спечелената 

сл$дъ  шесть  деня  бляскава  победа  не  направи  Наполеона  пс-гор- 

деливъ  и  по-взискателенъ.    Не  само   никакъ  не  орЪсл-Ьдва  от- 

ст&пающата    Русска    войска,  но  и  слЪдъ  битката    освободилъ 

находящия  си  между    шгЬнницнтЬ-  князь  Репнинъ  и2  като  го 

нспроваждалъ  да  си  върви,    казалъ  му:  „Слушай  ме    хубаво. 

Можете  да  се  срещнете  съ  императора    сл-Ьдъ    няколко   деня. 

Кажете  му,  че  ако  би  се  убЪдилъ  въ  предложението  ми  и  би 

склонилъ  да  се  видимъ  на  местото    между  авангвардингЬ,  азъ 

блхъ  се  подчинилъ  на  благородната  му  душа.  Той  би  ми  обя- 

вплъ  своигЬ  намерения  относително  спокойствието  на  Европа, 

и  азъ  бихь  ги  подоисалъ  тутакси.  Но  вместо  това  той  мн  пс- 

проводилъ  единъ  нахалъ,  който  показа  дързко  поведение  къмъ 

началника  на  Французсвата  войска  всрЪдъ   неговнгЬ  полкове. 

Какво  излЪзе  отъ  това  ?  Ударихме  се.  и  сега  азъ  нмамъ  право  да 

диктувамъ  условията.  Но  ние    още  можемъ    да    се    сближимъ 

ндинъ    къмъ    другиго.  Нека  испроводи  до  мене  пълномощенъ 

въ   Виена,  не  отъ    ония    ласкатели,  които  съставляватъ    щаба 

му.  Алексаидръ  се  е  родилъ  за  престола.  Азъ  възлЪзосъ    па 

него   издалечь  («Ту   зш$  раггепи)  1);  при  все  това    обаче  а 


*)  Тугь  съвпада  гваче&тего  вя  р  а  г  т  е  п  а  (като  црячастяе)   съ  о^икяо- 
;нното  гвачеаже  ва  дутата  жато  лриагътелзо. 
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«таригв  ми  приятели,  и  бившигЬ  ми  прйци  малко  началници, 
не  смЗн&тъ  да  ми  каж&тъ  истината".  Но  Репнинъ  це  нам*рплъ 
заминалия  вече  за  Петербургъ  императйръ.  А  министръгь  на 
външнягЬ  работи  Чарторижский,  когото-  намйрилъ  въ  щаба,  не 
далъ  никакво  внимание  на  предложението  на  Наполеона,  и 
така  и  Пресбургский  миръ  се  сключи,  както  казахме,  сахо 
между  Франция  .и  Австрия. 

Така  годината  1806  намери*  Александра  п  Наполеона 
въ  война  тмадкду  имъ,  но  единия  горещо  желающъ  мира  и 
споразумението,  а  другия  упорито  още  противенъ  на  това. 
Обаче  .въ  врйме  на  това  разбъркано  състояние  на  работитЬ  ста- 
нжхж  събития,  които  спр^хж  ва  малко  вр$ме  порива  на  вой- 
ната. Александръ,  като  пристигнжлъ  въ  Петербургъ,  се  нау- 
чилъ,  че  Прусия,  съ  краля  на  която  (Фридрихъ  Вилхелмъ  Ш> 
предидущата»  година,  при  заминаванието  си  при  съюзната 
войска,  като  мин&лъ  пргЬзъ  Берлинъ,  б*Ьше  сключилъ  в^чни 
приятелство  върху  гроба  на  Фридриха  великвй  (в*,  стр.  101), 
огЪдъ  като  прйзъ  ввичкото  до  тогава  врйме  отъ  войната  во- 
деше съмнителна  политика,  сега,  възнаградена  8а  неутралносгьта 
си  отъ  Наполеона,  чрйвъ  отстжпванието  на  Хановерскою 
кралство  (което  съставляваше  владение  на  Английското  кралско 
семейство  и  бЪше  завладено  отъ  Наполеона  отъ  1803)  склю- 
чила, съ  Наполеона  нападателенъ  и  отбранителенъ*  съюзъ,  като 
се  надавала  оттогава  да  осйове  княжество  въ  сЬверна  Герма- 
ния. Отъ  друга  страна  Наполеонъ,  като  простиралъ  дЬсната 
си  ржка  всякога  къмъ  Александра,  чр*Ьзъ  лЗшата  приготовлл- 
валъ  навсЬкадЪ  неприятели  противъ  него,  ва  да  му  наложи 
своето  приятелство  и  съюзъ.  Селимъ  не  бйше  се  пр*лсти.ть 
отъ  направената  му  покана;  но  Французската  допломация  ин- 
тригуваше всякога  въ  Цариградъ.  Австрия,  като  отстдшш 
чрйзъ  Пресбургския  договоръ  устията  на  Которския  заливъ  1) 
на  Франция,  заплашвала  (по  всканйе  на  Франция)  че  ще  ие- 
пади  на  сила  окупационните  тамъ  Русски  войски.  Въ  Англия 
смъртьта  на  Питта  (11/23  Януария  1806),  който  б^гае  душата 
на  коалицията  противъ  Наполеона,  докара  на  власпта  Фокса. 
който  се  виждаше  да  клони  за  мира  и  преговори  за  това  б1и 
вече  се  почнжли-  ме&ду  Нарижъ  и  Яондонъ.  Всичко  това,  кат» 


1)  СлЪдъ  скиючванието  ва  Пресбургский  договоръ,  РусскатЬ  кораб!  б*** 
свалили  войска,  която,  съ  помощьта  ва  Черна  Гора»   б-Ьше    ок/инрала   умргт 
пит-ь  мвста  при  входа  въ  залива,  за  да  осуети  тЪхното  отстАПваняе  на  фрьвцш* 


История  на  Источний  въпросъ  ..        527 

заплашваше  Руссня  съ  съвършевно  язолирание  въ  Европа, 
уб-бди  Александра  да  послуша  8а  малко  вр*ме  поканата  на 
Наполеона  за  лиръ-и  да  испррводи  въ  Парижъ  Убрила  "като 
пълномощенъ  за  сключвание  на  миръ.  Въ  сегашните  преговори 
за'хиръ  Наполеонъ  се  виждалъ,  че  но  желаелъ  друго  осв4нь 
кевнЪшателството  на  Руссия  въ  НймскйтЬ  л  Италиянскит*  ра- 
боти, съ  които,  намирайки  се  сега  на  върха  на  силата  и  на 
•щастието,  искаше  той  да  се  распорежда,  както  му  е  угодно.  Инакъ 
той  бЪше  много  щедъръ  н$1  отстдпки.  Той  признавалъ  на  Рус- 
ей* правото  да  държи  гарнизонъ  лъ  Ееркира  и  обйщавалъ  й 
да  признае  ^а  независима  Рагузската  република  и  да  почита 
ц^лостьта  на  Черна  Гора*1).  в Повече,  обЗицавалъ  да  постави" 
за  князь  на  БалеарскигЬ  острови  най-стария  синъ  на  свале- 
нпя  отъ  престола  краль  на  дв^т*Ь  Сицилии,  за  когото  и  за 
всичкигЬ  свалени  отъ  Франция  я  отъ  Наполеона  владетели 
иого  се  е  грижелг  Александръ.  Върху  всичко  Наполеонъ 
сь  готовность  приемаше  посредничеството  на  Александра  8а 
възстановяванието  на  общия  миръ. 

Договорътъ,  който  "установяваше    мира,  се  подписа  наис- 
тина отъ  графа*  Убрилъ,  но  не  се  утвърди    (легализира)    отъ 
Александра.  ПослЪдний  б'Ьше  излйзълъ  изъ  станалото  8а  малко 
врЪме  заплашително    пзолирание.  Прусия,    гледайки,  че  не  се 
осъществявах*  всички  нейни   славолюбиви    планове,  на  който 
попълнението    очакваше  отъ   съюза  съ  Наполеона,    обърнж  се 
къмъ  Руссия  и  между  Пруский  Краль  и  Русский  императоръ  стан* 
споразумение  за  таенъ    съювъ   (12/24  Юлия    1806).    Чрйзъ 
тоя  съюзъ  Руссия  се  вадължаваше  да  държи  постоянно  по- го- 
лямата, часть  отъ  военигЬ  си  сили  за  заплита  на  Европа,  а  всич- 
котЬ»си   военни    сили   за   запазвание    независимостьта  и  цЪ- 
лостьта  на    ПрусскитЬ    държави,    съ  обещание  да  си    остане 
пвъ  системата  на  -безкористието,  която  б*Ъше  удържала  до  то- 
гаватпрЪно  всичкигЬ  Европейски  държави. в  Поведението  спрямо 
Европа  на  Александра  нямаше  вече-  граници  въ  пжтя  на  само- 
отверженностьта.    Не  само  всЬка  мисъль  и  всЬка  дума  8а  Ис- 
токъ  и -ва  частнит*  интереси  на  Руссия  заличаваше  ~  отъ  про- 
граммата  на  Русската    политика,  но  и  всички  военни    Русски 
сили  се  оставах*  въ  долза  на  Европа  и  на  Прусия,  на  която 
борбата  императорътъ  считаше  за  най-справедлива  отъ  всичкигЬ 

1)  Това,  ващото  чр-Ьзъ    Пресбургския  договоръ    Далмация  се  присъедини 
на  годната  Наоожеовова  държава.  + 
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борби."  Въ  истото  врйме  полякътъ  министръ  на  вънипгатЬ  ра- 
боти* и  врагъ  на  съюза  съ  Прусия  .Чарторижский  се  заменя- 
ваше съ  немеца  по  родъ  Бутбергъ.  ЧрЪзъ  тоя  Русскопрусскпй 
съюзъ  възобнови  се  коалицията  противъ  Наполеон»,  тъй  кат»> 
и  въ  Англия  б^ше  зеяа  върхъ  военнолюбивата  политика. 

При  тоя  новъ  обратъ  на  работитЬ  Наполеонъ  ойърн* 
вниманието  си  къмъ  Турция,  не  вече  за  да  ж  поднесе  на  Руг- 
сия,  а,  как  го  казахме  по-прйди,  ва  да  ш  повдигне  противъ 
Руссия  и  като  отвлече  вниманието  на  Англея  върху  Неточния 
въпросъ,  да  подложи  на  тежко  иснитание  Англорусския  съюзъ. 
При  това  той  почнж  да  води  преговори  съ  Австрия,  като  и 
обещаваше  да  почита  нейната  неутралность  въ  Германия  ида 
направи  съ  нея  съюзъ  подъ  условие  „  гарантиранието  цЪ- 
лостьта  на  Османската  държава*.  Австрийский  министръ  на 
външнигЬ  работи,  графъ  Стадионъ  отговорилъ  на  тия  пред- 
ложения съ  забикалки.  Въ  сжщото  врЪме  Австрия  съсредото- 
чаваше въ  Бохемия  войска,  предназначена  противъ  Наполеона. 
Но  бързигЬ  на  последния  победи  и  разоренията  на  Йена  н 
Аустерлицъ  отстранихж  опасностьта  отъ  Австрия.  Тогава  На- 
полеонъ пакъ  се  обърна  къмъ  Австрия  и  а  покани  да  рас- 
пусне  наблюдателната  война  съгласно  съ  направените  вече  пред- 
ложения. Въ  сдщото  вр^ме  'Наполеонъ  се  обърна  и  .къмъ  по- 
бедената Пруссия,  съ  обещание  да  й  повърне  пр1шзетитЬ  отъ 
победоносната  Французска  войска  земи,  ако  тя  гарантира  за- 
едно съ  Франция  „независимостьта  й  делостьта  на  Османската 
държава и.  .  Но  нито  неутралната  Австрия  нито  победената 
Пруссия  не  приех*  предложенията  на  Наполеона.  Цельта  на 
последния  съ  предлаганието  последователно  на  тия  две ,  сила 
договора  за  Турция  беше,  преди  всичко,  чрезъ  повдиганоето 
на  Источния  въиросъ  да  развали  коалицията  противъ  него,  въ 
която  нравственно  участвуваше  и  Австрия.  Безъ  съмиЪнн" 
Александръ,  който  зарадъ  Европа  остаяше  веренъ  съюзншл. 
на  оня  Питъ,  който  първъ  отъ  политическите  Английски  м&жье 
искара  учението  за  независимостьта  на  Турция  и  изостави- 
нието  на  Босфора  отъ  страна  на  Англия  нарече  политическо 
безумие  *),  не  можеше    много  да  се  смути  отъ    шума  на  11а- 

1)  Че  Александръ  въ  врЪме  на  еъюва  си  съ  Англия  е  искалъ  да  сордиря 
Питта  за  пръваимание  на    Цариградъ  отъ  Руссия,    както  кавва    Гервинугь,  н> 
"«встно  на  какво   основа ющъ  се,  това  не  се  вижда  съгласно  съ  духа   1л  ио* 
нието  на   Александра,  поне  до  връието,  въ  което  набухнж    Турскорусстть 
а  (1800),  когато  Риттъ  не  бИте  вече  живь. 
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.  полеона  -за  гарантирание  ц*Ьлостьта  нч;  Турция.  Обаче  Наполеонъ 
сполучи  между  това  да  създаде  една  -действителна*  опасность 
на  Руссия  чр^зъ  Турската  война,  която  най  поел*  той  спо- 
лучи да  докара,  дод*то  ее  продължаваше  войната  му  противъ 
Прусия  и  Руссия. 

.  РаботитЪ   вь   Цариградъ.   1800—1805.  — .Казахме,  че 
Наполеонъ  още  отъ  началото  на  годината  1805,  въ  която  б* 
ге  угсгЬлъ  въ  войната,  б^ше  писалъ"на  Султанъ  Селима  Щ  и 
го  съветваше  да  се  сближи  съ  Франция,  като   махне  отъ  съ- 
вета си  АнгломанпгЬ  и  Руссомани.  или  по-добр-Ь    ония  турски 
политически    мжжье,    които  не  64Х&    приятели  на    Франция. 
Походътъ  на  Наполеона  въ  Египетъ,  който  походъ  бйше  огор- 
чплъ  и  разигЬвилъ  твърд*  много  ТурцигЬ  въ  Цариградъ,  б-Ьше 
направилъ  миого  души  отъ  Султановия  съвйтъ   неприятели  на 
Франция,  когато   задружното  дМствуванпе  противъ    Франция 
по  онова  вр*Ьме  б^ше  утолЬмило  броя  на  приятелигЬ  на  Руссия  и 
на  Англия  въ  Турция.    Йенавистьта  на  Портата  къмъ  Фран- 
ция не  бЬше   намали лъ  нито    догЬворътъ  за  миръ  отъ  13/25    - 
Юния  1802,  сключенъ  между  Франция  и  Турция,  чрЪзъ  който 
договоръ  Еиипетъ  се  повърщаше  на  Турция  (сл^дъ  като  Ан- 
гличанитЬ  бйхд  принудили  Наполеона  да  псираздни  тая  земц) 
и  се   признаваше  отъ   Франция    покровителството  на  Портата 
върху  републиката  на  НоначескигЬ  острови.  Французский  пос- 
ланникъ  Руффинъ    вследствие  мира    б^ше  се  освободилъ    отъ 
Едикудския  затворъ  (въ  който  по  единъ   старъ  обичай  се  за- 
тваргдел    посланнищлй  на  воюющигЬ  съ  Турция    сили),  а  въ 
1803  б4нне    дошелъ  като  посланникъ  на  Наполеона  при  Сул- 
тана генералъ  Вринъ,  за  да  у  здрави  мира  и  да  възвърне  сга- 
рото    приятелство    между    Портата  и  Франция.  Отъ    годината 
1803,  когато  се  развали    Амиенский  миръ  и  се  поднови  вой- 
ната между    Англия  и  Франция,    прЪдлежеше  да  се   приготви 
нова  коалиция  противъ    Франция,  генаралъ  Бринъ  силно  ра- 
«м>тЬше  въ  Цариградъ,  да  уб*ди  Портата,  споредъ  старата  си- 
стема на.  съюза  съ  Франция,  да  обяви  незабавно  войната  про- 
тивъ враговегЬ  на  Франция.  Но  Портата  сега  не  послуша  съ- 
в*ЬтигЬ  на  Франция,  даже  съ  голяма  студенина  ги  изслушала  и 
отхвърлила    предложенията    на    Французския    посланникъ.  А 
косато    по-нататакъ    Портата  не  се  съгласи  да  признае    поне 
новото  достойнство  (императорското)  на  Паполеона,  Бринъ  на- 
лрагдно   заплашилъ  съ  належащето  си  заминаванпе,  и  като  не 
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сполучилъ  нищо,  напусндлъ  Цариградъ  8а  удоволствие  на  Тур- 
ското правителство,  което,  сега  се  об*Ьщало  на  Руссия  да  вл4зе 
въ  коалицията  противъ  Франция  и  да  испрати  войска  въ 
Италия. 

Това.  не  направи  наистина  Портата.  Но  и  Наполеоцъ, 
кати  бързалъ  да  нападне  Русей г*  и  Австрийците,  не  предприе 
нищо  противъ  Портата,  която  б1иие  отговорила  на  направената 
-отъ  него  покана  на  СелимЯ  съ  такъво  враждебно  настроение. 
Обаче  расположенията  на   Портата  се  и81гЬних&,  щомъ  се  по- 

*  лучило  известие  за  победата  на  ФранцузскигЬ  ор&жия  въ 
Аустерлицъ."  Султанътъ  сега  побърза  да  признае  Наполеона  за 
имнераторъ  съ ,  исиращание  до  него  единъ  извънреденъ  пра- 
тенникъ,  „за  да  изрази,  както  казвалъ  Султанътъ,  явно  чув- 
ствата на  доверие,  симпатия  и  почитание,  отъ  които  се  въо- 
душевлява  8а  владетеля,  когото  счита  за  най-старъ,  най-в*- 
ренъ  и  •  най-полезенъ  приятель  на  държавата  сии.  Йаполеонъ 
на*  това  отговориЛъ:  .„Една    етъ    най-голЪмигЬ  .и  най-много- 

_ц1шни  ползи,  която  жела»  да  извлек*  отъ  устйха  на  монгЬ 
оржжия  е  помоЬцла  и  ползата,  които  мога  да  дамъ  на  най- 
полезния  и  най-отария  отъ  съюзницигЬ  хи.  Съ  голямо  удо- 
волствие ви  увЪрявамъ  8а  това  публично  и  тържественно. 
Всичко  добро  или  лошо,  що  би  се  случило  на  ОсманлиигЬ, 
ще  бжде  добро  иЛи  зло  за  Франция.  Господине  послаиниче, 
предайте  тия  думи  на  Султана.  Нека  той  да  си  припомня,  че 
моигЬ  врагове,  които  еж  и  негови  врагове,  ще  поискаха  вся- 
кога да .  стигн&тъ  до  него.  Отъ  мене  не  трЪба  8а  нищо  да  се 
бои7  а  съединенъ  <5ъ  мене,  не  ще  се  уплаши  никога  отърси- 
лата на  който  и  да  е  отъ  неприятелят*  му".  Това  се  вър- 
шеше малко  прЪди  времето,  когато  имнераторъ  Алексаидръ. 
сключвайки  съюзъ  съ  Пруеия,  отказваше  да  утвърди  подпи- 
сания въ~Парижъ  отъ  Русския  пратенникъ  договоръ  за  миръ 
(пр&зъ  лотото  отъ  1806).  Наполеонъ,  възгорденъ  сега  за  но- 
вото къмъ  него  поведение  на  Селима,  испроводи  въ  Цариградъ 
новъ  посланникъ,  марешаяа  Себастияна,  който  имаше  за  мисия 
да  уб1>ди  Портата  да  отвлече  съ  н*що  Руссия  въ  полза  на 
Франция.  Себастиянъ  водеше  съ  себе  си  и  Французски  офи- 
цери, предназначени  да  организиратъ  Турската  войка. 

РаботитЪ  въ  подунавскитЪ  княжества.  —  Себастиянъ, 
за  да  постигне  по-сигурно  цЬльта  на  своята  мисия,  64  избралъ 
пжтя  прЪзъ    Влашко  и  остандлъ  за  няколко  врЪме  въ  Буку- 
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рещъ,  за  да  може,  нахождайки  тукъ  поприще-  за  инуригувание 
1а  приготви  стълкновение  между  Турция  и  Руссия,  защото  Еня- 
'  жеетвата,   нахаддайки  се  по  силата  на  трактати  подъ    покро- 
вителството на    Руссия,  ле.сно   можех*  да   даджтъ    пов"дъ  на 
Русеви    вм-Ьшателства    и  протести,    които    б1$хд    носпгурний 
идть  за  постигание  цЪлигЬ  на  Наполеона.  Когато    Себастиянъ 
•  замннуваше    прйзъ    Влашко  князъ  тамъ  б-Ьше  прочути й    Кон- 
стантинъ  Ипсиланти,  синъ  на  Александра  Ипсиланти.  Вонстян- 
тинъ    Ипсиланти,    произведенъ    прйди   много    вр^ме  въ  най- 
големия  чинъ,  който  се  даваше  въ  Османското  управление  на 
християнинъ,  именно  великЪ  драгоманинъ  (тълмачъ)  цд  Дивана, 
ималъ  сериозно    влияние  върху    обноската  на  Портата    прЬзъ 
ноел^днитб    години,   защото  въ  всичко  бЪше  ее  показал ъ  не- 
првмиримъ    врагъ  на  Французската    политика  и  горЪшъ  при- 
върженникъ  на  сближаванието  съ  Руссия.  Но   поведението  му 
но  въпроса  за  ИоничрскитЬ  острови  въ  1801 — 1802,  за  което, 
както  и  за  самия   Ипсиланти,   ще  се  говори  въ  историята  на 
Гърцкото  възстание,  бйше  далъ  поводъ  на  Русската    диплома- 
ция да  поиска  неговото   отегранявание  отъ  Цариградъ   чр1юъ 
н*кое  честно    изгнание  (заточение),    като    се  назначи  сир^чъ 
за  господарь  на   Молдова.  Мълвата  за  неговото  добро  и.  бла- 
готворно" управление  тукъ  бйше  убедила  сл4дъ  малко  ВласигЬ, 
които  б^хл    изложени  тогава  на  непрйстаннигЬ  нападения  на 
нзмЪцника  сатрапъ  въ  България    Пазвантоглу,  да  избер&ть  гЬ 
за  свой  Господарь  Ипсиланти.  Портата,  отказа  да  го  признае," 
по  най- поел*  се  убедила  да  утрърди  избора,  ако  МолдованигЬ 
си  изберятъ  ва  княвь  'Александра  ТИуруви.  Съ  това    Портата, 
призна    правото    нй    МолдованигЬ,    да  си    избиратъ  гЬ   сами 
Господаря.    Себастиянъ,    като  разбралъ  сега  отблизо    поведе- 
нието на  Ипсиланти,    което  било  всЬкога    франкофобско,-  при 
ористипСнието  ей  въ  Цариградъ    интригувалъ    много    противъ 
него,  че  ужъ  имАлъ  лоши  намерения  противъ  Султана,  и  спо- 
лучи свалявяето  иу.  Ипсиланти  билъ  повиканъ  въ  Цариградъ, 
сгЬдъ  като  билъ    проскрибиранъ ;    но  то!  избяга  въ  Австиря 
и  така 'се  избави,  а  вместо  него  биде  обезглавенъ  безчеловйчно  въ 
Цариградъ  старий  му  баща-,  многоуважаемий  Александръ  Ипси- 
ланти. Това  стан*  пр*зъ  есеньта  на  1806. 

Турскорусската  война.  —  Свалянието  на  Ипсиланти  и 
онова  на  Мурузи,  което  стан*  въ  сжщото  врЗше,  бйше  про- 
тивъ постановленията  на  Яшския  договоръ  огь  1792,  споредъ 
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който  владетелите  на  Влашко  и  Молдова  се  назначаваха  за 
седъмь  години  и  не  можеха  ^да  се  уволняватъ,  преди  истича- 
нието  на  тоя  срокъ,  бевъ  съгласието  за  това  на  Русския  имне- 
раторъ.  А  това  иожеше  да  докара  стълкновение  между  Русеиа 
и  Турция,  което  беше  главната  цЬль  на  мисията  на  Себатияна, 
който  съветваше  сега  Портата,  между  друго,  да  унищожи  еед- 
могСдишната  власть  на  князьегЬ  отъ  подунавскпгЬ  княжества. 
Себастинянъ  усхгЬ  съ  интригите  си  въ  Цариградъ,  защото  б*Ъше 
убедилъ  ТурскигЬ  иинистри,  че  Царьтъ  билъ  отблъснжлъ  склю- 
чения прЬди  м&тко  въ  Ларижъ  отъ  посланника  му  договоръ 
за  миръ  съ  Франция,  защото  не  цриемалъ  ужъ  условията  въ 
тоя  актъ,  предложени  отъ  Наполеона  относигелно  Турция  за 
нейното  суверенство  върху  ИоническитЬ  острови  и  върху  Ра- 
гувската  република  (в.  стр.  527).  Същевременно,  като  напом- 
нювалъ  на  Турчите  за  опасностите,  на  които  биле  изложени 
отъ  страна  на  Руссия,  която  въ  разстояние  на  едно  малко 
вр^ме  \\щ>  отнела  Кримъ  и  Грузия  и  нарушила  свободното 
преминавание  превъ  Хеллиспонта,"той  искалъ  отъ  т-бхъ,  'въ 
името  на  Наполеона,  затварянието  на  Босфора  за  Русските  ко- 
раби били  те  военни  или  пътнически.  Себастиянъ  ваявилъ  на 
Дивана,  че  ако  Портата  остави  тия  проливи  отворени  за  Рус- 
ейте, ще  наруши  неутралностьта  и  ще  даде  на  Франция  право 
да  прекара  лрезъ  Турската  земя  войска  на  Дунавските 
брегове,  за  да  се  бие  съ  Русейте,  При  това  заявявалъ,  че 
всеко  продължение  за  напредъ  съюза  съ  Руссия  и  Англпя 
ще  счита  като  предизвиква  ние  на  война  противъ  Фран- 
ция. Ако  Портата,  казваше  се  въ  нотата,  приеме  исканията  на 
Франция,  Французската  войска  въ  Далмация  щ-Ьла  да  държи  от- 
бранително положение  за  целостьта  на  Турция;  въ  противенъ 
случай  Лаполеонъ  щелъ  да  баде  принуденъ  да  определи  съв- 
г/Ъмъ  друга  мисия  на  тая  войска.  Портата,  като  се  намирала 
прЬдъ  дилемата  да  избере  между  Францувскня  «и  Англорусския 
съюзъ,  помислила,  че  може  да  отстрани  опасностьта  отъ  тая 
дилема,  като  не  се  сдружи  званично  съ  никоя  отъ  воюющите 
сили,  а  .приеме  исканията  на  Французския  посланникъ  само  за 
проливите.  За  това  подиръ  малко  тя  забранила  входа  въ  Вос- 
фора  на  единъ  руеский  корабъ. 

Но  Турското  правителство,  съ  пренебрегванието  едно  из- 
рично условие  отъ  единъ  вваниченъ  договоръ  и  съ  приоавя- 
нието  на  едно    ново    нарушение    на  станжлото  съ  сваляния» 
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унравигелигЬ    отъ    подунавскигЬ    княжества,  явно  и   безцере- 
монно  предизвикваше    Руссия  и  нейнигб    съюзници..    Англпй- 
ский  и  Русский    посланници,    очудени  справедливо  за    стана- 
лото, поискали  обяснения  отъ  Портата,  като  порицавали  пове- 
денпето  и  и  изисквали    възстановяванието    въ  княжествата  на 
сваленпт^  управители,    отменението  на  м^ркигЬ  зети   противъ 
свободното  пр^минавание  на  Босфора,  още  и  възобновяванпето 
договора    на    съюзницитЪ.    ТурцигЬ,    уплашени  сега  отъ  Ан- 
глорусското  съгласие,  се  виждали    разположени  да  отстжш&тъ, 
защото  намали  надежда  ва-помощъ  отъ  Франция  по  море  про- 
тивъ Англия.  Но  поради  непрЪстацнигЬ  интриги  на  Себастияна 
Нортата  не  зимаше  окончателно  решение  и  продължаваше  прЪ- 
говоригЬ,  съ  което  принуди    посланющигЬ  на  сътнигЬ   сили 
да  земдтъ    окончателни    мйрки.    Русский  посланникъ  Италин- 
ский  се  качплъ  на  единъ  Русский    корабъ  и  пскалъ  паспорта 
сн,  а  Аиглпйскнй  (АгЬиШпо^,    6ид%йки  боленъ  на  Буюкдере 
отъ  огненица,    испроводилъ  до  Портата    втория  си    секретарь 
Уеллеслей,  за  да  иоиска  ясенъ  и  "положителенъ    отговоръ  отъ 
Портата.  Уеллеслей  стигнжлъ    на  Високата    Порта    тичешкомъ 
н  по  причина  на  дъжда,  що  вадЬлъ,  вл^зълъ  въ  Дивана  ока- 
лянъ  и,  държащъ    въ  ржката   си  малка    плетенка    (камшиче), 
цовторилъ  надменно  исканията  на  своя  посланникъ,  съ  добав- 
ление/  че  флота,  идуща  отъ  Гибралтаръ,  1цЬла  да  мине  сл^дъ 
малко  Хеллиспонта  и  да  се  яви  пр*дъ  Цариградъ.    Уплашва- 
нието  на  Дивана  при  това    поведение  на  секретаря    било  та- 
къво,  щото  незабавно    далъ  запов^дь  за  повърщание  на- мес- 
тата имъ  бившигЬ  управители  на.  подунавскигЬ  кйяжества.  То  ■ 
гава  и  Италннский  изл^вълъ  изъ  кораба  и  поелъ  отново  дъл- 
жностьта  си. 

Селимъ,  при  това,  като  не  искалъ  съ  това  поведение  да  раз- 
дразни Наполеона,  въ  една  тайна  аудиенция  на  Себастияна  заявилъ, 
.  че  се  подчинявалъ  на  настаналата  буря  временно  и  че  остаялъ 
напълно  вйренъ  на  Напокеона  и  „щЬлъ  да  се  свърже  съ  него 
съ  по  тЬсни  съюзнически  свързки,  които  съединявали  Франция 
и  Турция  огь  викове".  Наполеонъ,  който  64  побйдилъ  вече. 
Прусия,  но  не-бйше  оше  сериозно  се  ударилъ  съ  РуссигЬ  и 
не  можеше  да  стори  нищо  противъ  Англичаните,  като  се  стра- 
хувал*, че  всЬкий  натискъ  отъ  негова  страна  върху  Султана 
можеше  да  го  хвърли  и  безъ  да  иска  въ  лагера  на  враговегЬ 
му,  пазЪлъ  угЬренность  спрямо  Султана.  II  Сабастиянъ  казалъ 
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на  Селима,  че  Наполеонъ  признавалъ  трудностите  на  положе- 
нието м^  и  затова  прЬдавалъ  на  забра  вя  ние  станалото  по- 
върщание  на  местата  имъ  на  бившите  управители  въ  поду- 
"навските  княжества.  СаМъ  Наполеонъ,  влизайки  като  победи- 
тел ь  въ  Берлинъ  на  16/28  бктом.,  каввалъ  на  тамошния  Тур- 
ский  пратеникъ:  „Пишете  на  Вашето  правителство,  че  РусситЬ. 
не  ще~  предприемжтъ  нищо  противъ  Османската  'държава*. 
Това  мнение  Наполеонъ  беше  си  съставилъ  може  би  защото, 
като  61ше  победилъ .  Пруската  войска  и  вървеше  съ  победи- 
телната  си  войска  противъ  Александра,  нядЪвалъ  сег  че  пос- 
ледний,  като  баде  нападнжтъ  оаъ  къмъ.  фронта  отъ  Француз- 
ската  войска,  не  ще  може  да  испрати  часть  отъ  войската  си 
противъ  Турция.  Обаче  тая  сметка  на  Наполеона  ивлезе  по- 
грешна. Александръ  срещу  Турската  политика,  която  бйше 
станжла  предизвикателна  по  внушение  на  Наполеона,  беше 
зелъ  предварително  мгрки  за  цужнитЬ  приготовления.  ЗаТова, 
като  не  се  задоволи  отъ  даденото  отг  страна  на  Портата  удов- 
летворедие  съ  възстановяванието  на  бившите  управители  въ 
Влашко  и  Молдова,  разделилъ  войската  си  и  една  часть  отъ 
нея  иенратилъ  въ  иомощь  на  победената  Прусия,  а  друга 
часть  заповйдалъ  да  навлезе  въ  подунавските  княжества,  преди 
да  замине  отъ  Цариградъ  Русскйй  "посланникъ. 

Павлизанието  на  Русейте  въ  Княжествата  разсърдило 
твърде  мпого  Султана  и  турското  население  въ  Цариградъ. 
Италинский,  призованъ  да  даде  отговоръ  и,  като  не  можилъ  да 
.  опраддае  стаддлото  по  нЬмание  достатъчно  инструкции,  наме- 
рилъ  .се  въ-  трудно  положение  и  щЬлъ  да  баде  затворенъ^ 
както  преди  неколко  години  францувский  иосланникъ  въ  Еди 
куле.  Но  Себастиянъ,  знаейки  напълно  намерението  *  на  Напо- 
леона, че  главната  цель,  която  прЬзЪ  цЬлата  война  пре- 
следваше беше  да  накара  Александра  да  сключи  съ  него  при- 
ятелство и  съюзъ,  а  Турция  употрЬбляваше  просто  като  ор*-% 
'дие  за  постиганпе  на  тая  цель,  и  като  се  страхувалъ,  да  не 
би  съ  намислената  отъ  Турция  мЬрка  да  стан&тъ  работите  по- 
лоши,  силно  настоялъ  прЬдъ  Портата  да  не  се  вземе  запла- 
шителната мерка  противъ  Русския  посланникъ  Цодиръ  малко 
единъ  Английский  корабъ  взелъ  Италинский  и  го  отвелъ  въ 
Тенедосъ,  а  Английский  посланникъ  остан*  въ  Цариградъ  и 
продължавалъ  да  се  намира  въ  приятелски  отношения  съ 
^ата  и  да  се  бори  противъ    Французското  влияние.  СдЪдъ 


4 

-  История  на  Источний  въпросъ  535 

малко  Судтанътъ    обяви    войната  противъ  Руссия    (18/30   Де- 
кежврня  1806). 

Окончателното  стълкновение  между  Гуссия  и  "Турция, 
което  отъ  толкова  време  приследваше  Наполеонъ,  уясняваше 
положението  на  доследния  спрямо  Турция,  която  той  сега 
б*ше  задължен!  да  подкрепи  въ  предизвиканата  отъ  него 
война  противъ  Руссия.  Но  Наполеонъ  искаше  да  извлече  полза 
за  себе  си  отъ  нравственното  и  политическото  значение  на 
Русското'  нападение  противъ  Турция,  като  представи  пр^до 
очитЬ  на  Франция  големината  на , -опасностьта,  която  занима- 
вала сега  Европейската  цивилизация  чрФзъ  разоряванието  на 
Турция  и  чрезъ  преодолеванието  на  Руссия  въ  Йстокъ,  както 
се  преструвайте  сега  и"заявляваше  тоя,  който  тмкова  пжти 
е  подвасялъ  Турция  на  Руссия  въ  замина  на  русското  при- 
ятелство. Големината  на  жертвите,  които  -  изискваше  една  го-' 
лема  война  противъ  Руссия,  требаше  да  се  оправдае  предъ 
обществени ото  мнение  въ  Франция,  като  че  става  зарадъ  вие- 
ш*»те  интересен  на  самото  баджще  на  Франция.  Така  се  обяс- 
нява декретътъ  *на  Наполеона  до  Сената  отъ  17/29  Януадоя 
1807,  въ  който  декретъ  се  казваше:  €Кой  ли  може  да* пре- 
сметне колко  време  ще  се  продължаватъ  войните  и  броя  на  вой- 
ниците, които  войни  би  стан&ло  нужно  да  се  водштъ  единъ  день, 
за.  да  се  исправьмт  нещастията,  които  'има  да  произлЪ- 
зжтг  отъ  изгубванието  на  дгржаватъ  Цариград*,  аксГлю- 
бовьта  за  спокойствие  и  тишина  и  наслажденията  на  големия 
градъ  преодолееше  надъ  наставленията  на  мудрата  предви- 
дливость  ?  Бихме  оставили^  на  потомците  дълго  наследство  отъ 
войни  "и  нещастия.  Щомг  ее  въздигне  и  вьстържествува 
Гърцкото  ~  знаме  (тиара)  огь  Балтийско  до  Средиземно  мо"ре,  ^ 
би  видели  въ  наше  време,  нашите  провинции  нападн&ти  отъ 
тълпи  фанатици  и  варвари;  и  ако  въ  тая  твърде  закъсняла 
борба  цивилизована  Европа  би  се  изгубила-,  нашата  небреж- 
ность  "справедливо  би  повдигната  гнева  на  потомците  и  би 
било  позоръ  га  насъ  въ  историята**. 

Но  по  какъвъ  начинъ  искалъ-сега  Наполеонъ  да  се  защи- 
щава противъ  тия  нещастия  за  цивилизацията  и  бжд&щигЬ  . 
<  пасности  8а  Европа,  които  щели  да  настанжтъ  отъ  въстър- 
жествуванието  на  Гърцката  тиара?  Чрезъ  големи  войски 
испращани  на  помощь  Султану  ?  или  чр-Ьаъ  парите  йа  много 
богатата  Франция?  или  чрФгь  нейнше  црпготовленпя  по  море? 
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ВЬрно  е,  че  Наполеонъ.  именно  въ  деня,  въ  който  исврвдаше 
на  Сената  горния  декрете,  въ  с&щия  день  испращаше  заповедь 
на  Далматинския  управителъ  генерала  Мармона,  за  да  отиде 
съ  всичките  нодъ  расположението  му  средства,  съветници,  ор*- 
жия  и  припаси  на  номощь  на  турските  управители  въ  Босна 
и  Шкодра,  да  имъ  испроводи  офицери  отъ  щаба,  едни  за  да 
оганАхТЪ  постоянно  при  тия  управигели,  а  други  за  да  обика- 
лятъ  изъ  провинциите  и  да  възбуждате  духовете.,  като  огь 
едца  страна  обещавате  иомощь  отъ  страна  на  Франция,  а  огь 
друга  страна  и  въ  сжщото  време  да  събирате  полезни  све- 
дения за  странигЬ  и  за  жителите,  които  ги  населявате.  На- 
Чалннкътъ  на  щаба  Марешалъ  Бертие  (ВегЙнег)  пишеше  тогава 
на  Мармона:  „ Императорътъ  ви  испраща  въ  скоро  време  25 
хиляди  души  къмъ  Видинъ.  Като  пристигнете  тЬ,  вие  ще  мо- 
жете да  влезете  въ  големия  огрядъ  и  да  съставите  послЪднето 
негово  д4сно  крило  (фиангь) ....  Цо  това  се  ир-Ьдполага.  .  ", 
Въ  същото  време  Себастиянъ  натискаше  въ  Дарпградъ  Дивана 
да  укрЬпи  Босфора  и  Хеллисионта.  Единъ  отъ  французскнгЬ 
офицери,  които  беше  завелъ  съ  себе  си,  началникъте  на  инже- 
нерното отделение,  «ГисЬегеаи  с1е  8ат1  Бета,  съчипилъ  изло- 
ние  за  състоянието  на  скщвствующигЬ  укрепления,  а  единъ 
Султанский  указъ  заповядваше  да  се  извърш&тъ  скоро  посо- 
чените отъ  французския  офицеринъ  работи.  Себастиянъ  още 
лр-Ьди  обявяванието  на  войната  беше  получилъ  заповедь  огь 
Наполеона  да  изиска  отъ  Портата  да  не  позволява  на  гърцкк 
кораби  нодъ  Русско  знаме  да  преминавате  презъ  проливитЬ, 
ва  да  не  би  те  да  се  съобщаватъ  съ  Русската  флота  въ  Егейско 
мбре,  която  се  намирала  въ  постоянни  сношения  съ  гърцкиг& 
войводи  и  поддържала  възстаническите  имъ  движения. 

Но  тия  не  бЪхж  всички  средства  за  защита  на  Наполеона 
противъ  гърцката  тиара.  Гневътъ  му  се  простираше  и  възбу- 
ждаше до  непреодолима  степень,  додето  виждаше  Александра 
че  не  се  плаши  отъ  неговите  побЬди  противъ  Прусия,  нпт<» 
се  стеснява  отъ  турската  войска,  а  съюзнищггЬ  на  Рус- 
ейте и  на  Турците,  Англичаните,  че  се  намиратъ  още  въ  миръ 
съ  Султана  и  противодействувате  все  кога  на  влиянието  и  съюза 
на  Французите  въ  Цариградъ.  Александръ,  както  видехме,  и* 
само  не  се  уплаши  отъ  поведението  на  Турция,  но  чрЪзъ 
навлизанието  въ  княжествата  ускори  обявяванието  на  войната 
отъ  страна  на  Султана 
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Нравственната  и  религиозната  война  въ  Истонъ  между 
Наполеона  и  Руссия.  —  Едно    най-характеристично    събитие 
огъ  ония  времена  и  години,    а.  най  вече    отъ    политическата 
нравственность  на  Наполеона,  е  начинътъ,  по  който  той  искаше 
не    само    да    повдигне    Султана  на    война    противъ    Руссия, 
но  п~пр$мииувайки  отъ    смелите    къмъ    най-дързкигЬ  и  най- 
чудноватигб  намерения  да  даде  на  тая  война  характеръ,  про- 
поръ  и  сила  на  голяма  религиозна  война.  Наполеонъ,   следъ 
като  повдигна  Полския  народъ  на  възстание  противъ  Руссия, 
въ  с&щото  време  се  опит*  да  подЬйствува  направо  на   самия 
Турский    народъ  и,  като   възбуди   моаметанския    фанатизмъ  н 
религиозния  бесъ  противъ  Гърцката  тиара,  да  •  предизвика 
зойааза  истребление  между  Руссия  и  моаметанския  свЪтъ.  Тогава 
историята  станж  свидетелка  на  една  война,  водена  между  двама 
християнски  владетели,  отъ  които  единий  б1ше  истинский  хри- 
стияйинъ,  а  другий  се    наричаше    наистина    християнинь,    но 
упггребляваше  религията,  било  християнската,  било  иоамета<- 
скатй,  като  нравственно  оржжие  за  постигание  на  намерепияга 
ой  по  начннъ  нравственно  най-чудовищен ь,  който  показва  не- 
вероятно нравственно  ничтожество  и  низость.  ЧеловЪкътъ,  който 
преди  няколко   години,   като    воюваше  противъ  Егяпетъ  като 
яарешалъ  на  нехристиянската  тогава  Французда  република,  въ 
въззванието    си    къмъ  моаметанския    народъ    представляваше 
себе  си  като  най-чистъ   моаметанинъ   и  като    свидетелство  за 
истинностьта  на  думите  си  прпвождаше  Французките  нападения 
противъ    Католическата  Църква  и  Папата,    обаче  при  всичко 
това,  като  неприятель  и  безбожникъ,  Султаиътъ  го  предаваше 
на  проклятието    на    моаметанитЬ;  с&щий  тоя    челавекь  ^сега, 
венчанъ  преди  маш>  за  короната,  която  прие  отъ  олтаря  на 
християнската    вера  и  отъ    р&цете  на  началника  на  Католи- 
ческата   Църква,    като  не  се  задоволяваше  да  говори  на  на- 
чалника на  Исляма  въ   името  на    политическите  му  интереси, 
отправяше  се  къмъ    народите  и  подданниците    на    Селима  въ 
името  на  находящия  се  въ  опасность  Ислямъ.  Като  съставилъ 
една  комисия  отъ-  учени    ориенталисти    Французи  подъ  •  ръко- 
водството на  имперския  канцеръ  Камбасере,  възложи  и  да  със- 
тави една  възбудителна    прокламация    на  турски  и  арабски  и 
да  ш.  распръснхтъ  въ    десеть   хпляди  екземпляра  на  всЬкад!> 
въ  Истокъ.  „Това  въззвание  къмъ  моаметанитЬ,  казва  Францу- 
зпнътъ  Вандалъ,  който    всекога  сади  сннсходително  за  Напо- 
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леовд,  се  представи  подъ  форма  на  олицетворение!  Въ  въа- 
званието  се  представлява,  че  говори  самъ  мюеазинингтг,  про- 
възгласительтъ,  на  когото  гласътъ  отъ  ^Ьсъ  на  часъ  иада  оть  ви- 
сочината на  минаретата  и  припомнюва  на  людьето  Бога  и  за- 
повядва да  му  се  молжтъ.  Чр-Ьвъ  неговигЬ  уста  се  исказвах* 
латетически  упрекания ;  чрйзъ  него  .живо  се  припомнюв&х*  на 
вйрнигЬ  правенигЬ  отъ  Руссия  отъ  единъ  вйкъ  усзгкхи,  пр1ц- 
ставляванТе  се  тя  като  най-голяма  гонителка  на  Исляма  и  си 
призовавах*  всички  вЪрни  на  върховната  противъ  нея  борба. 
Чрйвъ  такива  средства  Наполеонъ- се  е  надЬвалъ  да  тури  въ 
движение  голямо  множество  хора  и,  тикайки  ги  къмъ  Дунава  и 
Тиръ,  *да  привлече  къмъ  тая  страна  часть  отъ  Русската  войска 
и  да  омаломощи  войскигб,  които  Александръ  противопоставяше 

-противъ  насъ  при  Вистула". 

Отъ  Вистула  именно  Наполеонъ  не  приставаше  да  хвърля 
погледъ  къмъ  Цариградъ  и  на  това  що  ставаше  при  и  'около 

'него. "Въ  едно  писмо  отправено  до  Султана  отъ  бр^говетЬ  на 
тая  р*Ька  той  -казваше :   „Храбрий  Селиме !  Покажи  себе  ей  дос- 

.  тоенъ  потомъкъ  на  Моамета.  Ето  настана  часътъ  ва  да  се  <><*- 
вободйшъ  отъ  трактатитЬ,  които  те  мжчдтъ.  Азъ  съмь  близо 
до  тебе  и  ее  занимавамъ  да  възстанови  приятелката  и  съюз- 
ницата* ти  Подша...  Една  отъ  войскигЬ  ми  е  готова  да  сл*а« 
къмъ  Дунава  и  да  нападне  РуссигЬ  отъ  страна,  които  ти  иа- 
падашъ  отъ  къмъ  фронта.  Едва  отъ  флотитЬ  ми  ще  вампир 
отъ  Тулонъ,  за  да  пази  твоята  столица  и  Черно  море.  Дър- 
вость  прочее,  защото  не  ще  намЪрищь  такъво  удобно  врЪяе 
да  възвисишь  държавата  си  и  да  прославишь  ламетьта  иг. 
Но  Наполеонъ,  който,  въ  това  писмо  говореше  за  повдигна- 
тата тогава  отъ  него  Полша  като  за  свободна  дърдава,  тол- 
кова малко  се  е  грижилъ  ва  Полша,  колкото  и  за.  Турция  въ 

-с&щнесть.  Като  не  се  задоволяваше  той  и  съ  съюза  на  Т\р- 
ция,  испратилъ  посолство,  подъ  генерала  Гарданъ  до  Персий- 
ския Шахъ  съ  мисия  да  действува  при  Персийския  монархъ. 
за  да  издействува  да  земе  участие  и  Нер<;ия  въ  войната  про- 
тивъ Руссия  отъ  къмъ  Кавказъ  и  Каспийско  море/  И  ганъ 
приемаше  посланници  въ  двореца  Финкенщаиръ  отъ  Султана 
и  отъ  Шаха,  и  ймъ  говорЪлъ  натъртено  за  нуждата  оть  т*ги«» 
приятелство  .  между  Турция  и  Персия,  Ва  да  противостоагь 
вадружно  противъ  похищенията  -и  •  грабежигЬ  на  Московската 
сила,  но  до  колко  и  това  като    говореше  Наполеонъ  е  ималъ 
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неприятелски  намерения  противъ  Руссия,  вижда  се  отъ  пие- 
пата,  които  испращаше  отъ  сдщия  дворецъ  Финкенщаинъ  до 
Талейрана  и  въ  които  казваше:  „Спокойствието  на  Европа  ни- 
кога нЪиада  баде  уздравено,  додето  Франция  и  Австрия  и лп 
Франция  и  Руссия  не  вървньтъ  наедно и.  Даже  въ  едно  писмо 
написано,  около  единъ  м*сецъ  (2/14  Марта)  сл^дъ  разорението 
яа  Ейлау  казваше:  „На  мнение  съмь,  че  единъ  'съюзъ  съ 
Руссия  би  билъ  най-полевенъ,  ако  не  б'Ьше  трудна  работа  \Т 
ако  би  имало  н*Ькоя  възможность  да  въздййсвува  н"Ькой  на 
тоя  дворъа.  •    ■ 

.  И  действително,  Александръ  бЗлне-неуморимъ.  Когато  На- 
полеонъ"съ  всичкатЯ  си  войска  отиваше  противъ  него,  "който 
въ  .сдщото  вр$ме  б4ше  занятъ  и  съ  войната  противъ  Тур  • 
цоя,  военнизгЬ  сили  па  Прусия  б$х&  съвършенно  истощени  и 
иочти  цялата  държра  вав8ета  отъ  ФранцузигЬ.  'Англия,  при 
всичко  че  въ  Цариградъ  поддържаше  Руссия,  не  симпатизп- 
раше  на  борбата  на  Прусия,  имайки  пр*дъ  видъ  пр^взима- 
нието  отъ  послйднята  пр%ди  малко  на  Ханноверъ.  Георгъ 
Кяншшпъ,  който  тогава  за  първъ  пжть  6$  станжлъ  'динистръ 
на  външнитЬ  работи,  мислйлъ,  чевъ  Берлинъ  не  еж  по- малко 
славолюбиви  отколкото  въ  Парижъ  и  че  планътъ  на  Прусия 
за  "йъздигание  на  сЬверна  Немска  федерация  туря  въ  опас- 
нестъ  независимостьта  на  другигЬ  НЬмски  държави,  когато 
Сто^холЪмското  правителство,  имайки  пр-Ьдъ  видъ  погледигЬ 
на  Прусия  върху  Померани^,  пазеше  студенина  къмъ  Прусия, 
а  Австрийский  министръ  на  външнйгЬ  работи  графъ  Стадпонъ 
заявяваше  откровенно  на  Русския  посланникъ,  че  Австрия  не 
сключва  съюзъ  съ  Руссия,  защото  „тя  водела  войната 
зарадъ  Прусия а.  Но  "Александръ  силно  постоянствуваше  въ 
бабата,-  като  прав-Ьше  голЗшй  приготовления,  уголемяваше 
д^йствующата  армия  до  големия  за  онова  врЪме  брой  612  хи- 
ляди души  и  в^вбуадаше  националното  чувство  на  Русския  на- 
родъ/А  като  отговоръ  на  турското  къмъ  моаметанитЬ  въззванне 
на  Наполеона,  съ  едно  въззвание  къмъ  православния  христи- 
янскиЛ  народъ  направи  войната  противъ  Наполеона  не  само- 
национална,  но  и  религиозна/  По  решение  на  Св.  Синодъ-отъ 
Русската  Църква,  всЪка  неделя  и  всЬкий  праздникъ  въ  свещен- 
нитЬ  храмове  на  пространната  Русска  държава  се  чегбше  едно 
«жрджно  послание, -въ  -  което  Наполеонъ  се  изобразяваше  като 
най-върлий    непрпятель  не  само  на  Русската   нация,  *но  и  на 
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православната  Църква,  и  се  обвиняваше,  че  се  е  отказалъ  огь 
християнството  прЪзъ  времето  на  Французската  република 
(когато  б4ше  унищожена  въ  Франция  християнската  религия 
отъ  народния  съборъ);  че  извършилъ  язйчески  .обряди  (това 
се  отнаяше  до  абрядигЬ  на  Робеспиера,  архиерея  иа  гйг/> 
ховното  сжщество"  (Наполеонъ  тогава  имаше  благов  оле  нает» 
на  Робейгаера);  че  е  пригъридлъ  Исляма  въ  Египетъ,  а  най- 
'иослЪ  че  е  възстановилъ  въ  Парижъ  Еврейския  СинсЪрмчъ 
(Санхедринъ),  „скщ&я  оня  Синедриопъ,  който  бЬше  осхдилъ 
на  кърстна  смърть  Господа  нашего  Исуса  Христа,  избавител  :г 
на  св-Ьта".  Наполеонъ-  се  обвиняваше  още  въ  окр&жното  цш-- 
лание,  че  ималъ  намерение  да  съедини  распърсидтитЬ  по  бо- 
жия воля  Евреи  и  да  ги  испрати  на  война  противъ  християн- 
ската Църква  и  —  „о  каква  нечувана  дързость,  която  надми- 
нава всички  неговн  злодеяния !  —  прогласява  себе  си  за  Мг- 
сия  !ц  Като  б*  явна  ц^льта  на  Наполеона  —  да  разори  Ру«-- 
ската  държава  и  Русската  Църква,  вЪрнигЪ  се  призоваваха  дл 
му  се  въскротивштъ  съ  всичкигБ  си  сили,  безъ  да  даватъ 
никакво,  внимание  на  невЪрнигЬ  негови  обещания,  нито  да 
съдМствуватъ  за  усилвание  на  распърсванптб  отъ  него  лъж- 
ливи слухове,  а  храбро  и  изобилно  да  проливатъ  кървьта  си  ?л 
защита  на  престола,  на  олгаря  и  на  отечеството.  Това  нагсил- 
ственно  обвинение,  казва  Татищевъ,  като  се  повтаряло  всЬка 
неделя  въ  разстояние  на  около  цЬла  година  (1807)  до  най- 
отдалеченигЬ  краища  на  държав&та,  не  лалко  съдействувал* 
за  да  се  възбуди  националната  омраза  противъ  Наполеона  м 
да  го  пр-Ьдстави  въ  очитЬ  на  Русския  народъ  като  лрйдметъ 
на  страхъ,  отвращение  и  проклинание. 

Англичани г*Ь  заплашван»  Цариградъ.  —  Додето  Алеп- 
сандръ  така  настойчиво  и  силно  водЪше  войната  противъ  На- 
полеона, неговигЬ  съюзници,  АнгличанигЬ,  пристжпвах*  вь 
Истокъ  къмъ  най-смелата  отъ  смйлитЬ  постжпки.  Много  п&к 
казахме,  че  Наполеонъ  съ  повдиганието  Турция  противъ  Ру- 
сия и  съ  прйднзвиканието  на  Русскотурска  война  имате  ^ 
цЬль,  освЪнь  отвличанията  на  Руссия  къмъ  други  страни,  да 
докара  и  растурванието  на  Англорусския  съюзъ  чрЪзъ  сбълс- 
кванието  на  интересигЬ  имъ  въ  Истокъ.  Дв*  н*Ьща,  какт- 
много  пати  казахме,  горещо  желаеше  Наполеонъ  и  настойчив* 
се  бореше  да  сполучи :  споразумение  съ  Руссия,  чрЪзъ  коет  • 
можеше  *  мирно  да  уздрави    държавата  си  въ  континенталната 
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Еврона    извънъ    Руссия,  и  траенъ    миръ   съ   Англия,    ч{$зъ 

който,  като  задържи  безопасно  новоприюбитигЬ  пристанища  за 

държание  флота  въ  Средиземно  море,  да  обезпечи  Франция  *  и  па 

море  п  така  да  може  той  мирно  да  жъне  плодовегЬ  отъ  много 

тдекпгЬ  свои  борби.  Мирътъ  съ  Англия  б^ше  даже  по-цйненъ 

за  него,    ващото  тая  сила,  поради   островското  си  положение, 

;;м-я*чно  можеше  да  се  завладйе  отъ  сялната  по  суша  Руссия. 

отъ  много  нЬща  даже  се  вижда,  че  и  приятелството  и-  съюза  на 

1'угеия  той  е  искалъ    повечб*  за  да  сполучи  да* сключи    миръ 

гъ  Англия.  "Когато-  пр"Ьзъ   лотото  въ  1 806  се  сключи  въ  Па- 

рижъ  неутвърдений  отъ  Александра  миръ,  споредъ  който  *Нало- 

>«»нъ    правеше    на   Туссия    доста   отстъпки  относително  11о- 

ничегкнгЪ    острови,    Черна    Тора    и    Рагузската     република, 

тил   отст*пки    оправдаваше   къмъ   Прусския  въ  Парижъ    пос- 

ланнпкъ    Лучезини  (1л1сЬезш1)  съ  думитЪ :  „  Не  обичамъ  Рус  - 

гатЬ;    не    искамъ    тЬ    да    се  мйсштъ  въ  работи,    които  ни- 

шгь  не  се^  отнасятъ  до  гЬхъ:  Но  поискахъ  да  ги  отдЬль*  отъ 

Англия,    за  да  мога  по  тоя    начинъ  да    спомогн*тъ  и  г&  за 

н-корнив  на  мира  по  море,  както  и  за  заздравявание  на  оня 

яо  суша"". 

Но  Англия  нито  се  побеждаваше,  нито  се  уморяваше, 
нито  се  вдаваше.  Причина  8а  сблъсквание  съ  своитЬ  съюзници 
Русей  отъ  страхъ  за  пр^взимание  Цариградъ  нямаше  никаква, 
понеже  тя  виаеше  и  виждаше  явното  до  самоотверженность  бегкс- 
рпетие,  съ  което  императоръ  Александръ  се  бореше  заобщагЬ  ин- 
тереси на  Европа,  безъ  да  се  грижи  никакъ  ва  Истокъ,  да 
кнйто,  безъ  да  иска  той,  обърн*х*  сега  действията  му  фран- 
цузгкигЬ  интриги.  Т)тъ  друга  страна  Наполеонъ,  за  да  укроти 
неукротимото  съпротивление  на  Англия,  прибягваше  къмъ  за- 
плашвания, които  инакъ,  като  "не  можех*  никакъ  да  се  ое*- 
щ^тванъ,  протаках*  още  повече  гн4ва  на  Англия.  Тия  за- 
плашвания се  отнасях*  до  похода  въ  Индия.  Марешалъ  Бер- 
гие,  за  когот<2  спомен*хме  и  по-тор*,  пишеше  тогава  да  Мар- 
ина:  „Въ  тоя  гол-Ьмъ  и  критический  случай  Англичаните  са 
и^тмьктъ  и  вижда  се  че  искатъ  да  се  намиратъ  въ  миръ  съ 
Гурция.  Тая  сила  (Турция)  употреби  за  това  заплашванието, 
ь>  ще  испрвти  40  хиляди  души  до  вратата  на  Испаханъ  и 
шгпгЬ  отношения  съ" Персия  с*  такива,  щото  можемъдаоти- 
мгь  до  Яндъ.  Това,  което  другъ  п*ть  бйше  химера,  въ  тоя 
|"хентъ    става  доста    просто.    Цмператорътъ    получава    често 
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писма  отъ  Султана,  писма  писани  не  съ  надменость  и  запла- 
шителни, а  съчинени  съ  слогъ,  който  действително  показва 
страхъ*  спрямо  силата  на  Т?уссия,  а  голямо  доверие  въ  по- 
кровителството на  императора и. 

Когато  Наполеонъ  чрйзъ  такива  средства  и  така  трети- 
райки Султана  мислЪше,  че  можете  да  Сг/лаши  Англия,  .по- 
слйдпята  пристъпваше  къмъ  мйрки  за  сплашван  не  Султана 
много  по-практически  и  по-ц^лесъобразни.  Английский  въ  Ца- 
риградъ  •  посланникъ  Арб^чнотъ  йе  можи,  ако  и  да  работи 
много  за  това,  да  въспр*  Султана  да  не  обявява  война  на 
Руссия,* която  война,  както  видехме,  Портата,  обяви  поради 
Русското  навлизание  въ  княжествата  (дМствие,  което  не  хо 
жеше  да  се  счита  като  нарушение  на  мира  отъ  страна  на 
Руссия,  а  като  простъ  протестъ  на  дЬло  *  противъ  станалото 
отъ  Турция  нарушение  на  договора  относително  тия 'страни). 
Като  се  разсърдилъ  затая  несполука  и  като  гледалъ,  че  Пор- 
тала с#  подчинява  въ  всичко  на  мановенията  на  Французскпя 
посланникъ  Себастияна,  прист&пи  къмъ  сгЬлага  постъпка,  да 
изиска  отъ  Портата  екстерниранието  на  тся  посланникъ,  от- 
ст&пванието  Влашко  и  Молдова  на  Руссигб,  привременното 
пр^давание  на  Турската  флота  и  Дарданелските  ^кр^пости  на 
Англия.  Понеже  Диванътъ  съ  негодувание  отхвърли  тия  иска- 
ния, Арбргнотъ,   като  не  се  считалъ  безопасенъ  въ  Цариградъ 

•  отишълъ  тайно  въ  Английский  корабъ  „Ендинионъ''  дбто, 
като  поканилъ  каго  на  об*дъ  живущигЬ  въ  Цариградъ 
търговци  Англичани,  казапъ  имъ,  че  н*ма  вече  да  из- 
л^зе  на  суша  и  че  Англия  ще  имъ  даде  обезщетение  за 
загубигЬ,  които  би  пр^търп^ли  поради  лоаийгЬ  обстоятелства 
п  че  семействата  имъ  били  пр1шор*чени  отъ  него  на*  схщия 
Себастиянъ.%  СлЬдъ  малко  „ЕндиИионъ"  отплувадъ  и  мин&лъ 
безбгЬдно  Хеллиспонта-.  Той  изб*галъ  вниманието  на  находя* 
щия  се  тамъ  за  укрепление  на  Хеллисипонта  Турский  министръ 

•  на  марицата  (Капитанъ  паша)  и  стигнжлъ  въ  осхровъ  Тене- 
досъ,  пр*дъ  който  бЪше  хвърлила  котва  часть  отъ  Русската 
съюзна  флота,  която  обикаляше  въ  Егейско  и  Средиземно  море. 
Отъ  Тенедосъ  Арбутнотъ  пишеше  на  Дивана,  че  счита  какв<» 
«е  намира  още  на  Османкка  територия  и  че  сношенията  и? 
с&  прекъснати.    Портата   даде  заповедь  тогава  на  Капитанъ 

~  наша  въ  Хеллиспонтъ  да  влЪзе  въ  преговори  съ  'Английския 
посланникъ.    Последний.  испроводилъ    тогава  въ  Хеллиспонтъ 
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ужь  8а  преговорите  първия  сп.драгоманинъ,  -на  когото   глав- 
ната  ц^ль    била  да    отклони     вниманието    отъ    работите  по 
укрепленията,    като.  дава  надежди  за  миролюбиво  разрешение 
на  сдществующия  споръ.  Напраздно  находящий    се  тогава  въ 
Дарданелит*  Себастияновъ  адютантинъ   Ласкуръ  се  мжчилъ  да 
у<3*ди  Турския  минйстръ,  че  имало  непосрЪдственна  опасность 
<»тъ  страна  на  Англичаните.  Капитанъ  паша  не  давалъ  никакво - 
внимание  на  това  и  продълайвадъ  ужъ  преговорите.  Помежду 
това  Английската  флота  подъ  адмирала  Друкбортъ    приети гн* 
прйдъ  "Тенедосъ-и  се    съедини  съ  находящигЬ  се  тукъ    три 
руески  кораби.  <  л*дъ  малко,  на  7/19  Февруария  1807  много 
рано  Английската  флота,  подпомогната  отъ  благоприятенъ  ве- 
тгръ  и  въсноляувана  отъ  Байрамркия  праздникъ,  който  празд- 
нували  въ  тоя  день  Турците,    времинд  проливите.    Капитанъ 
паша  своевременно  се  научилъ  за  пр*минаванието*на  флотата, 
но  когато  мисл-Ьлъ  да  въспре  по-нататашното  плувание,   билъ 
оозеть  отъ  страхъ  отъ"  няколко  шрапнели  (бомби,  гюлета);  ис- 
хвърлени    противъ  укреплението,  въ  което    той  се  намиралъ, 
замнндлъ   подъ    прЗгддогъ,  че  ще  дава    заповЪдь  на  флотата/ 
Тогава  заминвди  и  Турските  стрелци  и  оставили  ФранцузигЬ 
оамиГ  Помежду  това  Английската  флота  изгори  Турската  осв-Ьнь 
♦>дна    варка,    която' се    избавила  и  побързала  да  отплува  въ 
Цариграгь,  за  да  извести  за  нападението  на   неприятелската 
флота.  СлЪдъ  малко  (часътъ  на  4  сл.  пл.)  Английската  флота 
пристигал  прЪдъ  острова  Принкипо,  отдето  Друкбрргь  испро- 
водилъ  единъ  пратенникъ,'  който  носЬлъ  ултиматумъ  на  11ортата. 
Ненадейното   появяванне  на  флотата  уплашило  твърде    много 
както    Султана  и  Портата,    така  и  жителите  на    столицата  и 
всички  се  чудели  най-вече  за  бързото  преминавание  на  Хел- 
лпепонта.    Само-  пристигналите    сл*дъ  малко  '  французи   съоб- 
щили  за  небрежностьта    на  Капитанъ   паша  и  на   помощника, 
му  Фейзи  ефепди.    Тогава    Капитанъ    паша   биде    уволненъ  и 
затворенъ  в  имотите    му  се    конфискувах*,    а  Фейзи    ефенди 
биде  оежденъ  на  смърть.  Сутганътъ,  като  треперелъ  вече  отъ 
страха,  че  следъ  24  часа  ще  бжде  бомбардират»  градътъ,  ако 
не  приеме  условията  на  улиматуна,  които  бех&  сдщигЬ,  фор- 
мулиррни  отъ  Арбутнота,   известилъ  на  Себастияна,  че  нужно 
^  да  напусне  незабавно  Цариградъ,  като  го  уверилъ  пакъ  за 
приятелството  си  къмъ    Франция,  но   същевременно  му  пред- 
ставилъ  и  непобедимата    нужда,  въ  която  се    намерилъ.    Се- 
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бастиянъ,  като  приелъ  пратенника  на  Сустана,  въ  присжтствието 
на  всичкитЬ  офицери  и  чиновници  отъ  посолството  казалъ  му, 
чо  понеже  е  дошълъ  въ  Цариградъ  по  заповйдь  на  своя  пх- 
иераторъ,  то  само  по  негова  накъ  ваповгЬдь  мо!чьлъ  да  напусне 
тоя  градъ.  НрЬдлежи  сега,  казалъ,  за  самата  честь  и  за  не- 
зависимостста  на  Османската  държава.  Флотата  на  Дукбортъ 
може  да  запали  часть  отъ  града  и  да  убие  няколко  души  хора; 
но  додето  тя  не  располага  съ  войска,"  която  да  свали  на  суша,  не 
може  да  превземе  града,  ако  даже  вие  сами  отворите  в^атптЬ 
и  ги  предайте  безъ  бой.  Вие  всЬка  година 4  търпите  толкова 
пакости  отъ  подпалванията  и  отъ  епидемигЬ,  ще  покажете  ли 
сега  по- малко  постоянство  и  твърдость,  когато  ирйдлежи  да 
защищавате  религията  и  отечеството  си  ?  Султанъ  Селимъ 
не  ще  поиска  да  покаже  такъва  слабость,  която  е  недостойна 
за  него,  и  да  ел^зе  отъ  висотата,  на  която  с&  го  поставили 
ирЪдцигЬ  му.  ВашигЬ  укрепления  не  еж  въоръжени,  но  вие  имате 
ор&жня  и  военни  припаси,  храни  и  мишци;  прибавете  къмъ 
това  дързость  и  ще  победите  вашигЬ  неприятели.  Молж  да  кажете 
на  високия  вашъ  господарь,  че  съ  доверие  очаквамъ  отъ  не- 
гова страна  решение  достойно  за  него  и  за  държавата,  която 
управлява".  Като  отговорилъ  това,  ФранцуаскиИ  иосланникъ  на 
Султановия  пратеникъ  исиратилъ  незабавно '  писма  до  Дивана, 
до  всичкигЬ  висши  саиовиици  и  до  самигЬ  законоучигели  (Уле- 
мнгЬ),  като  заклиналъ  всички  да  не  слушдтъ  заплашванията 
на  Английския  адмиралъ. 

Това  споредъ  званичнигЬ  рапорти  на  Француяското  по- 
солство. Споредъ  други  св-ЬдЬнпн,  Себастиянъ,  като  се  отчаялъ 
за  минута  и  той  за  спасението,  приготвилъ  се  въ  начало  за 
да  замине.  Но  прЬди  това  отишълъ  тайно  при  Реизъ  ефенди 
(министра  на  външнигЬ  работи)  и  чрйзъ  негово  и  на  великия 
везирь  посредничество  издМствузалъ  аудиенция  у  Султана.  Въ 
вр*Ъме  на  тая  аудиенция  той  сполучилъ  да  убЬди  Султана  да 
не  настоява  за  неговото  прибързано  заминаванпе,  като  уп»- 
трЬбилъ  'слищп*  аргументи,  които  б"Ьше  употр*билъ  и  при 
Геизъ  ефенди  и  при  великия  везирь.  „Не  можете,  казалъ,  да 
отстъпите  пр-Ьдъ  нахалното  Английско  заилашвание,  безъ  да  се 
заличите  отъ  списъка  на  народигЬ.  Казвате,  че  Английската 
флота  ще  запали  града  ви.  Но  вие  ще  го  направите  отново 
поел*  и  честьта  ви  поне  ще  остане  неопятиена.  Но  непрпя- 
ятельтъ  не  може  да  се  приближи  до  васъ,  безъ  да  се  изложи 
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на  огъня  отъ  вашите  батареи,  и  тогава  опасностите  за  него 
ех  сто  пади  по-големи  отколкото' за  васъ.  Нека  предположимъ 
че  чр^зъ  огъня  той  разори  елавната  ваша  столица;  но  поел* 
какъ  ще  а  превземе  съ  една  шепа  хора?  Противъ  неприя- 
теля еж  схдбягЬ  на  борбата,  на  морето  и  дори  на  ветровете. 
Ако  не  му  помагатъ  ветровете,  той  не  само  нищо  не  може  да 
стори,  но  и  се  намира  на  вашето  расположение. .  Отнасяйте  се 
прочее  медленно,  преговаряйте  бавно,  зйцото  времето  е  вашъ 
еъюзникъ ;  както  вашето  *  спасение,  така  и  посрамяванието  на 
неприятеля  зависиш»  абсолютно  отъ  вашето  поведение и.  Въ 
ветото  време  предало  се  на  Султана  и  ецомен&тото  по-пр^ди 
писмо  отъ  Наполеона  до  Селима,  испратеното  отъ  бреговете 
на  Висла.  Но  Себастиянъ  прибегнжлъ  и  къмъ  хитрость,  Спо- 
редъ  едногласнигЬ  свидетелства  на  комдетентнитЬ  хора,  безъ 
нсключение  и  на  Французите,  ако  Друкбортъ  беше  нападнжлъ 
на  града,  безъ  да  даде  на  ТурцигЬ  време  да  се  съвземжтъ 
огь  страха  и  да  пристдпштъ  къмъ  приготовления,  можеше  да 
го  превземе.  Но  Себастиянъ,  за  да  даде  на  ТурцигЬ  .  време 
да  се  окуражжтъ  и  по  възможность  да  укр1шатъ  града,  поч- 
ндлъ  той  преговори  съ  находящия  се  въ  Английската  флота 
Арбутногь  като  поср^дникъ  ужъ  8а  спасението  на  града  и  като 
давалъ  надежди  за  приемание  условията  отъ  ултиматума.  Между 
това  трескаво  рабогЬлъ  сажъ  той  съ  наХодящигЬ  се  окола- 
него  многобройни  Французски  офицери  и  други  въ  Цариградъ 
Французи  8а  правение  укрепления.  И  Цариградските  жители, 
дори  и  немуслюманите,  тичали  и  съ  надпреварвате  рабо* 
тели  на  градските  стени  подъ  надзора  и  поощрението  на  ду- 
ховните имъ  началници.  Така  в&тре  въ  едйнъ  день  (на  отЬ- 
дующия  следъ  пристигванието  на  флотата)  градътъ  чудесно 
билъ  уврепенъ  съ  много  укрепления  и  триста  топа;  а  вхо- 
дъгь  въ  Златний  рогъ  билъ  затворенъ  съ  седъмь  военни  ко- 
раби и  съ  много  канонирки,  а  на  петия  день'  хилядо  и  двесте 
топа  прав^хж  града  непристжпенъ  за  неприятелската  флота. 
Помежду  това  Арбутногь  се  разболелъ  и  възложилъ  водението 
на  преговорите  на  Адмирала.  Последний  съ  предлагаше 
условия  върху  условия  и  давайки  срокъ  върху  срокъ  срещу 
отлагателните  всекога  отговори  и  вабикалкигЪ  на  Турските 
министри,  гледайки  последните  че  ставатъ  по-назални  и 
надменни,  че  нападението  става  твърде  трудно  и  че  новий 
Капетанъ    паша    билъ    распаленъ    отъ    усърдието- да  нападне 
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• 
Английската  флота,  а  бързоплувни  турски  'лодки  см^ло  вди- 
зали  межДу  Английските  кораби  и  имъ  препятствували  да  се 
съобщаватъ  помежду  си,  като  слушалъ  и  8а  приготовленията, 
що  ставали  задъ  него  въ  Хеллиспонта,  —  наиисдилъ  да  от. 
стжпи,  отплувалъ  и  минжлъ  Хеллиспонта,  като  изгубилъ  двЪ 
малки  яхти  и  600  души  войници.  Като  исчезнд  по  тоя  на- 
чинъ  опасностьта  окончателно  отъ  Цариградъ  чрЪзъ  голямата 
дюмощь  ла  Себастияна,  популярностьта  на  последния  стан* 
твърди  голяма  между  турския  народъ  въ  Цариградъ,  порасти* 
и  силата  му  при  Дивана.  Самъ  Султ$нътъ,  пъленъ  съ  енту- 
сиазмъ,  изразилъ  своята  признателность  и  благосклонность  кънъ 
Францувскйя  посланникъ,  като  го  наградилъ  по  най.-изразите- 
ленъ  начинъ  съ  ордена  Полумйсецъ.  Същото  отличие  отъ 
страна  на  Султана  се  направило  и  на  Испанския  иосланникъ, 
който  работилъ  заедно  съ  Себастияна.  Турската  столица  съ  ра- 
дость  посрещнала  пристигн&лите  сл-Ьдъ  малко  Французскп 
офицери,  които  бЬх&  се  отделили  отъ  Далмантинската  войска, 
между  които  билъ  и  тогавашни 8  полковникъ  Фоа,  който  поел* 
толкова  се  прочу  въ  Французската  история  сл&дъ  реставра- 
цията (в,  стр.  392). 

Лесио  се  разбира,  че  тоя  обратъ  на  работите  въ  Ца- 
риградъ направи  много  трудно  -  нродължаванието  на  прегово- 
рите съ  Английския  посланникъ.  Друкбортъ,.а  съ  него  и  Ар- 
бутнотъ,  като  се  върндли  въ  Тенедосъ,  намерили  танъ  Рус- 
скпя  адмиралъ  Синиявинъ,  който  предлагалъ,  да  се  нападне 
"повторно  на  Цариградъ  съ  съединената  Русска  и  Английска 
флота.  Да  това  Английский  адмиралъ  не  се  съгласилъ,  но  и 
преговорите,  които  се  опитали  да  додновштъ  въ  Цариградъ, 
скоро  се  прекратили,  понеже  адмиралите  и  Арбутнотъ  разбрали, 
чо  отговорите  отъ  страна  на  Турция  ги  давалъ  самъ  Себас- 
тиянъ.  Тогава  Друкбортъ  заминжлъ  за  Егилетъ,  за  да  помогн»* 
на  предприемания  тогава  Английский  цоходъ  противъ  тая  страна, 
а  Русейте  нападнали  турската  флота  въ  Хеллиспонтъ  подь 
тогавашния  Калетанъ  паша,  победиха  последния  и  принудиха 
останките  отъ  флотата  да  се  върнятъ  въ  Хеллистонтъ,  сл-Ьдъ 
което  Русската  флота  отиде  въ  Поническия  заливъ.  Но  ирЬдп 
да  земе  н'Ькой  важенъ  окончателенъ  исходъ  Английский  по- 
ходъ  протиаъ  Егииетъ,  на  който  походъ  щете  да  помага  фло- 
тата на  Друкбортъ,  и  но  причина  на  който  възмъжалата  ма 
Порта  обяви  войната  противъ  Англия  и  сключи  съюзъ  съ  Фран- 
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ция,  стан&зд  събития,  които  изменихж  коренно  положението 
«а  работите.  ч 

Крайгъ  на  войната  между  Наполеона  и  Александра. — 

Между  това  въ  главния  стадиумъ  на  голямата  война,  въ  зе- 
мит*  около  Висла  работите  зехд  нова  и  критическа  фаза. 
Русската  войска,  която  беше  отишла  на  театра  отъ  тая  война 
на  помощь  на  победените  Прусци  но  победи  наистина  Фран- 
дузигб,  не  ги  изгони  отъ  вените  около  Висла,,  но  беше  имъ 
нанесла  такива  лоши  и  големи  загуби,  щото  по  нужда  наета* 
пялъ  периодъ  на  застоялость  въ  вървежа  на  войната  и  на 
нови  преговори  и  споразумения.  Страшната  битка  при  Ейлау 
(25/6  Февруария),  която  станж  няколко  деня  преди  появява- 
нието  на  Английската  флота  предъ  Цариградъ,  е  била  наис- 
тина съмнителна  и  за  двете  страни,  но  и  крайно  унищожи- 
телна за  противниците,,  ващото  беше  причинила  такива  загуби, 
щото  необходимото  отъ  нея  последствие  бе  прекъсванието  на 
-неприятелските  действия  за  много  месеца  и*  станжлото  мълча- 
ливо и  безъ  съглашение  примирие  (армистия),  отъ  което  На- 
полеонъ  се  въсполвува  наистина  за  да  поправи  загубите  и  да 
попълни  войската,  но  заедно  съ  това  искалъ  да  се  въсдол- 
аува  отъ  него  и  за  почванне  преговори  за  миръ.  Обаче  тру- 
довете му  отидохж  налраздно.  Направо  съ  Александра  не 
беше  възможно  да  преговаря;  а  рубский  главнокомандушщъ, 
до  когото  по  заповедь  на  Наполеона  се  направили  предложе- 
ния за  преговори,  отговорилъ,  че  мисията  му  била  да  се  бие, 
а  не  да  води  преговори.  Тогава  Наполеонъ  прибЬгндлъ  къмъ 
употребление  косвенни  средства  и  обявявзлъ  чрезъ  вестни- 
ците по  всичките  краища  на  света  за  големите  загуби,  които 
Зили  претърпели  Русейте,  за  варварството  да  се  протака 
войната  безъ  практическа  ц^ль  и  за  желанието  за  миръ;  което 
се  било  показвало  въ  войската  на  Царя.  Чрезъ  такива  сред- 
ства той  искаше  да  повлияе  на  общественното  мнение  въ 
цела  Евроа  и  въ  самата  Руссия,  а  посредственно  върху  на- 
меренията и  расположенията  на  Александра.  Такива  неща  той 
говорелъ  и  известявалъ  често  и  чрезъ  военните  си  бюлетини, 
въ  които  описвалъ  съ  най  тъмни  краски  отвратителното  зре- 
лище на  бойното  поле  отъ  една  миля  пространство  и  пълно 
съ  трупове.  Единъ  отъ  тия  бюлетини  свършвалъ :  „Зрелището 
е  такъво,  щото  на  владетелите  вджхва  любовь  къмъ  мира  и 
отвращение  къмъ  войната а. 
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Когато  съ  такива  описания  нравеше  единъ  влдъ  във* 
звание  къмъ  человечеството,  като  се  отправяше  главно  къмъ 
великия  свой  съперникъ,  той  не  оставаше  и  другите  —  дипло- 
матическите. Затова  се  отнесълъ  до  Австрия  и  й  прЪдлагалъ 
съюзъ.  Но  тая  сила,  понеже  приемала  подобни  предложения 
и  отъ  другите  воюющи  и  чувствуваше  себе  си  като  госпо- 
дарка на  положението  на  работите,  защото  държала  въ  р* 
ц-ЬгЬ  си  вЪсигЬ  (везните)  на  окончателната  схдбана  войната, 
всякога  се  въздържала  и  отговаряла  съ  вабикалки,  като  се 
приготовляваше  военно  8а  вейка  случаИяость.  Руссня  и  Пру- 
сия по  начало  бехд  приели  предложението ;  но  Руссия,  тоесть 
Александръ,  искаше  преди  окончателното  споразумение  да  се 
научи  предварително  за  основите,  върху  които  Наполеонъ  ис- 
каше да  сключи  мира,  а  Прусия  своето  съгласие  туряше  въ 
вависимость  отъ  съгласието  на  Англия.  Наполеонъ  съобщвлъ 
основното  условие,  предлагано  отъ  него,  на  конгреса,  който 
имаше  да  се  събере  за  сключвани  ето  на  мира.  Това  условие  има- 
ше за  основа  принципа  на  равновесието  отъ  отстадкитЬ, 
които  имаше  ца  се  направшъ,  споредъ  който  нринципъ,  щомъ» 
Руссия  испраздни  окупираните  отъ  нея  чрезъ  войната  Тур- 
ски земи,  тоестъ  подунавските  княжества,  Наполеонъ  да  ис- 
правдни  съразмерно  пространство  отъ  окупираните  отъ  него- 
Прусски  земи.  Руссия  и  Прусия  се  виждали  8а  минута  распо- 
ложени  да  приемжтъ  това  условие,  и  беше  стан&ла  вече  дума 
за  Копенхагенъ  като  место  за  големия  конгресъ,  на  който 
щеше  да  се  покани  и  Турция. 

Но  всички  тия  преговори  отначало  бЬхд  осадени  да  н& 
сполучжтъ,  додето  отъ  една  страна  силите  на  бойното  поле  се 
виждах*  равномерни,  а  отъ  друга  страна  Англия  не  зшаше- 
участие  въ  преговорите  за  миръ.  Инакъ  най-шгЬмо  препят- 
ствие 8а  мира  беше  самъ  Александръ,  който  желаеше  миръ 
траенъ,  основанъ  на  слраведливостьта  за  всичките  държави  и 
народи  и  искаше  възвърщанието  на  Европа  въ  системата  на 
равновесието,  преди  големите  завоевания  на  Наполеона.  За 
да  се  уговори  прочее  мирътъ  требаше  или  да  победи  Алек- 
сандръ или  да  се  победи  окончателно,  за  да  напусне  систе- 
мата, която  до  тогава  толкова  усърдно  и  настойчиво  защища- 
ваше, и  волно  или  неволно  да  влезе  въ  системата  отъ  нова 
политически  идеи.  Че  той  не  е  искалъ  вавобвания,  че  не  * 
искалъ  да  се  въсползува  и  отъ  обявената  противъ  него  отъ  Тур- 
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цяя,  по  французски  интриги,  война  и  огь  победите,  що .  беше 
спечелила  войската  му,  това  явствува  отъ  условията  на  новия 
договоръ,  който  преди  преговорите  той /беше  сключилъ  съ 
Прусския  краль,  когато  подновяваше  чр-Ьзъ  договора  отъ  Бар- 
тенщаинъ  (14/26  Априлия  1807)  съюза  съ  Пруссия.  II  въ 
тоя  актъ  най-ясно  се  вижда  безкористието  до  самоотвержен- 
ность  на  Александра.  Споредъ  едно  отъ  условията  на  склю- 
чения договоръ  Александръ  се  отказвате  отъ  всякакво  завое- 
вание ил»  распространение,  като  посочилъ  самъ  да  повърне 
на  Турция  Влашко  и  Молдова,  на  които  вени  отст&пванието  преди 
малко  Англичаните  искахж  да  издействуватъ  на  сила  отъ 
Турция  чр4юъ  флотата  си,  която  заплашваше  Цариградъ.  Безъ 
да  става  никаква  дума  за  Руссия,  той  се  задължаваше  чр-Ьзъ 
договора  да  воюва  за  повърщанието  на  Прусия  всичките  й 
принадлежащи  преди  войната  земи,  за  растурванието  на  Ре- 
ниската  федерация  и  за  изравнение  на  ИталиянскигЬ  работи 
въ  споразумение  съ  Англия  и  Австрия  и  за  възстановяваме 
Австрия  въ  границите  и  преди  войната.  Но  и  при  сключва- 
нпето  на  такъвъ  съюзенъ  договоръ,  въ  който  се  трудех*  да 
нрнвлек&тъ  съгласившигЬ  се  монарси  и  Австрийския  нашера- 
торъ,  и  който  мислеха  да  подлож&тъ  на  одобрението  на  Ан- 
глийския и  Шведския  дворове,  приех*,  както  казахме,  за  ми- 
нута и  НаполеоновигЬ  приготовителни  предложения  за  6*дд- 
щия  мвръ.  Но  додето  гЬ  се  вод&хж  съ  голяма  бавность,  сту- 
денина и  безъ  никакво  усърдие,  демонътъ  на  войната  тури 
онончателенъ  край  на  всичкигЬ  тия  неискренни  опити  за  сключ- 
вание  на  траенъ  миръ  чрезъ  окончателното  разрешение  на 
бойното  поде  големия  въпросъ  на  войната.  Преговорите  за 
мнръ  не  бех&  сигурни,  защото  не  беше  сключено  никакво 
примирие  и  войната,  при  всичкото  съществувание  огь  ме- 
сеци за  двете  страни  на  принудителното  примирие,  същес- 
твуваше съ  всичките  свои  права.  Най-малкото  прочее  военно 
движение  или  неприятелско  дМствие  можеше  да  предизвика 
го.тбиа  и  решителна  битка.  Като  направили  едно  малко  такъво 
движение,  Русейте  докарах*  най-съсипателната  за  тЬхъ  Фри- 
дландска  битка  (2/14  Юлия),  която,  като  положи  край  на 
войната,  освети  новъ  периодъ  въ  историята  на  отношенията 
на  Александра  къмъ  Наполеона  и  въ  цялата  Европейска  и 
Неточна  политика  на  тоя  владетель. 
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Огь  фридландската  битка  до  свижданието  при  Неиань. 

Чрезъ  голямата  битка  при  Фридландъ  Наполеонъ  приближа- 
ваше сега  колкото  докога  до  края  на  своитЬ  големи  борби  и 
желания,  като  вкарваше  вече  Александра  въ  системата  на  сво- 
ята политика.  Третя  вече  година  огь  какъ  6*6  се  почн&латая  война 
и  Русский  императоръ  водеше  голяма  и  тежка  борба  не  зарадъ 
РусскигЬ  интереси,  а  за  идеалностьта  на  своята,  Европейска 
политика,  за  Прусия,  Германия,  Италия  и  Австрия.  Отхвър- 
ляйки поднасяните  иу  толкова  благородно  отъ  Налолеона  по- 
даръци, които  бех&  толкова  прЪ летателни  за  националната 
политика  на  Руссия,  той  водеше  зарадъ  тая  Европейска  иде- 
алность  и  война  противъ  Турция,  наложена  ху  отъ  чужди  ин- 
триги, съ  първовидно  бевкористие  въ  историята  на  Европей- 
скиН  войни  противъ  Турция,  готовъ  заради  своята  Европей- 
ска политика  да  подпише  договоръ,  който  признава  цЗностьта 
на  Турция,  сл4дъ  единъ  походъ  както  и  да  е  побЪдоносенъ, 
гтнгаше  да  се  осъществи  идеята  на  Европейската  му  политика. 
Но  беше  ли  вече  възможно,  беше  ли  прилично  и  справедливо 
сега,  когато  сл4дъ  ужасните  разореиия  и  загуби  при  Фрид- 
ландъ победительтъ  неприятель  стоеше  предъ  вратите  на 
Руссия,  да  продължи  войната  на  Русската  територия,  като  пов- 
дигне Русския  народъ  на  борба  за  престола,,  олтаря  п  отечес- 
твото варадъ  оная  идеалность,  на  която  сполуката  се  виж- 
даше, че  стои  толкова  далечь  отъ  дЬйствителностьта,  колкото 
никога?  Свещенний  престижъ  на  всероссийския  императоръ 
между  подданниците  му,  самата  любовь,  к«ято  подданншщгЬ 
хранех/к  къмъ  добрия  владбтель,  предубеждението  и  враж- 
дата на  Русския  лародъ*  особенно  на  висшите  класове,  про- 
тивъ Наполеона  не  правех*  трудна  тая  борба,  ако  тя  се  на- 
лагаше отъ  нуждата,  сиречь  отъ  честьта  и  интереситЬ  на  дър- 
жавата, въ  случай  че  победительтъ  би  поискалъ  да  наложа 
условия  8а  миръ  унизителни  ва  Руссия.  Имаше  даже  въ  Рус- 
ската войска  генерали,  като  Барклай  де  Толли,  които  се  обя- 
вяваха за  продължавание  на  войната  до  край.  Но  ако  тоя 
неприятель  отъ  своите  големи  сполуки  искаше  да  се  въспол- 
зува  просто  за  да  стане  приятель  и  ст>юзникъ,  безъ  да  иска 
никакво  военно  обезщетение,  и  се  виждаше  готовъ  да  работи 
за  величието  на  Руссия,  то  бЬше  ли  възможно  добра- 
та и  человеколюбива,  отеческата  към^  подданниците  Алек- 
сандрова душа  да  допусне  противъ  Руссия  всичките  злини  на 
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една  потребителна  война  и  да  жертвува  не  вече  интересигЬ 
яа  Руссия,  но  висшата  идея  на  владетелската  обязанность  на 
ндеалнигЬ  интереси  на  Европа  ?  Така  положенъ  въпросътъ  въ 
ума  и  чувството  на  Александра  решаваше  се  отъ  само  себе. 
И  това  решение  б4ше:  миръ  безъ  унизителни  условия,  безъ 
отстжпвание  територия. 

За  снолучваннето  на  такъвъ  миръ  н-Ьмаше  нужда  да 
се  труди  Адександръ,  защото  еамъ  роб^дителътъ  неприятель 
преварваше  .  желанието  му.  Какво  е  мислилъ  за  мира  и  за 
войната  Царьтъ  исказа  въ  писмото  си  до  княза  Багратнона, 
началника  на  авангвардата,  въ  което  пишеше;  „Сл^дъ  пото- 
цитЬ  кръвь,  пролята  пр^зъ  послйднигЬ  дни,  слЪдъ  толкова 
кървави  и  толкова  чеспц  борби,  азъ  прйдлагамъ  примирие 
пр*ди  да  наченемъ  борба  и  война  по-ужасна  може  би  отъ  прЗзд- 
шествовавшата".  йспроводений  отъ  Багратнона  князь  Лобано^ь 
отишълъ  при  началника  на  Французския  щабъ  генерала  Бер- 
тпег  който  го  приелъ  най-радушно,  и  му  съобщилъ,  съвър- 
шенно  незванично  желанието  на  императора  да  сключи  миръ 
безъ  унизителни  условия  и  особенно  безъ  ни  най-малко  от- 
сшгеание  русска  територия.  Французскйй  генералъ,  който  знаеше 
най-добр*  расположенията  и  намеренията  на  своя  господарь, 
отговорилъ  на  Лобанова  по  начинъ  най-изразителенъ,  че  да  се 
отдаватъ  на  Наполеона  расположения  и  мисли  ва*  унижавание 
Руссия  е  докачение  за  него.  Това  заявление  Б^ртие  още 
повече  усилилъ  съ  повторителни  уверения  за  симпатицт*  на 
Нааолеона  и  на  всичквгЬ  Французи  къмъ  „благородния  Руе- 
скпй  нароДъ".  А  когато  възвърш&лий  се  въ  Французския  ге- 
нераленъ  щабъ  Лобановъ,  незабавно  сл4щъ  сключваниетю  на 
примирието,  имадъ  частна  аудиенция  у  Наполеона  и  билъ  по- 
каненъ  отъ  него  на  обйдъ.  Французскйй  императоръ,  слйдъ 
наздравицата  за  Царя  и  други  радушни  и  сймпатичесви  за  нега 
изявления,  искаралъ  нуждата  ва  сгюзъ  между  дв^гб  държави, 
като  ощуЬдЬлидъ  като  действителна  и- естественна  граница*  на 
Русската  държава  откъмъ  западъ  реката  Висла.  Така  На- 
полеонъ  "  къмъ  победения  въ  Фридланцъ  като  ц1ша  на  мира> 
вместо  претенции,  поднасяше  големи  присъединявания  на  земи! 
СлЪдъ  тия  изявления  мирътъ  бЪше  въпросъ.  на  най- кратко 
врЪме.  Александра  като  се  чудЬлъ  сега  за  великодушието  на 
съперника,  изразилъ  желание  за  свиждание  съ  него.  Наполеонъ 
приелъ  съ  вай-пьтЬма  готсвность  предложението.  II  на  13/25 
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Юния  1807  реката   Немань    биде  свидетелка  на  голямото  мь 
ро  историческо  събитие — свижданието  на  наИ-гол!цшт6  тогава 

-  монарси  на  света. 

Свижданието  при  Немань  и  последствията  отъ  него. 
—  На  единъ  привремененъ  мостъ,  направенъ  на  реката  чрезъ 
'свързвание  и  съединение  на  много  лодки  направи  се  еднаху- 
.  бава  кжщица  съ  две  отделения,  отъ  които  едното  беше  опр!>- 
делено  за  владетелите,  #а  другото  8а  свптигЬ  имъ.  Поср^дъ 
войска,  наредена  отъ  двете  страни  на  реката,  която  разде- 
ляше двата  до  тогава    неприятелски  помежду  имъ   лагера,  отъ 

-  вс*кнй  брЬгъ  на  реката  и  въ  едно  и  сжщо  време,  около 
пладня,  две  лодки,  посрЗгдъ  топовни  гърмежи  и  живи  въскли- 
цания  отъ  двата  брега,  вакарахж  двоилата  владетели  на  те- 
риторията отъ  неутралната  река,  въ  к&щата  надъ  привре- 
менния мостъ.  Наполеонъ  първъ  йзлезглъ  и  посрещнллъ  Алек- 
сандра, и  двамата  монарси,  следъ  като  сърдечно  се  пригьр- 
ньли  и  целували,  влезти  въ  украсения  съ  вейки  (клончета 
отъ  дървья)  и  цветя  и  гиздаво  послания  императорский  са- 
лонъ.  Какво  еж*  си  кавали  двамата  императори  помежду  си  въ 
свиждението  имъ,  което  е  траяло  часъ  и  нетдесетъ  минути,  никой 
не  знае,  защото  никой  не  е  присжтствувалъ  тамъ.  Распърснд- 
тий  твърде  „  много  отъ  Тиера  слухъ,  че  ужь  между  двамата 
императори  въ  първото  имъ  свиждание  се  е  говорило  за  раз- 
деление на  света  помежду  имъ  и  че  срещу  притезаиията  на 
Александра — и  Цариградъ  да  влезе  въ  неговата  часть,  Напо- 
леонъ, посочвайки  живо  на  хартата  местоположението  на  Ца- 
риград^, пзвикалъ;     „ЦариграЪъ!  Цариградъ!  никога  не  мог* 

-  да  го  остава.  Тукъ  е  държавата  на  света"  !);  тоя  слухъ,  каз- 
ваме, не  се  основава  на  никакво  автентично  съобщение  за  го- 
воренето въ  време  на  свижданието,  напротивъ  той  противо- 
речи на  истината  по  това,  че  отдава  на  Наполеона  изявления 
сънсемъ  противни  на  духа  на  поведението  му  къмъ  Руссия  и 
къмъ  Александра.  Бакъ  е  било  възможно  Наполеонъ,  който  отъ 
1801  когато  се  е  намиралъ  и"  въ  миръ  и  въ  война,  е  обър- 
щалъ  вниманието  на  Александра  къмъ  Цариградъ ;  който  на- 
помню^аше  поведението  на  Екатерина  II;  който  търсеше  въ 
Руссия  достойни  наследници  ва    Цариградския  престблъ,  само 

л)  Тиеръ  това  Г»илъ    няучилъ  оть  Мевевада,    частния  Наполеоновг  сек- 
ретарь.  пой  то  бялъ    ужь    очевидецъ  на  сцената.  Но   при  сввждьняето  яа  ммв$* 
-  раторвгв  не  е  присъствувало  никое  трето  дице. 
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за  икономисвание  на  обстоятелствата,  и  то  сега,  когато  сл*дъ 
толкова  борби  постига*  щото  желаеше,  огь  първия  още  часъ 
да  изговори,  безъ  нужда,  д)ми  отъ  разочарование  и  студенина  ? 
Варното  е,  че  Александръ  прЪзъ  от&дующитЬ  години  всЬкога 
съ  въсхнщенне  си  спомнюваше  и  помнеше  свижданнето  на 
Немань  и  говореното  тамъ  отъ  Нанолена,  а  историята  на  Русско- 
Французския  съюзъ  въ  времето  на  Наполеона,  който  съюзъ 
последва  подиръ  -  свижданнето  на  Немань,  свидетелствува,  че 
Наполеонъ  никога  (на  думи  сир-Ьчь  и  въ  преговори)  не  е  ща- 
дилъ  Цариградъ  срйщу  исканията  на  Руссия.  Вижда  се,  че 
на  отдаванигЬ  на  Наполеона  думи,  исказани  ужьотъ  него  при 
свижданнето,  поводъ  тр^ба  да  е  дало  това,  що  е  говорнлъ  той 
за  Цариградъ  въ  Св.  Елена  въ  1816,  именно  че  „положението 
ну  било  удобно  ва  да  стане  центъръ  на  всем1рна  монархия". 
Базватъ,  че  първата  дума,  която  Александръ  отправилъ  къмъ 
Наполеона,  била  откавванието  отъ  Английския  съю8Ъ,  когато 
ужъ  му  казалъ:  „Ваше  Величество  *),  азъ  мразш  АнгличанигЬ 
толкова,  колкото  и  вие,"  на  което  Наполеонъ  му  отговорилъ 
тутакси:  „Тогава  мирътъ  е  свършено  събитие".  Казватъ  още, 
че  впослЪдсвяе  станжла  дума  за  гЬсенъ,  исключителенъ,  ва- 
вистливъ  съюзъ  на  двйтЬ  държави,  като  се  исключи  Австрия 
в  която  и  да  е  друга  държава  отъ  тоя  съювъ,  и  даже  на 
Наполеона  се  отдава  изречението:  „<Га1  зоиуеп!  соиЬб  а 
(1еих,  зашааз  а  1го18в.  Но  всички  тия  нища  само  се  гово- 
роть  н  мълвжтъ,  с&  предположения  и  налучквания.  Голямото 
значение  на  свижданнето  не  състоеше  въ  това,  що  се  е  говорило, 
а  въ  самото  събитие  на  свижданнето. 

Това  събитие,  като  последствие,  имаше  вначение  не  по- 
малко  отколкото  като  причина  и  начало;  Защото  то  б4ше  по- 
следствие на  една  политическа  система,  унищожена  вече  въ 
действителностьта,  а  "оттукъ  и  въ  съвЗютьта  на  водителя  на 
системата.  Александръ  разбираше  вече,  че  системата,  на  която 
С^ше  посветилъ  толкова  дЪятелность,  сила  и  самоотвержен- 
ность,  не  можеше  вече  да  се  поддържа.  Поривътъ  на  рабо- 
тите и  силата  бех&  ж  унищожили.  Наполеонъ  се  показа  непо- 


1)  Това  приветствие  бЪше  и  пркзяаванив  импероторското  достойнство  ва 
Нанелееяв,  -което  Александръ  ве  бвше  привяалъ  и  Наполеона  наричаше,  както 
вад-вхме,  въ  ^коросповдеицвнта  до  него,  дод&то  траеше  войната,  „Началавкъ  ва 
Фравцуаското  правителство".  Но  казали  ли  се  или  и  е  с&  се  кааалв  горвитв 
думи,  отъ  сега  Алексавдръ  варича  Наполеона  чимператоръ,  императорско  ве- 
личество в  братъ". 
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йЬдимъ,  Русската   войска   нр^търггЬ  големи  загуби,  Прусия  се 
съсипа,  Австрия  се  показа  коварна  и  низка,  всем1рната  по  мо- 
ретата Английска  държава  стан&  не  но- малко  досадителна  и  опас- 
на отъ  Наполеоновата  на  сушата.  Но  Наполеонъ  беше  непрнятель 
силенъ  и  приятель  полезенъ,  когато  Англия  подъдржаше  вой- 
ната   противъ    Наполеона  по    сухо    съ    голяма    скържавопъ 
(скъперничество),  като  беше  отпуснала   годишно  суммата  сами 
отъ  2,200,000  лири    щерлинги  на  расположението  на  Руссия 
заедно  съ  Прусия  и  Австрия,  и     12  хиляди  души.    „  При  та- 
кива условия,  казваше  Александръ  на  Прусокия  първъ  мини- 
стръ  Хардемберга,  който  предлагалъ  лродължаванието  на  вой- 
ната, не  ми  е  възможно    да  продължавамъ    войната  сахъ,  не 
лодкр^пенъ  отъ  моите  съюзници и .  Мирътъ  прочее  беше  нужда, 
която  се  налагаше,  и  на  тая  непреодолима  нужда  трЗДаше  да 
отстъпи   идеалностьта  на  дотогавашната    политическа   (исмема. 
Но  не  само    причини    отрицателни    (нуждата)    изискваха  за- 
меняванието    на    системата.    Александръ    се    нам  и  раи!  е    вече 
срещу    действителностьта,  отъ  която   можеше  да  черпи  и  по- 
ложителни ползи  за  своята  държава  и  за  самата  Европа,  както 
той  мислеше.  Духъ  плодовитъ,  душа  чувствителна  и  умъ  генпя- 
ленъ  можех*  да  възввсньгъ  и  новата  действителность  до  нейната 
идеалность.  Тая    нова  идеалность  се    изобразяваше   въ  Иапо- 
леона  и  въ  неговата  система.  Магическата  сила,  която  упраж- 
няваше върху  духа  на  Александра  Наполеонъ,  който  сега  мо- 
доше  да  се  въсползува  както  от>  преимуществата,  така  и  отъ  сла- 
бостите на  младия  идеалистъ,  ентусиазмиранъ  и  чувствителенъ 
къмъ    всичко    великъ    императора   беше  голяма.    Наполеонъ 
беше  разбралъ,    казва    Вандалъ,   отъ    всичките    свойства  ни 
Александровия  характеръ,  че  тоя  младъ  императоръ  давалъ  му 
причина  и  той  го  счелъ  дошшенъ  отъ  всекаде  за  да  го  за- 
владее   повелителний    му    духъа.    Какъ  е  бплъ    расположенъ 
Александръ  отъ  свижданието  съ  Наполеона  вижда  *се  отъ  тива 
що  е  казвалъ  той  после  на  Наполеоновия  пратенникъ  въ  Петер- 
бургъ  генерала  Д1авари:  „Ще  ви  се  иризнаш,  че  никога  ни- 
кой не  е  ималъ  такъво  предубеждение  противъ  не  кого,    шл*> 
азъ    противъ    него     (Наполеонъ),    но>    следъ    три     четвърти 
отъ  часъ  -  говорение  предубежденията    изчезнжхА  като  сънь  п 
никога  но  си  ги  спомнихъ  ...  толкова    дълбоко  разбрахъ  п 
почувствувахъ  всичко  каквото  той  каза".  Предубеаденията  на 
Александра    противъ    Наполеона  не    пройсхождахж,    както   на 
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другите  Европейски  владетели,  отъ  революционното  му  про- 
исхоадение,  но  отъ  далата  му.  Но  срещу  ония  дела  отъ 
кян&лото  сега  се  възвишаваше  велико.тЬпнип  герой  отъ  насто- 
ящето, съ  когото  съединенъ  Александръ  можеше  да  управлява 
сждбиеитЬ  на  свита  и  да  се  бори  противъ  всем1рната  Англий- 
ска държава.  Въ  духа  на  Алекеанцра  идеалностьта  на  Евро- 
пейския концертъ  съ  всем1рната  Евродейска  държава  отстъп- 
ваше постепенно  на  идеалностьта  за  една  всемгрна  държава  на 
двамата  велики  императори  и  на  двете  големи  държави.  Мирътъ 
на  света  и  благоденствието,  ако  не  свободата,  на  народите 
южехж  да  се  уздравжтъ  и  напрЪднжтъ  не  по-малко  чрезъ 
втората  система  отколкото  чрезъ  първата.  Но  необходимо  ус- 
ловие 8а  съюза  съ  Наполеона  беше  да  се  остави  нему  Ита- 
лия и  делата  централна  западна  Европа.  Требаше  прочее  впо- 
следствие равновесието  на  новата  система  да  се  закрепи  върху 
нови  големи  променения,  и  тия  променения  требаше  да  по- 
елЪдватъ  големия  п&ть  къмъ  Истокъ  отъ.'  историческите  пре- 
дания. Именно  въ  тоя  пжтъ,  д*то  споразумението  съ  Напо- 
леона отваряше  широки  хоризонти  на  Руссия,  както  отъ  ясто- 
рвческо,  така  и  отъ  географи ческо  гледище,  вместо  да  се  рж- 
ководи  отъ  нови  идеи  и  новъ  идеалъ,  искаше  да  привлече  на- 
клонностьта  на  Александра,  какъвто  беше  великий  планъ  на 
великата  му  баба  за  възобновявание  на  Византийската  Гърцка 
държава,  великий  императоръ  се  прелети  отъ  планово  и  вну- 
шения несъобразни  съ  истинскея  духъ  на  Неточната  Русска 
политика,  Вакъ  и  отъ  де  прелстенъ  търгнжлъ  Александръ  по 
тоя  кривъ  п&ть  и  постоянствуваше,  макаръ  и  за  малко  време, 
въ  него  това  ще  покаже  расказътъ  на  работите.  Тукъ  пред- 
варително казваме,  че  духътъ  на  завоевателната  въ  Истокъ 
политика,  на  която  Александръ  до  последне  време  остаяше 
чуждъ,  продиктува  му  се  отвънъ,  отъ  Наполеона  или  отъ 
Прусия.  I 

Но  Александръ  не  можеше  да  се  прехвърли  резко  отъ 
досегашната  си.  идеална  политика,  отъ  идеалното  сиречъ  раз- 
ннрание  на  своите  обязанности  спремо  Европа  и  отъ  интере- 
сите на  големите  Еврпейский  концертъ  или,  въ  по-тесенъ 
емпсълъ,  отъ  международните  си  обязанности,  както  той  ги  раз- 
бираше, къмъ  системата  на  една  егоистическа  политика,  била 
тя  и  национална  Русска  до  некаде.  Затова  първото  внимание  на 
Александра    следъ  сключваяието    на  примирието    беше  обър- 
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н&то  къмъ  сключаванието  на  договора  за  окончателенъ  миръ, 
и  тукъ  той  най-много  се  стараеше  и  грижеше  да  избави  Пру- 
сия отъ  страшната  участь,  която  се  приготовляваше  противъ 
това  кралство  и  династията  му  отъ  Наполеона.  Раггн4шенъ 
носл^дний  противъ  краля  Фридриха  Вилхелма  III,  когото  счп- 
талъ  виновенъ  спрямо  него,  мислйлъ  да  унищожи  за  виндгн 
държавата  Прусия  и  нейнигЬ  владения  до  Висла  да  остави 
на  Руссия,  а  съ  другигЬ  да  располала  както  иска  при  новото 
урежда  ние  на  .ШшскигЬ  работи.  Александръ,  гледайки  тая 
участь  на  своя  съювникъ,  слЪдъ  опустошението  на  Фрндландъ, 
на  слйдующия  день  отъ  това  опустошение  пишеше  на  Фрод- 
риха  Вилхелма:  „Много  ми  е  ндчно  дЬто  изгубихъ  дори  на- 
д^ждата  да  ти  бддж  полезенъ;  сърдечно  желаехъ  да  ти  по- 
могна до  колкото  средствата  ии  позволяваха ц  и  го  поканплъ 
да  се  видвьтъ  на  Русска  територия  не  далечь  отъ  граяиццгЬ. 
Сл*Ьдъ  това  свиждание  (което  стан*  въ  Таиггодеп)  Вилхелмъ 
пцидружилъ  Александра  въ  пжтуванието  му  при  свижданието  съ 
Наполеона,  но  той  не  зе  участие  въ  него  (свижданието).  Ко- 
гато Александръ  и  Наполеонъ  се  разговаряли  на  привремен- 
ния мостъ  на  Немань,  Вилхелмъ  обикалялъ  на  конь  около 
брйга  на  реката  и  съ  безпокойствие  гледадъ  на  садбата,  щ<« 
го  очаквала.  Наполеонъ  се  виждалъ  неумолимъ  къмъ  тоя  вля- 
дйтель  и  не  само  не  го  допуснжлъ  да  участвува  въ  сключва- 
ниието  на  примирието,  но  склонява лъ  да  сключи  съ  него  от- 
делно примирие  само  съ  условие  да  зивзем&тъ  ФранцузигЬ 
всичкигЬ  укрепени  позиции,  които  "му  оставах*  въ  държа- 
вата. Но  чр*зъ  горещото  посредничество  на  Александра  той 
биде  приетъ  на  второто  свиждание  на  императоригЬ  (14;2Г> 
Юния),  и  то  само  за  да  чуе  отъ  Наполеона  горчиви  порица- 
ния  за  поведението  му  и  да  получи  заповеди  за  да  прогЬни 
първия  си  министръ  Хардемббрга,  и  при  най-студеното  сбо- 
гомъ  на  Наполеона  да  чуе  последния,  че  кани  Александра  въ 
Тилзитъ  за  вечерьта  безъ  него.  При  това  Александръ  снол\- 
чилъ,  щото  Наполеонъ  да  не  настоява  и  на  искавието  си  за 
отстранявание  на  Хардемберга,  поне  за  сега,  и  да  даде  при- 
мирие безъ  спомен&тигЬ  тежки  условия.  И  когато  толкова  нелЪво 
и  презрително  се  отнасялъ  къмъ  Нрусския  краль,  очудвапш 
всЬкиЙ  день  Александра  съ  нови  доказателства  за  приятелств» 
и  съ  нови  великодушни  отстжпки.  Двамата  императори  се  ут- 
тових&  окончателно  въ  Тилзитъ  прйвъ  цялото    вр*ме  дод-Ьт*» 
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траеха  преговорите  за  миръ.  6ъ  града  тЬ  живеяли  въ  от* 
дбдни  квартали,  но  по  всЬкакъвъ  начинъ  .си  услужвали  единъ 
на  другиго.  Въ  същия  градъ  се  установилъ  и  Фридрихъ 
Вилхелмъ  въ  една  нищожна  къща.  Тукъ  се  почнъхъ  и  прего- 
говорите  аа  сключван  не  на  окончателенъ  миръ. 

Тнлзитскмй   договоръ  и  Источний    въпросъ.  —  Многе 

чудно  е  огь  първъ  погледъ,    но  е  най-характеристично  за  ис- 
торията на  Прусската  неточна  политика  обстоятелството,  че  още 
въ  това  време,  когато  саиото  съществувание  на  Прусия  ката 
държава    беше    въпросъ  и  почти  цела  тя  се    намираше  подъ 
оегрвята  на  копията  отъ  Франнузската  войер;  когато  нейното 
кралско  семейство  намираше  подслонъ  въ  единъ  далеченъ  кътъ 
отъ  държавата  близо  доРусскигЬ   граници;  когато  Наполеонъ 
♦»два  премаше  горещото    Александрова    посредничество,     за 
да  се   съгласи  за    по-нататашиото     съществувание  на     една 
малка  хрома    Прусска   държава,  и  за  това  се  водЬхж  мъчни 
преговори:  ПрусскигЬ  политически  мъже  съставлявахъ  проектъ,. 
па  окончателно  изравнение  на  висящите  въпроси,  споредъ  който 
Прусия  запазваше  своята  ц^лость,  а  Франция  и  Руссия  се  обез- 
щетявах* чр$8ъ  разделението  на  Османската  държава.  Споредъ 
проекта  на  Хардемберга,  Руссия  тр4баше  да  получи  подунавскигЬ 
княжества  и  Тракия  съ  БосфорскигЬ  и  ХеллиспонтскигЬ  проливи, 
Франция    Македония,    Албания    и    другите    Гърцки    земи  и 
острови,  а  Сърбия  и  Босна  се  присъединявахх  на  Австрия,  на 
която  споредъ  тоя  проектъ  се  повърщаше  отъ  Франция  и  Дал- 
мация.   Но    имаше  и  едно    по -великодушно    предложение  въ 
Орусския  проектъ.  То  беше  възстановяванието  на  Полската  дър- 
жава, като  й  се  повърнътъ   всичките  отнети  отъ  трите    сили 
земи.  За  нещастие  Наполеонъ  не  е  искалъ  да  земе  подъ  вни- 
мание нито  това  предложение,  което  инакъ  беше    съобразно  съ 
обещанията,  които  той  беше  далъ  на  повдигнътигЬ  отъ  него  По- 
ляци. Тоя,  който    преди  малко  пишеше  на    Селима  за  Полша 
като  аа  съществующа   приятелска  и  съюзна  на  Турция    дър- 
жава, нищо  не  направи  за    злощастните   Поляци  освЪнь  как- 
вато беше  достатъчно  за  да  се  вижда,  че  е  налравилъ  нещо- 
Полша  за  Наполена   беше    просто  средстло  и  оръдие   додето- 
той  се  намираше  въ  война  съ  Руссия,    а  щомъ  се  възстанови 
мпрътъ  и  се  освети  съюзъгь,  тя  б4ше  тяжесть,  която  трйбаше 
да  илчезве    или  да    се  намали    до    унищожавание,  за   да  не 
стане    препятствие    за    споразумение    на    двете  големи    им- 
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иерии.  Бо  ако    Наполеонъ    8арадъ    славолюбйви    политически 
планове  жертвуваше    Полша;    какво   да  каже  человйкъ  за  не- 
точната политика  на    Прусия,    дйто  единъ    министръ  ос&денъ 
и  единъ  краль  безъ  държава  раздйлявахж  Османската  държава 
между    най-силюггй    държави  и  владетели,  8а  да  въсправшъ 
политически  собственната  своя  паднжла  Прусска  държава?  Съ- 
щото егоистическо  и  бевсъвЪстно    политичееко  начало  за  Ос- 
манската държава,    което  въ  наше  врЪме   всесилни й  канцлер 
на  преобразуваната  въ  Германска    империя  Прусия  формулира 
спрямо  съюзници  и  врагове,  съветвайки  ги  да  мяслштъ  и  г<»- 
ворштъ  8а  Турция  всякога  като  за  обйектъ,  а  никога  като  л 
субйектъ,  и  да  спогаждатъ  споровегЬ  помежду  си  чрйзь  раз- 
делението на  Османската   държава г  сжщата,  казваме,   егоисти- 
ческа  политика  спрямо    Истокъ  управляваше    мислигЬ  на  по- 
бедената пр^ди  85  (до  1892)  и  унижена  Прусия.  Единствен- 
ната  разлика  се  намира  въ  това,  че  днесь    голямата  и  силни 
по  своята  военна  и  политическа  сила  Германия  именно  въ  съ- 
знанието на  това  вепичие,  прибавляйки  къмъ    злословкето  рь 
гателството   и  къмъ    егоизма  безрамието    и  цинизма,    не  сан- 
като  за  обйектъ  говори  за  Турция,  когато  прйдлежи  за  поми- 
рение распригЬ  на  полезнитЬ  приятели  или  на  страишитЬ  свои 
врагове,  но  и  додето  отъ  това  пгЬдище  узр^е  въпросътъ,  су- 
шата тя  упражнява,  като  жрецъ  който  обвива  жертвата  си,  и  пок\и- 
вителство    върху    Турция    и  отъ  това  покровителство  извлича 
полза  за  своигЬ  низки  егоистически  интереси.  А  отъ  по-внещ;*' 
нравственно    гледище,  неточната   политика  на  Фридриха  Впл- 
хелма  III  и  на  Хардемберга  по  това  е  по-малко  бввнравственна 
отъ  тая  на  Вилхелма  II,  на    Висмарка  й  на   Каприви  (с«1га  л 
на  Хохенлое.  Пр^в.),  че  проектъгъ  на  първигб  имаше  пр!цг 
вндъ  една  Турция  моаметанска  и  азиатска,  чужда  на  Европей- 
ския концертъ  и  на  Европойската  цивилизация,  Турция,  коят< 
мжчеше  християнски  народи,    когато  Германската  политика  въ 
времето  на  императора  Вилхелма  II  приспособява  подъ  оиш1 
духъ  и  още  ио-безчеловйчно  своята  источна  политика   спр1>ч« 
събуденитЬ  отъ  тогава  въ  исторический  животъ  и  развива*»^ 
ге  въ  него  християнски  народи. 

Проектъгъ  на    Хардемберга,    съставенъ  въ  видъ     на  V, 
моаръ,  се  съобщи  на  Александра  и  се  поддържаше  отъ  нег«»г; 
министръ  Бутбергь.  Но  Александръ  не  даде  никакво  серлеш: 
нимание  на  проекти  происходящи  отъ  една  държава,  на  кчп. 
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«яществуваиието    той  се    трудеше    да  искупи    отъ  Наполеона 
жертвувайки  до  н-Ькад*  собственнигЬ  свои  интереси.  Действи- 
телно когато  Наполеонъ  настоявалъ  на  своя  законопроекта  да 
избърши  името  на  Прусия  отъ  списъка  на  ЕвропейскитЬ  дър- 
жави (оставяйки    земигЬ    до    Висла    на   Руссия,  а  отъ    ония 
згежду   Висла    й    Едба  съ  столица  ' Берлинъ    образуваше  нова 
държава    подъ    Французска    династия,  а  ония  оттатъкъ    Елба 
съединяваше    на  кралството    Вестфалия),  единственното  хода- 
тайство на  Александра    при  Нап>леона    б^ше,  че  „за  всичко 
каквото  Франция  прави    за  Прусия  Руссия  ще    $жде    призна- 
телна на  Франция".  Въ  едно    писмо  до  Наполеона,  писано  въ 
самия  Тилзитъ  около  навечерието  за  сключванието  на  договора, 
Царьтъ,  като    исказваше  своята    признагелность  за  прйдложе- 
нпгЬ  отъ  Наполеона  условия,  израздвашр  желанието  да  се  при- 
пави  въ  договора    още  единъ    параграфъ  за  Прусия.  „МоигЬ 
искания,  пишеше  той,  с&  умЬрени  и  безкористни,  тъй;  като  не 
ходатай  ствувамъ  за  другиго  никого  осв^нь  за  свдбата  на  единъ 
злощастенъ  съюзнякъ.    Силата  на  Ваше  Величество    н*ма  ня- 
какъ  да  се  намали  отъ   това.  Напротивъ,  ще  придобиете  нова 
слава .  .  .  Пай-носгЬ  Наполеонъ  склони  да  непълни  желанието 
на  Александра  и  остави  на  Прусия  почти  всичкигб  по-прЪдени 
Прусски  владения  между  Висла  и  Елба   (почти  трвтяра  часть 
отъ    дотогавашнигЬ    Прусски    владЬния)    като   поднасяше    на 
Александра    земитЬ    около    Висла    и    Немйнь-    Обаче    Алек- 
сандръ  съ  първовидно    тогава  и  напълно    рицарско  безкорис- 
тно не  само  тоя  даръ  не  прие,  но  нито  малкитй  Прусски  вла- 
д&ния  огтатъкъ  Немаць,  чрЬзъ  присъединението  на  които  къмъ 
Руссия  границигб  на  тая  държава  отъ  къмъ  западъ  се  испра- 
вяхж  по-правилно  и  по-безопасно.  Като  не  склонявалъ  по  ни- 
1:акъвъ  начинъ  да    приеме  земи    отнимани  отъ  единъ    злоща- 
стенъ съюзнцкъ,  той  предпочете  по-добрЗ*  да  се  съгласи,  щото 
ония  отъ  тия  реми,  които  по-пр^ди  принадлежеха  на  Полската 
държава,  като  се  съединт&тъ  съ  другигЬ  Полски  владения  отъ 
Прусия,  да  съставндъ  отделна  свободна  Полска  държава,  на- 
речената велико  Варшавско  графство,  подъ    личния   сузерени- 
тетъ  на  Саксонския   ваад^тель,  а  само  една  малка    часть    отъ 
мння  Полски  земи,    които    щ$х&  да  се  отнемятъ  отъ  Прусия, 
която   часть  инакъ  щЬше  да  се  прибави  на  великото  Варшав- 
ска   графство,    Александръ    се  съгласи  да  се  прибави  на  не- 
говата държава,  именно  Биалпстокъ.  Така,  стЬдъ  като  и  Дан- 
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цигъ  станд  свободенъ  градъ,  другите  части  оть  казанигЬ  земи 
между  двете  реки  се  оставихж  на  Прусия. 

Създаванието  на  великото  графство  Варшава  оправда- 
ваше Наполеонъ  пр*дъ  Александра  съ  довода,  че  дв^гЬ  го- 
леми Французски  държави  (защото  Германия  подъ  покрови- 
телството, тоесть  подъ  посредствения  суверенитета  на  Наполеон* 
се  простираше  до  границитЬ  на  новата  държава)  и  Руссия  тр^баше 
да  ое  отд^ль&тъ  съ  некоя  държава,  за  да  нематъ  морове  по- 
ради непосрЗгдственно  съседство,  най-вече  митнически  и  тър- 
говски. За  гфранция  на  Руссия  Наполеонъ  се  отказваше  из- 
рично отъ  всЬко  намерение  да  постави  8а  владЬтель  па  Вар- 
шава брата  си  Иеронииа  и  заявилъ,  че  сферата  на  неговото 
влияние  се  свършва  при  Елба. 

Мирни  И  договоръ  между  Наполеона  и  Александра  се  под- 
писа на  23/5  Юлия.  Най-главвигЬ  условия  отъ  него  относи- 
телно Истокъ  б$х&:  а)  че  Руссия  повърщаше  на  Франция 
устията  на  Которския  заливъ  й  оставяше  й  ИоническигЬ  острови; 
е)  Франция  приемаше  посредничеството  на  Руссия  за  преговори 
по  мира  съ  Англия,  сжщо  и  Руссия  приемаше  посредниче- 
ството  на  Франция  8а  мира  съ  Турция.  Неприятелските  дей- 
ствия между  Руссия  и  Турция  пребаше  да  прЪстав&тъ  слЪдъ 
едно  примирие  сключено  между  пълномощници  Русей  и  Турци 
и  въ  лриежтетвието  на  единъ  Францувский  пълномощнпкъ,  а 
тридесеть  и  петь  дни  сл4дъ  сключванието  на  примирието  тр*Ь- 
баше  да  се  исправдншъ  подунавские  •  княжества  01ъ  РусситЬ 
безъ  да  могжтъ  Турците  да  ги  8авземжтъ  преди  сключванието 
на  окончателния  миръ  между  двете  сили.  Всички  недоразу- 
мения, които,  бих*  ~въ8никн&ли  между  двете  правителства, 
тр-Ьбаше  да  се  рЪшжтъ  чрезъ    посредничеството  на  Франций. 

Всички  други  членове  отъ  договора  се  отнасях*  до  ра- 
ботите на  оставялата  Европа  и  особенно  до'  Германия  и  Ита- 
лия, дето  Алекслндръ  признавате  създадения  до  тогава  оть 
Наполеода  редъ  на  работите.  За  Прусия  изрично  се  казваше 
въ  договора,  че  Наполеонъ  „за  да  у  годи  на  Негово  Вели- 
чество Всероссийскил  императори"  (за  хатъра  на  Алек- 
сандра) позволява  да  сжществува  по-нататакъ  тая  държаава. 
като  повърща  на  Прусския  краль  Бранденбургъ,  Померания. 
стара  Прусия,  земята  между  Висла  и  Немань  игорня  п  долня  Си- 
лезия. Тая  отстлшка  ставаше  и  въ  договора  8а  миръ  между  Франция 
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и  Прусия,  който  се  сключи  два  дни  слйдъ  сключванието  на 
договора  между  Франция  и  Руссия.  За  Истокъ  не  се  говореше 
нищо  друго  въ  договора.  Но  осв*нь  тоя  явенъ  договоръ,  въ 
садото  вр-Ьме  се  сключваше  и  другъ  таенъ  между  Нацолеона 
и  Александра  договоръ,  съставляющъ  нрибавление  къмъ  първия. 
1Сато  причина  ва  сключванието  на  тоя  договоръ,  въ  встъпи- 
телната му  часть  се  привождаше  желанието  на  двамата  им- 
ператори „да  възстановштъ  общеевррпейския  миръ  върху  здрави 
и,  ако  е  възможно,  непоколебими  основи а.  За  това  двамата 
монарси  се  задължавах*  взаимно  да  си  помагате  по  суша  и 
по  море,  противъ  която  и  да  била  Европейска  сила  д  никоя 
огь  гЪхъ  да  не  може  сама  да  сключва  мкръ  безъ  съгласието  на 
другата.  Ако  до  19/1  Декемврия  1807  Англия  не  би  се  съг- 
ласила да  сключи  миръ  съ  Франция  съ  признавание  началото 
за  свободата  на  моретата  и  повърщанието  на  Франция  и  на 
нейнигЬ  съюзници  владенията  имъ,  Руссия,  като  съюзница  на. 
Франция,  се  Задължаваше  да  обяви  война  противъ  Англия. 
Най-важний  параграфъ  огь  тоя  таенъ  договоръ,  който  се  касаеше  до 
Истокъ,  бЪше  осмий,  въ  който  се  казваше,  че,  ако  Портата 
не  би  приела  предложението  за  примирие  или  съ  сключва- 
нието на  примирие  не  сключи  и  миръ  съ  Руссия,  Франция 
ще  се  съюзи  съ  Руссия  противъ  Турция  и  двамата  императори 
ще  се  споразумйжтъ  '  помежду  си  „за  да  отнемжтъ  всичкигЬ 
Европейски  провинции  на  Османската  държава  огь  игото  и  огь 
лстезанията  на  ТурцигЬ,  съ  исключение  на  Цариградъ  и  на 
Тракия  (1а  рготепсе  <1е  ЕоитеИе  споредъ  текста  на  до- 
говора). 

Като  допълнение  на  распоредбитЬ  за  Истокъ  въ  тоя  до- 
говоръ, въ  обнародваната  прЪди  малко  огь  Татвщева  корес- 
понденция на  Наполеона  и  Александра  се  споменува  и  едно 
писмо  на  императора  Александра  до  Наполеона,  писано  въ 
Тидзитъ  въ  с&щия  день,  въ  който  се  подписалъ  договорътъ, 
въ  което  Александръ  пише  слйдующето  много  достойно  за  за- 
(ЯЬлЪжвание :  „Бидейки  готовъ  да  сключж  договора  ва  съюзъ, 
който  договоръ  Ваше  Величество  ми  испрати,  припомнювамъ 
Ви  параграфа,  който  Ваше  Величество  б*Ьшв  расположено  да  при- 
бави въ  договора  относително  признаванието  на  ьратя  Иосифа 
(Неаполския)  за  Сицидийский  краль,  щомъ  би  се  очществило 
завоеванието  на  тоя  островъ.  Като  замина  на  това  признавание 
Ваше  Величество  щ&ша  да  даде  на  краля  Фердинанда  (Спци- 
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лийския)  Балеарските  острови  или  Родось  и  Критъи.  Отъ 
това  писмо,  прочее,  се  научаваме,  че  тия  два  острова 
още  въ*  времето  на  Тилзитския  договоръ  еж-  били"  пр*д- 
метъ  и  орвдие  за  уреждание  Европейски  работи  пр*зъ  тоя 
в^къ,'  а  за  това  съгласие  по  евдбата  на  тия  острови  се  гово- 
реше^  и  въ  тайните  параграфи  на  Тилзитския  договоръ.  Тр-Ьба 
да  се  забележи  при  това,  че  приемаиието  на* направеното  отъ 
Наполеоиа  предложение  за  садбата  на  Гърцки г&  острови  се  от- 
нася повече  -до  Европейската  отколкото  до, Неточната  Алек- 
сандрова политика.  Собствен  но  говорейки  не  предложеше  нито 
за  завоевание  нито  за  подчинявание  Гърцки  острови,  а  8а  да" 
се  намери  земя  на  злочестия  краль-  Фердинанда,  въ  случай 
че  той  заедно  съ  Неаполското  кралство  би  изгубилъ  и  Сицп- 
лийското.  Но  нито  Фердинандъ  изгуби  Сицилия,  нито  споме- 
натите Гърцки  острови  се  дадохл  на  тоя  Бурбонский  принцъ.  А 
че  двамата  императори  въ  своите  преговори  са;  говорели  за  Гърцки 
йровинции  и  Турски  земи  като  8а  безступански « имоти,  това 
беше  следствие  отъ  ония  разисквания  и  споразумения,  които  се 
свърших*  съ  сключванието  на  тайния  Тилзитский .  договоръ. 
Тилзитский  договоръ,  както  въ  ц^лостьта  си,  така  и  въ  по- 
становленията си  ва  Истокъ,  йзображаваше  двойната,  съмнителна 
н  невярна  политика  на  Наполеона  спрямо  Турция,  а  поел*  и 
спрЬмо  Александра.  Въ  явния  договоръ  -Наполеон»  се  пред- 
ставляваше като  приятель  и  съюзнйкъ  на  Турция,  а  въ  тайния 
с&щий  съзаклятничеше  за  разорението  ца  Турция.  верно  е, 
че  това  разорение  само  тогава  щеше  да  стане,  когато  Турция 
не  приемеше  примирието  или  не  сключеше  миръ.  Но  какъвъ  миръ? 
-За  това  нищо  не  се  говореше  въ  договора.  Но  отъ  това,  което  поел* 
Александръ  е  признавалъ  пр^дъ  Коленкура,  като  замина  на  мира 
съ  Турция  "  самъ  Наполеонъ  опр^дЬлилъ.  отст&пванието  на 
Руссия^  княжествата  Влашко  и  Молдова.  Така  щото  споредъ 
тайнит^  споразумения  невду  Александра  и  Наполеона,  Турция 
съ  приемание  мира  трШше  да  пожертвува  подунавскитЬ  кня- 
жества, а  съ  неприеманието  му  — ,да  изгуби  държавата  си  въ 
Европа.  Но  за  добра  честь  на  Турция,  Наполеонъ  повече  ма- 
меше Руссия  отколкото  предаваше  Турция.  Той  дъстеше  Алек- 
сандра съ  прекрасната  панорама  на  новия  хоривонтъ,  а  Русскяй 
имиераторъ  хранеше  великата  си  душа  съ  праздни  надежди 
и  ожидания,  като  оставяше,  останалата  Европа  на  расположе- 
нието  ца  съюзника  и  се  решаваше  да  се  бие  зарадъ  него  про- 
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тлвъ  Англия,  Но  дотогавашний  приятель  и  съюзникъ  на  Сул- 
тана, Наполеонъ,  който  и  въ  това  време  още  и  званично  и 
.явно  остаяше  такъвъ,  какъ  е.онравдавалъ,  било  тайно.,  бшю  само 
пр*Ьдъ  Александра/ новата  си  неточна  политика?  Казахме,  че 
иървий  проектъ  за  разделение  на  Турция  въ.  Тилзитъ  беше* 
Прусский  и  на  него  Александръ  не  беше  обърн&лъ  внимание; 
тоя  проектъ  не  беше  съобшенъ  нито  званично  поне  на  На- 
полеона.  Но  послЪдннй  иЬмаше  нужда  отъ  Прусско  подсЬщание 
за  ^а  насоки  своята  источна  политика. 

Благовидна  оправдателна  причина  за  новото  по  видимому 
насочвание  на  тая  политика  дало  е  приститжлото  отъ  Цари- 
градъ  известие  за  сваляннето  отъ  престола  Султанъ  Селима,  Това 
■събитие,  произлязло  отъ-  едииъ  воененъ  бунтъ,  нямаше 
важно  значение  «а  международната  политика  п  паданието  да 
Селима,  отъ  когото  Нанолеонъ  „толкова  м!тко  можеше  да  се 
раздели,  колкото  дясната  р&ка  иа  челов^ка  отъ  девата"  а),  не 
нзмЪняваше  външната  политика  на  Турция.  Но  както  и  да.  е, 
обстоятелството,  че  Селямъ  е  падн&лъ  беше  достатъчно  за  да 
промени  Наполеонъ  своето  политическо  в^руЬ)  за  -Турция,  но 
■все  въ  таенъ  договоръ.  Въ  време  на  единъ  отъ  обикновен- 
•нитЬ  военни  прегледи,  които  ставахж  въ  Тилзшъ  въ"  ^честь 
и  за  ^оволствие  на  Александра,  додето  се  продължавах*  още' 
преговорите  за  миръ,"  ванесли  на  Наполеона  нЬкои  документи 
ртъ  Цариградъ,  испратени  отъ  Себастияна.  Като  вз&гь  тия 
документи  и  ги  прочелъ  на  бърже,  той  се  обърнжлъ  къмъ 
Александра  и  ишикалъ:  „БЗдно  провидение  на  Промисъла  ми 
казва,  че  Турската  държава  не  може  да  съществува!"  Това 
като  дазадъ,  прочелъ  на  приятеля  императ(Тръ  съдържадието 
на  документите,  въ  които  се  съобщаваше  за  бунта  въ  Цари-* 
традъ,  който  бунтъ  беше  се  свършилъ  съ  паданието  на  Селима; 
посл1г  ваявилъ,  че  паданието  на  Селима,  избавило  го  отъ  ве^ка 
свързка  съ.  Османската  държава.  Отъ  тоя  день  Наполеонъ 
вече  беше  свободенъ  да  обръща  погледите  на  Александра 
къмъ  оня  политический  хоризонтъ,  дето  величественно  се  от- 
криваше магическата  панорама  на  Истокъ,  да  украсява  вели- 
колепно и  чудесно  тая  картина  съ  красноречието"  си  и  съ 
красноречивите  си  и  'живи  представления  й  раскази  за  всичко, 


"'-  *)  Това  говор-Влъ  Наполеонъ  пр-Ьди  малко  иа  Султан овия  посланникъ 
Еякръ  с«ввдв,  когато  поелЪдпвй  се  връщал ь  отъ  орЪговегк  ва  Висла  въ  Ца- 
риградъ. ... 
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що  бе  виделъ  и  разбра лъ  велико  и  чудно,  въ  походни  с» 
противъ  Египетъ  и  Сирия.  А  като  пргЬдставлявалъ  въ  най- 
живи  краски  на  представляющия  си  много  лесно  предметите, 
многочувствителния  и  идеалиста  пмператоръ,  противополож- 
ността на  народното  и  историческото  величие  съ  политичес- 
ката н  административна  .  мизерия,  смило  казвалъ,  че  завоева- 
нието на  тля  веми  било  дгЬло  отъ  человгЬколюбие  и  отъ  питом- 
иость.  Присдтствието  на  Турците,  казвалъ,  нрави  безчестпе  » 
срамъ  на  възродената  Европа  и  хвърля  пятно  върху  просве- 
тения съ  нова  светлина  континентъ.  Гледайки  пъкъ,  че  Алек- 
саидръ  ималъ  въ  доха  си  достатъчно  равновесие  отъ  прак- 
тичность  и  идеалность,  не  се  ограничилъ  само  съ  надежди  и 
оболщения  за  б&д&щето,  но  за  да  привърже  къмъ  себе  са 
драгоценния  съюзникъ  ощевъ  самото  начало  на  новото  развити* 
на  общоевропейската  политика,  поднвсълъ  още  отнапрЬдъ  на 
Александра  подунавскигЬ  княжества.  Така  даде  трй  и  на  за- 
нимающия  гн  Источенъ  въпросъ  два  вида  решение,  единия 
частенъ  и  ограниченъ,  а  втория  общъ  и  касающъ  се  до  раз- 
делението на  делата  Османска  държава.  Той  съ  големо  пс- 
куство  сполучи  отъ  една  страна  за  окончателното  присъеди- 
нение къмъ  Руссия  на  окупираните  отъ  Русските  войски  кня- 
жества да  се  не  спомене  нищо  нито  въ  тайния  д^говоръ,  а 
отъ  друга  страна  у  сне  въ  съдържащия  се  въ  договора 
проектъ  за  общото  разделение  онова,  що  се  отнасяше  до  сад- 
бата  на  Цариградъ  и  Европейската  около  него  страна  да  ос- 
тане неопределено,  просто  за  да  употреби  впоследствие  това 
като  точка  за  нови  нескончаеми  преговрри,  които  съставля- 
ватъ  главния  нр^дметъ  на  Русско-французските  отношения 
щ>езъ  всичкото  време  отъ  сключванието  на  Тичвитския  дого- 
воръ  до  свижданието  въ  Ерфуртъ,  което  станж  на  следу- 
ющата  година  (презъ  Сентемврия). 

Първите  последствия  отъ  големия  съюзъ.  —  Импера- 
торите напусн&хд  Тилзигь,  следъ  като  престояхж  въ  тоя 
градъ  три  недели,  въ  сжщия  день,  въ  който  се  скчючя  мир- 
ни й  договоръ  между  Франция  и  Прусия,  тоесть  на  27\Ъ 
Юлия.  Единъ  день  преди  заминаванието  отталъ  Наподеоиъ. 
пишеше  на  канцлера  Камбасере;  «Тесно  лриятелство-  се  уста- 
нови между  Русския  пмператоръ  и  мене  и  аяъ  се  над$&,  че 
нашата  система  ще  върви  отъ  сега  нататакъ  въ  добро  спора- 
зумение". Това    приятелство  беше    най-големото,  което   траа 
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жежду    двамата    монарси  прйзъ  всичкото    вргЬме  на  пребива- 
нието имъ  въ  Тилзитъ,  изяви  се  по  единъ  най-изразителенъ  на- 
•чннъ  и  при  раздутата   имъ  единъ  отъ  'другиго,    която    станк 
по  най-официяяенъ  начинъ  и  съ  голЬма  сърдечность  поср^дъ 
«нтусиазмирани    въскяицання    отъ    войскитЬ    на    съюзниците 
ваадЬтели.  Не  такъвъ    характеръ,    разбира  се,  носЬхж    отно- . 
шенията,    които   свързваха  сега    Французския    императоръ  съ 
Прусския  краль.  Цаполеонъ  въ  сящия  день,  въ  който  пишеше 
горнето  до    Камбасере  за  Александра,    пишеше  и  до   импера- 
трицата Иозефина  за  Прусската  кралица  Луиза:     „Прусската 
кралица  е  наистина    привлекателна;    тя    показва    къмъ   мене 
голяма  благосклонность ;  но  ти  не  д^Й  бива  никакъ  ревнива  за 
това.    Азъ  съмь    мазенъ    платъ,  на  който    всичко  това   може 
само  да  се  хлъзва".  Тая  ангеловиднаи  благородна,-  но  нещастна 
Прусска  кралица,  б^ше  дошла    пр^дтущпя  день  нарочно  отъ 
Мемель  въ   Тилзитъ,  за  да  убЬди  съ  красноречието  си  Напо- 
полеона  да  се  покаже  по-схпсходителенъ  къмъ  Прусия  и  да  й 
остави  поне  Магдебургъ.  Наполеонъ,  ако  и  да  се.  виждалъ  въ 
началото  наклонФгь  да  стори  това,  но  послЬвъ  с&щия    день 
далъ  заиоведь  да  се  сключи  тутакси  договорътъ  безъ  никаква 
нова  отшшка  *).  Александръ  обаче  остан&дъ  всЬкога  вЪренъ 
на  злочестигЬ  приятели  и  бивши  негови  *  съюзници  и  тая  не- 
юва    верность    къмЪ    интересите  на    Прусия    бЬше    всекрга 
точката,    която    затъмняваше    блесъка  на    Французскорусския 
сьюзъ  и  която   спомогнл  не  малко  за  бързото  растурвание  на 
тоя  съюзъ.  Наполеонъ,  като  се  вьрнжлъ  въ  Парижъ,  ваявилъ 
на  законодателната  камара  тържественно  предъ  цЪла  Европа: 
„Ако  Браидембургский  домъ,  който  наиредъ  направи  загрворъ 
противъ  нашата  независимость,    царува  тще,  "то за  той    дължи 
на  искренното  приятелство,  което  ми    вджхн*    силний    Севе- 
ренъ  императоръ".  Обаче  Наполеонъ,    който     подъ    прЬдлогъ 
че  не  му  било.  неплатено  военното  обезщетение  държеше  оку- 
ниранъ  Берлинъ  и  много  други  земи  отъ  осакатената  отъ  него 
Ярусска  държава,  искалъ  или  се  преструвалъ  че  искачфисъ- 


&)  Таа  случка  я  изобщо    презрителното  и  иЪкакъ    варварско    поведение 
Наполеон»   къмъ    кралицата  Лунва    справедливо  се  счигатъ  отъ  наЙ-жесто- 
тШ  ■  най-тъмнитв    дЪла  на    Французския    императоръ.    Нещастната'  Луида, 
умирайки  слъдъ  пЪколко  години,  ир-Ъди  да  има  щастието  да  види  Пруссия  да  се 
■дигне  отъ   паданието  си,  казвала  за  Магдебургъ,  както  нъкога  Английската 
«рия   Стюартъ  за  Кале :  „  Ако  бихъ    растворила  сърдцето  си,  бихъ    прочела 
вдго  името  на  Магдебургъ11. 
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единението  д  на  Силезия  къмъ  държавата  му  за*  равновесие* 
на  присъединението,  което  щЬло  да  стане  на  Руссия  съ 
подунавските  княжества.  Като*  свързалъ  тика  и  въпроса  ни 
княжествата  съ  неприемливи  и  неоправдани  условия,  сполу- 
чилъ  да  заплете  още  повече  и  да  продължава  за  неопреде- 
лено време  нескончаемите    преговори  ва  Неточния    въпресъ. 

Помежду  това  Турция  прие  посредничеството  на  Наио- 
леона  и  сключи  примирие  съ  Руссия  на  1224  Августъ  чрезъ 
съдействието  на  Французския  офицеринь  Гйллеминотъ,  койго 
бплъ  испроводенъ  за  тая  цел  ь  отъ  Наполеона  слЬдъ  сключ- 
ванието  на  Тилзитския  договоръ.  Обаче  съглашението  (конвен- 
цията) съдържаше  условил,  които  Русейте  подписах*,  но  които 
Алйксандръ  не  можешо  да  подтвърди  като  необикновения  въ 
съглашенията  "за  примирия  и  унизителни  за  Руссия.  Такива 
напр. "  бехлГ  условията  за  повръщание  добмигЬ  презъ  вре- 
мето иа  войната  вещи  —  ор&жпя  и  кораби ;  а  самъ  Напо- 
леонъ,  които  не  е  мислЬлъ  да"  влезе  въ  стълкновение  съ  Тур- 
ция или  поне  да  покаже  просто  студенина  къмъ  нея  варадъ 
Руссия,  нито  искаше  така  лесно  да  непълни  даденото  на 
Александра  обещание  за  княжествата, — не  се  показа  притивенъ 
на  поведението  на  своя  съюзни  въ  Русския  императоръ.  То& 
ваповедалъ  наистина*  да  исхвърлй;тъ  отъ  съглашението  оскър- 
бителните 'за  Руссия  условия,  но  понеже  помежду  това  Тур- 
ците отъ  Г>ългария  бехж  предприели  некои  нападения  отта- 
такъ  Дунава,  а  Русската  войска  по  тая  причина  б*шв  сирела 
почнатото  испраздцувание,  съдействието  на  Гиллеминота  нема 
никакво  следствие  и  княжествата  остаяхь  окупирани  отъ  Русг 
сите.  Но  последните  не  поднових*  неприятелските  действия 
лротивъ  Турците  пр$ди  да  измине  определеното  отъ  съгла- 
шението време  за  примирието,  и  така  въпросътъ  ва  княже- 
ствата станж  хронический  и  отъ  много  гледища  трудещ»  ш 
анормаленъ.  Александръ,  държейки  окупирани  княжествата^ 
осигуряваше  си  отъ  напредъ  окончателното  имъ  Ъъ  баддще  за- 
конно  завоевание,  ксето  беше  му  обещалъ  и  Паполеонъ,  макара 
и-безъ  изрично  задължение  чрезъ  договоръ.  Инакъ  Цармъ, 
попълня вайки  спремо  Наполеона  в^рно  задълженията  си  за 
Англия,  които  му  се  налагах*  отъ  договорите,  имаше  право  д* 
иска  и  отъ    съюзника  да    испълни  и  тбй  своето    задължение* 

чйското  правителство,  като  се  научило  отъ  своите  шпиони 
^ренотои  условено  въ  Тилзитъ,  беше  пристжпяло  къмъ> 
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една  го.тЬма  демонстрация  противъ  съюва  на  императорите 
чр*зъ  нечуваната  и  невидена  въ  историята  на  международ- 
ните отношения  дързка  постжпка  отъ  19/31  Августа  1807 
противъ  Коневхагенъ  и  противъ  Данската  флота. 

Александръ,  като  се  завърнжлъ  отъ  Тилзитъ  'въ  столи- 
цата си,  отправилъ  една  покана  до  Англцйския  *  дворъ,  за  да 
вл4зе  въ  преговори  съ  Франция  за  миръ  „върху  начала, 
справедливи  и  ум*ренни".  Като  отговаряше  на  тая  покана 
(17/29  Августъ  1807),  Англия  искаща  да  се  научи  кои  еж 
предлаганите  в  справедливи  и  ум*ренни  условия*  и  поискалаг 
сведения  за  тайните  условия  отъ  Тилзитския  договоръ  *). 
Но  преди,  да  й  се  даде  какъвто  и  да  е  отговора  на -тия  пи- 
тания, Английската  флота,  която  преди  м4сецъ  беше  преми- 
нала Зундския  заливъ,  пристани  къмъ  споменатата  дързка 
п&стжпка*отъ  19/31  Августа.  Наполеонъ;  щомъ  чулъ  за  бом-. 
бардпранието  на  Копенхагенъ  и  аа  разбойническото  превзима- 
цие  на  Данската  флота,  разпгЬвилъ  се  толкова  много,  колкото 
никога  не  беше  се  разгн^вявалъ-  отъ  времето  когато  беше  се 
научилъ  за  убийството  на  императора  Павла.  Въ  едно  писмо 
до  Александра  (16/28  Септемврия)  той  предлагаше  истла- 
екванието  на  Английските  кораби  и  на  Английските  стоки 
отъ  цялата  континентална  Еврода  чрезъ  ттриспособявание  въ 
найширокъ  размеръ  континенталното  ватваряние  (блокусъ)  и 
поканваше  своя  съюзникъ  да  направшъ  общо  заявление  за 
това  къмъ  цйла  Европа.  Австрия,  преди  да  получи  каквато 
и  да  е  подкана  за  това  отъ  съюзниците  императори,  като  ис- 
кала да  баде  инициаторка  въ  своите  действия,  при  едно 
просто  съобщение  ней  мислите  на  Французското  правителство, 
още  въ  края  на  Октомврия  извикала  назадъ  своя  посланникъ 
отъ  Лондонъ  й  приспособи  противъ  Англия  системата  на  бло- 
куса  по  суша.  Това  даде  поводъ  на  Наполеона  да  пише  на 
цосланника  въ  Петербургь  да  подбуди  Руссия  да  лриспособп- 
шьскоро  мерките  противъ  Англия,  като  добавилъ,  че  „ще 
бхде  непристойно  8а  Руссия  подиръ  едно  такъво  събитие,  което 
отъ  близо  се  докосва  до  нейните  интереси,  да  остая  назадъ, 
но  надеш  се,  казвалъ  Наполеонъ,  че  лордъ  Гоуеръ  (Оо\\ег, 
Английский  въ  Петербургъ  посланникъ)  ще  да  е  испзденъ 
вече* . 


1)  Отговорътъ  на  Руссия,  който  се  даде  по-късно  яа  Ааглия,    бЪше,  че 
тайнитЪ  условна  не  съдържали  нищо  противъ  нвтереситЪ  ва  Англин. 
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Именно  въ  сжщия  день,  въ  който  Наполеонъ  пишеше 
това  01ъ  Иарижъ  до  Французския  пратенникъ  въ  Петербургъ, 
имиераторъ  Александръ  прекъсваше  въ  Петербургъ  сношенията 
съ  Англия  и  се  туряше  въ  военно  положение  съ  тая  сила. 
Имиераторътъ  пр^одолк  не  малки  м&чнотин  додето  да  направи 
тая  иостжпка*  Въ  Ррсия,  особенно  въ  Петербургъ,  обществ^н- 
ното  мнение,  най- вече  въ  по-вдрнигЬ  класове,  зле  б*ше  рас- 
положено  га  какъвто  и  да  билъ  съюзъ  или  споразумение  еъ 
Франция,  когато  съюзътъ  съ  Англия  беше  нонуляренъ  между 
влиятелните  военни  и  политически  крдгове.  Министрътъ  на 
външните  работи  Будбергъ,  къмъ  когото  (той  -беше  отъ  Бал- 
тийските провинции)  Наполеонъ  нямаше  доверие  поради  нем- 
ското му  име,  и  това  си  недоверие  беше  изявилъ  на  импера- 
ператора  въ  Тилзитъ,  бЬше  Анслофилъ.  Затова  още  около  на- 
чалото на  Септемврня,  слЬдъ  дързката  иостдпка  на  Англия 
противъ  Данпя,  биде  заместенъ  отъ  императора  съ  Румянцева. 
Тоя  старъ  подитический  и  воененъ  м&жъ,  единъ  отъ  най-вид- 
ните  мжжье  отъ  царуваниевд  на  Екатерина  II  и  привържен- 
ик къ  на  гениялните  нейни  планове,  считаше  се  най-удобенъ  иа 
споразумението  съ  Франция,  особенно  по  Неточните  работи, 
по  които  въ  времето  на  Екатерина  той  беше  пожънждъ  не 
малко  военни  лаври.  Румянцевъ  беше  человекъ  см1>лъ  и  р*- 
шителенъ  и  новата,  осветена  въ  Тилзитъ,  неточна  политика 
на  Русспя  разбралъ  въ  смисълъ  много  по-практичесвий  и  же- 
лаете да  съдействува  8а  окончателното  решение  на  тоя  въ* 
просъ,  ако  ще  би  и  по  предлагания  отъ  Цаполеонаначинъ  за 
разделение  на  Турската  държава.  Обаче  политическите  м&жье, 
които  съставляваха  частния  съветъ  на  императора,  Новосил- 
цевъ,  Строгановъ,  Кочубей  и  ио- го  лемата  часть  отъ  аристокра- 
цията се  въодушевлявахж  отъ  най-неприятелски  чувства  про- 
тивъ Франция.  Испроводений  отъ  Наполеона  въ  Петербург 
като  привремененъ  представитель,  адютантинътъ  му  генерал}» 
II [авари,  известний  ни  отъ  историята  на  отношенията  мезау 
Наполеона  и  Александра  преди  Аустерлицката  битка  (в.  стр. 
Г)24),  беше  намерилъ  най-студенъ  приемъ  между  Петербург- 
окото  общество  и  като  пратенникъ  на  Наполеона  и  като  дов*- 
ренъ  негевъ  приятель,  а  още  като  съучастникъ,  както  се  е 
вервало,  въ  убийството  на  дука  ЕпдЬгеп,  на  когото  смъртьта 
(в.  стр.  520)  крайно  тежко  беше  почувствувала  аристокрацията 
Петербургский  дворъ.  По -високото    руеско  общество  съ  по- 
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лнтлческигЬ    кръгове  й  повечето    отъ    самигЬ    съветници   на 
императора  не  можех*  да    разбержтъ   какъ  е  било    възможно 
да  става  дума  за  искренно  приятелство  и  съюзъ  съ  едно  Фран- 
цузеко    правителство,  на  което,    слйдь    убийството   на    Дука 
Еп§1иеп,    Руссвий    кабинетъ  въ  името  на    императора  ваявя- 
ваше  званично,  че  „е  недостолЪпно  да  има  вече  съ  него  сно- 
шения иго  характеризираше  като  '  правителство-,  усоето  не  раз- 
бира нито  отъ  обязаность  нито  отъ  м^рка,  като  осквернено  съ* 
дива  кървь  и  което  не  може   да   се  счита  инакъ  освЬнь    като 
гн&зЪо    па    ранЬойпици,     които,     при    всичката     си    сила, 
е&  достойни  за  Това  наимепование".    ОсвЗшь    благосклония  у 
императора,  а    званично  и  въ   императорския    дворъ,    приемъ 
Шавари  и  свитата  му   ндкяд-Ь  не  срещах*    нито    най-малъкь 
знакъ  отъ  симпатия.    Всички  врати  на  по-високото  Петербург- 
ско  общество  имъ  б^хя  затворени,  когато  Английский  послан- 
никъ  Гоуеръ  бЬше    най  поиулярний    челов^къ  въ  Петбрбургъ. 
Разбира     се,     че     общественното     мнйние     въ     Петербургъ, 
което  б*ше    толкова  зл*  расположено  къмъ    Французския  съ- 
юзъ, *още  до-зл*    бЬше  расположено  къмъ  идеята  за   каквато 
и  да  е  враждебна    политика    противъ    Англия,  а  още  повече 
къмъ  идеята  на  обявена  война  противъ  тая  сила  зарадъ  Напо- 
леона  п  Франция.    Нечуваний  и  противенъ  на  всички  между- 
народнии  обичаи  актъ  на  Англия  противъ  Дания,  при  всичко 
че  Русското  правителство  енергвчески  б^ше  протестирало  про- 
тивъ   постъпката,    не   б$ше    изменило    никакъ    чувствата  на 
Русското  общество.  И  страхътъ  прйдъ  една  необявена  и  вне- 
запна война  противъ  Кронщатъ  и  Петербургъ,  или  и  противъ 
който  и  да  билъ  прибалтийский  градъ,  отъ  Английската  флота 
способствуваше  повече  за  усилвание  политиката  на  въздържан- 
нось.  Самъ  императорътъ,  ако  и  да  желаеше  да  испълни  в*рно 
взетитЪ    спрямо    Наполеона    задължения,    искаше  да   спечели 
вр-Ьме,  за  да  тури  градовегЬ,  които    биха  изложени  на  опас- 
ностьта  да  бвд&тъ  нападнжти  отъ  Английската  флота,  въ  съ- 
стояние на  сигурна  отбрана,  а  пр*ди  всичко  да  осигури  фло- 
тата, която  се  намираше  въ  Средиземно  море  подъ   командата 
на  адмирала  Синиявинъ,    най-хубавата  отъ  флотигЬ,    които  до 
тогава  Руссия  бгЬше  испращала  въ  далечни  морета. 

Но  и  Английското  правителство  не  преставаше  да  упо- 
требява всички  средства  за  да  отклони  големия  и  драгоцй- 
ненъ  дотогавашенъ  съюзни къ  по  суша  отъ  съюза  съ  Франция, 
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като  со  задоволявало,  въ  случай  на  ^жда,  то  да  пази  строга 
неутралность  и  неподвижцость.  II  додето  званичната  Английска 
политика  чргЬзъ  министра  на  външнигЬ  .работи  Георгъ  Кян- 
нинга  заявяваше  (1 1/23  Септемврня),  че  Англия  нема  да  нрнг-ме 
никое,  уреждание  на  работите  въ  Истокъ,  въ  което  би  <* 
жертвувала  Турция,  Английското  правителство  испроваждаш<* 
въ  Петербургъ-  единъ  незваниченъ  •  апостолъ,  за  да  *  въйуди 
'  Русското  общество  противъ  Франция  п  да  привлече  Руссия  да 
се  споразумее  съ  Англия.  Тоя  апостолъ  беше  младий  офиц«*- 
церинъ  Уилсоиъ,  който  придружаваше  Нрусската  войска  и  С1>п^ 
сполучилъ  да  стане  иввЪстенъ  на  императора  Александра  п  да 
спечели  дори  неговото  почитание  и  благосклонность.  Уилсонъ 
/5илъ  человйкъ  любезенъ  въ  обращенпята,  много  способенъ  да 
се  отличйва  въ  сношенията  съ  висшето  Нетербургско  общество, 
и  най-искусенъ  да  разбира  владеющите^  чувства  и  да  се  ло- 
вува от*ь  гЬх^  за  цЬяьта  на  мисията  си.  Уилсоиъ  пристиг- 
нжлъ  въ  Петербургъ  малко'  следъ  събитието  около  Копенха- 
генъ  и  носЬлъ  поверителни  предложения  отъ  Английското  пра- 
вителство, споредъ  които  то  се  виждало  готово  да  уважи  ж- 
утраллостьта  на  слабата  и  обезоржжената  вече  Дания  и  целпи» 
Балтийско  море  и  да  тури  тая  неутралность  подъ  гаранцията 
на  Руссия.  Колкото  за  Неточния  въпросъ,  Уилсонъ  пмалъ 
мисия  да  съобщи  на  Русското  правителство»  че  Англия  била 
готова  на  всека  жертва  зарадъ  приятелството  на  Царя  и  ч»* 
били  най  готова  да  удовлетвори  всичките  притевания  на  Русш, 
които  не  с&  противни  на  основния  иринципъ  на  Английската 
политика.  Споредъ  това,  Англия  беше  противна  само  на  общот» 
раечленение  и  на  съвършенното  унищожение  на  Османската 
държава  въ  Европа,  но  съ  исключение  на  тоя  случай  приемаше 
съ  готовность  присъединението  на  Руссия  Влашко  и  Молдова, 
сжщо  да  се  даддтъ  на  Руссия  и  Ионическите  острови,  кои*» 
Тилзитский  миръ  отстжнваше  на  Фрмиция  и  които  Англия, 
споредъ  съобщенията  на  Уилсона,  щеше  да  отнеме  огь  тал 
сила.  Съ  придобиванието  на  Ионическите  острови  Руссия  щ*ла, 
споредъ  възгледите  на  Английските  политически  мжжье,  да  за- 
лази сношенията  си  съ  Гръцките  земи  и  да  упражнява  м 
тЬ\ъ  своето  законно  влияние.  Уилсонъ  посрещаше  най-рад)- 
шенъ  приемъ  въ  Петербургъ,  както  въ  двора,  така  и  въ  об- 
ществото, и  оставаше  клинъ  въ  очите  на  Шавари,  ващото  пр<- 
^водействуваше  на  всекаде  и  се  стараеше  да  си  спечели  най- 
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голяма  честь  въ'  всичкпгЬ  званичнп  приемания.  Самъ  дворътъ 
и  нмпе^аторътъ  му  отдавали  най  -гатЬмигЬ  почести  въ  званич- 
нпгЬ  дворцови  балове  и  въ  другигб  дворцови  праздяици  п 
Уплсонъ  .се  радвате  за  сполуката  на  своята  мисия  или,  както 
самъ  пишеше,  „за  въстържествуванието  си",  което  въ  дневника 
сп  наричате  въстържествуванието  на  Англия  (ту  Еп^НвЬ 
1пшпрЪ).  Обаче  Александръ  по  никакъвъ  ндчинъ  не  склоня- 
вал да  се  отд-Ьли  отъ  Наполеона,  при  всичко  че  приносите 
на  Англия  практически  б^х*  по- лесни  за  *  ос&ществление 
и  старах*  въ  духъ  искренъ.  Окончателното  рМение  на  импе- 
ратора за  какво  тр*Ьба  да  се  нрави  ускоря валъ  отчасти  самъ 
Уплсонъ  хъ  своята  нелепа  и  неразумна  политика.  ЗлоупотрЗзбля- 
вайки  съ  показваиото  му  ттЬмо  доверие  въ  политическнгЬ  и 
военни  кржгове,  както  казватъ"  свЪдЪнията  отъ  Французски  ис- 
точннци,  "влйзълъ,  ако  и  незванично,  въ  съприкосновение  и 
въ  много  по- свободни  сношения  съ  гЬхъ,  отколкото  приличаше 
на  пратенникъ  отъ  едно  чуждо  правителство,  и  нмадъ  повери- 
телни сношения  съ  онпя  Англофилски  и  Франкофобскн  Русски 
кръгове,  които  искали  да  избЬгнжтъ  съюза  съ  Англия  ако  ще 
би  и  съ  опасность  да  се  лромЬни  прйстолътъ.  На  Уилсона  от- 
даватъ,  така  сжщо  св^д^нията  отъ  Французски  источнпци,  и  за- 
насянието  въ  Петербургъ  на  една  брошура,  -издадена  ръ  Лон- 
донъ  и  озаглавена:  „  Размишления  върху  Тилзитския  миръ*,  съдър- 
жанието на  която  било  много  силно  насочено  противъ  Франция,  така 
сжщо  въ  нея  се.  нападала  и  политиката  на  самия  Александръ. 
Шавари,  като  бцдЬлъ  какъ  благосклонно  се  .е  приемала  вне- 
сената, спореХъ  него,  отъ  Уилсона  брошура  и  се  распростра- 
нявала  въ  висшигб  политически  кржгове,  въсползувалъ  се  отъ 
една  аудиенция  при  императора  и  му  показалъ  единъ  екзем* 
пляръ  отъ  нея.  Но  имнераторътъ,  който  билъ  получидъ  вече 
*>дпнъ  такъвъ  екЗемпляръ  отъ  Румянцева*  казалъ  му:  „Кажете 
на  императора,  че  не  само  никакво  значение  не  отдавамъ  на 
писаното  въ  нея,  но  и  тжпчж  подъ  ноз^гб  си  всичко  писано 
въ  нея  противъ  императора  и  мене.  Над-Ьм;  ся,' че  той  ще 
сади  добр*  за  мене  и  ще  да  баде  уб-Ьденъ,  че  азъ  не  могж 
да  се  поколебаш". 

Похежду  това,  обаче,  Шавари  б$ше  нам$рилъ  и  другъ 
начлнъ  да  въздействува  на  императора  и  да  прозелитира  мал- 
цина егЬкои,  но  влиятелни,  отъ  висшето  политическо  Петер- 
бургско  общество  въ  системата  на  Русско-Французския  съюзъ. 
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Наиолеоновай  пратейникъ  бйше  се  научилъ,  че  Александръ 
ималъ  твърд*  голЬма  симпатия  къмъ  една  извънредна  хуба- 
вица отъ  високата  Русска  аристокрация,  къмъ  Мария  Антойовна, 
княгиня  Наришкинъ,  съпругътъ  на  която  б^ше  отъ*  висшигЬ 
офицери  въ  императорския  дворъ.  Александръ,  както  самг  е 
признавадъ  по-късно  нрЪдъ  *  Нанолеоновия  посланникъ  Волен- 
кура,  билъ  прЪдаденъ  до  обожавание  на  хубавата  и  мш»т 
грациозна  Мария  Антоновна,  а  и  тя  го  била  обичала  искренно, 
и  както  се  ласкаелъ  да  в1фва  Александръ,  споредъ  собгтвен- 
ното  му  признание,  тя  го  обичала  не  като  императоръ,  а  катн 
человЬкъ  (в.  стр.  508).  Шавари,  щомъ  се  научилъ  за  това, 
побързалъ  да  се  въсползува  отъ  него  за  политиката,  която 
представляваше.  Той  сиолучилъ  да  бжде  приетъ  отъ  князя  На- 
ришкина  и  да  го  представи  послгЬдний  на  съпругата  си  кня- 
гиня. Ватв  знаялъ  колко  Петербургската  женска  аристокрация, 
ирр  всичкото  си  отвращение  къмъ  Франция  и  Французското 
общество,  оценяваше  произведенията  на  Иарижското  искуствч 
относително  прЪдметигЬ  отъ  женската  раскошность  и  че  кня- 
гиня Наришкииь  въ  това  отношение  имала  не  малка  слабость, 
побързалъ  да  съобщи  на  хората  въ  Царижъ  мнението  си  за 
начина,  по  който  тЬ  можехжда  задълж&тъ  княгинята  и  ш 
направгктъ  благосклонна  къмъ  Французския  съюзъ.  Когато  ра- 
ботата се  съобщила  на  Нанолеона,  иослЪдний  одобрилъ  плана  на 
посланника,  но  забЬлЬжилъ  зваиично  на  Шавари,*  че  е  раз- 
гласилъ  повече  отколкото  тр-Ьба  една  работа;  която  по  естес- 
твото си  е  толкова  поверителна.  „Всичко  що  се  отнася  ;<» 
частния  животъ  на  владйтелигЬ,  пишеше  на  Коленкура  минис- 
трътъ  на  ръншнигЬ  работи  Шамиани  (СЬатра^пуЬ  по  запм- 
«•Ьдь  на  Лаполеона,  трЬба  да  се  счита  като  1г6що  свещевно*. 
Наполеонъ  е  зелъ  на  себе  си  иа  собсвенни  .свои  разноски  да 
испрати  скъпоценни  облекла  отъ  най-прекрасното  Парижек» 
искуство  8а  княгинята;  въ  едно  частно  писмо  до  Шавари  той 
пишелъ:  „Не  знаехъ  че  сте  толкова  ловъкъ  (да1ап<:),  колк«ф» 
се  показахте.  "ВещигЬ  отъ  Иарижското  искуство  за  вашата  ху- 
бавица Русскиня  ще  ви  се  испраттъ.  Азъ  искамъ  т&  да  ге 
куш&тъ  за  моя  сметка.  Ще  ги  пр-Ьдадете  и  ще  кажете,  че 
„като  съмь  отворили  случайно  птмото,  чрЬзъ  което 
ги  искахте  вие,  поискалъ  съмь  азъ  самичъкъ  да  ги  изберь, 
Знаете  че  разбирам*  пай  добрЪ  отъ  тоалети  (\>о\\ьИе^)л . 
„Не  знаехъ  да  ли  такива  благосклонност  еж  били  нужни,  газ- 
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ва  Вандаяъ,  за  да  се  привлече  окончателно  Мария  Антоновна* 
тя  се  е  движила  отъ  по- сериозни  причини.  Действително  тя 
не  е  обичала  много  Франция,  а  политиката  никакъ,  но 
вйжно  е  обичала  Александра  и  е  мислела,  че*  испълнява  него- 
ввгб  желания,  иитересигЬ,  дори  сигурностьта  му,  ако  стане 
ваша  (на  ФранцузигЬ)  "съюзница.  Нейната  помощь  ие  бЪше 
оезполезна;  Шавари  много  пжти  е  съобщилъ  на  Даря  полезни 
ян$нля  за  нея,  която  той  съ  истйнскай  чувствителенъ  ратни- 
ческий  тонъ  наричаше  „предмета-  на  неговото  отд&хвание 
(1оЬ}еЬ  йе  $ез  (ШавзетерЪв) и .  Въ  добавъкъ,  г-жа  Наришкинъ  бла- 
госклонно помагаше  на  генерала  (Шрвари)  въ  неговигЬ  сно- 
шения съ  обществото  и  е  способсвувала  за  увеличение  броя  на 
млонюпЪ^  въ  които  той  е  бввалъ  приеманъ". 

Когато  Шавари  съобщилъ  на  Мария  Наришкянъ  за  интри- 
гата противъ  политикатгкна  императора  и*  за  опасноститЬ,  на 
които  се  излагалъ  самий    животъ  на  Даря,  „тргЬба  да  напра 
вямъ  Александра  малко  злобенъ  (тесЬап!)*,  казвала    Мария. 
НЬяа  никакво  съмнение,  че  не  малко  способствувала  тя  за  да 
ге  тури  край  на    АнглийскигЬ    интриги  и  козни  на    Уилсона 
като  р  расположила  Царя  да  баде  недов^рчивъ  къмъ    Англо- 
фяллг*  и  е  продължила  огорчението  и  пгЬва  му  противъ  Ан- 
глия. А  онова,  което  силно  е  разгневило  императора  противъ 
Удлсона,  б1нне  съобщението,  което  Уилсонъ  6*6  направялъ    на 
графа  АлопеЙ  (А1ореиз),  Прусский  послаиникъ  въ   Стокхолмъ, 
чр  Русский  императоръ    одобрявалъ    окупиранието  отъ  Англия 
Давената  флота  и  Копенхагенъ.  Въ  пгЬва  си  Александръ  увол- 
нллъ  тогава  всичкитЪ  си  Англофили  министри.  Князь    Орловъ 
шЪнопр^клонно  се  е  оправдавалъ  ир^дъ  императора  и  казвалъ, 
ч*  самъ  Днглийский  посланникъ  Гоуеръ  му  е  далъ  брошурата» 
Едно  лисмо  на  Уилсона  до  императора  било  повърнато  нерас- 
печатано  и  на  25/6  Нойсврия  имнераторътъ  подалъ  една  остра 
*"та  противъ  Англия,    чр4зъ  която  нота  иввЪстилъ  прекъсва- 
нето на  сношенията  и  натъртено  провъзгласи  принципигЬ  на 
гравото  ва  свободното  плавание  по  моро,  които  Англия  нару- 
ааваше.    Така   Руссия  се  поставяше  въ  положение  на    война 
рЪщу  Англия. 

Чр-Ьзъ  иабухванието  на  войната  между  Руссия  и  Англия 
олитнческий  ЕвропейскиВ  свйтъ-  се  намираше  прйдъ  едно  не- 
щеяо  до  тогава  зрелище  отъ  анормално  само  по  себе  си  със- 
>яиие,  а  оща  повече  анормално-  и  чудновато,  ако  се  испитатъ 
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работят*  отъ  гледището  на  днешната  Европейска  международна 
политика  и  на  постоянната  вваимность  на  интересигЬ  между 
филитЬ  и  съюянигЬ  системи.  Руссия  се  съгласяваше  съ  Франция 
и  воюваше  противъ  Турция,  която  бйше  съюзница  на  Франция. 
Англия  воюваше  протилъ  Франция  и  съюзницата  &  Турция,  а 
въ  същото  врйме  и  противъ  Руссия,  която  също  воюваше  про- 
тивъ Турция.  И  вс&ва  една  отъ  тритЬ  сили  Англия,  Руссия  п 
Турция  воюваше  противъ  двйгЬ  други,  а  само  Франция  вою- 
ваше противъ  една  сила,  Анелия.    - 

Тая  -анормалность  въ  общата,  тогава  политическа  и  съюзна 
система  на  Европа  б4ше  последствие  отъ  общото  политическо 
положени^  на  Европа,  въ  което  главно  дв-Ь  сили  се  бор1>х& 
помежду  си,  сирйчь  Франция  и  Англия.  Изобщо  пр*Ьзъ  топа 
вр-Ьме  дв*  велики  политически  идеи  и  голЪми  политически  ин- 
тереси движеха  цгЬлия  иолитический  Европейскии  свйтъ :  Ев- 
ропейскии въпросъ  и.  Источний  въпросъ.  Вървий  въпросъ  бЬше 
ио-общъ  и  по-важенъ,  и  той  интересуваше  всичкигЬ  Евро- 
пейски народи,  защото  се  касаеше  до  самото  гЬхно  съществу- 
вание и  запазвание  на  Европейския  концертъ.  Европейскии 
интересуваше  сериозно  Руссия,  но  съвършенно  жизнекъ  въп- 
росъ за  иея  б1ше  Источний.  Англия  имаше  голймъ  интересъ 
въ  Неточния  въпросъ,  но  най-год*мий  и  най-жизненний  неинъ  ин- 
тересъ, самото  нейно  съществувание  (Йше  Евршейский.  Така 
бЬше  и  за  Наполеоновата  Франция,  на  която  интересъгь  въ 
Истокь  б*ше  по-малъкъ  отъ  оня  на  Англия.  За  двЪгЬ  дър- 
жави най-го.тЬмъ  б^ше  Европейскии  въпросъ.  Зарадъ  неГо  и 
ср$щу  него  Источний  въпросъ  ва  Англия  тр^баше  врЪненн» 
да  се  пожертвува  на  по- широкия  въпросъ  —  положението  на 
Англия  въ  Европа,  а  за  Франция  да  стане  оръдие  ва  Евро- 
пейската политика  на  тая  сила.  Същото  бйше  и  ва  Австрия  и 
ва  Прусия,  но  въ  много  помалъкь  разм*ръ.  Наполеоновата  Фран- 
ция не  можеше  да  съществува  додето  не  се  запази  създаде- 
ната й  отъ  щастието  на  оръжието  гол4ма  Европейска  хи>- 
мония  съ  съразмерната  по  море  свобода  и  сигурность.  Но  тая 
държава  нь  континенталната  Европаг  особенно  распростран<  - 
нието  или  желанието  за  распроехранение  въ  континенталната 
Европа  на  тая  държава  се  виждахъ,  че  расклащахъ  въ  осн"- 
вигЬ  както  голямата  по  море  'Английска  държава,  така  и  пр"- 
истекающето  отъ  нея  и  съ  нея  свързано  политическо  влияш: 
на  Англия  върху  континенталната  Европа  и  разяигЬ  свърлани 
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1-ъ  нея  (Европа)  нравственни  и  вещественни    интереси  на  тая 
1'лла.  Оттукъ  когато  войните,  кййто   континтенталната   Европа 
предприемаше  пр&зъ  послелнигЪ  години  отъ  мин&лото   столе- 
тие противърепубликанствующата Франция,  ставахж  въ  името  на 
нснархичесрте  начала  и  зарадъ  техъ,  войните  на  Англия  противъ 
Франция  и  въ   времето  -на    републиката  за    главна    нридина 
пмахж  политическия  интересъ.  Още  въ  началото  на  XIX  в*къ, 
когато  Франция  чр^зъ  Наполеона  се  намираше  подъ  една  по- 
монархическа    система,  войните   противъ  Франция  на    остана- 
лата Еврола  имах&  за  ц-Ьль  повече    интересите  на    Европей- 
ското равновесие  и  на  тия  държави,  на  които  силата  дори  и 
оадествуванието  се  заплашваше  отъ  Французското  распростра- 
неиие,  и  въ  това  вървех*    заедно  политическите    възгледи  и 
иолптическигЬ    интереси  на  континенталната  Европа  и  на  го-  - 
лЬмата  островска  държава.  Но  до  Фр и дланд ската  битка  и  Тил- 
зитскоя  договоръ,  заедно  съ  войните  противъ  Франция,  които 
ггавах*  зарадъ    равновесие  на  интереси  и  политическа  спра- 
вехтивость  и  ва  траенъ  миръ,  Русский  императоръ,  поради  тия 
негови  начала  и  чувства  и  поради    големата  своя  сила  и  мо- 
гъщество, се  виждаше  водитель  и  регуляторъ  на  целия  опъл- 
ч^нъ  противъ  Напелеоновата  Франция  Европейский    концертъ. 
Но  Александръ  беше  политикъ  йдеалистъ,  а  истинската  води- 
т»  лка  и  душа  на  целата  деятелность  противъ  Франций  .  беше 
Англия.  Чрезъ  Тилзитския  миръ  Царьтъ  в  заедно  съ  него  це- 
лата почти  континентална  Европа  излезохж  изъ  попрището  на 
борбата,  дори  и*  Европа    се  подчини  на    Наполеоновата    стис- 
тема  и  големата  борба  се  ограничи  между  Англия  и  Наполеона. 
Въ  тая  .борба  висшъ"  интересъ  на    Англия    беше  да   йоетоян- 
етвува,  ва  да  победи    окончателно    и  да  събори    съвършенно 
пр<»гнвника.  Воекий  другь  Европейский  и  Английский  интересъ 
требаше  да  отстжпи.  предъ  -тоя  върховенъ  интересъ.  Дори  Ис- 
точний    въпросъ    ставаше  съвсЬмъ  второстепененъ  п  отъ    по- 
днлно  значение  спремо  въпроса  на  войната  противъ  Наполео- 
новата Франция,  или  по'  добре  съдържаше  се  въ   тоя    въп- 
рос* и  завиеЪгие  отъ  него. 

Като  обяснявахме  въ  Въведението  на  тая  история  (в.  стр. 
215)  за  естеството  и  хода  на  Неточния  въпросъ  въ  най-ново. 
време,  казвахме,  че  той  отъ  края  на  миижлото  столетие,  а 
чсобето  въ  настоящето,  станж  по  най-главни?  си  и  най-сж- 
щественъ  характеръ,  въпросъ  на  противоположни   интереси  и 
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на    борба  за  нрйодо.тЬвание  между  двЪгЬ    големи    Азиятскп, 
тоесть  источни  Европейски  държави,  сир*чь  Руссия  и  Англия, 
н  че  най-естественно  и  най-главно    поприще  на  тая    борба  н 
на  оттукъ  происходящия  антагоннзмъ  на  противоположности  и 
сблъсквания    бйше  Османската    държава.  Тая    нова    фаза  на 
И  стотния  въпросъ,  както- тогава  обяснихме,  иочнж  отъ  когато 
около  края  на  минжло    столетие  Англия  станж  голяма  Азият- 
ска  държава.  Додето  Англия  б*ше  държава  чисто  Европейска 
ваедно  съ  колониялната  си  държава  извънъ  Азия,  никоя  Евро- 
пейска   държава    нямаше    по-шгЬмъ    пнтересъ  да    жив^е  въ 
миръ,    приятелство  и  съюзъ  съ  Руссия,   колкото  Английската. 
Пространната  Русска  държава  6'Ьше    най-широко    тържище  п 
Търговище  ва  харчение  на  стокигЬ  и  на  промишленннгЬ  про- 
изведения на  Англия,  и  отъ  това  гледище  Руссия  6'Ьше  за  Ан- 
глия   онова,    което   бЪше    Истокъ  и  Османската    държава  -ча 
Франция.    СрЪщу    тия    интереси,    които    свързвах*    помежду 
имъ  дв*ЬгЬ  държави,    нямаше  отъ  Европейско    гледище  нпка- 
къвъ  елеменгъ,  който  да  разделя  и  сбълсква  дв1ггЬ  сили.  За- 
това въ    повечето    съюзни    комбинации  отъ  XVIII    в*къ  ние 
виждаме    Руссия  и  Англия  да  сЬдктъ    една  до  друга.  II  до- 
дето   приятелката  по  предания  и  за  пнтересъ    съюзница    на 
Турция    Франция  се  смущаващо  и  безпокоеше  отъ  войнигЪ  и 
поб*ЪдитЬ  на  Руссия  противъ  Турция,  Англия  дори  и  въ  вре- 
мето на    Екатерина  II,  поне  въ  времето  на   първата  й  и  п- 
л*Ьма  война  против*  Турция,  въспЪваше  поб^дигЬ  на  великата, 
императрица  и  доставяше    на  флотигЬ  й-  моряци,    адмирали  и 
капетани,  8а  да    унищож&тъ    силата  по  йоре   на   Османците. 
Новата  фаза  на  неточния    въпросъ  отъ    гледището  на  Англо- 
русскигЬ  отношения  почна  отъ  края  на  XVIII    вЪкъ  на  д*Ьло 
и  •  въ  съвйстьта  на  далновидните  политически  мжжье,  а  не  ту- 
такси въ  съв-Ъстьта  на  Английския  -народъ.    Вилхелмъ    Питтъ 
по-младий  б^ше   политический  мяжъ,  който  първъ  най-прони- 
цателно вникна  въ  новото  положение  на  работигЬ  и  се  опита 
да  възвиси  въ  политическо  учение  (догма)  за  Англия  запазва - 
нието  на  Османската    държава.  Но  Английский    народъ    ощ* 
6'Ьше   толкова   чувдъ  на  такъво    разбирание    отношенията  ва 
Англия   къмъ  Руссия,  щото  идеята  за  война  противъ    Руссия, 
"оято    идея    подбуди  тоя    политический   м&жъ,    додето    про- 
даваше   втората    война  на   Екатерина  II  противъ    Турция 
7  —  1792),   повдигаше  буря  отъ  протеста    отъ  страна  на 
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Английския  народЪ,  особенно  на  Лондонските  търговци;  Фран- 
цузската  революция  и  коренно  измененото  положение  на 
Европейските  работи  дойде  много  навреме  за  да  прекъсне  хода 
на  развитието  н&  Источния  въпросъ  въ  тая  нова  негова 
фаза.  „ 

Мирната  политика .  на  Павла  I  къмъ  Турция  и  идеалната 
и  най-напредъ    исключително    Европейска    политивд  на  Алек- 
сандра I  способствувах*    още    повече    на  това    прйкъсвание. 
Въ  голямата,  борба  между   Англия  и  Наполеоновата   Франция, 
въ  -която  борба  Англия  се  бореше  за  съществуванието  си  като 
Европейска  и  търговска  държава,  Источнвй  въпросъ  се  остави 
съвсЪмъ  на  заденъ  планъ,  или  по-добре,   както    казахме,'  той 
се  включи  въ  въпроса  на    Английските,    сношения.    Не    Рус- 
сия,   която  съ  Английски    пари  воюваше  за  Английски    ннте 
реси  противъ    Наполнона,  а  Франция,    която  превзе    Белгия, 
Холландия  и  Ханноверъ,  за  да  може  чрЪзъ   гЬхъ  да  затвори 
на  Англия  съобщението  съ  Европа,  Франция,  която  повдигаше 
Ирландия,    прЗгвзимаще  острова    С.  Доминго,    исп&ждаше  Ан- 
глия огъ  вс^кий  бр^гъ  на  континента  въ   Европа,  тая  Фран- 
ция беше,  •  която    искаше  да  владЪе  на  Египетъ,  на  Ионпче- 
скитЬ    остров^,  на   Малта  и  на  Италия,   да  повдигне .  Турция 
противъ    Руссия  и  чрйзъ    всичко    това  да   заплашва  с>  най- 
голяма  опасность  Азиатската  Английска  държава.   Още  преди 
похода  противъ  Египетъ  Цанолеонъ   пишеше  на  Французското 
правителство  (Дире;стората):  „Не  е  далечь  времето,  когато  ше 
разберемъ,  че  за  да  съкрушимъ  действително^  Англия  нужно  е 
да  станемъ  господари  на  Египетъ ц.  Сдлций  въ  Св.  Елена  каз- 
вайте :  р Първоначалната  ц^ль  на  Французския  походъ  -въ  Йс- 
токъ  беше    унцжението   на  Английската  сила.    Отъ  бреговете 
на  Нилъ    требаше   да  тръгне  войската,   която  имаше  да  при- 
готви нова  садба  на  Индия.  Египетъ  требаше  да  замести   С. 
Доминго  и  АнтидскигЬ    острови    и  да    съгласи    свободата    на 
мавригЬ  съ   интересите  на  нашите    промишленници.    Завоева- 
нието на  тая  провинция    влечеше  подире  си  изгубванието  на 
всичките    Английски    владения    въ    Америка    и  при    Гангъ. 
Щомъ  Французите  станжтъ  господари  на  Италия,  на  Керкира, 
на  Малта  и  *на  Александрия,    Средиземно  море    става    Фрдн- 
цузско  езеро".  Верно  е,  че  Наполеонъ  сл^дъ  изгубванието  на 
Египетъ-  желаеше  миръ  съ  Англия  и  за  това,  както   казахме, 
работеше  чрезъ  другата  своя  политика,  но  отъ  другите  силни 
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позиции  въ  Средиземно  море  той  не  се  отказваше  зарадъ 
мира  съ  Англия;  това,  въ  евързка  съ  целата  .Европейска  На- 
полеонова  политика,  нравеше  войната  противъ  Нагюлеона  за 
Айглия  борба  за  съществувание.  А  Источний  въпросъ,  отдЪ- 
ленъ  отъ  въпроса  за  тая  голяма  борйа,  за  да  може  ца  се 
развие  отъ  гледището  на  Англорусската  противоположности 
требаше  най-напредъ  да  се  унищожи  Наполеояовата  Француз- 
ска  държава.  Додето  не  станеше  това,  с&тъскванието  между 
Англия  и  Руссия  измйняваше  съвсЬмъ  оотрия  характеръ  п 
отстъпваше  на  спогодби  и  отстъпки  по-големи  кли  по-малкл 
съобразно  съ  пе-големата  или  по  малка  критичность  на  об- 
стоятелствата. Англия  ие  искаше  растурванието  на  Османската 
държава,  приемаше  обаче  да  се  отстъаь&тъ  нгЬкои  преви  нцпи 
на'  Руссия.  Тя  не  можеше  да  се  съгласи  да  пр'Ьвзем*тъ  Рус- 
сигЬ  •  Боефора,  но  имъ  позволявше  да  иматъ  пристанище  за 
флотата  си  въ  Средиземно  море,  като  съюзници  на  Англия, 
противъ  Французското  надмощие  въ  това  море. 

Казаното  ни  обяснява  достатъчно  ващо  Англия,  която  до 
Тилзитския  миръ  беше  съюзница  на  Руссия,  желаеше  и  стЬдъ 
тоя  миръ  да  избегне  войната  съ  тая  сила  и  защо  въ  Руссия 
тая  сила  се  радваше  на  симпатии  въпреки  новата  политика 
на  императора.  Това  ни  обяснява  и  естеството  и  истинската 
сила  и  значение  както  на  Англотурската  война,  почнжта  прЪдн 
Тилзитския  миръ,  така  и  на  разрива  слЪдъ  тоя  миръ 
между  Англия  и  Руссия.  И  двете  тия  войни  бйхж  н-Ькакъ 
като  притурки  на  голямата  Англофранцузска  война.  Англо- 
турската война  станх  ващото  Турция  бе  нападнала  Руссия, 
съюзницата  на  Англия,  а  Англорусската  война,  защото  така 
искаше  Наполеонъ,  който  бе  надвилъ  на  Английската  съюзница 
Руссия.  Обаче  отъ  тая  временна  евързка  работите  вдтрешно  и  въ 
с&щность  стоехк  съвсЬмъ  инакъ.  Турция  беше  съюзница  на 
Англия  и  за  това  Англотурската  война  се  свърши  въ  180У 
безъ  никакво  важно  последствие.  И  Руссия  въ  ежщность 
беше  съюзница  на  Англия,  додето  продължаваше  Наполеоно- 
вата  Европейска  хегемония,  затова  и  войната  между  тия  дв* 
сили  се  свърши  сжщо  безъ  никакво  голямо  последствие,  което 
да  измени  с&ществующето  до  тогава  положение  .между  тЬхъ 
на  политическите  отношения.  Нодобенъ  характеръ  имаше  и 
предизвиканата  отъ  Французски  интриги  война  между.  Руссия 
п  т?т)ция.    Тая  война  се  разжщаваше  отъ    гблемигЬ    войни, 
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които  еж  се  водили,  споредъ  историческите  предания  на  Рус- 
сия, по  това,  че  се  свърти  най-после  чрезъ  поср4дството  на 
Англия  бевъ  важни  последствия^ 

Въпросътъ  за  гпдунавскитЪ  княжества.  —  Но  както  и 
да  се  намирах*  отъ  това  общо  гледише  работите,  Алекандръ, 
който  непълни   в-Ьрно  своите    задължения  къмъ    Наполеона  и- 
предизвика    война  съ  Англия  противъ    търговските  интереси 
на  държавата  си  и  симпатиите  на  Русския  нарофь  къмъ  Англия, 
искаше  и  Наполеонъ   да    непълни    своите*  задължения    къмъ 
него   чрезъ    присъединението  на*   Княжествата,    които    преди 
малко  му  бехд  поднесени  отъ  Англия  и  той    беше  ги  отбъл- 
снжлъ  горделиво  и  демонстративно.    Но  Наполеонъ  много  ис- 
кусно,  както    видехме,  беше  сполучилъ  да  не  вземе   никакво 
изрично  и  положително    задължение  въ  Тилзитския    договоръ. 
Чрезъ  известните  явни  условия  отъ  тоя  договоръ  той  гонеше 
ц1шта,  отъ  една  страна  Александръ  да  признае,  извършеното 
до  тогава  и  каквото  още    имаше  да  се  извърши  отъ  него  въ 
Германия  и  въ    Италия,  а  отъ  друга  страна,  като  бе  повди- 
гижлъ  самъ  преди  много  време  срЪднн,  западна  и  южна  Евро- 
па проти?ъ    Руссяя,    искаше  да  повдигне  сега.  чрезъ    Алек- 
сандра и  северна  Европа  противъ   сжщата   сила  съ   обявява - 
нпе  отъ  него  война  противъ    Англия,  като  задължи  за  това  и 
Дания  и  Швеция.  А  въ  тайните  условия  той  беше    зелъ  за- 
дължения, за   ос&щесхзлението  на  които  никога  не  е  мислилъ 
сериозно  и  които  бехж  турени  въ  договора  просто  за  да  при- 
намшъ  Александра.  Другите  негови  задължения  за  по -положи- 
телни и  по-практически  отстжпкп,  както  за  окончателното  при- 
съединение къмъ  Руссия  на  подунавските  княжества,  не  бехж 
изложени  въ    договора,  въ    който  се    говореше    само  за   ис- 
празднувание  на  тия  земи  отъ  Русската  войска. 

11менно  сега  нмператоръ  Александръ  и  Русската  политика 
дскахж  испълнението  на  това  обещание.  Наполеонъ  отбегвалъ 
попълнението  на  това  обещание,  не  че  се  е  боялъ  отъ  Рус- 
кия или  й  завиждалъ  за  присъединението  на  тия  земи,  "но  за- 
щото въ  своите  решения  се  водеше  отъ  сжщите  мисли,  за 
които  беше  отбегяжлъ  да  вмести  това  обещание  въ  договора. 
Наполеонъ,  който  преди  малко  беше  ловдигнжлъ  Турция  про- 
тивъ Руссия  и  противъ  Англия  и  беше  се  представилъ  като 
пскренъ  приятель,  съюаникъ  и  покровитель  неинъ,  не  искаше 
<сега  да  напусне   Турция  и  да  ш  хвърли  въ  обятията  на  Аи- 
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глия.  КйзаннгЬ  .на  Александра  думи  8а  напусканието  на  Тур- 
ция  зарадъ  свалянието  ужъ  на  Селима  б1гх&  измамливи  съ 
ц*Ьль  щшсто  да  убедььтъ  тоя  владетель  да  повярва  на  него- 
вите планове  и  намерения  8а  разделение  на  Турция.  Далата 
му  политика  ктмъ  Александра  беше  политика  на  лъжа  и  из- 
мама, додето  да  направи  Англия  да  се  съгласи  да  приемо 
.*  .предложенията  му  за  миръ.  Той  бе-  иомпсдилъ,  че  може  да 
икономиса .  обст&телствата,  като  обърща  вниманието  на  Алек- 
сандра кога  къмъ  Прусия  и  Швеция,  кога'  къмъ  Индия.  А 
за  да  ивлезе  сега  отъ  трудното  спремо  Руссия  и  Турция  по- 
ложение, най-напредъ  прибегне  къмъ  една  не  доблестна  хпт- 
рость  ва  отлагание. *  Съгласявалъ  се  ш>  начало  съ  РусскитЪ 
нритезания  за    подунавските    княжества,  но   като  не  счншъ, 

*  че  тия  лритезания  проистичатъ  отъ  договора,  своето  съгласие 
за  отст&нвание  княжествата  на  Русската  държава  турялъ  въ 
аависимость  отъ  присъединяванието  къмъ  Франция  на  некое 
ново  съразмерно  завоевание,  а  като  такъво  равновесие  на- 
миралъ  окуииранието  на  Прусска  Силезия.  Наподеонъ  разИп- 
ралъ  много  добре  и  предвиждалъ  точно,  че  Александръ,  който  н* 
беше  приелъ  въ  Тилзитскпте  преговори  Прусска  земя,  поднасяна 
на  Руссия,  много  по* малко  ще  приеме  ново  накърнение  на 
Прусия  като  замина  за  присъединението  къмъ  държавата  ну 
на  подунавските  княжества.  Отъ  само4 себе  се  разбира  съ  каква 
неариягность  чулъ  Александръ  за  проектите  на  Наполеона  за 
комбинацията  на  Силезия  и  на  Княжествата.  Като  се  адреси- 
ралъ  <*съмъ  Шавари,  който  се  върщалъ  въ  Парижъ,  Алек- 
сандръ казалъ:   „Не  могд  да  скриж  отъ  васъ  скърбьта,  която 

*  чувствувамъ  при  прочитание  доклада  на  Толстоя  (русски* 
посланникъ  въ  Нарижъ).  Споредъ  казаното  отъ  него  вижда  се, 
че  имнераторътъ  свързва  окупацията  на-  Прусия  съ  въпроса 
за  Влашко  и  Иолдова.  Азъ  никога  не.  съмь  помиел плъ,  че  тия 
две  неща  вматъ  най-малко  отношение  едно  къмъ  друго,  и  по- 
неже всекога  съмь  говорилъ  искренно  къмъ  васъ,  треба  да 
научите,  относително  това,  политическото  ми  верую.  Имнера- 
торътъ е  дълженъ  да  си  припомни,  че  въ  Тилзитъ  не  можа 
да  ме  убеди  да  приемж  военната  плячка  на  единъ  владетель, 
който  беше  още  мой  съюзникъ.  .  .  Имнераторътъ  има  добри- 

-    ната    да  ме  послуша  и  съ  чувство  отъ  почитание    всекога  ек 

ъ,  че  чрезъ  моето   ходатайство  той  остави  тоя  вла- 
«лцествува  и  сега.  Не  откаввамъ,  че  той  това  на- 
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прави  отъ  снисхождение,  тъй  като  успйхътъ  на  ор&жието  му 
позволяваше  всичко;  но  никога  тогава  не  станж  дума  за  ком- 
бинирание  въпроса  за  ТурскигЬ  провинции  съ  въпроса  за 
НрусскигЬ.  Ако  азъ,  когато  сполучпхъ  при  императора  да  се 
повърнжть  на  тия  злощастни  земитЬ  имъ,  б^хъ  се  съгласилъ 
отделно  съ  императора  за  разделението  на  тая  земи  въ  ва- 
м*на  на  Влашко  и  Молдова,  не  щ^хъ  ли  да  съд^йствувамъ 
за  разорението  имъ?  .  .  .  Нмператоръгь  ще  ми  отдаде  право, 
като  си  припомни,  че  никога  не  съмь  му  говорилъ  азъ  за 
Влашко  и  Момдова,  че  той  първъ  ми  е*  говорилъ  и  казалъ,  че 
слЪдъ  една  дълговременна  война  человЪкъ  трйба,  като  се  " 
върие  при  народа  си  да  му  донесе  нЗжоя  добра  печалба  (пп 
Ьеаи  со1е),  която  да  моз*е  да  предаде  на  забравяйте  стан&- 
лигб  жертви.  Азъ  не  съмь  проектиралъ  да  присъедини  тия 
земи.  Сл-Ьдъ  пристиганието  ви  тукъ,  -азъ  съмь  ви  изложилъ 
прпчииитЬ  за  гбхното  заиазвание.  Но  ако  тр-Ьба  да  ги 
запазш  въ  вреда  на  Прусия  чр^зъ  съглашение,  направено  при 
това  състояние,  въ  което  сега  се  намяра  страната*,  на  която 
съмь  билъ  съюзникъ,  прйдпочитамъ  да  ги  оставтж.  При  такъво 
условие  не  бихъ  приелъ  нито  цялата  Османска  държава.  Това 
за  мене  е  въпросъ  на  честь". 

Но  Александръ,  като  не  се  задоволилъ  съ  отхвърлянието 
предложението  на  Наполеона  за  каквото  и  да  било  осакатя- 
ва ние  на  Прусската  държава,  д^йствувалъ  чр-Ьзъ  Русския  въ 
Яарижъ  посланникъ  пр*дъ  Наполеона,  за  да  се  освободи  скоро 
Прусия  отъ  окупационните  Французски  войски*  като  прЪд- 
<тавлявалъ  това  като  гаранция  за  закр-Ьпяванието  на  мн^а  между 
Руссия  и  Франция,  когато  Наполеонъ  не  е  искалъ  да  му  се 
говори  за  тая  държава.  Дори  бъ  едно  свиждание  съ  Толстоя 
иатъртенно  му  говорилъ  стЬдующето,  много  забележително  за 
днешните  обстоятелства:  „Зле  правите  д$то  толкова  се  инте- 
ресувате за  Прусия;  ще  видите,  че  тя  щ#  исплете  нротивъ 
васълоши  мрезвд".  На  това  Толстой  отговорилъ:  „Никой  не  ще 
чж  осмели  да  исплете  мрежи  противъ  Руссия  додето  тя  б&де 
<гьединена  съ  Франция".  Додето  Руссия,  постоянно  показваше 
такъвъ  лнтересъ  за  Прусия,  Наполеонъ  постоянствуваше"  или 
«ж  преструваше  че  постоянствува  на  проекта  ва  Силезия,  който 
45*  отблъснжтъ  отъ  Александра  съ  такъва  изразителность.  Новий 
Ясполеоновъ    посланникъ,    който    дошълъ'  отъ  Парижъ  около 
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края  на  годината  1 807  въ  Петербургъ,  генералъ  Коленкуръ  )„ 
челов^къ,    който  и  по  происхождение  и  по  миналото  си  се  е 
считалъ-*  най-удобенъ,  ^а  да  привлича    симпатиигб  на  Иетер- 
бургското   общество,    имаше    уп&твания    (инструкции),    конто 
показватъ    измамливостьта    на  Наполеоновата    политика    къмъ. 
Александра  по  всичкия  й  просторъ  и  значение.    Споредъ  да- 
денигЬ*  на  Коленкура  отъ  министра  на  вънншигЬ  работи  Шам- 
лани  наставления,    Наполеонъ  по  начало  бЬше  протявенъ   на 
проекта  за  присъединение  подунавскигЬ  княжества  на  Русеия; 
но  ако    Александръ  би  настоявалъ  на    своето  искание,   Напо- 
леонъ склонявалъ  на  това  съ  условие  да  се  даде    съразмерно 
обезщетение  на  Франция.  Но  това  обезщетение  той  не  нскалъ 
нито  въ  Восна,  нито  въ  Албания,  вадцото  това,  като  ослабвало 
Турция,"  щ^ло  да  ускори  растурванието  на  тая  държава,  кот 
не  желаялъ   импер  торътъ.    Еданственно    обезщетение    той 
приемалъ  въ  Прусия.  Що  се  отнася  до  проекта  за  по-общото 
раздробление  и  равд^ление  на  Турция,  тоя  проекмг  %тргкба.к> 
да  се  отложи  до  момента,  когато  Англия  стане  неспособна 
да  земе  най- богатия  д$лъ  отъ  това  разделение,  сирйчь  Египетъ 
и  островигЬ  въ  Егейското    море,  и  страхътъ  отъ  такъва  слу- 
чайность  билъ  най-силний    аргумейгь  на  императора    противъ 
разделението  на  Турция.  Императорътъ  считалъ,  йазвалъ  Шан- 
пани,  расчленението  на  Османската    държава    като    нищо  ги- 
белно, но    за  да  угодйлъ    на  императора    Александра  не   от- 
хвърлялъ    проекта,  а  оглагалъ    момента   за   ос&ществлението. 
«Тоя  старг  плат  на  Русското  славолюбие,  казвалъ  Фран- 
цузский  министръ,  е  свързка,  която  може  да   съедини  Русеия 
съ  Франция  и  отъ  това  гледище  трйбада  внимавате  данеобез- 
сърдчавате  съвършенно    нейнигб  надежди и.  Тая  мисия  за  из- 
мамвание  Александра  и  РусскигЬ  политически    м&жье    Колен- 
куръ се  м&чи  да  непълни  съ  голямо  искуство,  при  всичко  че 
пълна  несполука  биде  плодътъ  на  трудовегЬ  му.  Но  Француз- 
ската  политика,  когато    планове гЬ  за  Истокъ  ортавяше  за  да- 
лечно бжд*ще,  грижеше  се  при  това  да  поднесена  Руссвя  ни- 
каква печалба,  никакво  обезщетение  за  загубата  отъ  подунав- 
скигЬ- княжества  тамъ,  д-Ьто  нейнитЬ  интереси  съвпадах*  имен- 
но съ  ползата  на  Русеия. 

Между  постановленията  на  Тилзитския  договоръ  имаше  в 
едно,    споредъ    което    двамата    съюзници  се  задължавах*,  въ 


1)  Вижъ  за  Коленкура  стр.  26,  27,  30,  69. 
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случай  че  Англия  не  би  приела  посредничеството  на  Руссия 
за  сключвание  мдръ  съ  Наполеона  и  по  тоя  начинъ  би  при- 
нудила Руссия  да  обяви  война  противъ  нея,  да  издЬйствуватъ 
Франция  при  Псртугалия,  а  Руссия  въ  Дания  и  Швеция,  и 
трпгЬ  тия  държави  да  приспособвътъ  противъ  Англия  блокуса 
по  суша.  Обаче  Дания,  прйди  Руссия  да  дойде  въ  стълкно- 
вение съ  Англия,  б1ице  станжла,  както  видехме,  съвсЬмъ  бе- 
зопасна поради  дързката  постъпка  на  Англия  противъ  Данската 
столица  и  Данската  флота.  Относително  Швеция  Наполеонъ,  като 
прЪдвпждадъ  въ  Тилзптъ  отказванието,  което  тая  сила  ще  направи 
за  да  подкрепи  притезанията  на  съюзницигЬ,  искалъ  да  прйд- 
расположп  Александра  на  война  противъ  Швеция.  Пунктътъ 
б*ше  добри  избранъ,  защото  тукъ  интересигЬ  на  Руссия  съв- 
падаха съ  домогванията  на  Наполеона.  ПослЬдний  още  въ 
Тплзитъ  казвалъ  на  Александра,  че  Руссия  тр^бало  да  се 
распространи  къмъ  сЬверъ,  че  Петербургъ  не  тргЬбало  да  се 
нампра  на  края  на  държавата,  а  въ  нейния  ценгьръ,  далечь 
отъ  пр^дйлигЪ  на  Швеция,  че  „красивигб"  Петербургски,  дами 
не  тр^ба  да  се  смущаватъ  отъ  ШведскигЬ  топовни  гърмежи* 
(ковто  се  хвърляли  отъ  ближнигЬ  до  Петерб/ргь  Шведски  пла- 
нини). Той  сполучи  наистина  най-поел*  да  повдигне  Руссия 
на  война  противъ  Швеция  поради  откавванието  на  тая  сила 
да  приеие  блокуса  по  суша  противъ  Англия,  й  Руссия,  с.тбдъ 
една  доста  тежка  и  трудна  борба  противъ  ШведигЬ,  станх  гос- 
подарка на  "Финландия;  но  какъ  можеше  Александръ  додЬто 
траеше  войната  да  счита  възможното  уголймявание  на  Рус- 
ското  господарство  отъ  къмъ  тая  страна  като  възнагразседние 
ята  като  равновесие  на  Нацолеоновото  обещание  за  Княжес- 
тва га,  тъй  като  тая  война  тя  предприе  зарадъ  Наполеона, 
като  не  е  ималъ  поне  помощь  отъ  него  чрйзъ  испращание 
Французска  войска  отъ  Дания,  както  6*6  се  об^щалъ  Наполеонъ? 
И  додето  продължаваше  прочее  войната  и  сл^дъ  нейното  свър  - 
швание  Александръ  имаше  право  да  настоява  да  се  иейълнньтъ 
обещанията,  дадени  нему..  Обаче  Наполеонъ  не  само  не  е  ис- 
калъ да  накара  Турция  да  отстдпи  княжествата,  но  нито  ис- 
кренно  е  поср^дни чествува лъ  за  миръ  между  Руссия  и  Тур- 
ция, при  всичко  че  Турция,  съобразявайки  се  съ  постановле- 
нията на  Тилзйтския  договоръ,  б*Ьше  дала  власть  на  своя  иослан- 
никъ'  въ  Парижъ  да  пристжпи  къмъ  сключванието  на  мира 
чр4зъ  посредничеството  на  Наполеона.  Примириего  се  продъл- 
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жаваше,  а  Наполеонъ  не  посредничествуваше  сериозно  и  ис- 
кренно  за  мира,- отъ  страхъ  да*  не  би,  ако  не  сполучи  това 
посредничество,  Руссия  да  го  покани  да  йспълни  задълже- 
нията си  отъ  тайнитЬ  членове  на  договора,  което  той  никакь 
нЬмаше  за  цЪль,  а  чрфзъ  несполуката  на  изговорите  за  миръ 
или  подкргЬнванието  на  РусскитЬ  домогвалия  ва  княжествата 
да  предизвика,  както  казахме,  съюзъ  между.  Турция  и  Англия, 
когато  главната  ногова  цЪль  беше  насилваннетЧ)  Англия  по- 
средствомъ  всичките  Европейски  сили  и  поср*дствомъ  Турцвя 
да  сключи  миръ.    • 

Планътъ  аа  похода  лрот-ивъ  Индия.  —  Преди  да  се 
свърши  войната  противъ  Швеция,  Наполеонъ  поиска  да  обърне 
вниманието  на  Александра  къмъ  крайния  Истокъ  чр-Ьзъ  пред- 
ложение за  походъ"  въ  Индия.  Това  предложение  нямаше  за 
ц^ль  пр.осто  да  отвлече  вниманието  на  Александра  отъ  Ду- 
нава и  отъ  Османссата  държава,  а  да  накара  Англия  да 
сключи  •  миръ.  Гледайки,  че  взетите  до  сега  п1фки  противъ 
Англия  пос^дствомъ  русския  съюзъ  б4х&  далечь  отъ  да  до- 
каратъ  некое  последствие,  искалъ  сега  да  заплаши  тая  сила 
съ*  походъ  протидъ  Индия.  АлександрЪ  като  най- добро  сред- 
ство ;за  да  се^  насили  Англия  да. сключи  миръ  казвалъ  на  Ко- 
ленкура  да  се  действува  пакъ  споредъ  неосжщественния  прЪзь 
1805  планъ,  тоесть  да*  се  навлезе  въ  Англия  дрЪзъ  Британ- 
ските заливи,  но  Коленкуръ,  като  уверявалъ  императора,  че 
Англичаните  отъ  часъ  ла  часъ  мог&тъ  да  очакватъ  Наполеона 
да  навлезе*  въ  земята  имъ  съ' силна  войска,  привличалъ  вяи- 
-  манието  на  Царя  върху  единъ  походъ  противъ  Индия  и  казвалъ,  че 
отъ  императора  вависело  да  приготви  единъ  походъ,  който 
сигурно  ще  йспълни  най-хубавата  страница  на  Историята". 
Тоя  походъ  щеше,  споредъ  стари  планове  на  Наполеона  (в. 
стр.  515),  да  п&чне  отъ  Царйградъ  и  отъ  Кавказъ.  Четир- 
десеть  хиляди  Французи  щели  да  преминдть  прйвъ  Турция, 
като  приятелска  и  съюзница  на  Франция  страна,  за  да  се  еъе- 
динжтъ  около  Ефратъ  съ  съюзната  Русска  армия  отъ  Бавказъ. 
Появяванието  на  цялата  съюзна  армия  щела,  както  се  на- 
деяЛъ  Наполеонъ,  да  вдъхне  бтрахъ  нй,  Англия.  Александръ 
считалъ  съвършенно  трудно  испълнението  на  походъ  противъ 
Индия  и  представлявалъ  на  Фраш(узския  посланникъ  твърди 
големиН  мжчиотии,  които  ще  срещне  такъво  едно  предцрия- 
"ие  въ  варварски  земи  и  повечето  пусти,  каквито  бехд  Персия 
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и  другитЪ    земи  до  Индия;  той  напомнювалъ  още  на    послан- 
ника,  че  невъ8можностьта  на  това    н^що  билъ  пр-Ьдставнлъ  и 
г/в  Тплзптъ    на  *  Наполеона  и  че    посл^дний    билъ    призналъ 
еправедливостьта  на    неговигЬ  сяждения.  На  тия    възражения 
Коленкуръ  отговаряше    много  искусно:  „Именно    поради    сж- 
.  щеетвующит*  мъчнотии  ще  бжде  още  '  по  славно.  Ваше  Вели- 
чество се  намира  въ  една.  възрасть,  пр^дъ  която  се  простира 
«■ще  непзм*Ьримо  бвд&ие.  Азъ   мнслж,  человЪкъ    тр^ба  да  се 
рЪшн  *на  всичко,  когато  располага  &ъ  толкова  средства,  и  вр4ме 
за  допълнение".  Но  и  Наполеонъ  знаеше  много  добр-Ь  непр*Ь- 
ододпмпгЪ    мъчнотии   за  похода  вротивъ    Цндия  и   предложе- 
нието му  имаше  за  цЬль,  най- много,  да  се  направи  една  демон- 
страция лри-Ефратъ.    Осв^нь    това,  както    казахме,    посрйд- 
пгвомъ  такива  предложения   той  искаше  да  протака    пргЬгово- 
ригЬ  и  да  отвлича  вниманието  на  Александра  отъ  собственно 
Неточния  въпросъ  и  особенно  отъ  въпроса  за  княжествата.  Но 
именно  въ  тоя  въпросъ  Александръ  ставаше  по-настойчивъ  въ 
прптезаняята  си.  Той  не  пр^ставалъ  да  напомнюва  на  Колен- 
кура,  както  по  пр^ди  на  Шаварп,    че  Наполеонъ  му  е  пр*д- 
ложплъ  присъединението  ка    княжествата  и  той  е,  който  самъ 
въ  ТилзитсквтЬ  преговори    повдигн&лъ    въпроса  за  Истокъ  и 
за  расчленението  на  Турция  и  е  заявявалъ,  че  се  счита  осво- 
ооденъ  отъ  всЪко  задължение  къмъ  Турция  с.тЬдъ    свалянието 
на  СеЛима.  „Азъ  не  съмь  мислилъзг  Турция",  искреннои  чис- 
тосърдечно казвалъ  Але&андръ  на  Коленкура,    „  императорътъ 
първъ  ми  говори  за. това  и  ми  каза:  „Нищо  ли  нямате  про- 
тпвъ  ТурцигЬ  ?  азъ  имамъ  отвращение  къмъ  гбхъ  отъ  времето 
на  Египетския' ми  походъи,а  когато  се  научи  за  свалянието  на 
Селима    каза:    „Провидението  ме  освобождава.    Нищо    не  ме 
-свързва  съ  Турция".  Пр1шълчаванието  въ  договора  условието 
за  княжествата,    казвалъ    Александръ,  Наполеонъ  въ  Тилзитъ 
оправдаваше,  че  сганжло  нарочно,  за  да  не  се  даде  на  Англия 
причина  да  отблъсне   поканата  за  помирение.  Това  раскритие 
на  Александра    доказва,    безъ  съмнение,  съ  каква  задня    ми- 
<ъль  и  колко  искусно  е  работилъ  Наполеонъ  при  сключванието 
условията  на  тоя  договоръ.  Но  защо  добрий  императоръ  Алек- 
сандръ е  настоявалъ  за  присъединението    къмъ  държавата  му 
християнски-  земи  по  право  на*  завоевание  или  по  условие  съ 
Наполеона  ?  Положението  на  Александра  ставаше  много  трудно 
въ  държавата  и  спрямо    народа  му  по  причина  на  съюза    съ 
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Франция.  Общественното  мнение  въ  Руссия  огь  вр-Ьме  на  про- 
чутото окржжно  на  Св.  Спнодъ  отъ  1806  б*Ьше  веЬкога  не- 
приятелски настроено  противъ  Франция  и  особенно  противъ 
Нс.полеона.  Александръ  б1ше  ночтн  единственний  приятель  на 
Франция  въ  своята  столица  и  Коленкуръ  не  се  радваше  на 
по-гол*ми  симпатии  въ  Петербургъ  отколкото  Шавари.  Сим- 
патиите къмъ  Англия  б"Ьхк  живи,  при  всичко  че  се  намираш*' 
въ  стълкновение  съ  Руссия.  Съюза  съ  Франция  и  войната 
съ  Англия  общественното  йнФние  считаше,  както  самъ  Колен- 
куръ  пишеше  на  Наполеона,  като  „вйропром^ненив".  По  тая 
причина  положението  на  Александра  б^ше  станало  твърд* 
трудно.  Народътъ  му  не  искаше  война  съ  Англия,  ващото  огь 
нея  много  страдах*  търговскигЬ  интереси  на  Руссия.  Осйнь 
това  и  най -добрата  Русска  флота,  изложена  на  постоянна  онаг- 
ность  да  бяде  *)циаднжта  отъ  Английската  флота,  търсЬла  прп- 
б^жище  въ  ИталиянскигЬ  и  ИспанскигЬ  пристанища.  Руссия, 
която  отъ  1805  воюваше  противъ  Франция,  сега  по  причина 
на  Франция  се  намираше  подъ  тяжестьта  още  на  три  войни  (про- 
тивъ Турция,  Англия  и  Швеция),  въ  добавъкъ,  тя  воюваше  и  про- 
тивъ Персия,  която  сжщо  бЬше  ириятелка  и  съюзнвца  на 
Франция.  При  такъво  прочее  състояние  на  работигЬ,  Александръ 
искаше  да  покаже  н^коя  маяка  печалба  отъ  съюза  съ  Франция, 
като  представи  присъединението  на  подуиавскигЬ  земп  за 
плодъ  отъ  тоя  съюзъ  и  да  направи  ^лко-год*  национален* 
съюза  съ  Франция.  „Направете  го  угоденъ  на  Русскяя  народъ. 
казвалъ  той  на  Коленкура,  национализирайте  го  (паНопаИвех  1е) 
да  Русс-ий*.  Самъ  Коленкуръ,  като  оппсвалъ  на  Наполеона 
трудното  положение  на  императора,  казвалъ,  че  Александръ  г* 
страхувалъ  да  не  би  да  каж&тъ,  че  е  станжлъ  жертва  на  из- 
мама и  че  тая  дума  (Бире)  била  употребена  вече  за  импера- 
тора. Наполеонъ  разбиралъ  отъ  докладигб  на  Коленкура  ■ря 
сериозность  въ  положението  на  Александра,  но  по  казанигЬ  внч* 
причини,  но  никакъвъ  начинъ  не  можелъ  или  не  искалъ  да 
вл*Ьзе  въ  нскренни  обяснения  съ  Александра.  Отъ  една  страна 
той  настояваше  на  идеята  за  обезщетявай ие  Франция  чрЪзъ 
Силезия,  ако  се  присъединжтъ  княжествата  къмъ  Руссия,  твър- 
дейки, че  Александръ  не  добр*  билъ  чулъ  и  зл*  бидъ-  раз- 
бралъ  говореното  отъ  него  въ "  Тилзитъ  за  тия  земи.  По  отъ 
друга  страна  той  разбираше,  че  б1иие  нужно  да  се  покажа, 
че  върши  н*що  въ  полза  на  Руссия,  толкова  повече,'че  трон- 
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ната  речь,  казана  въ  Английския  парламента  щЛзъ  Януария 
1&08,  като  известяваше  решението  на  Английското  прави- 
телство, че  ще  продължава  •  войната,  нравеше  за  Налолеона 
повече  отъ  всякога  най-нуженъ  съюза  съ  Р.уссия.  За  това 
прочее  той  отъ  една  страна  предлагаше  съдействието  си  въ 
Шведската  война,  а  отъ  друга  страна  повтори лъ  отбълсн&тото 
огь  Царя  предложение  за  Силезия,  като  го  комбиниралъ  съ 
нЪкои  подсказвания  за  разделение  Османската  държава  по  на- 
чинъ  да  мами  пакъ  Царя  ва  неколко  време  и  безъ  никакъ  да 
обвързва  Франция  съ  каквото  и  да  е  изрично  и  положително 
обещание.  Тия  предложения  той  направи  направо  до  импера- 
тива чрезъ  едно  писмо  отъ  Парижъ,  писано  на  21/2  Фев- 
руарня.  Това  писмо  показва,  между  другото,  съ  какво  искуство 
Наполеонъ,  който  най-добре  беше  изучилъ  характера  на  Алек- 
сандра, знаеше  начина  да  го  впримчва  въ  своите  намерения 
и  идеи. 

Въ  началото  на  това  писмо  Наполеонъ,  като  говореше 
8а  исказавдте  въ  Английския  парламентъ  много  волнственнп 
р-Ьчп,  казваше:  За  напредъ  само  чрезъ  големи  п  широки 
м1;рки  ще  можемъ  да  стигнемъ  до  мири  и  да  затвърдимъ  на- 
шата система.  Нека  благоволи  Ваше  Величество  да  увеличи  и 
да  усили  своята  армия.  Всека  помошь  и  всйко  съдействие, 
които  ще  могж  да  Му  дамъ,  То  ще  ги  получи  отъ  мене  съ 
всека  искренность;  не  се  движа  отъ  никакво  чувство  на  завистъ 
спре*о  Руссия,  а  само  отъ  желанието  слава,  благоденствие  и 
увеличение  за  тя.  Иска  ли  Ваше  Величество  да  позволи  да 
искаже  мнение  на  единъ  человекъ,  *  който  обявява,  че  дей- 
ствително и  страстно  Му  е  ирЪдавъ?  Ваше  Величество 
има  нужда  да  отдалечи  Шведите  отъ  Своята  столица;  нека 
Ваше  Величество  простира  своите  граници  къмъ  тая  страна 
колкото  Му  е  угодно;  готовъ  съмь  да  Му  помогна  съ  всич- 
ките си  средства.  Една  армия  отъ  50  хил.  души  Русско- 
французска,  а  може  отчасти  и  Австрийска,  ако  се  отправи 
пр*зъ  Цариградъ  за  Азия,  преди  да  пристигне  на  Бфратъ, 
ще  вджхне  трепетъ  на  Англия  и  ще  ш  принуди  да  падне  на 
колен*  на  сушата.  Отъ  своя  страна  зимамъ  за  това  нужните 
мЪрки  въ  Далмация,  както  Ваше  Величество  около  Дунавъ. 
Единъ  месецъ  следъ  скючванието  съглашение  за  това,  войската 
ще  може  да  се  появи  на  Босфора.  Тоя  шумъ  ще  се  отзове 
въ  Индия  и  Англия    ще  се  подчини.   Но  взаимните    интереси 
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Франция.  Обществени0"  .,,^атъ  и  да  се  уравно- 

чутото  окръжно  на  ж'Ч>и  еДИ0    свиждание  п> 

приятелски  настро  .^   разменявания  на   мисли 

Нс.полеона.  Алек  ..у"я  съ  испращание  тука  чело- 

Франция  въ  «•  ^'/й»шта  система.    Толстой    е  иа- 

по-гол-Ьми  с  .  ш,дсвъ.шпъ  съ  предубеждения  и  не- 

патиигЬ  кг|  •  \,(&*то**  СТ011  м#ого  далечь    отъ  шь 

въ  стълг  >*'гй  съ6т\\я  и  отъ  новото    положение,  въ 

гъ  д|П  ..гпгл-тво,    което  царува    межху  Ваше    Вели- 

ктоъ  'гцн?  свШ.    На  19/1  Маня    нашит*    войски 

Д1НГ  \чмиьп  яь  Азия  и  около    това    време    войскягЬ 

Тр.  "  'п.мчесио  ще  б&д&тъ  въ  Сгокхолмъ.   Тогава  Анш: 

г  44   яилашвмм  съ   Индия  и  изгонвани   изъ  Истокъ,    щ^ 

'"   чщхгь  Я1>дь    тяжостьта  на  събитията,    отъ    които  щ»> 
\/^7/ьл^яа  агхосферата.    НавЬрно  и  Ваше  Величество  н 
*к\ч1Х*"  лрьдачели  да  се    наслаждаваме  на    мира,    за  да 
*ишимъ  я;ш°та  си  поср'Ьз,ъ  широки гЬ  ни  държави  и  да  се 
^ммавм*  да  ги    оиЛшляваме  и  да  ги    нанравимъ    благоден- 
•г^нни  чрЪ-ъ  художествата  и  чрезъ  благодеянията  на   уира- 
шеипето.   Но  неприящелишЪ  па    секта  не  искатъ    това.  А 
^дрлсгьга  и  политическото  нскуство   изпскватъ  да  върши  ч*- 
10рЬкь  определеното  му  отъ  свдбата  и  да  върви  тамъ,   д!;то 
на  #ци  неудържимий  вървежъ  на  работигЬ.  Тогава  тоя  рай  ши- 
лен, к.што  не  искатъ  на  разбер&тъ,  че  сегашните    работи  ех 
такива,    щото    тЬхното    сравнение    трЪба  да  се    търъи  еъ 
ш:т*>рнята%  а  не  въ  вЪстшцитЪ  отъ  тюлЪдния  вЪкьу  щ*1 
преклонштъ  глава  и  ще  следватъ    и&тя,  който  Ваше    Величе- 
ство и  азъ  ще  определнмь,  а  народите  въ  Руссия  ще  бддйтъ 
отагодарни    отъ  славата,    богатството  и  имота,    които  ще  бь- 
джтъ  последствия  отъ  тия  велики   събития.  Вь  тия  малко  ре- 
дове изразявамъ  на  Ваше  Величество  всичката  си  душа.  Тил- 
вдтекото  дело  ще  уреди    садбините  на  света.  Може  би    едно 
малко  малодушие    отъ  страна  на  Ваше  Реличество  и  отъ    моя 
<трана  ни  караше  да  предпочтемъ    несъмненното  и  сегашното 
добро  вместо  едно  състояние    по-добро  и  по-съвършенно;  н^ 
тьй  като  Англия  не  иска  това,  то  нека    иризнаемъ,    че  е  на- 
станало   времето  за   големите    обрати  и  големите    събития". 
Въ  с&щото  време  Нанолеонъ  иенращаше  уп&твангя  на  Колен- 
кура,  за  да  изрази  желанието  му  да  се  види  съ  Царя  въ  Па- 
1жъ    (това    желание  той  беше    изразилъ  и    преди    неколко 
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.,  ако  това  предпочита  Царьтъ,  въ  некойдругъ  градъ, 
лежду    Парижъ  и  Петербургъ,  или,  ако  и  това  не  се 
.1  отъ  Царя,  Румянцевъ  и  Коленкуръ  да  взлож&тъ  своите 
лли  ва  великия    въпросъ.    Въ  това  писмо    Наполеонъ  обя- 
снява на  Коленкура    по- ясно    своите    планове  ва    индийския 
походъ,  за  разделението  на  Османската    държава  и  за  комби- 
нацията на  тия  двЪ  предприятия.     „Кажете,  нишелъ    той,  на 
Румянцева  и  на  императора,    че  азъ  не  съмь    далечъ  отъ  да 
нислш  ва  единъ    походъ  дротивъ    Индия,  за    разделение    на 
Османската  държава  и  да  турж  въ  движение  съ  тая  цель  за 
Азия  и  до  Индия  една  армия  отъ  20—25  хиляди  души  Русей, 
й  — 10  хил.    Австрийци  и  35—40  хил.  Французи;    че  нема 
нпщо    по-лесно  отъ  това  предприятие;    че  несъмненно  е,  че 
преди  тая    войска  да  се  появи  при  реката    Ефратъ,    Англия 
ще  се  уплаши;    знаш  добре,  че  за. да    стигпемъ  до  това  по- 
следствие, треба.  да  разделимъ    Турската   държава,  но  ватова 
се  изисква  предварително  да  се  видш  съ  императора.  Тукаш- 
ния посланникъ  ТолстоН    нема  сила  въ  двора  и  не  се  вижда 
да  мисли  сжщото.  Обяснете  се  прочее  за  това  съ  Румянцева, 
изучете  съ  него  хартата  и  съобщете  ми  общите  Ваши  мнения 
и  мисли.   Относително  Швеция,  азъ  бихг  желилг  да  видък. 
императора  Александра    безъ  мжчнотии  да  стане   госпо- 
дарь  на  тая  земя  и  дори  на  самия    Стокхолмъ.    Никога 
Руссия  не  ще  намери   по -удобно    време  да  тури    Петербургъ 
въ  центра  и  да  се  освободи  отъ  тоя  географический    неприя- 
тель.  Ще    дадете-  на  Румянцева  да  разбере,  че,   като  говорна 
това,  не  се  водш  отъ  некоя  подла  политика,  а  отъ  единствен- 
ното  желание  да  дамъ  мира  на  света  и  да  въздигал  могъще- 
ството на  двете  държави;  че  Русский  народъ  има   най-много 
нужда  отъ  движение ;  че  въ  нишо  нема  да  се  покажш  неусър- 
дент»,  но  и  че  е  нужно  да  се  споразумеем*  за    всичко  .  *  . 
че  съ  радость  бихъ  виделъ  увеличаванието  на  Руссия ;  че  не 
и  завиждамъ  и  ще  й  помогна  съ  всичките  зависящи  отъ  мене 
гр-Ьдства,  като  искамъ,   разумева  се,  и  за  себе  си  възнаграж- 
дение. Ако  императоръ  Александръ  дойде  въ  Парижъ,  ще  ми 
направи  големи    удоволствие,    тоя  день  ще  боде    най-добрий 
отъ  живота  ми.  Ако  иска  да  дойде  до  половиния  н&ть,  отбе- 
лежете   съ    пергеля    на    хартата  и  земете    средата  на   п&тя 
между    Петербургъ  и  Парижъ  ...  Ако    това  не  е  възможно 
да   стане,  изложете  заедно  съ  Румянцева  вашите  мисля,  следъ 
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като  размислите  добр-Ь  за  това;  нека  ми  исироводшъ  чело- 
в^къ,  който  да  се  въодушевлява  отъ  сдицигЬ  чувства  на  Ру- 
мянцева  и  всичко  ще  се  свърши  въ  полза  на  голЪмия  нашъ 
пзанъ  .  .  .  Посочете  на  Румянцева  какь  работи  Англия.  .  . 
Само  съ  енергия  и  рйшителность  ще  възвисимъ  до  висшата 
степенъ  величието  на  деЬгЬ  наши  държави  и  Руссия  щн 
удовлетвори  желанията  на  лодцаницигЬ  и  ще  уздрави  благ*»- 
действието  на  своя  народъ.  Това  е  главното.  Другото  каква 
стойность  има!а 

Безъ  съмнение  м&чно  е  да  съзр^  челов^къ  въ  тия  писма 
истинската  цЬль  на  Наполеона  и  да  направи  вЪрно  заклю- 
чение, да  ли  тая  цйль  е  била  и  тоя  пдть  да  мами  Александра 
и  така  да  го  обвързва  къмъ  Францувския  съюзъ  въ  това  вр^ме, 
когато  Английската  война  зимаше  заплашителни  размери  и  На- 
нолеонъ  си  отваряше  ново  поприще  за  работа  и  за  трудни 
борби  оттатакъ  ПирииеигЬ  въ  Иберийския  полуостровъ,  или  64ш* 
просто  за  да  отвлече  Англия  къмъ  тая  часть  отъ  Истокъ 
чр*зъ  една  демонстрация  около  Ефратъ  ?  В^рно  е,  че  Наполеонъ 
е  искалъ  отъ  Далматинския  управитель  марешала  Мармона  св1»> 
дЪния,  които  се  виждатъ  че  еж  били  съ  цЪль  да  се  приготви 
походъ  въ  Балканския  полуостровъ  ').  Не  е  неверо- 
ятно, че  въ  случай  на  нужда  Наполеонъ  щЪше  да  разпро- 
страни тоя  походъ  и  въ  Азия  до  Ефратъ.  Но  какь  се  ком- 
бинираше разделението  на  Османската  държава  съ  Индийския 
лоходъ  ?  Въ  упътванията  до  Колевкура  Наполеонъ  просто  казва, 


0  СвЪдЪнията,  ногго  Наполеонъ  е  1сналъ,  б*хд  :  1)  географнескя 
м  административни  свЗДния  аа  Босна,  Македония,  Траввя,  Албания  н 
Гърцвя.2)  Кои  отъ  твя  народи  са  Турци,  иов  Гърци  *)  3)  Какви  сред- 
ства могдтъ  тЪ  да  даддтъ  за  облеело,  храна,  паря  на  една  Европейска 
сила,  която  (и  ги  окупирала,  н  ванъвъ  првюдъ  могдтъ  да  дадатъ  пр*зь 
врЪието  на  овупацнята  ##).  Достойни  аа  аабМжванив  са  слЪдующиП 
«ъпроси.  сАво  дв*  арнвн  бн  навлЪзлн  сдщеврЪменно,  едната  отъ  Ко- 
торъ  в  прЪаъ  Далмация  въ  Босна,  а  другата*  ирЪзъ  Керкира  въ  Гърция, 
каква  трЪба  да  б*де  силата  на  всЪка  една,  аа  да  ниа  надЪшда  аа  успЪхъ? 
Какъвъ  видъ  орджие  повече  се  употрЪблява?  Какъ  може  да  се  орЪнео 
артилерия?  Какъвъ  тръба  да  б&де  военни!  наборъ  въ  тия  земи?  Б** 
врЪие  е  най-удобно  аа  дЪйству  гание  ? 

+)  Под?»  думата  Гърци  разбирало  се  всички  християни  отъ  казавит! 
земя.  —  ПрЪв. 

**)  И  покоййаЙ  Царь  —  Миротворецъ  Алехсаядръ  III,  както  ще  ое  види 
по-натагькъ,  когато  бъиие  още  Русея ий  прЪстодоиаздвдникъ,  почти  сащвтЪ  евг- 
дЪпия  е  искалъ  и  той  отъ  Д.  Цанкова  и  М.  Бадабаяоиа  относително  България,  ко- 
ято ти  въ  1876  обикалях*  по  Европа  и  ходатайствувай  за  оовобошдвниет  <  -а 
ългарскин  народъ  отъ  турското  робство.  —  ПрЬл, 
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че,  за  да  ствгнатъ  съюзниците  до  Ефрагь,  било  нужно  да  се 
раздали  Османската  държаба;    но    това    разделение    и   нуж- 
ното преди  него  предварително  расчленение  на  тая  държава  се 
счита  като  просто  средство  и  п&ть  за  сполука  на  демонстра- 
цията противъ  Индия,  а  отъ  по.-нататашната  история  на  пре- 
говорите за  тоя  въпрогъ  доказва  се,  че  Наполеонъ  съ  пред- 
приемание  походъ  къмъ  Ефрагь  и  преминавате  превъ  Турция 
дв*  неща  е  предполагалъ :  иди  че  Турция  ще  позволи  приятелски 
пр  Ьминаванието    презъ  нейните  земи,  ши  ще  се  противи    на 
това  и  ще  влезе  въ  стълкновение  съ  Наполеона.    Именно  тоя 
случай  се  е  ималъ    предъ  видъ  съ  плановете  за   разделение, 
които  така  съставляваха  не  главната,  а  допълнителната  часть 
на  въпроса  и.  само  за  такъва    една    случайность  ?е   отнасях* 
направените  въ  Петербургъ  предложения  за  разделение.  Съюз- 
ната   армия,  която  споредъ  Наполеоновото  пресметвание  едва 
възлизаше  н#  80  хиляди  души,  вижда  се  като  предназначена 
да  мнйе  презъ  Турция  и  да  се  яви  на  Ефрагь  повече  като  презъ 
приятелска    земя    нежели  съ  цель  за  разделение    Османската 
държава.  Но  Руссия  Наполеонъ  не  можеше  да  направи  съюз- 
ница или  'по- добре  орвдие  за  демонстрация    противъ    Англия 
на  реката  Ефрагь,  ако  не  свързваше  съ  тоя  планъ  по  едпнъ 
абсолютенъ  начинъ  плана,  споредъ  истинските  негови  погледи 
за  въЗможно  само  разделение  на  Османската  държава.  Тия- на- 
мерения   на  Наполеона    ва    Истокъ,  които  се  основавах*    на 
предположения  и  съмнителна    политика,    бехж  съгласни  и  съ 
политиката  му  къмъ  Турция  ч>тъ  времето  на  Тилзитския  миръ. 
Отъ  тогава  Наполеонъ,    който  бе  направилъ    съзаклятие    про- 
тивъ   Турция  въ  тайните    условия  отъ  Тилзитския    договоръ, 
никога  не  бе    престанжлъ  да  <5аде   приятель  и  съюзникъ    на 
ТурцигЬ.  Добрите  Турски    политически  мхжье,  които,  като  се 
повдигаха  отъ  Найолеона  на  война  противъ  Руссия  се  над-Ьехж 
че,  споредъ    даваните  имъ  отъ  ФранцузигЬ    надежди  и  обе- 
щания, ще  си  йъзвърнжтъ    Кримъ,  справедливо    остандхж  за- 
чудени, когато  неочаквано  се  научили  за  Тилзитския  мпръ  и  се 
ечптахж  напусядти  и  предадени  отъ   Французската    политика. 
Обаче  те  нищо  не  знаех*  тогава  за  тайните    условия  на  до- 
говора,  нито  за  съглашението  между  двамата  императори  да  се 
отетяпагь  прд  известни  обстоятелства  Критъ  и  Родосъ  на  Си- 
цилийския  краль  Фердинанда  IV.  Но  и  безъ  да  знашъ  това, 
гб  справедливо  порицавах*  Французската  политика,  която  беше 
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калъ  8  —  10  хиляди  души  спомагателна  войска.  Румянцевъ 
приемалъ  Австрия  въ  делбата,  но  искалъ  нейната  часть  да 
бжде  по  възможность  незначителна. 

Ош,е  въ  цървигЬ  конферираиия,  които  стан&х&  пр*Ьзъ 
Фезруария  и  Марта  между  Румянцева  и  Колснкура,  дваади 
политици  срйщнжли  такива  мъчнотии  относително  главня  планъ 
и  основата  за  разделението,  щото  се  съгласили  дА  раздЪлатъ 
въпроса  на  два  случая,  на  частно  расчление  Османската  дър- 
жава и  на  общо.  Колен куръ  даже  прйдлагалъ  едно  трето  раз- 
деление на  въпроса:  частно'  растурвание  на  Османската  дър- 
жава въ  Европа,  пълно  въ  Европа  и  пълно  растурвание  на 
тая  държава,  както  въ  Европа,  така  и  въ  Азия  и  въ  Африка 
Въ  случай  на  частно  расчленение,  на  което  като  начало  земазк 
Тнлзитския  миръ,  Русский  минзстръ  нищо  друго  не  е  рскалъ 
осв*Ьнь  простото  и  чисто  присъединение  къмъ  Руссия  на 
Влашко  и  Молдова,  както  и  на  България,  съ  едно  обезщете- 
ние на  Франция .  вънъ  отъ  НрусскигЬ  земд,  споредъ  както 
б'Ьх&  се  съгласили  въ  Тйлзитъ,  и  съ  това  само  се  задоволя- 
вала Руссия,  ако  се  освободеше  отъ  задължението  да  земе 
участие  въ  Индийския  походъ ;  а  въ_  случай  че  веме  участие 
въ  тоя  црходъ,  трЪбаше,  касо  възнаграждение  за  тая  услуга, 
да  се  прибави  н1одв  повече  на  Руссия,  безъ  да  се  вменува 
това  „  повече а,  като  се  остави  Индия  цЪда  на  Франция.  Рус- 
ский министръ,  както  и  императорътъ,  разбирах*  колко  61* 
м&чцо  и  трудно  да  се  непълни  Индийский  походъ  и  цЬяьта, 
която  чр^зъ  него  се  гонЪше,  и  искаха  да  се  въсполвуватъ  отъ 
помощьта  си  за  него  съ  положителни  ползи  въ  Истокъ,  като 
го  обърната  "въ  собегвенна  своя  полза,  както  Наш>5еонъ  цЬлия 
въпросъ  за  Истокъ  б4ше  повдигяжлъ  само  зарадъ  своята  Евро- 
пейска политика.  „Индийский  походъ  е  цЬлъ  за  насъ,  казвалъ 
Румянцевъ ;  направете  нЪщо  повече  за  насъ,  за  да  направнмъ 
и  ние  за  васъ  повече  отъ  условеното  въ  Тидзитъ."  При  това 
Русский  министръ,  като  равновесие  на  присъединяваните  къмъ 
Руссия  8еми  Влашко,  Молдова  и  България,  съгласявал  се 
Франция  да  заввеме,  споредъ  Тилаитскйя  договоръ,  Пелопо- 
незъ,  евентуално  и  Албания  и  Критъ;  осв^нь  това  той  ту- 
рялъ  исключително  на  расположението  на  Цаполеона  и  Рус- 
ската  флота  въ  Средиземно  море.  Относително  Австрия  Рус- 
ский иинистръ  пр^длагалъ  да  се  отстжни  на  нея,  като  един- 
пнно    възнаграждение  ва  бжджщата    помощь  отъ  тая  сила, 
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Турска  Кроация,  а  ако  това  баде  малко,  и  н*Ькои  -малки  части 
огь  Босна.  —  Но  Босна  е  истинский  пжть  ~на  Албанвя,  отго- 
ворилъ  Коленкуръ,  която  е  естественно  наше  наследство.  Но 
забравяте  Сърбия.  —  Нея  можемъ  да  направимъ  независима 
подъ  вашето  и  наше  влияние.  —  Дв$  То.тЬми  влияния  въ  една 
<ярана  ив  с&  ли  като  двЪ  домакияки  въ  една  •  кжща  ?— Имате 
право.  Ще  има  несгодности.  Можемъ»  тая  земя  да  дадемъ  на 
н*кой  Австрийския  ерцхерцогъ.  Императоръ  Наполеонъ  може 
ла  го  избере  отъ  никоя  втора  родственна  линия  на  Австрий- 
ския "домъ,  за  да  не  би  никога  тая,  страна  да  мине  *  подъ 
властьта  на  царствующия  домъ. 

ПрЪговоригЬ  за  Цариградъ.  —  Подсказванието  на  Ко- 
ленкура  за  испджданието  на  ТурцигЬ  отъ  вемигЬ,  които  ще 
завземжтъ  съюзницигЬ,  даде  новодъ  на  Русския  министръ  да 
вдигне  булото  на  въздържанностьта  и  да  полбжи  ясно  въп- 
роса, до  който  б4ше  се  коснялъ  само  съ  едно  неоирйдблено 
нодсказвание.  Той  турилъ  като  условие  за  помощьта  въ  Ин- 
дийския походъ,  заедно  съ  присъединяванието  на  посочените 
въ  Тилзитския  договоръ  земи  (Влашко,  Молдова  и  България),  да 
се  отст&пи  на  Руссия,  като  възнаграждение  за  помощьта  й, 
пЬщо  повече  отъ  определеното  въ  договора,  безъ~  да  опрЬ- 
д*Ьли  изротно  това  1).  И  сега  за  първъ  п&ть  се  тури  подъ 
разпсквание  въпросътъ  за  Цариградъ.  Това  казваме,  като  при-. 
.  яомнюваме    пакъ    говореното  ужъ  при  реката  Немань.  между 


х)  Сиоредъ  тайннтЬ  членове  на  Тялзитскня  договоръ,  Цариградъ  и 
•областьта  Румелия  оставах*  вънъ  отъ  нодЪляванмЪ  Турски  владЪния. 
Но  какво  гж  разбирал  тогава  съ  думата  Руменя,  това  ге  вижда  отъ 
жоресионДбвцията'на  Нашмеона  съ  неговия  посданникъ  въ  Цариградъ  Се* 
бвстиянъ.  Споредъ  тая  кореспонденция,  Франция  получаваше  Босна,  Ал- 
бания, Епиръ,  Су2а  Гърция,  Педопонезъ,  Тесалия,  Македония;  Русоня  по- 
лучаваше Влашко,  Молдова,  България  и  Тракия  до  Марица,  а  Цари- 
градъ «  страната  между  Еносъ  и  Бургасъ  оставаше  на  Турция.  Това  раз- 
деление не  (ИЬше  съгласно  въ  всичко  съ  горЪспомендтнгЬ  преговори 
•  между  Рунявцова  и  Коденкура,  вижда  се,  че  Наполеонъ  но  тоя  вачинъ 
е  обяснявалъ  онова  условие  (нараграфъ)  отъ  тайния  договоръ^  своредъ 
което  трЪб^ше  да  се  отнеилггъ  отъ  Оеманската  държава  всички  Евро- 
аейсви  провинции,  съ  исключение  на  Цариградъ  и  на  обласщьта  Ру 
мелия.  ТрЪба  да  се  забЪлЪжи,  при  това,  че  въ  нрЪговорнгЬ  е  ставало 
дум*  н  аа  прнсгедвняванне  Ернтъ  въмъ  Франция,  когато,  както  вече  ка- 
захме, въ  Тилзитъ  Критъ  и  Родосъ  се  предназначавах д  за  и$кой  евен- 
туале.нъ  случай  като  владение  на  Сицнлийския  краль  'Фердинандъ  IV. 
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Александра  л  Наполеона* и  отдаваните  по  тоя  случай  думи  н* 
Наполеона.  Зц  Ца{)игрйХъ  нито  тогава  нито  после  пр%ди  Пе- 
тербургскитЬ  преговори  не  се  е  говорило  сериовио.  Това  много 
ясно  се  вижда  и  отъ  думите,  що  о  говорилъ  Алексанаръ  на 
Шавари,  че  Наполеонъ  първъ  му  е  говорилъ  за  Турция  и  това, 
когато  получплч»  известието  за  сваляннето  отъ  престола  на 
Селима  (доста  много  дни.  сл*дъ  свижданието  на  Иемань)  л  че 
тогава  той  осади  цбла  Европейска  Турция  на  расчленение,. 
а  само  посл'Ь  (въ  Тилзитския  договоръ)  искпючи  отъ  рас- 
члейеадето  Цариградъ  п^  земята  около  него.  Въпросътъ  прочее 
за  Цариградъ  сериозно  се  повдигна  въ  ИетербургскигЬ  пре- 
говори и  отъ  сайата  Руссия,  а  Наполеонъ  никога  *пе  е  от- 
казвалъ  тая*м*стность  на  Руссия.  Предубеждението  на  Европа 
иротивъ  Руссия  и  особеьно.  значението,  коего  тогава  се  отда- 

,  ваше  на  важно<;ткта  на  тая  местность  отъ  всЬко  гдедище,  е  дало 
поводъ,  мълвата  да  тури  въ  устата  на  Наполеона  споменатото 
противоречие  за  завзиманието  отъ  Руссия  на  тая  местность.  „На- 
родното въображение,  казва  Вандаяъ,  отдаваше  тогава  на  за- 
воеванието йа  Цариградъ  смисълъ  на  владичество  надь  всич- 
ките околни  земи.  Иредъ  очите  -на  съвременниците,  когато 
останалата  яасть  отъ-  по^уоотрова  беше  покрита  отъ  мракъ,  Ца- 
риградъ, представенъ  въ  дячеварната  светлина  отъ  старата 
слава  л  отъ  неизменената  хубосгь,  носеше  въ  себе  сн  и  за- 
ключаваше целия    Европейский  Истокъ  като  никой   позлатена 

•  куполъ,*  който  блещи  на    върха  на  нЪкой   паметникъ,    лойто, 
като  се  види  първъ  отъ  дадечь,  привлича    очите г    очаровава 

*    ги  и    отъ  далечь  се  вижда  като  самъ  отъ  себе  си  да  състав- 
лява цялото  здание,  на  което  той    само  е  едно  просто   укра- 
шение, Що    блещука**."  Но<  нека  проследимъ    сега    конфернра 
нията  за  Цариградъ. 

Прочее,  въ  преговорите  между  Румянцева  и  Коленкура  за. 
първъ  п&ть  се  е  разисквала  и  съдбата  на  Цариградъ.  ,„Ако 
Турците  се  испадатъ  изъ  Европа,  което  ми  се  вижда  необ- 
ходимо, казвалъ  Румянцевъ,  ако  некой  желае  походъ  въ  Азия, 
защото  азъ  се  съмневамъ,    че  велики й  Господарь,   комуто  ще- 

1    бждемъ  отрезали  вече  ржцЬте  и  нозЬте  >),  ще  позволи   яре- 


х)  Отъ  това  цедим,  че  Руманцввъ   частното  раочледеаае  ва  Оевавсввт 

държана  е  прцдлагялъ    да  предшествува    пожода  въ  Индиа,    когато  Цмолмпъ. 

по  сдааъ  авопрИдъмеаъ  начинъ  свързваше  частното  вде  общото  расчленение 

-«  походъ. 
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жиняванието ;  ако    прочее    ТурцитЬ  се  испжджть    ивъ-  Царк- 
градът,  което  азъ  снитамъ  противйо  яа  нашитЬ  интереси,    до- 
дето той  не  се  даде  на  едно  правителство  сжщо  така    слабо,, 
като  Турското,  градъгь  поради    своето  положение,  поради  на- 
шето положение  и  поради  интереситЬ  на  нашата  търговия,  на 
която  ключът*  лежи  въ  Босфора  и  въ  Хеллеспонтъ,    принад- 
лежи на    насъ,  както  и   широкото    цространство    аемя,'  което  _ 
обема   тия   точки.. —  Влючътъ  на  "Ч^рно*   Море,    отговорилъ 
Коленкуръ,  и,  на  Мраморно  море,-  е  много  за  една  врата;  много 
<5п  било  окупиранието  и  на  единия  отъ  проходитЬ,  и  предло- 
жението би  било  приемливо  само.  съ  условие  всйкий  едишь  отъ 
насъ  да  има  своята  зрата.  —  Едната  бевъ   другата  е  нищо,- 
отвърн&лъ  Румянцевъ.  И  географията  и  „нашето  ^ерно  море", 
а  още  повече~  наший  иодлтический  интересъ  изискватъ  да  имаме 
Цариград*.  Вие  сте  далечь  $ть  него  и  ще  лолучите  като  д4л^ 
достата    хубави    владения,    така    щото    да  не  ни    завиждате 
янкакъ.  Ваший    д$лъ  е  прйкрасенъ  и,  както  ви  вагахд»,    ние 
съ  благо дарность  ще  погледиемъ  на  всичкнгЬ  прибавени  ваяъ 
владЬний,  ко^то  стйнятъ  беЗъ  да  вакач&тъ  нашит*. 

Въ  друга~една  конференция  (22/4  Мартй)  Русский  ми- 
нистръ  въ  "случая,  въ  който  Цариградъ  съ  Румелия  се  оставаше 
«а  ТурцитЬ,  колкото  за  Руссия  се  задоволяваше  съ  завлад*- 
ванпето  на  Влашко,*  Молдова  и  България,  а  евентуално  й  на 
Осрбия,  а  на  Франция  даваше  Пелопонезъ  и  другигЬ  гръцки 
земи,  освйнь  Румелия  (Тракия,  в.  стр.  595),  ЕгейскигЬ  острови, 
още  Албания  и  часть  отъ  Босна,  а  другата  часть  отъ  Босна 
заедно  йъ  Турска  Далмация  се  даваше  на  Австрия;  а  при 
«угучая  на~  общото  расчленение,  въ  който  случай  Цариград* 
кЬмаше  да  се  даде  на  правителство  слабо  като  Турското, "  ос- " 
в1шь  казанптЗ  земи,  искалъ  за  Руссия  и  Цариградъ  и  часть 
-отъ.  РумеЯия  и  Хеллеспонтъ.  Тогава  Австрия  щЪше  да  получи* 
Оьрбия  и  часть  отъ  Румелия  и  отъ  Македония  до  Егейского 
норе,  за  да  отдали  по  тоя  начинъ  РусскигЬ  отъ  ФранцузскигЬ  • 
«ладЬния,  които  така  щЪх&  да  бжджтъ  Босна  ц*ла,  Албания, 
«езавзяманата  отъ  Австрия  часть  отъ  Македония,  всячкигЬ 
Гърцки  земя  на  югь  и  островитЬ  по  Егойското  море.  Повече 
«а  Франция*  се  давах*, -ако  тя  би  пожелала,  Егидетъ  и  Сярия. 
въ  една  аудиенция,  която  е  ималъ  у  императора  сдЪдь  три 
деня,  Франнуаский  посланникъ,  слйдъ  като  съобщилъ  на  Алек- 
сандра. свойгЬ  разногласия  за  Босфора  и  Хеллеспонтъ-,  напом- 
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нилъ  му  искаваиото  по-преди  отъ  самия  императоръ  мн*Ьнпе, 
за  да  се  направи  Цариградъ  невависимъ  градъ  или  държава. 
Императорътъ  отговорилъ,  че  тоя  проектъ  той  е  ималъ  тогава, 
когато  нямаше  въпросъ  ва  Индийския  иоходъ,  и  че  съюзъть 
на  Руссия  въ  това  предприятие  налагалъ  й  жертви,  ерЪщу 
които  тя  треба  да  бвде  възнаградена  съобразно  съ  големината 
на  жертви*^.  Но  най-главната  мжчнотия  не  лежеше  въ  от- 
ст&пванието  на  Цариградъ,  който  Колевкуръ  беше  готовъ  да 
отстжпи,  а  въ  това,  че  Русский  императоръ  и  министрътъ  му 
знвзиманието  на  Хеллесцонтъ  считаха  като  неразделно  огь 
владението  на  Босфора,  когато  очъ  Французско  гледище,  ако 
.  Хеллесцонтъ  се  завземеше  отъ  Франция,  щ*лъ  да  състави 
н^какъ  противовесъ  на  завоеванието  отъ  РусситЬ   Цариградъ. 

Най-поел*  Румянцевъ   продиктувалъ  на   Коленкура  стк- 

дующия  проектъ  ва  спогодба: 

При  предположение  на  прЬстъ  договоръ  за  съюзъ: 
Руссия  има  да  получи    Молдова,    Бесарабия,    Влашко  и 

България, 

Франция  има  да  получи  Албания,  часть  отъ  Босна,  Пело- 
понезъ  и  Кригь. 

Австрия  Кроация  и  часть  отъ  Босна. 

Сърбия  има  да  стане  назависима  и  да  се  даде  на  н^кой 
принцъ  отъ  Австрийския  домъ  или  на  другъ  чуждъ  принцъ, 
свързанъ  чр-Ьзъ  женидба  съ  некоя  велика  Русска  княгиня. 

Въ  случай  на  голямо  разделение : 

Руссия  има  да  получи  Молдова,  Бесарабия,  Влашко,  Бъл- 
гария и  часть  отъ  Цариградъ,  като  ще  наченватъ-  РусскитЬ 
.  граници  отъ'  България  и  вървиш»  по  сегашните  граници  на 
Сърбия  до  цепьта  на  планините,  която  върри  по  посока  къкъ 
.Траяновите  врата,  отдето  реката  Марица  има  да  послужи 
като  граница  на  Русската  държава  дори  до  морето. 

Франция  има  да  получи  Босна,  *  Албания,  Педопонезъ, 
Критъ,  Кипръ,  Родосъ  и  всичките  острови  въ  ЕгеНското  море, 
Смирна  и  пристанищата  на  Истокъ,  Сирия  и  Египетъ. 

Австрия  има  да  получи  Сърбия  подъ  непосредственната 
своя  власть  ка^о  Австрийска  провинция,  Македойия  дори  до 
морето,  съ  исключение  на  ония  места,  които  би  намерила  за 
нужно  да  завземе    Франция,  за  да  укрепи    границите  си  въ 

чя,  и  по  начинъ,    който  да  й  (на  Франция)    позволява 
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-да  държи  Солунъ  до^и  до  Орфано,  отдето  Австрийската  гра- 
ница има  да  стигне  до  иорето. 

Кроация  може  да  принадлежи  на  Франция  или  на  Ав- 
стрия, както  би  счелъ  за  добр*Ь  императоръ  Наполеонъ. 

Било  че  се  приеме  първи!  или  вторий  случай,  тригЬ 
сили,  които  правштъ  дйлбата,  ще  иомогнжтъ  за  единъпоходъ 
протизъ  Индия;  Руссия  не  иска  нищо  да  получи  въ  Индия 
за  помощьта  си. 

Тоя  проектъ,  като  се  съобщилъ  на  императора,  билъ 
повърната  на  Коленкура. ^  Поед^дний  прибавилъ  сл*дующиг6 
изменения  въ  проекта:  . 

1)  Завзвманието  на  Цариградъ  отъ  Руссия. 

2)  Нуждата  да  се  придаде  Хелдеспонтъ  на  Франция',  ако 
постЬднята  би  се  съгласила  на  завзиманието  Цариградъ  отъ 
Руссия.  Австрия  може  да  баде  обезщетена  въ  Кроация  или 
Босна  за  загубата,  която  ще  претърпи  въ  Македония  *). 

3)  Ако  не  се  постигне  споразумение  относитолно  пър- 
вигЪ  дв*  изменения,  нужно  е  да  се  повърнжтъ  дв^гЬ  дого- 
варяющи  се  страни  на  първото  мнЬние  отъ  императора  Алек- 
сандра  и  да  размислжтъ  върху  средствата  за  въздиганието 
Цариградъ  въ  независимо  управление  (държава). 

4)  Да  се  понита  званично  Русский  императоръ,  да  ли  не 
ще  помогне  никакъ  за  завоеванието  на  Сирия  и  Египетъ, 
които  поднася  на-  Франция  а). 

ЗабЪлЪжка.  Ако  Франция  получи  Хеллеспонгь  или 
се  съгласи  да  се  постави  въ  Цариградъ  едно  независимо 
управление  съ  една  окржжность  отъ  земя  въ  Европа,  Руссия 
може  да  бзде  обезщетена  въ  Мала  Азия  чрйвъ  завзимание 
земи  около  Трапезунтъ. 

Слйдъ  това,  за  тия  предложения  и  контра-прйдложения 
ставах*  мкого  разисквания  между  Русския  министръ  и  Фран- 
цузсквя  посланникъ,  споредъ  които  Румянцевъ  напомнюваше 
на  Коленкура,  че  въ  времето  на  Екатерина  II  Франция  на 
драго  сърдце  оставяла  на  Руссия  Цариградъ  подъ  условие 
само  да  й  се  отст&пи  Египетъ,  а  сега  Руссия  се  съгласява  да 
се  отстжпи  и  Сирия  и  позволява  на  Франция  да  завладее  не 


Ч  ЧрЗДъ  завзииаяиого  раабира  се  на  Хеллесповта  отъ  Фрапцувитг, 
жоито  ще  просшратъ  така  своигЬ  аавоевавия  дори  до  Македония. 

')  Това  защото  император  ьтъ  не  е  вскалъ  да  ваем  е  викажво  вадълже- 
ние  и  объщавалъ  само  помощьта  отъ  своята  Флота. 
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сам<ь  Кригь  и  другите  острови  въ  ЕгейсЯо    море,  но  и  Смпра, 
и  Неточните,  пристанища.    Най-поел*- на  18/30  Марта  мезду 
императора  и  Коленкура  станл  върху  сдщиЛ  предметъ  еледу- 
'  ющйй  достопаметенъ  разговоръ  г 

Императоръ  ...  Но  нека  да  поговоримъ-  за  големия 
въйросъ.  Румянцевъ  ми  прочете  иаложението  на  своите  раз- 
мишления. Азъ  направихъ  въ  г&хъ  никои  изменения,  всичда 
въ  вашъ  интересъ.  Наистина  вие  имате  хубавъ  и  добъръ 
дЪлъ.  . 

Носланникг.  Това,  йоета  Ваше  Величество  иска  за  Себе 
си,  е  повече  хубаво  и  добро;  всичко  въ  него  се  свързва 
помежду  си,  всичко  хармонира,  има  преимущество  поради „ге- 
ографическото  положение  и  населението. 

Импер.  Но  вие!  Колко  много  приобрЪтения,  за  да  не 
кажеиъ  нещо  за  Албания  и  Пелопонезъ! 

Послан.  .  .  На  всЬкад*  части,  и  всичко  далечь  огь 
насъ. 

Импер.  Какъ!  Вашите  приобр^тения  се  свързвате  съ 
Далмация,  съ  Которъ,  и  се  съединявате  съ  Италия  и  съ  всички** 
ваши  владения.  - 

Послан.  Да,  Ваше  Величество,  ако  Ваше  Величество 
имаше  държавите  на  Австрийския  императоръ  и  ги  даваше  на 
насъ.  Така  ние  щехме  да  имаме  едно  до  друго  нашите  владе- 
ния. Инакъ,  те  се  разделяте  едно  отъ  друго  чревъ  морето, 
когато  въ  дЬла  на  Ваше  Величество  всичко  се  съединява  съ 
сегашните  ваши  владения. 

Импер.  Треба  да  създадемъ  нещо  трайно  и  което  да 
вд&хва  доверие  и  да  доказва,  че  нашата  система  е  най-до- 
брата. Уверявамъ  ви,  авъ  съмь  сниеходителенъ  въ  исканията 
си,  не  искамъ  друго  освень  онова,  което  интересътъ  на  страната 
ме  принуждава  да  изискамъ,  и  отъ  това  не  мога  да   отст&пш. 

Послан.  При  това  молбь  Ваше  Величество  да  ми  позволи 
да  Му  припомнш  първата  Негова  идея  ва  независимо  правле- 
ние  въ  Цариградъ. 

Импер.  Тогава  не  бехъ  съзрелъ  важдностьта  на  всичко, 
което  имперагорътъ  отъ  мене  искаше  ...  Не  треба  да  оста- 
вимъ  никакво  съмнение  ва  цриобретението  на  Цариградъ. 
Вадете  уверени,    императоръ    Наполеонъ  ще  бжде  на  сжщото 


""*чие. 
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Послап.  Но  Хеллеспонтъ,  Ваше  Величество?  Ако  Ваше 
Величество  го  държи  заедно  съ  Цариградъ,  преминаванието 
пр*Ьзъ  прохода  ще  баде  много  по -трудно  отколкото  пр*зъ 
Зундъ,  на  който  при  това  всЬкиВ  бр^гъ  принадлежи  на  две 
различни  държави.     "  ^ 

Импер.  Да  не  бддемъ  съседи!  Помш&  добрите  съвети 
на  императора  Наполеойй.  Не  мога  да  отстоиш  въ  тая  точка. 
Нито  азъ  нито  никой  не  ще  може  да  излиза  изъ  дома  ми.  нито 
да  влиза  въ  него  безъ  ваше  позволение,  ако  бждете  вие  тамъ... 
Най- после  трйба  да  видитсГ  преимуществата,  които  мълчаливо 
ви  обещахме  .  . .  Неточните  пристанища !  знаете  ли  да  сдЛце- 
<твува  н*Ькое  по-богато  и  по-гдето  населено  место?  Смирна! 
Какво  богатство!  Въобще  вашето  положение  е  прекрасно  отъ 
всЬко  гледище,  вие  сте  господари  на  зсЬкадЪ  .  .  .и 

И  въ  тоя  разговоръ  и  поел*  пакъ  въ  другите  разисква- 
ния съ  министра',  Коленкуръ  е  настоявалъ  на  нуждата  Фран- 
ция да  завземе  Хеллеспонтъ,  за  да  има  сигуренъ  пжть  за  съоб- 
щение съ  владенията,  които  й"  се  даватъ  въ  Азия,  съ  Неточ- 
ните пристанища  и  съ  Сирия  още,  когато  съобщението  но 
море, още  не  би  било  свободно. 

Но  имаераторътъ  и  министрътъ  му  настоявах*  на  своята 
ьдея,  че  безъ  Хеллеспонтъ  Босфорътъ  нищо  не  струвалъ.  При 
това  императоръть  се  показа  лъ  готовъ  не  само  цела  Аз  вят  ска 
Турция  да    остави   на   расположението  на    Франция,    освЪнь  * 
Азиатския,  бр^гь  на  Хеллеспонтъ,  но  и  да  и  даде  военна  по- 
мощь  за  завоевание  на  Азиатска    Турция,  съ  исключеяие    на 
Сирия,  а  разбира  се  и  на  Египетъ.   Французский    посланникъ 
за  разрешение  въпрос»  за  Хеллеспонтъ  се  задоволяваше,  най- 
постЬ  Франция  да  завземе  само  Азиатския   брегъ  на  Хеллес- 
понтъ. Но  Русската  политика  б!ше  и  противъ  товр  разделение 
на  Хеллеспонтъ,  а  впоследствие  и  на  Босфора.  Като    най-по- 
следня  отст&пка  къмъ   Франция,  Руссия  въ  тоя  въпросъ  пра- 
веше отст&пвакието  й  едмнъ  воеяенъ  пжть  за  Азия,  който  да 
захваща  отъ  ФранцузскигЪ  владения  въ  Македония  и  като  ми- 
нува  презъ  РусскитЬ  и  Австрийските  владения  около  Хеллес- 
понтъ да  достига  до  морето.  Колкото  за  разделението  на  про- 
ходите по  тесните    Европейски  и  Азиатски  брегове,    Руссия 
предпочиташе,  вместо  всека  Европейска  сила,  да  държи  Азият- 
скят*  брегове    Турция,  като  запази  своятл  държава  въ  Азия, 
освень  земитб,  що  се  отстъпвах*  на  Франция.  Ндй-после  Ру- 
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мянцевъ  въ  единъ  дълъгъ  документъ,  написанъ  съ  собствен- 
ната  му  ржка,  сл^дъ  едно  съкращение  иа  разните  гледища, 
по -които  бе  испитанъ  и  разнскванъ  въпросъгь,  определяше 
бжд&щигЬ  въ  Истокъ  граници  на  трите  сили,  които  си  под*Ь- 
лявахж  Турция,  споредъ^линиитЬ  лоложейи  въ  последните  пре- 
говоря. Въ  тоя  дскументъ  той  присъждаше  Царнградъ  и  Бос- 
фора  на  Руссия  съ  едно  пространство*  земя  около  Европейския 
и  Английския  бр-Ьгъ,  сжщо  и  двата  брега  на  Хеллеспонтъ,  и 
свършвате  съ  следующите  заявления,  направени  въ  името  на 
императора  8а  задълженията  къмъ  "Франция: 

1)  Отстяпвание  единъ  воененъ  пжть  на  Франция  къмъ 
Азвгя,  който  да  минува  пр1шъ  Австрийските  и  РусскигЬ  владения. 

2)  Военно  съдействие  на  Руссия  за  преваинание  отъ 
Франция  Смирна  и  ц^дото  Азпятско  крайбрежие,  което  на- 
ченва  на  среща  отъ'  Лесбосъ  и  се  простира  дори  до  Сирия 
(пристанищата  на  Истокъ), 

3)  Обещание  отъ  императора  военна  помогаь,  ако  ни- 
кога Турция  или  друга  н*коя  сила,  като  Англия,  бихж  на- 
паднали Французит*  въ  новите  завоевания. 

4)  Обещание  отъ  Русския  имиераторъ  да  помогне  на 
Франция  за  иревземание  Солунъ,  въ  което  императоръть  мисли 
че  и  Австрия  ще  съдействува  на  Франция. 

5)  Русский  императоръ  не  желае  да  приобрете   поднася- 
.  ните  му  отъ  Франция    веми  на  южния  брегъ  на  Черно   море 

(ония  около  Траиезунтъ). 

6)4 Русский  императоръ  се  отказва. отъ  всекаква  претенция 
за  завоевание  (приобретение)  въ  Индия,  която  цела  той  ос- 
тавя на  расположението  на  Франция. 

Ако  двамата  съюзници  се  споразумежгь  за  единия  (час- 
тния) нлн  другия  (общия)  начинъ  иа  разделението,  Негово  Ве- 
личество Русский  императоръ  ще  бжде  много  благодаренъ  да 
ср  види  съ  своя  съюзнпкъ  въ  Ерфургь.  Русский  императоръ 
предполага,  че  основите  «на  задълженията,  които  ще  се  ае- 
мжтъ  отъ  двете  страни,  ще  бжДжтъ  определени- предварително 
съ  такъва  точность,  щото  двамата  императори  при  свихда- 
нието,  което  ще  стане,  на  удоволствието  да  се  видагь 
единъ  съ  другъ  нв  ще  прибавштъ  нищо  друго  освень  опре- 
делението сждбата  на  онова  место  огь  света,  и  ще  првну- 
дньтъ  така  Англия  да  пожелае  мира,  отъ  който  сега  страни 
съ  цель  и  съ  демонстративна  надменность. 
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Коленкуръ,  при  всичко  че  -направилъ  никои  заб^лйжки 
и  възражения  8а  нЪкои  неточности  въ  историка  на  документа, 
колкото  се  отнасяше  до  направени!*  оть  дв4т4  страни  пред- 
ложения и  контрапрйдложения,  пакъ  го  приелъ  и  испратилъ 
ла  Наполеона.  Сега,  нр*ди  да  говорвмъ  по  отговора  и  пона- 
таташното  поведение  на  Наполеона  снрймо  говореното  и  из- 
вършеното въ  Петербургъ,  излагаме  тукъ  на  късо  посьйдния 
разговоръ  между  императора  Александра  и  Коленкура  за  Ца-  ^ 
риградъ  като  Русский  градъ  въ  Русска  държава^Тоя  равЛи 
воръ  е  станжлъ  около  края*"  на  Маия  1808,  стЬдъ  като  Ко- 
ленкурь  б*ше  получилъ  отговоръ  отъ  Наполеона,  който  не 
одобрявалъ  ьъ  всичко  съдържанието  на  Румянцевия  документъ. 

Коленкуръ.  Императорътъ  желае,  какг^  всЬкога,"  свиж- 
даннето.  И  го  желае  съ  доверие  и  беаъ  условия,  защото 
проекгьтъ  на  Румянцева  представлява  нЬкоя  мжчнотии,  които 
могжтъ  да  се  изгладштъ  само  въ  едно  свиждание. 

Лмператорг  •  .  .  Но  кои  еж  тия  м&чнотии? 

Дослан.. .  .  .  ОсновпгЬ  на  Румяндева  добри  опр^дЬля- 
ватъ  местото  на  Руссия,  но  нищо  не  спогаждатъ.  Цариградъ  е 
толкова  важенъ  пунктъ,  щото  неговото  лриобрЪтение,  както  и 
устието  на  Хеллесцонтъ,  бих&  направили  васъ  двойно  госпо- 
дари на  ц*Ьлата  аърговия  съ  Истокъ  и  дори  съ  Индия. 

Импер.  Цариградъ  чр*Ьзъ  отстраняванието  на  ТурщггЬ 
ше  стане  за  шшредъ  единъ  простъ  провпнцияленъ  градъ  въ 
края  на  държавата.  Географията  иска  азъ  да  то  имамъ,  за- 
щото, ако  би  мив&лъ  у  другиго,  не  бихъ  билъ  господарь  въ 
кжщата  си,  и  нЪма  никаква  вреда  за  другитб  ако  държж  аз* 
ключа  отъ  вратата  на  кжщата  ми. 

Поела н.  Но  тоя  ключъ  същевременно  е  и  ключъ  на 
Тулонъ,  яа  Керкира,  на  търговията  на  свЪта.  / 

Импер.  Не  можемъ  ли  да  направймъ  спогодба,  която  да 
гарантира  за  винжги  свободата  на  търговията  на  всички 
пр-Ьвъ  тоя  пжть! 

Послан.  Ако  Ваше  Величество  царуваше  всЬкога,  тая 
гаранция  можеше  да  струва  много,  но  пр^двидлявостьта  изис- 
ква, 'щото  въ  единъ  въпросъ,  който  има  да  уреди  сждбигЬ  на 
св^та.  императорътъ  (Наполеонъ)  да  зима  всичкигЬ  въвможни 
гаранции  за' своята  държава.  Да  ли  наслйдникътъ  на  Ваше 
Величество'  ще  бжде  лриятель,  ще  бжде  съюзни къ  на  Франция? 
Ваше  Ведюестло  може  ли  да  гарантира  за  това  ?  Г-нъ  Рунян- 
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цевъ  работи  ли,  делътъ  на  -Руссия  да  бжде  сигуренъ  въ  всЪ- 
кий  случай?  Имиераторътъ,  при  всичко,  че»  приема  всичко  щото 
е  въ  полза  на  Ваше  Величество  и  желае  да  Иу  баде  поле- 
«енъ.  .не  може,  при  това,  въ  едно  такъво  сериозно  уреждаше 
на  работите  да  пожертвува  интересите  и  безопасността  на 
Франция.  Да  направишъ  всичко  свое  не  е  с&що  съ  да  спогаж- 
дашъ  сериозно. 

Лмпер.  ...  Но  когато  вие  имате  най-голямата  часть  отъ 
^дЪлбата  й  всички  последствия  отъ  това  голямо  дАло  ще  бжджть 
въ  ваша  полза,  треба  безъ  съмнение  и  азъ  да  ииямъ  това  що 
ми  се  дава  отъ  географията.  Инакъ  то  е  много  по- малко. отъ 
колкото  вие  мислите  че  е.  Имиераторътъ  пе  може  да  иска 
Хеллеспонтъ.  Да;  не  би  да  иска  да  го  даде  на  другиго  иЬкого 
ва  н*коя  моя  вреда. 

Послан.  Ако  Ваше  Величества  държи  Хеллеспонгь,  то 
<5и  со  намирало  пр^дъ  вратата  на  Керкира  и  на  Тулонъ. 

-  Имтр.  Много  по-малко  отколкото  вие  се  намирате  пр-Ьдъ 
врататана  Портсмутъ  и  Англия  пр*дъ  вратата  на  Брестъ  и 
на  Хербургъ. 

Послан.  .  .  .  Всичко  това  доказва  на"  Ваше*  Величество, 
че  само  едно  свиждание  може  да  докара  съгласие  когато  се 
касае  за  такива  интереси.  Въпросътъ  е  отъ  големите  ония, 
за  които  само  владетелите  могжтъ  да  се  споразумежтъ  помежду  си. 

Лм/гер.  Така  в^рвамъ  и  аз V  но  не  искамъ  да  тур* 
страната  сиг  въ  по- лошо  положение  отъ  онова,  въ  което 
тя  се  намира  поради  съсЬдството  Съ  ТурцитЪ.  Ако  Фран- 
ция бжде  на  Хеллеспонтъ,  повече  ще  изгубимг  отколкото 
ще  спечелимъ. 

Тия  еж  били  последните  думи  на  императора  Адексанара 
относително  големия  въпросъ  за  Цариградъ  и  Хеллеспонтъ  въ  пре- 
говорите съ  Наполеона  за  разделение  на  Йстлеъ.  Александра 
който  считаше  Босфора  ключъ  отъ  вратата  на  дома  му  и  ус- 
тията на  Хеллеспонтъ  насмешливо  наричаше  ~мбчкинъяаикъи 
(употреблявайки  направеното  най-напредъ  отъ  .  Румянцева 
уприличавание),  за  който  не  васлужва  да  стане  гол*ю 
разисквание  между  съюзниците и,  не  отдаваше  никакво  -8наче- 
ние  на  приобретението  единия  брегъ  бв8ъ  другия.  Че  и.  двата 
тия  брега  същевременно  треба  да  се  владежтъ*отъ  Руссия, 
а  това  ако  не  стане;  те  да  остан&тъ  на  Турция,  дйдйто  иЬна 
нужда  да  прЬминжтъ  въ  владението  на  дгржава  сжщо  слаба 
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като  Турция,  туй  б^ше  и  тогава  и  сега  още  е  основното  уче- 
ние на  Русската  политика.  -Относително  това.  великигЪ  планове 
на  Екатерина  за  възстановлрние  на  Византийската  държава  не 
'  различавах*  по  същество   отъ  споменатото    осново  учение  на 
Русската  политика.  Ру сбия  "иска,  и  това  свое  искание.ссновава 
на    съзнанието  на  най- елементарното,    споредъ  нея,  право  на 
самосъхранението,  ва  да  не  би   владЪющигЬ    Босфора-и  Хел- 
лестонтъ  *дц  владйийъ  истинскигЬ  тия  ключове  отъ   входа  въ 
Русската    държава  въ    вреда  на  Руссия  и  ръ    неприятелски* 
•  ошсъяъ.  за  интересите  на  тая  държааа.    Именно  тукъ    лежи 
едннъ  ^тъ   най-важнигЬ,.  но  р*най-простигЬ  елементи  и  точки 
за  решението  на  Неточния  въпросъ.    Държава,  .  която  се  ~прЪ 
възнася  съ   еамохвалства    лротивъ    Руссия  и  съ  непримирима 
ужъ  война  противъ    Славянството  и  така    става  по  сжщество 
пр^дие  на.  враговегЬ  на    Руссия,   не    тр-Ьба  и  не  може    отъ 
Русско    гледище  да  владее'  входоветЬ  на  Русския  домъ.    Ня- 
кой отъ  гледна  точка  на  правото  не  може  да  обвини  тая  по- 
литика на  Руссия,  /гоЯто    политика    съставлява    необходимото 
условие  ва    съществувание  и  наи-жизненния  елементъ.  за  раз- 
витието и  величието  на  тая  държава.  Тая  истина  на  работигЬ 
и  на  нелицеприятата  действителност*  тр*ба  да  *  пригъриемъ  при 
всичкото  отвращение,-  кеето  чувствуваме  къмъ  неточната  поли- 
тика на  Александра  I,  гледайки  на  р&ботигЬ  отъ  идеално  гле- 
даше. Й  само    отъ  това  (не  идеалното)    гледище    изложеното 
тукъ  за  тоя  въпросъ  яма  стойность  за  историята  на  бздящето, 
а  не  за  миналото.  По  тая  дричина  ние  изложихме  това  тукъ 
по-подробно.  Да  продължимъ'  сега  историческия  ходъ  на  рабо- 
тите «ъ  миналото.  . 

Окончателно    заключение  на  голЪмитЪ    преговори.  — 

Заключението  до  което  дошълъ  Александръ  произнесвайка 
последната  дума  по  въпроса  "8а  под^ляванието  на  Хеллеспонтъ> 
беше  като  отзюъ  на  разочарованието, '  което  му  произведе 
реаултатътъ  отъ  дългите  разисквания  за  Цариградъ  и  за  Хел- 
леспонть  и  въобще  за  разделението  на  Турция.  В*ь  това 
време,  когато  Александръ  правеше  на  Коленкура  споменатото 
заявление  за  Хеллеспошъ,  доста  работи  б$х&  го  убедили,  че 
предложенията  па*  Наполеона  ва  Истокъ  не  бех*  нито  съв- 
сЪмъ  искренни  и  сериозни,  вито,  ако  б4хд  такива,  можеха 
лесно  да  се  осаществшъ.  НаполеоновигЬ  предложения  никога 
не  са  били  формулирани  ясно  и  опр*дЬлено.  Свижданието,  на 
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което  осжществлението  въ  скоро  време  се  виждаше    че  толкова 
желаеше  лр*зъ  Февруария,  постоянно  се  отлагаше  за  неопре- 
делено време,  и  почнжтите  въ  Щтербургъ    по    инициятнвата 
на  самия  Наполеонъ  преговори  не  получаваха    никакъвъ  ха- 
рактеръ  отъ  практическа  политическа  важность,  понеже  Колен- 
куръ  не    получавалъ    никакво    упжтвание  л  разисквалъ    сако 
академически  съ  Александра  и  съ  Румянцева,    като  при  всЪ- 
кий  егоденъ  случай  ваявявелъ,  че  исказвалъ  само  лични  мисли 
и  че  немалъ  власаъ  или  просто  уп&тванве  да  приеме  или  ох- 
бълсне  приложенията  на  Русското  правителство.  Самъ  Колен- 
куръ  се  виждвлъ  че   нищо  не  адаелъ  за  плановетб  н«  Напо- 
леон,   тъй    «ато    въ  преговорите  ту  исключваше  всЬко  раз- 
нсквание  за  Азиятска    Турция,    като  лежаща  въиъ  отъ  плана 
«а  разделението,  ту  пакъ  отстжпваше  земи  около    Трапелунтъ 
иа  Руссия,  ако  се  даде,  като  обевщетениег  па  Франция  Хел- 
леспонтъ.  йндийсквй  походъ,  общо  или  частно  разделение  на 
Турция,  участие  на  Австрия  въ  похода  и  разделението,  всичко 
това  съставляваш»    единъ  разбърканъ  купя»  отъ  съгласия  или 
възражения  на  ясно    формулираните  и  явно   предлагани  Рус- 
ски  иск&нря.  Некои    признаци   покаввахж  иввестно    движение 
отъ  страна  на  Франция    въмъ  Истокъ,  но  това    движение  се 
виждаше  слабо.    Наполеонъ  правелъ   наистина    приготовления 
по  суша  и  цо  море,  но  те  не  се  виждали  никакъ  да  съответ- 
ствувате съ  голямата  имъ  цйль,  а  имали  характеръ  повече  на 
демонстрация  и  заплашвание.  По  суша   войската  въ  Италия  и 
въ  Далмация  се    увеличаваше  за  годината  1809  съ  80  хи- 
ляди души.    ФлотитЬ  отъ  Ьопеп!  иоть.  Брвсгь  се  пригото- 
влявали за  походъ,  Ьопеп!  —  ската  щела  да  отпжтува,  -кант.» 
се  говорело,  ва  Индия,  тогава,  когато  -Русскофрандуз ската  съ- 
юзна   войска  се  появи  при  Ефрать.    Тая  морска  авангвардил 
щ*ла  да  баде  последвана  отъ  главната  морска  сила  състояща 
отъ  флотата  въ  Брестъ,  съ  която  щ*ли  да  се  съединжть  Ртс- 
ската,    Италианската,  Испанската  и  Португалската    флоти.  11» 
въ  тия  приготовления  по  море  цельта  на  Наполеона  се  виж- 
даше че  беше   повече    Егиютъ    отколкото    Индия,    както  го 
вижда    отъ    упътванията  и  съобщенията  до  министрите  и  по- 
сланниците  му.    Всичко  е  имало  *  прйдъ  видъ  не  действител- 
ния  походъ,  но  да  се  приготви  едно.  силно    заплашваяне  ва 
Англия.    Чрезъ.  флотите,  въ  Северно  и  Средиземно   море  на 
"^екаде  по    крайбрежията  на  Франция,  на   Холландия  и  на 
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Италия  пскалъ,  или  по-добре  виждало  се  че  пскалъ,  да  пред- 
стави единъ  генераденъ  планъ  8а  нападение  по  всека   посока 
противъ  тая  сила.    „Тля    приготовления,    пишете  гой  на  ми- 
нисгра  на  марината  С 1  а  г  к  е,  ще  вд&хнатъ  страхъ  на  Англия а. 
Напраздно  съветниците  му  искали  да  обърнатъ  вниманието  му 
върху  опасностьта,  невъзмождостьта  да  се  испълнжтъ  всичките 
тия    планове    заедно.    €3а  да  сполуча,  отговарялъ  той,  не  е 
нужно  да  бада    Богъ,  а  да   преодолени  препятствията  и  да 
рззделш  волята-  си,  която  е  силна».  ПосрЪдъ  тия  прпготодле- 
ния  той  е  пскалъ  свиждание  съ  Александра,  не  за  да  се  съ- 
гласи съ  него  за  условията  на  разделението  му  въ  демонстра- 
циите противъ  Англия,  а  за  да  осигури  съдействието  му  въ  де*- 
монстрадиите  противъ  Англия  и  за  да  може  чрезъ  това  свиждание 
да  обяви  предъ  Англия  и  предъ  Европа  гьржественно  здравъ  съюза 
съ  Руссия,  а  Австрия  да  принуди  да  земе   учасгие  въ  демон- 
страцията. Цастояваиието  на  Руссия,  да  се  определгатъ  преди 
свижданието    точно    условията  ъа    задружно    дебствувание  и 
подробностите  на  разделението  побъркало  отчасти  на  неговите 
планове.  При  все  това  въ  сащото  време,  когато  въ  Петербургъ 
се  водех*  нескончаемите   преговори  8а  Цариградъ  и  за  Хел- 
леспонтъ,  безъ  .  упатвание  отъ  Наполеона,  за  да  остане   така 
той  необвърванъ,    приготовленията  на  Наполеона  ставах*  още 
по-пламенно  и  дколо  края  на  Юния  отъ  годината  1808  тойгласелъ 
да  отиде  въ    Италия,  за  да    управлява    отъ  тамъ,    ьлто    отъ 
центьръ,  всичко.  Ио  когато  то!  така  се  приготовляваше  про- 
тивъ Англия,  същевременно  съ  безумното  см    намесванне    въ 
работите  на  Исиашш   приготовляваше    самъ  прогни    себе  си 
най- ужасната  война  и  опасность.    Избухналата  точно  въ  това 
време  революция  въ  Испания    привлече    цялото  му  внимание 
и  деятеяиость    къмъ   там   страна  и  не  само    приготовленията 
противъ  Англия  прекъсна,  но  м  плановете  за  похода  отложи 
за  неопределено  време,  а  найчюсде  ти  напусна   за    винаги. 
Александргц  при  всичко  че  бнлъ  вече  разочароваяъ  отъ 
дългдте  м  безплодни  Петербургскм  преговори  и  разбиралъ,  че 
те  нема  да  инжгь  ннкакьвъ  практически!  резутать,  следвал* 
обаче  съ   внимание    вървех*  на  Наполеона  и  се  е  съобразя- 
валъ  съ  поведението,  на  тоя  челов-Ькъ.    11звккванието   назадъ 
на  Францувскнтб    войски    поради  Испанските    работи,    които 
войски    щ*ха  да  се  испроваадатъ  къ  Скания  въ  Швеция,  за 
т;а  помагатъ  на  Русеят*,  които  воюваха  противъ  Швеция,  от- 
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начало  го  смути.  Но  именно  това  събитие  и  войната  на  Напо- 
леона  въ  Испания  и  съобщеното  му  притезание  на  Наполеона, 
свижданието  да  стане  беаъ  условия,  осветлиха  го  ва  истин- 
ското състояние  на  работигЬ. .  Вйрно  е,  че  сега  заплвтенлй 
въ  Испанските  работи  съюяникъ,  чувсвувайки  повече  отъ  вся- 
кога нуждата  отъ  съюза  на  Александра,  давалъ  му,  отъ  та- 
тъкъ  ЦиринейскигЬ  земи.  изобилни  доказателства  отъ  приятел 
ство,  симпатия  и  пргЬданность,  като  го  мам*лъ  още  съ  плано- 
вегЬ  за  Истокъ  и  прйдставлявалъ  належащия  -  гол*Ьмъ  лоходе 
като  просто  отложенъ.  Александръ,  8аплетенъ  п  той  тогава 
още  въ  Шведската  война,  но  рЪшенъ  бидейки  въ  вгЬкийслу- 
4кй  да  продължава  войната  противъ  Турция,  за  да  си  присвои 
окончателно  Влашко  и  Молдова,  отнасялъ  се  къмъ  Наполеон  а 
както  го  е  изисквала  нуждата,  отдавайки  учтивость  за  учти- 
•  вость,  но  безъ  да  зима  никакво  задължение '  къмъ  съюзника, 
което  да  преминава  границитЬ  на  нравственъ  съюзъ.  Алек- 
сандръ призналъ  съ  готовностъ  ва  Испанский-  краль  Иослфа, 
брата  на  Ндполеопа.  Но  когато  бияъ  поканенъ  отъ  Наполеона 
да  земе  ваплашително  положение  ср*шу  Австрия/ която  61- 
ше  наченала  да  заплашва  Австрия,  щомъ  впд-Ьла  Наполеона 
ващетенъ  съ  ИспанскигЬ  работи,  —  той  осадилъ  наисгийа  Ав- 
стрйската  политика,  *йо  никакъне  прист&шюгь  къмъ  заплашва- 
ния, както  желаелъ  Нанолеонъ.  А  когато  подири  малко  (11/23 
Юлия)  въ'  Исцания  последвало  страшното  за  ФранцузитЪ  съ- 
сипвание  на  Вайллянъ,  съсипвавие,  на  кобто  голямото  значе- 
ние Наполеонъ  живо  изобравилъ,  като  посочилъ  на-  облеклото 
"си  и  съ  ги$въ  и  горесть  казалъ:  „Тука  имамъ  пятно,"  и 
Австрия,  насърдчена  отъ  тоя  обратъ  на  работигЬ,  се  приго- 
товлявала ва  война,  Наполеонъ  чувствувалъ  нуждата  да  умножи 
доказателствата  на  благосклонность  къмъ  северния  съюзник!» 
Принуденъ  сега  отъ  безисходното  си  положение  да  извика  на- 
задъ  ФранцузскитЬ  войски  въ  Прусия,  искалъ  да  даде  на  това 
си  решение, — което  пакъ  можеше  да  се  й8м*Ьня  споредъ  бла- 
гоприятния или  неблагоприятния  ходъ  на  работигЬ-  въ  Испа- 
ния,— характеръ  на  благосклонность  къмъ  Руссия.  Като  се  на- 
училъ  ва  нещастието  на  Вайллянъ,  испроводилъ  огь  Рошефоръ 
въ  Нетербургъ  единъ  вуриеръ^  който  стигнжлъ  въ  последния 
градъ  съ  невероятна  бързина  -огь  краищата  на  Франция  само 
ва  седъмнадесеть  дни.  ЧрЗшъ  тоя  вуриеръ  Коленкуръ  получа- 
валъ    вапов*дь  да  уведоми    императора,  че  Наполеонъ    щЬзъ 
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да  мспраздни  Прусия  и  че  бЪрзалъ  да  съобщи  това  си  решение 
на' своя  приятель  и  съюзникъ,    за  Да-  предаде  -  посИщний  .ра- 
достната в*сть  на  кралското  семейство  въ  Кенигсбергъ,  а  най- 
иапредъ  да  съобщи  на  императора  най-свмпатическата  грижа, 
която    Нагголеонъ    ймалъ   за  сждбата  на  Сиииявцновата  флота, 
която,  пр^слЗщвава  отъ  Английската,  намерила  прибежище  въ 
едно  Португалско  пристанище., Александръ^лагодар-Ьлъ  пай-горе- 
що  на  Напалеона,  особейно  за  решението  му  относително  Пруссия. 
„Това  е  безцЬненъ   за  мене  подаръкъ",  казвалъ  на  Француз- 
скпя    поглаиникъ,  и  като    надеквалъ  за    посещението,    което 
щЬше    да    направи    на    Прусското  кралско  семейство  въ  Ке: 
нигсбергъ,    когато   .щ*лъ    да    отиде    да  тбрещне    Наполеона: 
„Поне,  казвалъ,  не  ще  да  нам*рь&    тия  хора   въ    отчаяние". 
Като  казвалъ  това  обаче,    той  никакъ  не  се  отклонявалъ   отъ 
пия  на  своята   разумна    политика    относително,  положението 
срещу  Австрия.  Той  съветваше    действително  Австрия  да  от- 
.бепва  преднзвикванието  на  воййа,  но  това  правЪлъ  приятелски 
и  като  челов*Ькъ,~  който  се  трижи  за  свдбата  на  една    прия- 
телска сила;  за  която  Руссия  особенво  се  грижеше.  „Не  тр*Ьба 
да  се  даде  на  Наполеона  поводъ",  пишеше  той  на  Русскпявъ 
Виена  посланникъ,  „да  отложи  Испанската  война  и  да  нападне 
съ  всичките  си  сили  на  Австрия  и  да  уиищожи  едната  отъ 
ЬеЪжЪ  силщ  които  още    могжтъ*да  помрачдтъ    силата  му  въ. 
Европа".  Това  йоказваше    какво    голямо    промЬнение  бе  ота- 
яжло  ьъ  мислит*  му  за  Французския   съюзъ.  И  действително 
тчш  съюзъ  по-.нататъкъ  ставаше  съвършенно  безцеленъ  за  Рус- 
сия. Тя  зарадъ  съюза  беше  обявила   войиа  противъ  Англия  и 
Швеция  и    лб^мие    принудена    още  да  пази  •  примирие    срещу 
Турция,  да  излага  хубавата  си  флота  на  опасностьта  да  баде 
разорена  отъ  Английскахд  флота.  А  каква  награда  получаваше 
отъ.  Наполеона  освйнь  правднитЬ  преговори  за  разделение  на 
Турция?  Никаква.  Войскитб,  които  щехж  да  отиватъ  отъ  Да- 
ния- въ  Швеция,'   бидох*    извикани    назадъ.  А  въ    добавъкъ, 
Французский  съюзъ  ставаше  ш  причина  и  за  положителна  загуба 
поради  наложеното  отъ   Французското  посредничество   бездей- 
ствие около  Дунава  на  Русската    войска.    Ако  и  да  държеше 
чрезъ*  тая  войска    фактически   отъ  толкова    време   тия    земи, 
Еуесия  не  можеше   да  си  ги  присъедини,  защото  поради  Фран- 
ция яе  можеше  да  продължава    войната  противъ  Турция  и  да 
й    яаложи    мира.    01  ъ    друга    страна  пъкъ    Ав^ 
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казваше  много  усърдна  да  подействува  въ  Цариградъ,  за  да 
се  сполучи  тоя  миръ  съ  отстжпванието  на  Руссия  окупнранитЬ 
отъ  нея  земи.  А  Англия,  която  преди  няколко  години  бе  се 
опитала  да  насили  съ  оржжие  Турция  да  отстжпи  на  Ррссия 
тня  земи,  съ  готовность  би  се  съгласила  и  сега,  ако  Руссия 
сключеше  съ  нея  миръ  съ  това  условие.  Всичко  това  уб*ди 
Александра,  че  не  заслужваше  зарадъ  присъединението  на  ш.»- 
дунавските  княжества  да  прави  още-  жертви  на  Франция. 
Руссия  отбълснд  действително  и  приноса  на  Австрия,  не  за- 
щото е  мислила  че  ще  спечели  нищо  повече  чрезъ  Фран- 
цузекия  съюзъ,  но  защотб  искаше  да  принуди  самата  Фрайция 
да  съдействува,  било  и  чрезъ  просто  съгласие,  за  всичко,  щото 
Руссия  считаше  като  най  малка,  но  необходима  и  единствен  на 
практически  възможно  да  се  сполучи,  награда  за  жертват*  й 
въ  полза  на  Фраицузския  съюзъ.  Обстоятелствата  за  това  бЬхк 
най-сгодни.  Йаполеонъ,  срещу  Исианс^ата  война  и  заплаши- 
телното поведение  на  Австрия}  както  и  забележваните  въ  Гер- 
мания опасни  симптоми  отъ  общото  незадоволство,  имаше  нужда 
отъ  Русския  съюзъ  и  затова  желаеше  сега  осжщесгвлението  на 
отложеното  толкова  време  свиждвние.  Александръ  се  въспол- 
зувалъ  отъ  сгодния  случай,  за  да  даде  чрезъ  това  свижданне 
край  на  въпроса  за  Влашко  и  Молдова.  Сега  се  водела  го- 
ляма борба  отъ  политическо-  искуство  и  способность  отъ  дв^т* 
страни.  Цанолеонъ  искалъ  чрезъ  това  свижданне  й  чрезъ  не- 
определените въ  него  преговори  за  разделение  на  Турция  да 
получи  отъ  Александра  обещание,  че  ще  въспре  тоИ  Австрия, 
чрезъ  военни  демонстрации,  да  не  се  приготовлява  за  война 
нротивъ  Франция.  Обаче  Александръ,  ^наученъ  рече  отъ  опита, 
стана;  въ  политическото  искуство  по-горенъ  отъ  съюзника.  Той 
приелъ  съ  готовность  и  безусловно  свижданието  въ  Ерфургь 
и  побързалъ  да  непълни  обещанието  и  замин&лъ  отъ  Петер- 
бургъ  па  2/14  Сеитемврия.  ВЬрно  е,  че  преди  да  търгне  отъ 
Нетербургъ,  Александръ  повдигн&лъ  още  веднъжъ  съ  Воден- 
кура  въпроса  за  големото  разделение.  Обаче  той  това  напра- 
вилъ  отъ  едно  разумно  прЬсметвание :  като  напомни  големигЬ 
обещания,  да  се  покаже  великодушенъ  въ  исканията  си. 

Свижданието  въ  Ерфургь.  Мфоисторичеснрю  му  зна 
чение.  —  На  свижданието,  което  станж  пр*Ъзъ  мЬсецъ  Сеп- 
темврия^  1808  година  между  двамата  императори,  които  прис- 
тигнали въ  Ерфургь    въ  едно  и  сдщо  време  и  сърдечно    с* 
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<се  поздравили  единъ  другиго,  целъ  съвременний  политический 
св*Ь1Ъ  гледалъ  като  на  едно  най-гол*мо  събитие  отъ  съвре- 
менната история,  като  на  събитие,  чрезъ  което  имаше  да  се 
р-Ьши  сждбата  на  света.  Надежди,  страхове  и  очаквания,  пред- 
положения и  догадки  всякакви,  чсички  въобще  побудителнн 
лричнни.  които  тогава  движех*  политическия  светъ,  обърщах* 
вниманието  на  света  къмъ  тоя  малъкъ  Немский  градъ,  който 
беше  стан*лъ  сега  най-главний  театръ  отъ  всемрната  история. 
Безбройний -. светъ  предполагате,  и  основателно,  че  сега  иай- 
наиредъ  ще  се  запечати  съюзътъ  между  двоицата  най- силни 
.владетели  на  света  и  отъ  това  запечатвание  ще  произлез*тъ 
големите  окончателни  решения  за  б*д*щето  на  политическия 
светъ  Не  влиза  въ  главната  ц%лъ  на  тая  глава  да  опишемъ 
подробно  големите  и  великолепни  приготовления,  хубавите 
лраздници  -и ,  тържества,  величественнигЬ  посещения  на  коро- 
новани глави  и  на  големо  множество  военни  и  политически 
м*жье,  още  на  велики  философи  я  поети,  отъ  които  повечето 
като  такива,  които  разбирах*  рабшгге  отъ  всичко  що  виж- 
дах* и  си  въображавах*,  се  чудели  на  величието  на  съби- 
тието отъ  Ерфуртското  свиждание.  Действително  Ерфуртското 
•свиждание  не  само  по  външния  си  изгледъ,  но  и  вхтрешно 
за  общото  състояние  на  тогавашна  Европа,  не  е  лишено  отъ 
.известно  величие,  дори  и  отъ  величие  до  нека  де  идеално. 
Колко  неща  не  с*  се  говорили  до  днесь,  особенно  отъ  нем- 
ците, противъ  Ерфуртското  свиждание !  Колко  клетви  и  про- 
клетии не  еж  се  изговорили  дори  преди  малко  отъ  импера- 
торските устни  па  Прусския  Вилхелмъ  II  противъ  говореното 
и  извършеното  въ  Ерфуртъ,  противъ  „грабителя"  и  „скорообо- 
гатения  (рагуегш  в.  стр.  526)  Кореикайецъ а .  Но  ако  всички 
сегашни  викове  е*  прави,  какъ  треба  да  се  нарекжгь  вели- 
ките умове  на  тогавашната  Германия,  които  нравственно  зех* 
.участие  въ  Ерфуртското  свиждание?  Да  ли  Гетеи  Викландъ  не" 
украсих*  това  свиждание  при  екскурзията  на  императорите  въ 
Веймаръ,  която  стан*  на  24/6  Октомврия?  Ако  тия  видни 
представители  на  немския  духъ  с*  унизили  Германия,  много 
по-големъ  грехъ  отъ  тоя  с*  сторили  ректорътъ  отъ  Ерфурт- 
скпя  университета,  който  (ректоръ)  въ  приветствената  .си 
речь  нарече  Наполеона,  „най  великия  моиархг,  какъвто  ис- 
торията не  е  познавала,  нито  щЬда  да  познар  -некога",  и  де- 
путацията  огь  Ерфуртските    граждани,    която  въ  своето    при- 
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в^тствив  молптствуваше  „името,  което  съединява  въ  себе  сш 
цЪлото  чел)(гЬчеспш,  отъ  всичко  най-великото  и  най  висо- 
кото име  на  Наполеона  да  покровителствува  ЕрфуртщггЬ.  Н* 
#  искаме  да  говорпмъ  за  низките  ласкателства  на  много  Н-Ьмск» 
владетели,  защото  те  бехж.  представителите  на  нолптрческв 
унижената  Германия.  Отъ  политическо,  а  оттукъ  и  отъ  нрав- 
Отвенно  и  духовно  гледище,  Германия  явно  се  показа  въ  Ер- 
фуртъ  въ  своето  унижение.  Но  това  унижение  имате  за  об- 
щата человеческа  история  едно  равновесие  отъ  величие  и  отъ 

политическа  и  историческа  идеалность.  Представители  на  това 
величие  бехя  двамата  велики  владетели  отъ  Западъ  и  оп  С*- 
веръ.  Това,  което  придавате  поетичиость  и  романтичносль  на  ис- 
торическото величие  бЗипе  великолепната  наружность  на  „Ь*ар- 
сиканецарагуепи",  който  отъ  малъкъ  и  см иренъ  се  въадиги*  до 
висшето  политическо  величие.  Действително  такъво  величие  пред- 
ставляваше той,  когато,  седнжлъ  между    Всеросспйския   имне- 

•  раторъ  и  кральете  Вестфалскйй  и  Вюртембергский,  отъ  дкно,  . 
и  великата  Веймарска  дукиня  и  кральете  Баварский  и  Сак- 
сонский  —  отъ  лепо,  расказвалъ  за  своя  войнишкий  жпвогьг 
когато  билъ  „подпоручвкъ  отъ  артилерията".  Такъва  велико- 
лепна сцена  се  представила  около  великия  „рагуегш"  преди 
два  деня,  когато  при  представлението  въ  Ерфуртския  театръ 
на  Водтеровия  „Едипъ",  на  който  присжтствували  всички  спо- 
менати владетели  и  делата  Европейска  аристокрация,  която 
пълнела  по  това  време  Ерфуртъ,  чулъ  се  произнесенъ  стихътъ: 

„Приятелството,  на  великъ  человекъ  е  даръ  Божий ц. 
Александръ    станхлъ    тогава,    уловилъ    рждегЪ   на   сйдяшия 
до    него    Наполеонъ  и  живостно  ги   стиснжлъ,  а  множеството,, 
като    разбрало    смисъла  на  това,    направило    ентусиастически 
изявления. 

Заедно  съ  това  романтическо  историческо  величие  вели- 
колепно се  развиваше  и  политическото  величие  на  деня,  което- 
се  въплотяваше  въ  двоицата  владетели.  Многобройний  света, 
при  всичкото  уважение  къмъ  историята,  при  всичката  любовь. 
къкъ  отечеството  и  къмъ  свободата,  при  всичките  размишле- 
ния и  равс&ждения  на  малцината  за  свободни  управления  и 
за  Европейский  концертъ,  очаровава  се  отъ  поезията,  отъ 
поетическия  светъ,  отъ  света  на  героите  и  всемирните  вла- 
детели. Историческо  всем1рно  владичество  и  всем1ренъ  вла- 
«***ть,    като    изображения  и  представители    некакъ    на  ис- 
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тннский  всем1ренъ  влад-Ьтель  на  всичко,  изображаватъ  поети- 
ческото величие  на  историята.  Великвй  Александръ  чрЪзъ 
всешрно  владичество  стан*  гохЬмъ  царь  и  безсмъртенъ  герой 
на  Азия.  Властьта  на  Рвмъ  се  възвиси  и  бл4сн*  въ  идеята 
за  всешрно  владичество.  Християнските  срЬдни  фЬкове  исцЬ- 
рих*  духовната  и  политическата  всеаирна  владетелска  власть 
като  символъ  на  Християнското  единство.  Въ  Ерфуртъ  все- 
шрното  владичество,  което  се  разделяше  и  съединявате,  което 
се  пвображаваше  въ  двоицата  съюзници,  имаше  и  то  своята 
поетическа  идеялность  и  политическо  външно  величие,  което 
<?е  докосваше  иепоср-Ьдствеяно  до  чувството  и  въображението 
и  го  въздигаше  и  сваляше.  Когато  въ  Веймаръ  представля- 
вали при  прис&тствието  на  двамата  императори  „  смъртъта  на  Це  - 
заряц  и  непоб^димий  актьоръ  Палма  произнасялъ  ст;:ха,  който 
«е  отнасялъ  до  Римската  държава: 

вНадъ  подчинения  св*тъ  царуваме  безъ  насилие* 
театрътъ  цЬлъ  билъ*  обладанъ  отъ  едно  дълбоко  чувство  отъ 
трогателность  при  направения   намекъ  за  всемирното   владиче- 
ство на  дуализма. 

Свижданието  въ  Ерфуртъ  и  Источний  въпроеъ.  —  Мал- 
цината, които,  стоейки  8адъ  сцената,  управлявах*  до  сега  ра- 
<5отигЬ  и  разбирах*  добрб  истинския  имъ  ходъ.  сами  авто- 
ритЪ,  напълно  разбирах*,  че  Ерфуртъ  имаше  да  положи  не 
печата,  а  край  на  големия  съюзъ.  Въ  разстояние  на  една  го- 
лина и  повече  тоя  съюзъ  се  противилъ  на  силното  течение  на 
противнитЬ  и  протидЗДствующи  сили  и  обстоятелства.  Но 
<съюзъ  при  тогавашнигЬ  обстоятелства  между  Русеия  и  фран- 
ция, или  по-добрЪ  между  Александра  и  Наполеона  можеше  да 
яма  само  два  резона  или  побудителни  причини :  нуждата, 
както  на  слЪдующия  день  подиръ  Фридландеката  катастрофа, 
яли  раздЗшението  на  властьта  въ  Ечропа  и  въ  свита.  Инакъ 
<гьюзъ  и  задружно  дЪйсгвувание  на  Русеия  и  Франция  възъ 
основа  на  Европейското  равновЪгие "  и  на  Европейската  сво- 
бода не  можеше  да  съществува,  додето  между  гЬхъ  съществу- 
ваше една  слаба  и  разделена  Германия  съ  една  слаба  и  раз* 
д*лена  Италия,  който  съюзъ  да  представлява  здрава  основа 
*а  Европейско  равновесие.  На  т&къва  Германия  и  Италия 
Франция  искаше  да  владее,  а  Русеия  да  защищава  цЬлостьта 
м  независимостьта,  като  служи  за  пръдня  стЪна  противъ  един- 
ственната  силна  и  застрашителна  континентална  сила  —  Фран- 
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ция.  Франция  бйше  и  прйди  и  послй  голямата  революция 
единственната  сила,  която  заплашваше  Европейското  равнове- 
сие, а  Руссия  единственната,  която  можеше  да  го  защищава. 
Тия  условия,  изменени  днесь  коренно  чр*зъ  създаваниего  на 
обединена  Германия,  уреждатъ  върху  други  основи  отноше- 
нията на  Франция  и  на  Руссия  и  даватъ  политически  злрава 
основа  на  Французскорусския  съю8Ъ.  Тогава  само  нуждата  мл» 
всешрното  владичество  можете  да  даде  единственното  отри- 
цателно или  политическо  положение  на  задружното  дЬйствува- 
ние.  Но  отрицателний  резонъ  —  нуждата,  който  диктува  н& 
Александра  политиката  му  къмъ  Наполеона  отъ  деня  при  Фрнд- 
ландъ,  не  съществуваше  въ  времето  на  Ерфуртското  свижда- 
шю  поради  състоянието  на  общеевролейскигЬ  работи,  а  поло- 
жител  им  I  резонъ  —  съюзътъ,  развитъ  и  испитанъ  въ  разстоя- 
ние на  една  и  повече  година,  оказа  се  суетенъ  и  празенъ. 
Сега  нищо  друго  не  оставате  за  вчерашнигЬ  съюзници  осв-Ьнь 
какь  да  се  погрижи  всЬкий  единъ  01Ъ  гбхъ  да  надхитри  другия 
въ  положителните  прЪсм^твания  на  непосрЪдственнитЬ  дневна 
интереси  и  нужди,  сирЪчь  Наполеонъ,  подъ  булото  на  голелия 
съюзъ,  да  се  осигури  отъ  Руссия  за  Испания  противъ  воен- 
нигЬ  приготовления  на  Австрия,  а  Александръ,  подъ  прикри- 
тието на  сащия  съюзъ,  да  принуди  Наполеона  да  се  съгласи 
званично  за  присъединението  на  Влашко  и  Молдова,  безъ  обез- 
щетение въ  Силезия  или  другадЗ*  отъ  Прусия.  Ори  тая  фаза,, 
която  зех&  работигб  на  съюза,  положението  на  Руссия  бЪш* 
по-добро  отъ  положението  на  Наполеона.  Руссия  не  искаше- 
нищо  друго  освЗгнь  вваничното  прнзнавание  отъ  страна  на 
Наполеона  присъединението,  което  б*Ьшв  извършено  на  д*ло  и 
съ  изричното  съгласие  на  Австрия,  а  се  подразбираше  отъ» 
Франция,  когато  Наполеонъ,  като  се  очакваше  вече  Австри!- 
ската  война,  бйше  заплетенъ  въ  много  опасни  работи  въ  Ис- 
пания. По -голяма  нужда  имаше  Наполеонъ  отъ  Александра, 
нежели  Александръ  отъ  Наполеона. 

Французоката  политика  слрЪио  Австрия.  —  Най-голя- 
мата сила  на  Александра  се  намираше  въ  умйренностьта,. 
справедливостьта  (относително  притеванияти  му  отъ  Франция> 
и.  основателностьта  на  притезанията  му.  Основаванъ  на  тая 
справедливость,  още  отъ  начало  той  отхвърли  всЬка  основа 
за  договоръ  и  споразумение  върху  неопределени  работи.  Въ. 
пр^говоригЬ,  които    станжхж  въ  Ерфуртъ  между  Румянцева  и 
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Наполеоновия  министръ  на  външните  работи,  не  е  станж.то 
ннкакъ  дума  за  разд-Ьлявание  на  Турция,  До ,  толкова  добре 
бехж  се  разбрали  съюзниците  помежду  си.  Французпнътъ  счи- 
талъ  за  нужно  по-скоро  да  се  принуди  Англия  да  сключи 
миръ,  чр4зъ  съединението  на  двамата  съюзници,  които  трЪбало 
за  това  да  установжтъ  едно  общо  съгласие  между  Европей- 
ските държави  включително  и  Австрия.  При  такъво  съгласие 
между  силите,  Наполеоновий  мивистръ  наядравобилъ  увФренъ, 
чо  най-после  Англия  ще  се  съгласи  да  сключи  миръ.  Осв1шь 
кова,  той  мскалъ  съдействието  на  Руссия,  за  да  се  убеди  Ав- 
стрия да  признае  новото  положение  въ  Испания  и  Иосифа  за 
законенъ  краль  на  тая  държава,  Румянцевъ  пъкъ  искалъ 
преди  всичко  да  се  реши  окончателно  висящий  въпросъ  за 
присъединението  къмъ  Руссия  на  подунавските  княжества.  Много 
забележително  за  цялата  источна  политика  на  Наполеона  спрямо 
Руссия,  което  подтвърдява  казаното  много  пжтя  отъ  насъ  за 
общия  характеръ  на  тая  политика,  е  и  поведението,  което  той, 
Наполеойъ,  или  неговий  министръ  държа  въ  Ерфуртъ  по  въп- 
роса за  додунавскигЬ  княжества.  Наполеонъ  се  съгласявалъ 
тия  земи,  както  и  Финландия,  да  се  присъединштъ  оконча- 
телно къмъ  Руссия,  но  званичното  ивявявание  на  това  съгласие 
за  присъединението,  относително  княжествата,  туряше  никакъ 
въ  вавпевмость  отъ  мира  съ  Англия.  Той  позволявалъ  на  Рус- 
сия да  държи  окупирани  княжествата,  но  не  искалъ  Турция 
да  се  научи  за  това  негово  съгласие,  защото,  казвалъ,  тогава 
Франция  щЬла  да  изгуби  всЬко  влияние'  върху  Портата,  която 
щ$ла  да  се  хвърли  въ  обятията  на  Англия  и  посл-Ъднята  щ-Ьла 
по  тоя  начинъ  да  влезе  въ  Черно*  море  И  да  направи  отъ 
една  страна  труденъ  мира,  а  отъ  друга  страна  войната  много 
пагубна  ва  Руссия.  Той  искалъ  прочее,  преди  званичното  при- 
съединение на  княжествата  К1мъ  Руссия,  да  станжтъ  предло- 
женията за  миръ  съ  Англия  и,  ако -тия  предложения  не  се 
приемжтъ,  вилите  да  се  погрижели  какво  треба  да  се  прави 
по-нататъкъ.  И  въ  поднесения  на  Русския  императоръ  проектъ 
за  догеворъ  се  казваше,  че  Франция  и  Р-уссия  ще  действуватъ 
наедно  до  окончателното  присъединение  къмъ  Руссия  на  Фин- 
ландия и  подунавските.  княжества  и  додето  с'е  уздрави  въ  Ис- 
пания създаденото  отъ  Наполеона  положение.  Испания  така 
съставляваше  равновесието,  което  Наполеонъ  по-преди  искаше 
въ  Прусия,  Но  всичко  това  се  отнасяше  до  случая,  въ  който 
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Англия  не  би  приела  предложението  за  миръ  възъ  основа  на 
придобитото  (1Ш  ро881(1ек18).  За  Русскигб  политкчески  м&жье 
нямате  нуйда  отъ  голяма  политическа  ирйдвидливость,  за  да 
разбердтъ,  че  Наполеонъ    искаше  по  тоя  начинъ    да    заплете 
въпроса  за  княжествата  съ  други  нескончаеми  Франдузски  въп: 
роси  и  интереси  и  особенно  съ  една  нескончаема  война  между 
Руссия  и  Англия    зарадъ    Французски    интереси.    Настоявали 
прочее  здраво  на  своигЬ  притезания.  Румяпцевъ  заявилъ  много 
ясно,  че  Турция  не  значи  нищо  въ  големия  споръ   на  дв4тк      1 
велики   империи "  съ  Англия,  че  Англия  нима  да    противодей- 
ствува никакъ  га  отст&аванието    княжествата  на  Руссия  н  че 
*  всднъжь  сключен*  мирътъ  между  Турция  и  Руссия,  спора- 
зумението съ-  Англия  *ще    стане    по-лесно.  Това  бЗипе  вЬрно, 
но  само  отъ  Русско  гледище,  н  това  именно  е  разбиралъ  Рус- 
сквй  министръ.  Тр^баше   прочее  да  се  тури  край  на    безцел- 
ната война  между    Руссия  и  Англия.  „Не    можемъ,    извикалъ 
Румянцевъ  на  Шампани,  да  протакаме  едно  състояние  на  ра- 
(ютитЪ,  което  съществува  оть  една  година  врЬме.  Това  стаих 
много  вредително  за  нашити  интереси.  11ие  сме  дошли  тука  на- 
рочно, за  да  ви  заявимъ,  че  ще  туримъ  край  на  това  състояние. 
Не  можемъ  да  протакаме  повече  рЬгаението  на  тоя  въиросъ.  Не- 
опрЪдЬленностьта  на  условията  въ  Тилзитския  договоръ  ни  нанесе 
голи  ма  вреда;  ц!ма  година  се  изгуби,  и  сега  още  се  намираме 
ср-Ьщу  товасъстояниз".  Върху  това  Шампани  пишеше  наНаполеона: 
„  Ириготвений  да  удари  една    плячка,  за  която  се  е  стрежнлъ 
отъ  дътго    вр-Ьме,  е  глухъ   на  всякакви    резота"  (доводи)  за 
вакъснявание    да  ж  придобие.  .  .  Мирътъ    съ    Англия   му  се 
вижда   труденъ,    загова  на  иска  да  тури  мира  съ'* Турция  въ 
вависимость  отъ  мярасъ  Англия".  НавЬрно  Румянцевъ  е  счи- 
талъ  труденъ  мира  между  Англия  и  Франция,   та  затова  не  е 
искалъ  да  тури  въ  зависимость  оть  него  мяра  между   Турция 
и  Русгия,  когато  -  с&щий,  .говорейки  на  Щампанр,  че  мирътъ 
между  Руссия  и  Турция    ще  улесни  мира  съ    Аигдия,  и  кат»> 
разбиралъ  нааълно  мира  само  между  Англия  и  Руссия,'  казвалъ 
е  цялата   истина  и  въ  тия  думи  ~человЪкъ    трйба  да  прочита 
напълно  и  въ  схщность    надгробното    слозо  въ    Ерфургь   иа 
Русскофранцузския  съюзъ. 

Наполеонъ  и  Шампани  прибЪгн&хж  къмъ  много  хитрости 
яа  да  отклош&тъ  Руссия  оть  нейното  непоколебимо  решение. 
11а  смЪшнитЬ   предложения  на  Шампани,  че  звандчното   при* 
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знаванпе  отъ  страна  на  франция  присъединението  ще  тури 
въ  опасность  положението,  на  франлузигЬ  въ  Турция,  Румян- 
цевъ  иронвчесци  отговарялъ  :  €  Прочее  *  искаме  да  се  върн&тъ 
т4  въ  Франция?  Кога  ще  могжтъ  да  пристцгнАтъ ? *  «Румян- 
девъ  хи  говори,  пишеше  Шампани  на  Наполеона,  за  нуждата  ' 
да  очуди  общественното  мнение  въ  Руссия  съ  вЪроягностьта 
на  това  важно  приобр-Ьтение  и  ввдЬ  ма  се  обладанъ  до  не- 
вдЪ  отъ  страхъ,  ако  вървеж ьтъ  на  императора  Александра 
ие  би  ималъ  такъво  последствие.  ...  Но  чувството;  което 
прониква -въ  всека  негова  дума,  беше  ..чувство  на  недоверие, 
педовЬрие  къмъ  работят Ь,  педовЪрче  къмъ  нашите  це*ш.  .  . 
Огчаанъ  съмь  ва  победата.*  Но  това  недоверие  Французеката. 
политика  го  заслужваше  и  постоянството  на  Русейте  увенча 
тЬхната  политика,  съ  сполука.  На  приложението  на  Напо- 
леона, Руссия  сама  да  влезе  съ  Турция  въ  преговори  за  от- 
стдивание  на  киижествата  при  посредничеството  на  Франция, 
Русский  мииистръ  отговори,  Франция  да  признае  безъ  такива, 
преговори  и  безъ  своето  посредничество  присъединението  на 
княжествата  къмъ  Руссия  и  да  даде  на  признаванието  таетва. 
форма  на  званичность,  каквато  Руссия  61*  дала  на  признава- 
нието направените  отъ'  Наполеона  променения  въ  Италия, 
Германия  и  Испания.  Най-послй  Наполеонъ'  прие  РусскитЬ  - 
искания  съ  условие  само  договорътъ,  л  който  ще  се  сключи, 
лд  остане  таенъ  €поне  за  десеть  години*. 

Ерфуртский  договоръ.  —  Ерфуртски$  договоръ,  КОЙТО 
се  сключи  на  30/12  Октомврия,  подтвърждаваше  сключения 
в^  Тилзитъ  съюзъ  между  двете  държави.  СГюредъ  условията 
на  подновения  съюзъ,  съглашающигб  са  сили  се  задължаваха 
да  влеа&тъ  съ  Англия  въ  преговори  ва  миръ  възъ  основа  на 
придобитото  отъ  силигЬ  находя щи  се  помежду  си  въ  война 
и  се  задължаваха  една  къмъ  друга  да  не  сключ&тъ  миръ  съ 
Англия  освень  подъ  условие  тая  сила  да  признае  присъедине- 
нието къмъ  Руссш^  на  Финландия,  Молдова  и  Влашко,  както  и  ' 
новосъздаденото  положение  въ  Испания.  Императоръ  Напо- 
леонъ съ  признавание  присъединението  на  подунавскигЬ  кня- 
жества къмъ"  Руссия  са  отказваше  отъ  всЬко  притезание  за 
посредничество  между  Русската  и  Османската  държава.  Въ 
случа!  че  Турция  отхвърли  Русските  искания  и  това*  стане 
причина  да  се  подновшъ  неприятелските  действия,  Франция 
само  тогава  се  задължаваше  да  земе  участие  въ  тая -война  въ 
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полза  на  Руссия,  когато  и  ако  Австрия  се  намеси  въ  полза 
на  Турция.  Взаимнообравно  и  Руссия  се  задължаваше  да 
воюва  противъ  Австрия,  ако  тая  сила  би  обявила  война  про- 
тивъ  Наполеона  зарадъ  Испания.  КонтрактующигЬ  страни  се 
задължаваха,  при  това,  да  запазштъ  дгЬлостьта  на  останалата 
часть  отъ  Османската  държава,  „като  не  искатъ  нито  тЬ  нпто 
на  други  ще  позволиш»  да  земжтъ  каквато  и  да  е  мерка  противъ 
която  и  да  е  часть  отъ  тая  държава,  преди  съюзните  сили  да  се 
изв*Ьст1Жтъ  за  товаи.  Ако  Англия*  би  отхвърлила  предложе- 
нието за  миръ,  двамата  съюзници  императори  щехж  да  се 
ср^щнжтъ  въ  едно  временно  разстояние  отъ  една  година,  за 
да  се  споразумйшъ  за  работите  на  общата  война  и  за  сред- 
ствата да  ш  продължаватъ  съ  всичките  сили  и  съ  всичките 
средства  на  двете  държави.*  Въ  сжщня  день,  въ  който  се 
подписваше  депяворътъ,  пспроваждаше  се  единъ  куриеръ  съ 
писмо  до  Английския  краль,  подписано  отъ  двамата  импера- 
тори и  съ  което  той  се  поканваше  да  влезе  въ  преговори 
за  миръ. 

Такъво  беше  сжщественното  последствие  отъ  Ерфуртското 
свиждание,  което  трая  осъмнадесеть  дни  (15/27 — 2/14  Октои- 
врия).  Това  последствие  може  да  се  счита  като  пълно  поли- 
тическо поражение  на  Наполеона  по  това,  че  той  не  можи  тоя 
пжть  да  измами  Руссия  и  особенно  да  нь  направи  орддие  на 
францувската  цолитика  срещу  Австрия.  Действително  Руссия  се 
задължаваше  да  земе  участие  въ  Французската  войва  противъ 
Австрия,  но  не  и  да  въспре  тая  война  чрезъ  заплашвания  или 
военни  демонстрации,  както  искаше  Наполеонъ.  Относително 
това  Александръ  останж  непрйклонимъ  на  постоянните  првте- 
зания  на  Наполеона.  Настояванието  на  ФранЦузския  импера- 
торъ  малко  оставаше  да  докара  окончателенъ  равривъ  мезду 
двамата  съюзници.  Но  Александръ  беше  вече  изу  чилъ  толкова 
добре  характера  на  Наполеона  и  истинското  състояние  на  ра- 
ботите, щото  се  показа  невероятно  по-горенъ  отъ  Александра, 
прелъстения  въ  Тилвитъ  отъ  омайванието  на  победителя  в 
после  неговъ  съюзникъ.  Твърдостьта  на  Александра  толкова 
повече  безпокоеше  Наполеона,  колкото  повече  се  изявяваше 
всекога  съ  голема  учтивость  и  безъ  никакво  възбуждение.  На- 
полеонъ силно  се  сърд^злъ  противъ  това  поведение  на  съюз- 
ника; той  единъ  день  казалъ  на  Коленкура:  л  Вагиий  импера- 
тор* Александръ  е  нахалъ  и  устатата  му  говорьктъ  като  н^коя 


История  на  Источний  въпросъ  619 


воденица;  той  се  преструва  на  глухъ,  когато  се  касае  за  ра- 
бота, която  не  иска  да  слуша".  Като  разбиралъ  много  дрбр*, 
колко  въ  тая  работи  неговата  гибелна  политика  въ  Испания 
го  правеше  слабъ  спрямо  съюзника  и  станжлъ  вече  таенъ  съ- 
перникъ  Русский  императоръ,  извикалъ:  Дия  дияволски  Ис- 
пански работи  ги  купуваме  много  скжпо41.  Другь  пдть  пъкъ 
казвалъ  на  Александра,  като  го  порицавалъ  за  поведението  му: 
„Съюзътъ  бедствува  да  изгуби  всичката  полза;  за  напредъ  ие 
юже  той  да  се  наложи  на  АнгличанвгЬ  и  да  докара  мира". 
Обаче  Александръ  оставалъ  апатиченъ.  Единъ  день,  когато  се 
расхождали  въ  канцелярията  двамата  императори  и  се  разго- 
варяли помежду  си,  разискванието  станжло  по  оживлено  и  при- 
страстно. Наполеонъ,  въ  пгЬва  си,  хвърлилъ  шапката  си  на 
земята  и  бк  стжпчилъ  съ  петата  си.  Александръ  съ  най-голямо 
спокойствие  погледи  жлъ  къмъ  него  и,  сл4дъ  едно^  малко  мъл- 
чание, съвършенно  спокойно  рекълъ  му:  <Вие  сте  бързъ,  а 
азъ  съмь  уорямъ  (инатчия);  разгнЪвяванието  съ  мене  нищо  не 
ползува.  Да  говоримъ,  ако  разискваме,  инакъ  си  отивамъ!"  и, 
като  казалъ  това,  търгнждъ  къмъ  вратата.  Наполеонъ  сеукро- 
тилъ  тутакси  п  едва  сполучилъ  да  го  задържи. 

Но  онова,  което  за  напредъ  правеше  Александра  студенъ, 
въздържа н ъ  и  недов^рчивъ  къмъ  Наполеона,  не  б1нпе  само 
изучванието  отъ  собственъ  опитъ  характера  на  человйка,  ко- 
гото отъ  „великъ  челов*къа,  както  го  наричаше  отъ  свивда- 
нието  въ  Тялзитъ,  сега  понижаваше  на  „суетенъ  челов^къ",  а  и 
исказванитЬ  мнения  за  Наполеона  отъ  окржжающигЬ  последния 
хора.  СжщигЬ  хора,  които;  като  считали  голЯмитЬ  планове 
противъ  Англия  практически  безполезни,  огштвахж  се  да  упж* 
гатъ  своя  Господаръ  къмъ  по-логически  мисли,  но  и  така  гЬ 
му  давахж  поводъ  да  сравнява  своята  воля  съ  Божията;  с&- 
щитЬ  хора  не  се  сг6снявах&  да  искатъ  помощъта  и  на  съюз- 
ника, за  да  обуздаштъ  неразбраната  мания  на  своя  императоръ 
за  войни  и  големи  предприятия.  Това  направи  особенно  Та- 
лейранъ  въ  Ерфуртъ. 

Талейрапъ  отначало  гледаше  съ  голямо  недоверие  на 
проектираното  свиждание  въ  Ерфургь.  Нр^ди  много  вр*Ьме  той 
б*Ьше  разбралъ,  че  политическата  система  на  Наполеона,  при 
условията,  при  които  тя  съществуваше  и  имаше  въ  баджще 
да  сжществува,  не  можеше  да  пр^живйе.  Отъ  свижданието  т<  й 
не  очаквалъ  никакво  благоприятно  последствие,  защото  разбтг 
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раше,  че  чрезъ  него  Наполеонъ  искаше  главно  да  се  осигури 
протнвъ  Австрия,  като  мами  Руссия  съ  Истокъ.  Въ  всичките  тия 
планове  на  Наполеона,  като  не  виждалъ  нищо  разумно  поли- 
тически и  здраво,  той  искалъ  да  прЪдвари  възможни  споредъ 
него  да  проиал-Ьз&тъ  нови  големи  обрати  отъ  свижданието.  За- 
това, ноканенъ  отъ  Наполеона  да  го  придружи  въ  Ерфуртъ,  той 
се  подчинилъ  на  императорската  воля,  но  отъ  пребиванието 
си  въ  Ерфуртъ  искалъ  да  се  въсползува  не  за  плановете  на 
Наполеона,  а  повече  противъ  неговата  политическа  система, 
която  считалъ  гибелна.  Затова,  за  да  осуети  до  н*кзде  пла- 
новете на  Наполеона,  деИствувалъ  1а  земе  участие  въ  Ерфурт- 
скигЬ  споразумения  и  Австрия  и  за  тая  цель  подбуждалъ 
Австрийския  императоръ  да  веме  участие  въ  свижданието,  като 
казвалъ  на  посланника  му  слЪдующето  много  забележително: 
„Нищо  не  може  да  стане  въ  Европа,  безъ  да  направи  Ав- 
стрийский  императоръ  н^кое  препятствие  или  улеснение  за 
него".  А  за  да  осигури  ва  всекий  случай  помощьта  на  Англия 
протнвъ  евентуални  разрушителни  планове  отъ  Ерфуртското 
свиждание,  изв^стилъ  на  Австрийския  министръ  на  въшпнитЬ 
работи  графа  Стадиона,  че  въ  случай  на  разделение  Османската 
държава  треба  да  баде  приготвена  Австрия  да  веме  като  свой 
делъ,  осв'Ьнь  Босна  и  Сърбия,  и  България.  Тая  стратегема 
(военна  хитрость)  на  Талейрана  не  сполучи,  понеже  Австрий- 
ский  пмператоръ  не  прие  да  отиде  на  свижданието,  безъ  да 
бвде  званично  ноканенъ  за  това  отъ  другите  двама  монарси. 
Талейраиъ  обаче  каквото  не  сиозучи  чрезъ  Австрия,  искаше 
да  сполучи  въ  Ерфуртъ  чрезъ  непосредственно  действувание 
върху  политическите  ням4рения  на  Александра.  Казахме  какъ 
Талейранъ  се  въсползува  отъ  благоприятния  случай  отъ  въз- 
ложената му  отъ  Наполеона  много  деликатна  мисия,  да  сондира 
Александра  по  единъ  проектъ  ва  женидба  на  Наполеона  съ 
сестрата  на  императора  и  цривлекълъ  вниманието  на  Алек- 
сандра върху  нуждата  да  се  обуздае  Наполеонъ  въ  необузда- 
ното си  и  невъздържимо  стремление  и  деятелность.  Талейранъ 
искалъ  помощьта  на  Александра  да  се  обуздае  Наполеонъ  за- 
радъ  свободата  на  Европа  и,  как*о  той  разбиралъ,  зарадъ  са- 
мата Франция.  Самъ  пъкъ  Талейранъ  и  Коленкуръ  се  произ- 
насях* въ  Ерфуртъ  предъ  императора  Александра  въ  полза 
"*  проектираното  развеждание  на  Наполеона  съ  жена  му  и 
ово  оженвание  съ  некоя  велика  Русска  княгиня  като  ис- 
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кусно  средство,  което  щЗиго  да  може  да  ограничи  политичес- 
ката напия  на  тоя  чедов^къ  (в.  стр.  4Л)  »).  Талейранъ  тол- 
кова въздЗ&ствувадъ  иа  решението  на  Александра,  да  но  по- 
слуша исканията  на  Наполеона  противъ  Австрия,  щото  с.тЬдъ 
шърщанието  си  въ  Парижъ,  като  съобщава лъ  последствията 
огь  свижданието  на  Меттерниха,  казвалъ  на  последния:  „А- 
лександръ  не  се  убеждава  ваче  да  се  повдигне  противъ  васъ. 
Огь  времето  на  Аустерлицката  битка  отношенията  между  Алек- 
сандра и  Австрия  никога  не  еж  били  така  добри,  както  днесь. 
Огь  васъ  само  вависп  и  отъ  вашия  въ  Петррбургь  посланникъ 
да  свържете  съ  Руссия"  сношения  толкова  сърдечни,  каквито 
б1\&  пр-Ьди  онова  вр-Ьме.  Само  това  съединение  може  да  из- 
бави останкигй  огь  независимостьта  на  Европа" •  Това  гово- 
р4лъ  Талейравъ  на  Алстрийския  посланникъ  въ  навечерието 
на  войната  противъ  Австрия,  като  отдЪдялъ  съвършенно  своята 
политика,  като  Францтзский  патриоть,  огь  политиката  на  На- 
полеона, която  сянталъ  гибелна,  както  за  Европа,  така  и  иа 
Франция. 

Работмто  сл1дъ  Ерфуртеяото  свиждание.  —  Отъ  всичко 
това  лесно  се  раз»ира.  че  Ерфгртский  к^нгресъ  <Яше  в''ДО№ 
начато  на  края  на  Францтзеко-  Ргссккя  гъу/зъ  нежели  и*г'>&/> 
зпдоатвавие  и  уздравяванп*.  Александръ  и  Талейранъ  б1яж 
ж  бЪдвтелптк  въ  него.  а  Нап*:- ле<с  нъ  п'Ч?Ъдений.  к&тъцъ 
Гише  вебвдвтель  и**  мщ-то  жетьргнх  -срягнаваняет'/  п;*/,- 
съединението  ва  квахества^а.  а  зают»;  \  ггл  <лъ;И<>  ггъчглъ 
свобода  ва  мвплъта  в  хМствува  наето  в  <:+  ъяльч  </т\  лхъ- 
лпвитЬ  1*иЪщан&2  а  вглтгг*  стан* >е*  та  раад&дг&до  яа  И4- 
токь  1  владм**та>  жа  теЬта.  С:а*хЕг;:-5г,  ть:**таа-  <4*;в*, 
театра  н  вс**-  Д?!^-1  ^ль  хг^я~  &  вахг^зарзаха  гг  гж*я 
на  свпзандет.'-  жакт»>  ж  въ  Еата-г;?^  згг,  за  да  1гхг;аагь 
ставалото  вротйг^^ю*.  Н>  т«-за  ^4л*  въ  <яааг?а  ж*хУЛ1?жъ 
лнгика  ва  раЛуятк.  Т.за  чтита^захя.  ад<>  з*  *заг  а ; -гхд.  '„<- 
р&хаюквт*  Нга-.до'-а&  1'лзтг***ет  а  а-^ш  т  ;*.  гд-мад..:* 
своя  ввяерагр^  ькх"1*  а^-гЬил!-  кснНлЗГ  ^  *.т*  Тж &',*->. 
д*т«>  64  стнрьгб  да  !РО'а».хг    :аях1хт;г.;лл.т  <>    г/гг^а  л 

•  *  м 

съгаввп»  с*  ипоалъ  хвлГ<:&»  запит  2  зят  те  ъО.гсххх 
осуетжвавстФ  ва  надАашт!  х  ^талаяхгти  '/*  я.нгч  Т-Ъш*  ута- 
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шълъ  въ  Ерфзфтъ.  Последствията  отъ  това  провинение  на  ра- 
ботите не  закъснехяг  да  се  почувствувай»  въ  Иеточиия  въи- 
росъ тутакси  пр!зъ  следующата  година.  Презъ  годината  1809 
въ  политическия  хоризонтъ  на  Европа  и  Истокъ  станяхж  про- 
менения, отъ  които  най-големите  бгЬхд  последствия  отъ  Ерфурт- 
<!Кото  свиждание.  Избухнж  война  между  Австрия  и  Наполеона 
и  Руссия  зе-  участие  въ  нея  въ  иолаа  на  Наполеона  слабо  и 
за  форма  само,  както  се  виждаше,  като  испроводи  една  калка 
спомагателна  войска  съгласно  съ  уговореното  въ  Ерфургь,  за 
което  биде  възнаградена  съ  една  малка  часть  отъ  Австрийска 
Полша  (въ  Галлция).  Но  иай-важното  за  Истокъ  събитие  беше 
свършвавието  войната  между  Англия  и  Турция  и  сключва- 
ни ето  миръ  между  двете  сили.  Но  с^га  е  време  да  объриемъ 
погледите  си  върху  работите  въ  Цариградъ. 

.  РаботитЪ  въ  Цариградъ  (1807—1812).  —  Англия,  и|ь- 
тивъ  която  Турция,  волно  или  неволно,  обяви  война  въ  1807 
варадъ  Франция,  щомъ  се  научила  отъ  своите  шпиони,  че 
се  е  сключилъ  въ  Тилзитъ  таенъ  договоръ  за  Турция,  извЪг- 
тила  това  на  Портата.  При  всичко  че  съдържанието  на  тай- 
ния договоръ,  като  неизвестно  на  самата  Англия,  не  можеше 
да  стане  известно  на  Портата,  последнята  се  смутила,  при  вс*' 
това,  както  отъ  обстоятелстлото  за  мира  между  Руссия  п 
Франция,  така  и  отъ  сключванието  на  тайния  договоръ  и  от- 
начало охотно  слушала,  йравените  й  предложения  отъ  пребн- 
вающия  около  Тенедосъ  на  Английский  -  корабъ  Английский 
пълномощникъ  Сиръ  Артуръ  Пажетъ.  Въ  сжщото  време  болъ 
ловиканъ  да  даде  отговоръ  и  Скбастиянъ  (28/9  Авгуета). 
Турските  министри,  държейки  въ  р&цете  си  писмото  на  На- 
полеона до  Селима  и  нотите  на  самия  Гдбастмнъ  до  Пор- 
тата, напомнювали  на  Французския  посланникъ  обещанията, 
които  беше  дала  Франция  ва  независимостьта  и  целостьта  иа 
Турция.  Себастиянъ,  нахождайки  се  на  гЬсно,  помислил*.  ч«* 
може  да  оправдае  новата  политика  на  Наполеона,  като  про- 
чете членовете  21 — 24  отъ  Тилзитския  договоръ,  които  г«»во- 
рЬхж  за  посредничеството  на  Франция  за  свършвание  на 
войната  между  Руссия  и  Турция.  „Тия  членове  показватъ,  к*а- 
залъ  той,  че  императоръ  Наполеонъ  не  е  искалъ  да  пожер- 
твува васъ.  Вашата  садба  лежи  въ  самите  наши  рдце.  Прие- 
мете посредничеството  на  моя  Господарь  и  Русейте  въ  еди.. 
5редЬлено  вре^е  ще  исираздш&тъ  Влашко  п  Молдова.  НЪм  \ 
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ди  изгубите  пито  едно  даже  село,  и  един!  честенъ  дого- 
воръ  тутакси  ще  възстанови  мира  между  Портата  и  Руссия.* 
Това  казвалъ  Себастиянъ  на  Портата,  когато  Господарьтъ  му 
отстъпваше  на  Александра  цЬло  Влашко  и  Молдова,  за  да  ги 
занесе  като  подаръкъ  на  Руссия  върщайки  се  въ  Петербургъ! 
Ооаче  Турските  минизтри  но  се  убедили  тутакси,  напротйвъ 
протестирали  викайки:  „Напусндхж  ни,  Предадени  сме  "  и 
предадени  сме  много  нечестно  на  Руссия!  Сиръ  .Артуръ  Па- 
жегь  се  намира  още  около  Тенедосъ !  Франция  ни  освободи 
отъ  задълженията  ни  и  ни  повърна  напълно  свободата.  Да 
почнемъ  преговори  съ  Сиръ  Артуръ  Пажетъ!" 

Единъ  мЪсецъ  сл^дъ  .  това  ФранцузсКйй  министръ  на 
вънкшите  работи  Шап  пан  и,  за  да  оправдае  Наполеоновата  по- 
литика пишеше  на  Себастиан?:  „Портата  не  е  благодарна,  за- 
щото ТилзятслиИ  миръ  не  оправда  очакванията  й.  Тя  не  ис- 
каше йо-  малко  отъ  иовърщанието  на  Кримъ  и  старите  гра- 
ници на  държавата  ')•  Обаче  какъ  бЬше  възможно  да  6а де 
тя  толкова  заслепена,  щото  да  повярва,  че  въ  сегашното  съ- 
стояние и  нейно  безсилие,  когато  едва  преди  малко  нейното 
правителство  паднж  чр^зъ  една  революция,  която  е  предвес- 
тница на  други,  можеше  да  добие  толкова  големи  пошгЪд- 
хггвия?  .  .  Да  ли  Тилзитский  миръ  не  избави  армията  и  отъ 
явна  логибель?  Не  й  ли  повърнл.  Влашко  гс  Молдова, 
които  не  можеше  вече  нито  едипъ  день  да  защищава  Г  Едно 
драсвание  на  перото  направи  каквото  великий  Везирь  и 
цялата  въоръжена  сяла  на  Османците  нямаше  да  направи  въ 
едва  десетгодишна  война.  И  какви  задължения  е  зела  Фран- 
ция и  чрезъ  какъвъ  договоръ  се  е  обвързала  къмъ  Портата?" 
Наполеоновий  министръ  намиралъ  прпбежище  и  въ  оня  ис- 
тритъ  доводъ  на  своя  Господарь  за  паданието  на  Селима  и 
за  € просто  личния  характеръ  на  приятелските  отношения  на 
Наполеона  къмъ  Селима ! а  Като  съветва лъ  Портата  да  приеме 
примирието  споредъ  условията  въ  Тилзитския  договоръ,  въ 
такъвъ  случай  обещавалъ  й  повърщанието  на  Влашко  и  Мол- 
дова, за  да  поживее  така  Турция  неколко  врЬме  растителенъ 
(вегетаренъ)  животъ,  както  казваше  нотата  (ЕПе  аига  епсоге 
^ие1^иея  тотедйа  с!е  уе^е^аЪюп),  „Ако  обаче  Турция,, 
казваше  нотата,  се  отдели  отъ  Руссия  и  сключи  миръ  съ  Ан- 


')  Но  това  обЪщаиие  бЪше  д*ла  нмзиио  Фралцоч  ! 
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лия,  тогава  считайте  н&  като  съ^ършенно  изгубена,"  Всичка 
съмнително  и  двоелично  на  Наполеоновата  политика  се  съ- 
държа въ  глЬдугощигЬ  -фрази  отъ  нотата :  „Императорътъ  не 
ще  противостои,  прочее,  въ  такъвЪ  случай  на  скроения  въ 
Тцлзитъ.  планъ  .за  разделението  и  политическото  съществува- 
ние на  ТурцигЬ  вжтре  въ  една  година  ще  стигне  до  края 
,си ;  но  императорътъ  ще  поддържа  Турция,  додето  Портата 
му  -остане'  вирна".  *  .      ' 

Когато  тая  заплашителна  нота  пристигнала  въ  Да- 
риградъ,  тамъ  нямало  вече  нужда  да  се  удогребькгь  съдър- 
жащите .се  въ  нея  заплашвания,  защото  Портата,  убедена  огь 
Себястияна,  че  *  действително  чрФзъ  Тил&итския  договоръ  ст 
чрезъ  посредничеството  на  Наполеона  ще  си  повърне  княже- 
ствата, и  ще  бъде  гарантирана  за  независимосгьта  си,  беше 
заявила  готовностьта  си  да  приеме  посредничеството  и  бйше 
иснроводила,  както  й  по-преди  казахме,  на  Турския  въ  Па- 
рижъ  посланникъ  Мухинъ  ефенди  нужните  за  това  упдтванпя 
и  пълномощие.  Но  видехме  вече,  че  сключеното  съ  Руссия 
примирие  биде  нарушено  отъ  двете  страни  преди  истичаяието 
на  срока,*  безь  обаче  да  се  подновштъ  незабавно  неприятел- 
ските действия.  Помежду  това  Портата  беше  влезла  въ  тайни 
преговори  за  мвръ  и  съ  Сиръ  Артуръ  Пажетъ  и  тия  ирего- 
гори  бехж  *  напреднжли  доволно,  когато  за  това  Себастиянъ 
се  научилъ  отъ  Портиния  драгоманинъ  Александра  Суцо.  Се* 
бастиянЪ  се  почудилъ  когато  чулъ  за  тия  преговори  и  побър- 
валъ  да  отиде  при  Дивана  и  тамъ  нарекълъ  тая  работа  пре- 
дателство противъ  Франция  въ  това  време,  „когато  Наполеонъ 
работелъ  да  се  повърне  на  Турция  старата  й  сила  и  слава", 
и  поискалъ  незабавното  прекъсвание  на  преговорите  съ  Па- 
жетъ съ  заплашвание,  че  въ  противенъ  случай  той  ще  напусне 
Да  риградъ  незабавно.  Портата  се  уплашила  и  прекъснала 
преговорите  съ  Пажетъ.  Последний  валинж  отъ  Тенедосъ,  а 
Александръ  Суцо  заплати  съобщението  съ  главата  си. 

Но  Англия  не  преставала  да  работя  въ  полза  на  пра 
съ  Турция,  като  възложила  тая  работа  на  Английския  въ 
Виена  посланникъ  Робертъ  Адаиръ.  Тоя  человекъ.  схЬдъ 
като  напраздно  се  труди  въ  Виена  да  задържи  АйТггрия  въ 
съюза  на  Англия  и,  като* не  сполучилъ,  се  завърнжлъ  гь  1од- 
донъ,  отдето  билъ  испроводенъ  въ  Тенедосъ,  «а  да  продъл- 
яСава  почнатите  отъ  Пажетъ  преговори.  Преди  обаче  Пажетъ. 
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да  пристигне  въ    Турските   води,  съ  далото  за  мира    между 
Англия  и  Турция    беше  се  натоварилъ  Епирский    Али  паша, 
до  тогава    съюзнивъ  на    Франция;  а  сега,  по  внушннията  на 
управителя  на   Английската  флота,  която    блокираше  Иониче- 
скигб  острови  и  Керкира,  лорда  Боллингудъ  (СоШп^оосГ),  се 
отгЬтн&лъ  отъ  съюза.  Причина  за  отмЪтваицето   било,  че  ко- 
гато  той  се  надЬялъ   да  стане    Господарь  и  на  Ионическит* 
острови,    научйлъ  се,    че    Французите    имали    намерение   да 
пр^вземАгъ  и  ЕпирскигЬ   крайбрежия.    Особенно"  като  се  на- 
учйлъ,   че  военний    комендантъ  на  Керкира    Цоваръ    Бертпе 
мислЪлъ  да  нападне  Бутратаг,*  побързалъ  да  усили  гарнизона  на 
това    1гЬсто  до  толкова,  щото    Французский    генералъ  не  по- 
снеялъ  да  го  нападне.  А  слФдъ    едно  свиждание    между  Али 
паша  я  прочутия  капетанинъ  Линъ,  пратеника  на  Коллннгудъ, 
което    станжло  на    развалинигЬ    на    стария    Никополъ,    Алн 
почн&лъ  деятелно  да  работи  въ  полза  на  Англичаните,  следъ 
като  получилъ  обещание  че  ще  бжде  силно  поддържанъ  въ  всич- 
ките си  действия    противъ  Французите.  Помежду  това  Себа- 
стиянъ,  като  се  научйлъ,  че  Али  не  повволявалъ    преминава- 
вието  лревъ  Албания  на  петь  хиляди  души    Французи,  които 
отивали  отъ  Далмация  въ  Керкира,  направилъ  нови  заплашва- 
ния на  Портата.  Последната  званично    ваповедала  на  Али  да 
повволи  свободно   да  преминжтъ    Французите,  но  въ    слвдото 
време    проводила    му    тайни  «уп&твания,    споредъ    които  той 
требаше  да  се   противи  съ  всичката  си  сила  противъ    Фран- 
цузите. Додето  Портата  така  се  отнасяше  къмъ  Себастпяна  и 
Франций,  употреблявайки  точно  приспособяваната  противъ  нея 
отъ    Наполеона    система  на  измама  и  двусмисленность,    Себа- 
стиянъ  се    померилъ  въ  трудното    положение  да    извести  на 
Дивана,  по  заповедь  отъ  Наполеона,  че  действията  на  Фран- 
ция за  сключваше    миръ  между    Турция  и  Руссия  не  сполу- 
чих* окончателно  и  че  Портата  могла  да  откупи  тоя  миръ  само 
съ    отстжпванието  на  двете    провинции.    Това  заявление    се 
направило  на  Портата  тогава,  когато  Наполеонъ  пишеше  про- 
чутото писмо  отъ  21/2  Февруария.  Очудванието  И  разсърдва- 
няето  на  Портата  било  голямо  при  това  известие  и  само  съ- 
ираванието  на  безсилието  ж  въспр&ло  да  предизвика    тогава 
окончателенъ  разривъ  съ  Франция.  При  все  това  Портата  пи- 
саха на  Себастпяна  и  Султанътъ  (Нустафа  IV)  на  Наполеона  и 
обявили,"  че  отхвърлщтъ  Французските  предложения.    Въ  с*- 

40 


626  история  на  Источний  въпросъ 

щото  вр1ше  Реизъ  ефенди  поканилъ,  чр4зъ  началника  на  Ан- 
глийската флота  около  Смирна,  Стевартъ,  адмирала  Колдингуда 
да  иснроводи  въ  Дардонелит*  нълномощникъ  за  по  ч  вани  е  пре- 
говори. Напраздно  Себастиянъ  зачвилъ  сега,  че  Наполеонъ 
още  веднъжъ  се  опиталъ  да  уб^ди  Александра  да  се  откаже 
отъ  притезанията  си  за  княжествата.  Портата  не  слушала  вече 
никакви  Французски  обещания,  а  Турското  общественнр  мне- 
ние бЬше  толкова  силно  възбудено  нротивъ  Франция,  щото 
1Г  опитван ие"  за  убийство  станжло  отъ  единъ  яничаринъ 
нротивъ  Себастияна,  слйдъ  което  послЪдний  сполучилъ  най- 
посл'Ь  да  баде  извиканъ  и  прЪди  заминаванието  си  на 
15/27  Априлия  издЬйствувалъ  да  се  помилва  Янячаринътъ, 
за  да  премахне  гнЗша  нротивъ  Франция. 

На  местото  на  Себастияна  не  се  назначи  тутакси  другь 
посланникъ  п  съ  управлението  на  посолството  се  натоварилъ 
секретарьгь  Латуръ  Мобургь.  Подиръ  малко  замин&лъ  и  Ада- 
нръ  отъ  Лондонъ  и.прЪзъ  Септемврия  пристигнмъ  въ  Тене- 
досското  пристанище.  По  пия  и  отъ  Испания  (отъ  Бискай, 
дЪто  61шге  се  срЪщн&лъ  съ  агентина  на  Алй  паша,  Мехмедъ 
Саидъ,  испроводенъ  да  дЬйствува  за  мира),  а  така  с&що  и  отъ 
Иалермо  постоянно  рабогЬлъ  противъ  Русско-Французския  съ- 
юзъ, пишейки  до  Русския  въ  Виена  посланникъ  Разумовскнй 
(в.  стр.  2Н)  и  до  Прусския  посланникъ  въ  с&щия  градъ,  Хар- 
денбергъ,  а  още  и  до  водителят*  на  Английската  партия  въ 
Петербургъ.  ТрудовегЬ  на  Харденберга  се  отнасяха  пр$ди 
всичко  до  сключванието  на  мир^  между  Руссия  и  Турция,  за- 
щото тоя  миръ  той  считалъ  като  най-силно  средство  "за  рас- 
турвание  на  Францувско-Русския  съюзъ.  8а  това  той  шппелъ 
и  на  Вяннинга,  когато  се  намиралъ  още  въ  Лондонъ,  „че  е 
нужно  да  се  убйди  Дйванътъ  да  сключи  миръ  съ  Руссия,  не- 
забавно и  почти  съ  вскка  жертва".  Обаче  Харденбергь, 
като  чистъ  Прусский  политикъ  (в.  стр.  657),  въ  своя  отговоръ 
до  Адаира  съв*твалъ  го  да  подЬИствува  въ  Цариградъ  да  се 
образува  единъ  троенъ  съюзъ  отъ  Англия,  Турция  и  Австрия 
противъ  Фрайцузско  -Русския  съюзъ.  Това  съветваше  Харден- 
бергь на  Адаира  тогава,  когато  императоръ  Алексаддръ  извик- 
ваше, че  „  решението  на  Наполерна  да  отгегли  ФранцузскятЬ 
войски  отъ  ПрусскигЬ  земи  бЗипе  за  него  безцЬненъ  даръ*. 
"~  дЬлото  на  Адаира  въ  Хеллеспонтъ  много  помогна  стаи- 
V  прйзъ  Юлия  (1808)  въ  Цариградъ  нова.  революция,  която 
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въскачи  на  престола  младия  Махмудъ  II,  на  местото  'на  пад- 
н&лия  Мустафа   IV,  както  ще    расправимъ  •  за  това    подробно 
уь 'Турската  история.    Новий   Султанъ   отъ   начало  се*  показа 
приятелски  распрложенъ  къмъ  Англия,  и  преговорите  съ  Адаира 
.  толкова  бЪъж  напреднжли,  щото  на  20/2  Ноемврия  му  се  поз- 
волило да  отплува  на  единъ  Английския  корабъ  вжтре  въ  Хел- 
леспонтъ,   ва  да  почне  оттукъ   званични    преговори  за  миръ. 
Французский  управляющъ  далата  на   посолството   повдигн&лъ 
готбгь  шумъ  противъ  това  и  подалъ  на  Портата  нЗжои  много 
заплашителни  ноти. .  Портата  обаче  никакъ  не  се   смутила;  Ца- 
риградския Мюфтия    издаде  сентенция  (фетва),  споредъ  която 
нв  се  позволяваше  на  Портата  да  отхвърли  просбата  на  която 
и  да  е  държава,  която  иска  -  миръ  отъ   началника    на  право- 
верните, и  званичните    преговори   се  свършиха  следъ  малко 
сь  сключваниетб   Дарданелския  миръ  (24/5    Януария  1809), 
чр*Ьзъ  който  се  положи*  край  на  първата  въ  историята  и -пос- 
ледни до    днъсь  война  между  Турция  и  Англия.   Чр^зъ   тоя 
миръ,  за  условията  на  ко&го  ще  се  говори  на  друго  место  въ 
тая  история,  повърщаше  се  почти  положението  преди  войната. 
<5л*дъ  сключванието  па  мира,  Портата  или  по- добре  самъ  Сул- 
танътъ  демонстративно  изрази  _  приятелството   си   къмъ  Англия 
и  съ  това  предизвика   нови  безполезни   протести  на   Латуръ 
Мобургъ.  Адаиръ,  щомъ  дошълъ   въ  Цариградъ,   билъ  приетъ 
отъ  Султана  незабавно,  прЗйде  да  представи  акредитивните  си 
писма  и  пр^ди  да   се'  утвърди   сключений    миръ,  и  получилъ 
ч>ть  Султана  благосклонни  уверения  за   приятелските  му  къмъ 
Англия  чувства.  Това  събигие  беше  невидено  въ  историята  на 
ПортинитЬ  отношения  съ  чуждирЬ  представители,  затова  предиз- 
викало протести  от^.упрабляющия  делата  на  Французското  по- 
солство, защото  показвало  приятелство  къмъ  Англия  и  вражда 
къмъ   Франция.    Обаче    Портата,  като    знаеше,  че  Наполеонъ 
4№ше   заплетенъ   въ.  войната : яротяъъ  'Испания  и  Австрия  и 
насърдчавана  к>*ь  Адаира,  не  дала  значение  на  заплашванията 
ва  Латуръ  Мобургъ,  че  ще  напусне  Цариградъ  незабавно,  които 
и- не  се  осжществихж.  - 

Адаиръ  сеЪа  раббтЬШе  въ  Цариградъ  най-много  за  да  се 
включи  миръ  между  Турция  и  Руссия.  Той  работи  и  за  сключ- 
вате на  единъ  троенъ  *  съю#ь  между  Турция,  Англия  и  Ав~ 
чя^от,  но  деятелност^та  •  му  ва  това  нем&  некое  важно  послед- 
ствие, защото  окончателната  победа  на  Наполеона  въАвстрий- 
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ската  война  въ  1 809  вдъхна  пакъ  страхъ  на  Турциг6,_които  отново 
лочнжхж  да  галшъ  Франция.  Напротивъ  действията  и  предложени- 
ята му  ва  ииръ  добре  се  посрещали,  дори  били  назначени  отъ 
Султана  и  пълномощници,  които  да  отйддгь  въ  Русския  станъ, 
яа  да  почнмъ  преговори  съ  Русския  главнокомандующъ  Иро- 
соровский.  Адаиръ  действувадъ  и  въ  Русския  щабъ  нри  главно* 
кошндующия  Просоровский,  като  пишелъ  на  последния  незва- 
нично,  и  въ  Иетербургь  '„при  оная. силна  партия,  която  остаяшо 
още  вЬрна  —  както  самъ  той  каввалъ  —  на  ония  начала, 
които  презъ  толкова  време  съединяваха  Англия  и  Руссия". 
Може  би  тия  незванични  негови  действия,  както  по-преди 
действията  наУилсона  (в.  стр.  570),  еж  изострили  ощеповече  по- 
ложението на  работите.  Додето  Адаиръ  пламенно  рабогЬлъ  въ 
полза  на  Русскотурския  миръ  и  турските  пълномощници  н& 
били  далечь  отъ  Русския  станъ,  главнокомандуюший  Просоров- 
ский,/два  дни  преди  пристигванието  на  Турските  пълномощ- 
ници (24/8  Мартъ),  испровождаше  едного  отъ  своитЬ  адютант 
въ  Цариградъ  и  искаше  огъ  Портата,  „въ  името  и  по  запо- 
ведь  на  императора  Александра",  преди  всекакви  преговор» 
да  испжди  тя  отъ  Цариградъ  Английския  посланникъ  и  заплаш- 
валъ  въ  случай  на  неиспълнение  това  искание  съ  непосред- 
ственно  захващание  на  неприятелските  действия,  Равумева  се 
че  Портата  и  да  е  искала  не  можеше  да  приеме  това  искани* 
и  единъ  съветъ,  съставенъ  подъ  председателството  на  Мюф- 
тията, отхвърлилъ  изискванието  на  Руссия.  Така  се  почн*  от* 
ново  войната,  на  която  подробностите  ще  раскажемъ  въ  ис- 
торията на  Турция. 

Постъпката  на  Русския  императоръ  беше*  може  би  отчаст» 
и  единъ  презрителенъ  отговоръ  къмъ  Наполеона,  който  на. 
22/4  Декемврия  1809,  още  преди  сключванието  на  Англотур- 
ския  миръ,  въ  своята  тронна  р±чь,  при  отварянието  на  зако- 
нодателната камара,  казваше  това :  „Като  се  намнрамъ  въ  съ- 
прикосновение съ  Цариградското  правителство  ще  се  намерк* 
въ  естественното  положение  да  увеличж  интересите  на  търго- 
вията ми  въ  Средиземно  море,  Адриатическо  и  въ  Истокъ^ 
]Це  покровителотвувамъ  Портата,  ако  та  напусне  гибелното 
Английско  влияние,  а  ще  мог*  да  ьа  накаж*,  ако  тя  се  вла- 
дее отъ  съветници  лукави  и  неверни  .  .  .  Приятельтъ  и  съ- 
икъть  ми  Русский  императоръ  присъедини  къмъ  прострян- 
к  си  империя  Финландия,  Влашко,   Молдова  и  една  часть* 
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ютъ  Галиция.  Никакъ  не  ваввждамъ  на  каквото  и  да  е  добро, 
което  става  на  тая  държава а.  Това  прогласено  отъ  Наполеона 
окончателно-нрисъединение  на  княжествата  къиъ  Русската  държава 
едйдъ  малко  се  подтвърди  и  отъ  Царя,  който  обяви  чрЪзъ 
едшъ  указъ  окончателното  съединение  съ  Руссия  на  Влашко, 
Молдова  и  Бесарабия.  Обаче  непосрЪдственната  причина  ~за 
указа  на  Александра  •  не  б^ше  толкова  обявяванието  на  Напо- 
леона, колкото  едно  дбло  на  Адаира  или  на  тогавашния  много 
нскусенъ  секретарь  на  посолството,  .поел*  '  прочутий  Сиръ 
Огратфордъ  Кяннингъ  дечРедклифъ.  На  Адаира  и  Стратфордъ 
Кяннинга  дошло  на  ума  имъ  чудноватата  идея  да  прйдложжтъ 
на  Руссия  като  обезщетение,  вместо  княжествата,  приобрйтение 
«олонви  въ  Западна  Индия  или  въ  южна  Америка  (която  б^ше 
възстан&ла  противъ  Французската  династия  въ  Испания,  в. 
етр.  362—363)  и  това  чудновато  предложение  той  б*ше  на- 
правилъ  чр$зъ  ТурскигЬ  пълномощници.  На  тия  предложения 
Царьтъ  отговорилъ  чр^зъ  казания  указъ.  Но  и  действията  на 
Адаира  не  се  ограничаваха  съ  Рускотурската  война; 

Английските  планове  за  Кригъ  и  Кипъръ.  —  Ан- 
глийското правителство,  особенно  Адаиръ,  сл*Ьдъ  подновява- 
нието  на  войната  между  Турция  и  Руссия,  като  се  боеше* да 
не  би  голЬмигЬ  поражения  и  нещастия  да  лркиудють  Турция 
да  обяви  сега,  по  внушение  на  Руссия,  война  противъ  Англия, 
както  б*Ьше  направила  по-прЪди  по  искание  на  Наполеона, 
мнсхЬше  да  завземе  въ  такъвъ  случай  нЪкои  опр^дЬлени 
позиции  н  пристанища  въ  ГърцкигЬ  води.  Адаиръ  отъ  1809 
предлагаше  на  своето  правителство  да  завземе  то  не  само 
ИоническигЬ  острови  (които  още  б*Ьхд  окупирани  отъ  Фран- 
цузигЬ),  но  н  Критъ  и  Кипъръ.  Завзиманието .  на  тия  острови 
н  постоянната  окупация  на  Малта  се  считах*  отъ  Английския 
посланникъ  като  необходими  за  прЪдварвдоие  всЬко  Французско 
нападение  противъ  Пелопонезъ.  А  завзиманието  на  Критъ  и 
на  Кипъръ  особенно  се  препоръчвало  на  Английското  прави- 
телство въ  единъ  мемоаръ  отъ  Вилхелма  Мейеръ,  челов^къ 
шито  познавалъ  много  добрЗз  Истокъ.  На  слЪдующата-  година 
(1810)  Английский  посланникъ  испроводилъ  въ  тия  острови 
«дного  отъ  искусиигЬ  свои  агенти,  Джиовани  Мосхо,  за  да  ги 
обиколи,  особенно  Критъ,  и  да  испрати  изложения  (рапорти) 
*а  гЬхъ  до  посолството.  Тогава  за  първъ  пать  Адаиръ  съ 
много  и  големи    м&ки   сполучилъ  да  пр^одолйе    трудностите 
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никога,  подъ  политическото  влияние  на  Наподеона.  Така  се 
създаде  едно  такъво  състояние»  което  предвиждайки  Алек- 
сандръ  въ  Ерфуртъ,  беше  се  въспротивилъ  на  направените 
му  отъ  Наполеона  предложения  противъ  Австрия.  Скоро  по* 
диръ  това  свивдание  Александръ  пишеше  на  Румянцева:  сЩе 
си  припомните,  че  въ  разговорите  ни  въ  Ерфуртъ.  всякога 
веръахъ,  че  най-голема  полза  ще  бжде  да  се  създаде  въ  Ев- 
ропа една  система,  която  да  има  за  ц$ль  да  не  позволява  на 
никоя  отъ  останалите  три  велики  сили  да  смущава  общия 
миръ  на  континента.  Тая  система  е  възможна,  само  когато  съще- 
ствува никакво  равновесие  въ  силите  на  трите  дърз&ви.  и 
Руссия,  като  не  се  бои  за'  себе  си  никакъ  отъ  Австрия,  може 
впоследствие  да  гледа  съ  известно  спокойствие  на  увеличе- 
нието силата  на  тая  държава  като  средство  за  съвдавание  на 
каваната  система9.  Обаче  Австрийската  война,  въ  която  вее 
участие  неволно  и  слабо  и  самъ  Александръ,  има  последствие 
съвършенно  противно  отъ  желаната  отъ  Алексацдра  система,  и 
Австрия,  както  и  Прусия,  стан  а,  безъ  да  ще,  послушна  м 
подвластна  на  Франция  й  нейния  императоръ  стацд  неволно 
тъстъ  на  Наполеона.  Така  Европа  се  намери  въ  положение 
по-лошо  отъ  онова,  въ  което  се  намираше  предъ  битките  въ 
Йена  п  въ  Фридландъ.  Континентална  Европа  ц$ла  сега  беше 
подчинена  подъ  Наголеона.  Руссия  обаче  нито  нуждата  нито 
интересътъ  не  щ  принуждаваше  да  се  подчини  на  тая  Напо- 
леонова  система  като  нбкоя  голема  Прусия  или  Австрия.  Алек- 
сандръ осещаше  въ  себе  си  сила  и  чувствуваше  обяванность 
и  мисия  по- висока  спремо  Еврода.  Войната  се  намираше  въ 
естеството  и  въ  логиката  на  нещата.  Това  и  Наполеонъ  раз- 
бираше не,  безъ  съмнение,  отъ  политическа  прЬдвидлявость,  но 
чувствовайки  силата  на  садбата  и  интригите  на  Англичаните. 
я Войната  ще  настане,  казвалъ  Наполеонъ;  тя  ще  настане  про- 
тивъ моята  воля,  противъ  волята,  на  императора  Александра, 
противъ  интересите  на  Франция  и  на  Руссия.  Много  пати  азъ 
вид-Ьхъ  това,  и  опитъгъ  отъ  миналото  ми  открива  това  бж- 
доще.  Всичко  това  е  комедия  и  Англичаните  държ&тъ  маши* 
нигб".  И  действително  комедия  беше  всичко  говорено  отъ 
двете  страни  при  навечерието  на  войната,  и  то  свидетелствува 
до  колко  личните  чувства  дори  на  най- силните  и  абсолют- 
ствующи  монарси  нематъ  никаква  сила  спремо  най- главните 
причини,  които  карагь  държавите  да  се  сбълскватъ    помежду 
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си  и  да  воювать.  И  въ  такъвъ  случай  малкитЪ  спорове,  Които 
йнакъ  еж  и  незначителни,  ставатъ  просто  причина  за  война, 
както  стан*  за  Франция  и  Руссия  когато  Наполеонъ  'при- 
съедини на  държавата  си  (1811)  Олдембургъ  и  предизвика 
протеста  на  Александра  и  облаганието  съ  тежки  нитарственни 
налози  внасянигб  въ  Руссия  французеки  стоки. 

Наполеонъ  не  саио    не  желаеше    войната,    но  и  искаше 
да  ш  избегне.  „Руссия  се  въор&ж&ва  и  вижда  се  че  се  при- 
ближава    къмъ    Англия,    казваше    Наполеонъ  въ  едно    писно 
(отъ  16/28  Февруария)  до  Александра.  Това  може  да  докара 
до  война.  .  .  Молш  Ваше  Величество  да  прочете    това  писмо 
съ  духъ  благъ  и  да  не  съгледа  въ  него  нищо  непримиримо  и  не 
способно  да  унищожи  всЬко  недоверие  отъ  двйтЪ  странил  да 
направи    двата    народа    да  имать    сърдеченъ    съюзъ,    црйто 
еществува  толкова  благополучно  отъ  четири  години  насамъ". 
Въ  сящото  врЪме  министрътъ  Шампани  пишеше  на  Боленкура: 
<  Богато  ще  се  разговорите    съ  императора   Александра,  гово- 
рете на  сърдцето  му,  трогнете  честьта  и  чувствителностьта  му. 
Кажете  му,  не  монархътъ,    когото  туря  въ  опасно  положение, 
е  оня,  който  споредъ  собственното  негово  (Александрово)  приз- 
нание, направилъ  му  е  добри  услуги;  той  е  оня,  на  когото  е 
казалъ  (Александръ)  въ    Тилзитъ  и  въ  деня,  който  е  считалъ 
за  годишнина  на  Полтава:    „ Избавихте    Русската    държава9! 
И  награда  за  голямата  услуга  ли  ще  баде  за    императора  да 
воюва    противъ    Руссия,  за  да  спаси    собственната    си  чесгь, 
за  да  избЗине  порицанието,  че  при  такъва  голяма  слава,  която 
си  е  спечелилъ    самъ,    щкЬгьрп*    това,  което  не  би  прЪтър- 
ггЬлъ    Лудвикъ  XV    като  заспа    въ  обятията  на  госпожа    Дн> 
Балли  (Ьи  Ва11у)?ц.  „Авъ,  пишеше  Наполеонъ  въ  едно  писмо 
отъ  23/4  Априлия,  ще  останж  приятель  на  Ваше  Величество, 
никога  не  ще  Го    нападна,  и  войскитЬ*  ми  не  ще    търгнжть 
освЪнъ  когато  Ваше    Величество  скъса    Тилзитския    договоръ. 
Ще  се  обезоржжж  първъ  ...  ако  Ваше  Величество  ми  покаже 
сащото  доверие,  за  което  ми  е  дало  доказателства ц.  Напраз- 
дно  Наполеонъ  е  оправдавалъ  присъединението  на  Олдембургъ 
съ  това,  че  той  билъ  се  намиралъ  между  Англия  и  Франция  и  не 
сгрувалъ  нищо;  напраздно  и  въ  разговора  си  съ  Русския  офице- 
ринъ    Черничевъ,    който    б*Ьше    адютантинъ    на    Александра 
д  б4ше  оетанжлъ  въ  Парижъ,    когато  стан&ло*  дума  за  Полша 
се  е  клелъ  въ  всичко  каквото  ималъ  свето  въ  свита,   че  иде- 


9      - 
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Руссия  да  се  раскае  за  постъпката  си,  п  тогава  тя  щЬла  да 
-И8губи  не  само  Полските  провинции,  но  и  Кримъ.  И  Алек- 
сандръ  *явко  говор^лъ,  че  „ще  продаде  много  •  скъпо  своята 
независимость  на  Наполеона".  Но  това  бехж  временни  изяв- 
ления на  врЗшененъ  гневъ.  Войната  почна  неусетно,  безъ  да 
се  обяви.  Една  нота  на  Русското  правителство,  която  запаз- 
ва нието  на  мира  туряше  въ  зависимость  отъ  пълното  испразд- 
нувание  на  ПрусскигЬ  земи,  като  се  счела  отъ  Наполеона  за 
ултнматумъ  и  8а  обявявание  война,  даде  поводъ  да  навлезе 
великата  армия  вжтре  въ  РусшггЬ  граници.  При  всичко,  че 
войната  всякога  се  е  считала  за  много  вероятна  и  належаща 
Александръ  биде  изненаданъ  съ  навлизанието  въ  държавата  му 
в  направилъ  едйнъ  последенъ  опптъ.за  избегвание  на  войната, 
като  писа лъ  отъ  Вилна  на  3/15  Юния1812  на  Наполеона  едно 
писмо,  въ  което  исказваше  недоумението  си  за  неочакваното 
ивбухвание  на  войната  и  се  виждаше  готовъ  да  влезе  въ  пре- 
говори ва  миръ  подъ.  условие,  навлязлата  войска  да  напусне 
тутакси  Русската  територия,  като  заявяваше  въ  сащото  време, 
че  въ  протввенъ  случай  никога  не  ще  влЪзе  вг  прЬговори 
ва  мирь  преди  да  баде  очистееа  Русската  територия  отъ  най- 
послйднята  неприятелска  войска.  Но  испратений  «а  тая  цель 
генералъ  Валаховъ,  който  носЬлъ  и  императорското  писмо,  не 
сполучилъ,  ващото  Наполеонъ  беше  расположенъ  да  почне  пре- 
говори следъ  първата  голяма  победа/  като  мислелъ  и  се  на- 
дЗшалъ  съвсЬмъ  противното  отъ  онова  що  мислелъ  Александръ. 
Така  се  почнж  една  отъ  най-достопаметнигб  и  най-важните  по 
последствията  си  война  въ  всемирната  история.  Наполеонъ 
въпреки  заявлението  къмъ  Черничева  че,  ако  баде  при- 
нуденъ  да  обяви  война  противъ-  Руссия,  ще  води  тая 
война  безъ  съюзници  и  особен  но  безъ  Австрия,  вдигн*  за- 
едно съ  себе  си,  противъ  Руссия,  и  Австрия,  и  Прусия,  и  ця- 
лата останала  континелтална  Европа  освень  Турция  и  Шве- 
ция. Съ  такъва  сила  и  вярвайки  въ  непобедимостьта  на  своето 
величие,  той  като  да  съжаляваше  нЪкакъ  Руссий,  та  в%  въз- 
вванието  си  къмъ  армията  казваше:  Руссия  се  вижда  да  се 
влече  отъ  предопределението  на  съдбата;  предназначеното 
й  отъ  садбаха  треба  да  се  непълни".  На  това-  нечестиво 
изявление  на  оногова,  който  се  опитваше  да  се  въздигне 
до  височината  на  Бога,  управляющия  чеяовеческите  работи, 
на  тоя  императоръ,  който    сравняваше    себе  си  съ  Бога,  <1ла- 
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гочестивий  православенъ  императоръ  отговор?  въ    възвванието 
си    къмъ    нарбда    и    армията  му:    „Богь    е    дротивъ    напа- 
дателя. и  И  тоя  Богъ  оправда  православния  императоръ  и  бла- 
гочестивото му  изречение;  Наполеонъ  се  излъга  въ  последния 
момента-  въ  прЪсм&тванията  си  за  своята    собствен  на   сида  в 
за  слабостьта  на  противника.    Казваме  че  се  е  и&тьгалъ,  за- 
щото до  последния   моментъ  той  не  се  виждаше  да»   оценява 
Руссия  и  а  считаше,  както  мнозина  повърхностни    наблюда- 
тели, варварска  недодялана  масса,  която  не  се  въодушевлява  - 
отъ  никаква  нравственна  висока  сила,  а  се  движела  безцелна 
и  слабо    отъ    механизма  на  едно    деспотическо    правителство. 
Наполеонъ,  както  и  по-пуЬди  казахме,  не  оценяваше    силигЬ 
на   Руссия,  и  дори  въ   навечерието  на   войната    казваше,  че 
н$малъ  намерение  да  се  погребе  въ  ледовегЬ  на  Полша,  нито 
да  се  опита  да  влЪзе  въ  УкрайнскигЬ    равнини;    че  това  би 
бяло  щг&даетъ  за  единъ  Алескандръ  Македонский,   но  че  той 
н^малъ  такъво  славолюбне.  Обаче  отъ  друга  страна  вижда  се 
8а  в$рно,  че    Наполеонъ    силигЬ  и  отбранителните    средства 
на  Руссия  б-Ьше  оц1шилъ  само  отъ  материално  гледище,  а  не 
б*Ьше  взелъ  пр*дъ    видъ  дълбокото    национално  и  религиозно 
чувство,  силното  отечестволюбие  и  др)  гата  голяма  нравственна 
сила  на  тоя  народъ,  която  просто  обемаше,  както  душата  тя- 
лото, всичката  друга  материялна  сила,  происходаща  -  отъ  мно- 
жеството на  жителигЬ*  и  отъ  герграфическото  положение.  И  не 
наученъ   поне    отъ  опита  и  отъ   патилата    говореше    дори  и 
поел*  за  тоя    народъ  като  за    „Татари  отъ  пустинята    недо- 
стойни   да  се  наричатъ    хора  (в.  етр.  27).  И  това    64  най- 
голямата  погрешка  на  тоя  человйкъ.  Походътъ  на   Наполеона 
противъ  Руссия    съставлява  начало  на  новъ  голЪмъ    периодъ 
въ  лсторията  на  Руссия  и  на  Европа.    Когато    пр1да    едйнъ 
почти  в-Ькъ   такъво    нападение  б*ше    прйдприелъ    Шведский 
Карлъ  XII,  това  нападение,  като  6Ъ  заплашило  ва  минута  да 
унищожи  далото  на  Петра  великий  въ  зародиша  му,    способ- 
ствува   чр*Ьзъ    последствието  си  ва  искарвание  до  край  това 
дЪло  и  оттогава  Руссия  стан*  велика  Европейска  сила.  ЧрЪзъ 
навлизанието  на  Наполеона  дЬлото  на  Петра,  слйдъ  едно  разви- 
тие и  укрЪпвадие,    за  минута    изглеждаше  че  се    намира  въ 
опасность.  Роковий  край  на  Наполеоновия  походъ   не  опасно- 
стьта  отстрани,  но  и  Руссия  ък  направи  първа  сила  въ  тога- 
вашната Европа  и  водителка  и  регулаторна  на  нейнитЪ    сад- 
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<5ини.  Тоя"  обратъ  на  работигЬ  съвършенно^  повлия,  т  явно 
и  тайно,  непосрйдственко  и  посрйдственно,  и  върху  с*д- 
ЧшнитЬ  на  Истокъ  и  на  Источния  въпросъ.  ВрЬме  е 
сега,  когато  се  намираме  въ  началото  на  тоя  новъ  периодъ, 
да  хвърлимъ  единъ  б$гълъ  погледъ  върху  историята"  на  ми- 
нжлото,  като  прибавимъ  на  своевременно  писаното  въ  Въведе- 
нието по  тоя  въпросъ  още  ладко  нищо,  което  още  повече 
<мужи  за  историческото  пояспение  положението  на  Руссия  въ 
'Источния  въпросъ  и  въ  общата  История. 

Положението  иа  Руссия  въ  Историята.  —  Заблуж- 
даватъ  се  които  мислшъ,  че  Руссия  огь  старо  врйме  е  би*а 
варварска  земя  и  отъ  варвари  населена,  а  едва  чр4зъ  велп- 
китЬ  дбла  на  Петра  й  магически  н*какъ  е  .станжла  ЕвропеЙ- 
"  ока  сила  и  се  а  удостоила  да  получи  и  да  занимава  известно 
положение  въ  историята,  и  че  така  чрЪзъ  една  преправена 
външйа  цивилизация  покривала  ватрйшната  варварщина.  Това 
голямо  заблуждение  се  распърсва  всЬкий  день  по- силно  отъ 
«вйтлината  на  историята.  Руссия  отъ  старо  вр^ме,  до  колкото 
■се  простирал  нашити  познания  за  Европейската  история,  е 
■била  мощна  сила  и  е- занимавала  голймо  нйсто  въ  световната 
история.  Въ  старата  история  никоя  Европейска  страна,  освйнь 
Итрия,  не  е  имала  по-непосрйдственно,  по-често  и  по-живо 
«съприкосновение  съ  Гърцката  цивилизация,  колкото  Скитската 
Руссия.  'Черно  море  и  гол-Ьмит*  Скитски*  рЪки,  които  въ  него 
се  втичатъ,  съставляваха  голЗшигЬ  пътища  за  съобщения  и 
общения  съ  Гърци:  ГърцкигЬ  прйселенци,  *които  бйх*  насе- 
лили ц*Ьлия  брйгъ  на  Черно  море,  б^хд  влезли  по  р4квгЬ 
въ  по-вжтр^шнигЪ  мЪста  и  бйх*  основали  лоселения  ойол<» 
рйкигб  и  всбкакъ  б*Ьхж  се  смесили  съ  СкититЬ  и  отъ  това 
пропвл^ве  единъ  см*сенъ  народъ  Скитогьрский  1).  Надписи, 
-    намерени  сега  нй-скоро  близо  до  древния  градъ  Олвия  *),  но- 


1 )  Тоя  въпросъ  не  е  още  съвършенно  ивелйдванъ  и  окончателно  ржшеаъ 
огь  историята;  археолог ическигв  иадирваниа  и  открития  отъ  последват*  годния 
ложе  бе  ще  оправдаь&тъ  уш1шието  оа  гърцкия  иро*есоръ  и  историгь. 

Превод. 

■)  Олвия,  Олвиополъ  или  -Ор«1гь  е  градъ  иъ  Европейска  Руосвя,  въ 
Херсонската  губерния,  и  има  около  6000  жителя;  той  се  наричалъ  още  и  Адл- 
^лйя  и  въ  старо  врЪме  ее  намирелъ  въ  Русска  Сарматия.  ОАиополъ "  въ  древ- 
носп/га  е  билъ  иаселеяъ  отъ  гърцки  коловисти  МилиоиЙци  (отъ  Милетъ,  Ио- 
ии^сиий  градъ  въ  Мала  Ааия,  прочутъ  по  търговията  я  по  иаогото  си  коло- 
«ии  —  около  80  —  и  оспованъ    отъ  Мнледъ,  -сйнъ  на   Аполлооа  и  иа  Ареа). 

Пргвод. 
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адщи  букви    гърцки    размесени  съ  букви  отъ  съвсЬмъ    неиз- 
вестно происхождение    и  писани  на  неизвестенъ    язикъ,  сяи- 
татъ  се  задала  Скитогърцки,  които  показватъ  писмото  и  язика 
шсъ.  По  тия  р*ки  и  чр*зъ  другата    Скития    големите    тър- 
говски дружества  на  МилисиРците     простираха  своята   търго-* 
вия  до  Волга  и  Уралските    планини  и,  както    доказватъ    по- 
нови    изследвания,    до  Средня  Азия  и  Китай.    По  тоя    пжть 
Аристея,     поетъть     на   АримаспийскитЬ*  епоси,  е    нвправилъ 
своето  баснословно,  но  напълно  историческо  пдтувание  и  пъ- 
тешествие въ    земята  на  Аримаснейците.    Основанието    на  го- 
лямата Персийска  държа й а,  като  отвори  нови  п&тища  за  съоб- 
щение между  горня  и  долня  Азия  и  разорението  слЪдъ  .малко 
на  Милетъ  8)  ограничих*  живото  онова  съобщение  между  Елли- 
нжша  и  Скития.    Но  самата  голяма*   Персийска    държава    въ 
времето  на  цветущето  си  състояние  беше  почувствувала  теж- 
ката р&ка  на  големия    *  китский  народъ.  Много  време   преди 
Персите    Скитската    сила  беше  съкрушила  много  народи    отъ 
древностьта. .  Споредъ  едно  старо  -предание,  първи  отъ    всич- 
ките народи  основали  голяма  държана  и  чр^зъ  завоеванията  Ски- 
тат* си  подчинили  цФла  Азия  и  владели  въ  нея  въ  разстояние  на 
петнадесеть  века;  и  тоя    периодъ,    най- стари  й    въ  историята,- 
се  нарекълъ  поел*  огь   християнските    хронографи  съ   много 
характеристичното  име  Скишцзмъ  (скитство,  скитщина).  ,]Зпо- 
ре^ь  друго  предание,  Египетский  завоеватель  Сезострисъ,  който 
бе  нахлулъ  въ  Европа,    само    СкитиН  немалъ  сгЬлостьта   да 
подчини.' Много  рано  подпаднжли   подъ  влиянието  на  Скитите 
отъ  ОЬверъ    северните    части  отъ  Мала   Азия  и   Армения,  а 
може  би  и  Месопотамската  долина.  Тая  Скития  беше  страната 
на  жотЬзото  и  стоманата,  отдЬто  Халибитб,  изобретателите  на* 
желязото  и  на    «убийстреннитб    оряжияи,  се  преселили    въ 
Цонтоеъ.    Името  на  СкитигЬ  Киммерийци,  които   живйяли   въ, 
Кримъ  и    около   Кримъ    и    Донъ,  е   известно  на  Омера.  По- 
ходите и  нападенията  на  Скитите    Киммерийци  и  на  Росъ  не 
веднъжъ  с*  вдъхвали  страхъ  на  жителите  въ  Азия  отъ  Бак» 
трия  до  Ллдиц  и  отъ'  Кавказъ  до    Египетските    планини,  _  до 
Мидия,  Асирия;  Вавилонъ,    Палестина,    Египетъ,  Йала  Азия  и 
тукъ  живущите    Гърци  въ  истото   .време,  почувствували    теж- 
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ката    р&ка  на    нападателя    огь  с*веръ.    Пророкъ    Иезекеилъ 
страшната  сила  на  северните  завоеватели  на  народа  Росъ  по 
никога  считалъ   като    иснратена  отъ   Йехова  за  наказание  н» 
ИзраилевитЬ  неприятели,  а  понякога  пъкъ  заплашвалъ  съ  нея 
гнева  на  Йехова;  а  Ефесский    поетъ  възвестяваше  на    нево- 
ииствевнвте    Иосийци    належащето  бедствие    отъ    „дързкитЬ 
Киммерийци".  Не  следъ  много  време  Скитите  сломиха  силата 
на  великия  царь   Дария,    който  дързн&лъ  да  навлезе   въ  ве- 
ната ииъ  и  дадохж  на  Иродота  ловодъ  да  ви  изброи  многото 
и  равни  Скитски    народи  и  държави.  Единственвата    слабоеть 
на  тоягол^мъ  въ  древностьта  народъ  беше  политическото  иу 
разделение,  както  въ  най-старо  -време,   така  и  до   по-новвте 
времена.  Тукидидъ,  като  говори  за  държавата  на  Тракийците, 
които  владееха  отъ  Егейско  море  доДуиавъ,  прибавя:  „Цар- 
ството на  Тракийците  беше  стапяло  много  силно.    Живущите 
отъ  техъ  въ  Европа,  между  Ионический  заливъ  и  Черно  море, 
бехж  много  богати  съ  пари  и  се  радвах*  на  благоденствие,  а 
по  военна  сила  и  войска  бехж  много    по- слаби  отъ   Скитите. 
По  сила  съ  тия  последните  не  мегатъ  да  се  сравншъ  народите 
не  само  въ  Европа,  но  и  въ  Лвия,  защото  Скитите,  съединени, 
иогжтъ    да    противостошъ    противъ  всЪтсий  единъ  отъ  тЬхъ» 
Не  само    това,    но  и    ьъ   другата    млдрость    и    разум- 
ностъ    въ     настоящия    животъ    другг    не    може   да   се 
сравни    съ    т%хга.    Каква    ли    щеше    да    бадв     садбата 
на     Римския    светъ,    ако    Митридатъ    великий     беше    спо- 
лучнлъ  да  навлезе,    както  е  мислилъ,  въ  държавата  на  Рим- 
ляните превъ  Скития  и  съ  Скити?  Скитите  и  Немците  &Ьхж 
единственните  народи    въ  Европа,  които  не  се  подчиниха  на 
Римляните.  И  първите  големи  немски  държави,  които  се  про- 
стирах* отъ  Балтийско  море,  а  може  би  отъ  Скандивдввя,  до 
Черно    море,    Донъ    и    Дунавъ,   бехд    въ   сжщность   Русда, 
Немците  бех*  техните  основатели,  така  щото  основатели  ва 
собственно    Русската    държава   еж  били   НормандвгЬ;  но  тия 
държави  бехж  Русски,  и  Скити  се  наричатъ  отъ   Църковните 
опщ  народите,    които  около  Ш  векъ  сл.  Хр.,  отъ    истокъ  и 
отъ  западъ,  отъ  Черно  море  и  огь  Дунава,  въ  цеда  Мала  Азия, 
въ  островите  по  Егейсвото  море  и  въ  Гърците  земи  до  Атина 
вдъхнжли  страхъ  и  трепегь  и  не  веднъжъ  еж  обърщали  Рим- 
ските легиони  и  флоти  въ  бягство.  » 
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Въ  Руссня  се  основа  около  IV  кЬкъ  страшната  оная 
Хуяска  държава  (отдЬто  и  да  еж  дошли  ХуеигЬ)  на  Роа  и 
Атила,  която  владЬ  8а  малко  вр*Ьне  въ  Европа  и  смири  и  Не- 
точната и  Западната  Римска  държава.  А  че  и  посрЗгдъ  тия 
големи  преврати  и  движения  на  нации  и  народи  цивилиза- 
цията не  изчезн*  съвършенно  въ  Руссия,  става  явно  отъ 
това,  че  около  VI  в$къ  сл.  Хр.  двата  славянски  града  Киевъ 
и  Новгородъ  б*х*  единственнитб  тогава  въ  срЪдня  и  въ  се- 
верна Европа  центрове  на  цивилишция,  търговия  и  демокра- 
тическо управление.  Тия  центрове,  както  расказахме  вече  въ 
Въведението,  съставих*  ядката  на  новата  голяма  държава, 
която  се  основа  около  IX  в4къ  сл.  Хр.  отъ  НормандигЬ.  Тия 
Норманди  продължих*  просто  прФкъснотото  пр4ди  няколко 
вЬка  д!ло  на  прадфдигЬ  имъ  Скандинавски  Готти  отъ  Ш  и 
IV  в-Ькъ,  и  владетелите  и  войводите  отъ  новата  Скандинавска 
Русска  държава,  при  самото  й  лоявление,  се  появили  пр^дъ 
вратите  на  Цариградъ  и,  като  тан*х*  едва  чрйзъ  Християн- 
ството приятели  на  ГърцигЬ  и  ослабнжх*  чр^зъ  разделението, 
се  отказах*  отъ  по-нататашни  нашествия*  Отъ  XIII  вЪкъ  тЬ 
подпадн*х*  подъ  МонголитЬ  и  сл4дъ  дълги  борби  придобих* 
отново  свободата  си.  Турци,  Монголи  и  Татари  отъ  югъ  и  отъ 
истокъ,  Поляци  и  Шведи  отъ  вападъ  и  отъ  сЬверъ,  всички 
тия,  които  б4х*  поискали  да.  се  въсполвуватъ  отъ  временната 
слабость  на  тая  държава  и  вародъ,~испитах*  въ  едно  и  с*що 
време  или  едни  подиръ  други  силата  му  и  или  се  изгоних* 
нзъ  РусскитЬ  земи  или  бидох*  покорени.  Това  стан*  тогава, 
когато  раадЬлената  Руссия  се  подчини  подъ  единъ  Царъ, 
поел*  Всероссийский  императоръ.  Отъ  времето  на  новия  пе- 
риодъ  на  преобразованието  (отъ  времето  на  Петра  великий), 
Русската  държава  се  въсправя  съ  нова  сила  и  мотцество 
спрямо  Европа  и  погреба  за  винаги  въ  ПолтавскигЬ  полета 
политическото  величие  на  Швеция.^  И  въ  почнатото  ново  раз- 
витие на  новия  периодъ  въ  времето  на  Александръ  I  садено 
било  да  се  докаже  непобедимото  мог*щество  на  дъражвата 
срещу  цялата  континентална  Европа,  събрана  и  повдигн*та 
ва  война  подъ  водителството  на  най-великия  пълководецъ. 
Русската  територия  стан*  неизмеримата  гробница  на  стотини 
хилади  Европейци  и  иагорений  Кремлинъ  гробницата  на  На- 
полеоновата  империя.  Защото  оттогава  Русский  императоръ  се 
р*шилъ  да  не  търпи    вече  ва  Французсвия   щЛстолъ    Врем- 
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линския  светотатецъ  (ограбвачъ).  Тогава  пакъ  се  обяаружм 
възв^стената  отъ  Тукидиди  вечна  историческа  истина:  „Не 
е  възможно  никой  да  противостои  на  СкитигЬ,  ако  тЬ  бадт 
съгласни  помежду  си".  Но  Руссия  не  само  победи,  а  стан*  и 
владетелка  и  регуляторва  на  Европейските  работи  и  тая  ви- 
сока мисия  ние  видехме  какъ  испълни  до  сега  нейннй  им- 
нераторъ,  освободительтъ  и  управникъгь  на  Европа. 

Нещастний  Руссвий  походъ  стан*  начало  на  края  на 
Наполеоновата  държава.  Сл4дъ  ивгарянието  на  Москва  и  на 
Кремлинъ,  Наполеонъ,  като  се  бевпокаелъ  много  8а  участьта  на 
великата  армия,  писалъ  отъ  Москва  последното  си  писмо  до 
императора  Александра,  въ  което  като  че  се  е  исповЪдвадъ  и 
искалъ  прошка  и  помирение.  „Воювахъ,  казваше  се  въ  това 
писмо,  противъ  Ваше  Величество  безъ  страсть.  Една  негова  за- 
писка преди  или  после  последното  сражение  можеше  да  въспр* 
вървежа  ми  и  щехъ  даже  тогава  да  пожертвувамъ  вливанието 
въ  Москва.  Ако  Ваше  Величество  храни  още  къмъ  мене  некои 
останки  отъ  старите  Си  чувства,  ще  отдаде  добро  значение 
на  това  писмо.  Въ  всЬкий  случай  То  не  може  да  не  ми  бла- 
годари ва  дето  му  ивложихъ  какво  се  е  случило  въ  Москва и. 
Александръ  не  далъ  никакъвъ  отговоръ  на  това  писмо.  Той 
беше  зелъ  вече  спрямо  Наполеона  окончателното  свое  решение, 
когато  се  научикъ  за  превзимфшето  на  Иосква  и  ограбвавието 
на  Кремлинъ.  „Никакъвъ  миръ  вече  съ  Наполеона!  беше  из- 
викалъ.  Той  или  азъ,  азъ  или  той:  неможемъ  вече  да  цару- 
рувалр  заедно и.  Ние  видехме  какъ  се  непълни  всичко  това  и 
че  Александръ  и  къмъ  победения  и  паднжлия  противнивъ  се 
показа  благороденъ  и  великодушенъ  като  къмъ  приятель,  който 
станжлъ  злощастеиъ  отъ  собственнигЬ  си  безраведдноста. 

При  излаганието  Наполеоновия  руеский  походъ  ние  гово- 
рихме малко  на  дълго  за  Русската  история,  когато  главний 
предметъ  на  тая  глава  е  историята  на  Неточния  въпросъ.  Но 
и  това  що  казахме  и  разказахме  има  косвено  наистина,  но 
много  гЬсно  отношение  съ  историята  на  Неточния  въпросъ, 
която  допълваме  сега  до  годината  1815. 

Крайгъ  на  Неточната  Александрова  политика  лр*дя 
1815  година.  —  Французскорусската  война  отъ  1812  докара 
мира  и  съюза  между  Англия  и  Русия,  а  тоя  миръ,  както  I 
^тзанцузеката  война,  ускоряваше  края  на  Турскорусската  война. 
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Когато  се  очакваше  разрйвътъ  между  Руссия  и  Франция,  Напо- 
леонъ,  споредъ  известната  негова  система,  се  представляваше 
щкъ  като  рриятель  и  покровитель  на  Турция.  Въ  разговорите 
си  съ  Черничева  отъ  181 1  година  за  Русскофранцузските  спорове 
той  изрично,  беше  обявилъ,  че  додето  завоеванията  на  Руссия 
ее  ограничавате  въ  Дунавската  долина,  не  го  било  грижа  за 
това,  що  ставало.  „Но  ако,  казвалъ  той/  преминете  тая  долина, 
ще  обява  война  противъ  васъ.  Съществуванието  на  Турция 
е  толкова  важепъ  предметъ  за  добрата  политика  на  Европа, 
щото  не  мог*  да  гледамъ  равнодушно  на  по-нататашното  нейно 
расчленение".  Опровергавайки  говореното,  че  е  насърдчавалъ 
Австрия  да  се  противи  на  русскигЪ  завоевания,  признавалъ, 
че  въ  Ерфуртъ  билъ  приелъ  присъединението  къиъ  Руссия  на 
яодунавските  княжества  просто  отъ  омраза  къиъ  Австрия,  като 
се  надЬвалъ,  че  чрезъ  това  присъединение  тая  сила  щела  да 
стане  непримирима  противница  на  Руссия.  А  казахме,  че  Напо- 
леонъ  въ  тия  изявления  беше  отишълъ  до  тамъ,  щогО  да  за- 
плаши, че,  ако  б*де  принуденъ  да  воюва  противъ  Руссия  и 
надвие,  последнята  тая  сила  щела  да  изгуби  и  Кримъ.  .Беше 
прочее  най-естественно,  че  Наполеонъ  като  воюва  противъ 
Руссия  искаше  да  има  за  съюзникъ  Султана.  Тоя  съюзъ  съще- 
ствуваше на  дело,  достатъчно  беше  само  да  се  не  сключи 
миръгь  меаду  Руссия  и  Турция,  а  при  това  да  се  насърдчи 
Турция  ва  Дй  постоянствува  на  войната.  Обаче  турците  бех* 
претърпели  големи  поражения  и  нещастия  и  една  голема  часть  отъ 
България  беше  окупирана  вече  отъ  Русейте.  Наполеонъ,  изли- 
зайки противъ  Руссия,  въ  сключения  съ  Австрия  дороворъ  за 
гьювъ  (2/ 1  *  Маргь  1812)  беше  вместилъ  и  условието  за 
целостъта  на  Турция,-  а  това  беше  съобщено  и  на  Султана. 
Обаче  Турците,  внаейки  отъ  опитъ  измамливостъта  на  Напо- 
леоновата  политика,  не  искаха  да  следватъ  по  нейните  вдъх- 
новения, додето  не  виждах*  действителна  помощъ  чрезъ  испра- 
щание  спомагателна  войска.  Отъ  друга  страна  Англичаните 
'силно  работех*  въ  полза  на  мира  съ  Руссия.  Тоя  миръ  най- 
поел*  го  приех*  и  сключих*  Турците,  тъй  като  Руссия, 
ииена  отъ  голфиата  война,  се  показа  готова  да  се  откаже 
ютъ  всичките  си  завоевания  и  отъ .  притезанията  върху  кня- 
жествата, като  се  задоволи  само  съ  Бесарабия  и  съ  раеширо- 
ченде  гриницвгЛ  й  до  реката  Прутъ,  и  съ  други  некои  от- 
Стадни,   8а   които   ще   се   говори   въ  Историята  на  Турция, 
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Мирътъ  се  подписа  въ  Букурещъ  на  16/28  Най.  Така  се-  . 
свърши  почнатата  чр*зъ  ФранцузсвитЪ  днтряги  и  продо- 
жившата  се  цйли  шестъ  години  война,  а  заедно  съ  нея  свърши 
се  и  прочутий  въпросъ  за  присъединението  къмъ  Русспя.на 
подунавскитЬ  княжества  и  се  осуетих*  всички,  многошушш 
проекти  8а  рйшавание  на'  Неточния  въпросъ  чр$зъ  Русско- 
.францувско  спорааумййие.  •  • 

Сериозенъ  епизодъ  отъ  свърщената  война  е  см1мшЯ  про- 
екта ла  знаменития  руескпй  адмиралъ  и  военачалникъ  Чичагова,, 
който  предлагаше  на  императора  да  устрои  противъ  Наполеойа 
една  диверсия  чрйзъ  щуЬвзиманието  на  Цариградъ.  Александра 
писалъ  на  адмирала,  че  далото  за  Дариградъ  той  може  да 
почне  по-късно,  и  че  неговигб'  планове  -противъ  турцит*  мо- 
гятъ  да  се  повторшъ  по-поелй,  щомъ  Руссия  се  нагЪри  въ. 
по-добро  шшжение  спрямо  Наполеона.  Но  тъй  като  войната  - 
противъ  Наполеона  б1зше  зела  много  големи  размири,  тя  отна- 
чало обърнж  вниманието  -на  Александра  съвършенно  върху 
защитата  на  Руссия,.а  поел*  върху  великата  мисия  за  осво- 
ждение  на 'Европа.  Оттогава  до  1815  Александръ  нищо  не  е- 
говорилъ  за  Турция,  и  въ  Виенския  конгресъ  той  се  вадоволв 
съ  заввиманието  по- голямата  частъ  отъ  Полша  и  съ  привна- 
ванйето  отъ  страна  на'  Европа  присъединението  на  Финландия» 
Неговата  политика,  както -въ  началото  на  царувадието,  стан*, 
политика  Европейска,  политика  на  миръ,  равновесие  и  спра- 
ведливостъ  между  държави  и  народи. 

• 

Но  да  ли  тая  политика  е  накарала  императора  Алексан- 
дра да  изостави  всЬкакъвъ  планъ  за  Истокъ?  Да  ли  въ  пр*- 
смйстванията  си  за  миръ,  равновесие  и  справедливосгъ  между 
народи  и  държави  е  зималъ  прйдь  видъ  ц^лостъта  и  незави- 
евмостьта  на .  Османската  държава?  До  сега  ние  видехме  Алек- 
сандровата  политика,  че  се  колебаеше  тя  между  дуЬЛ  крайности: 
абсолютното  безкористно  и  систематическото  •  завоевание  и  раз- 
деление. Неговото  безкористно  имаше  за.  начало  и  причина 
Европейската  политика  и  мисията,  която  самъ  си  даваше  в 
предназначаваше  въ  тая  политика,  и  тая  мисия  той  нспълнж 
славно  въ  1815.  Завоевателната  политика  б4ше  последствие 
на  една  прилепчива  болесть  отъ  Наполеоновия  съюзъ.  Сега, 
когато  Европейската  му  мисия  се  непълни  и  въ  сдщото  врЪи» 
Александръ    се    освободи  и  отъ    Наполеоновата   завоевателна 
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^олесть,  митворецъгь  на  Европа  владЬтель,  най-славний  и  най- 
югществений  отъ  монарсигЬ  на  св*та,  да  ли  -не  е  ималъ 
найрение  да>  направи  въ  йстокъ  нЬщо  съобразно  съ  мисията 
на  Русский  ионархъ  споредъ  голймигЬ  предания  отъ  Екатерина, 
вървейки  по  единъ  само  и  правъ  пжть,  между  равнодушието 
ш  и  абсолютно  безкористие  и  завоеванието  и  користолюбието? 
Тоя  въпросъ  по-добрй  е  да  се  испита  въ  историята  на  Гърц* 
еото  възстание,  къмъ  което  пристъпваме,  сл4дъ  като  поговоримъ 
на  вратно  върху  Турската  История  отъ  началото  на  XIX 
йкъ  до  1821  год. 


18.  ТУРЦИЯ 

отъ  началото  на  XIX  кЬвъ 
до  1821  година. 


Царуванието  на  Селима  Ш.  —  Въ  Турция,  отъ  началото 
на  XIX  в1жъ;  царуваше  още  (^ултанъ  Селвмъ  Ш,  който.  беше 
се  въскачилъ  на  Османския  престолъ  въ  178У;  той  бегаеединъ 
отъ  най-умните,  най-кротките  и  даже  просветените  Султани. 
Селимъ  Ш,  като  поелъ  управлението  на  държавата  още  въ 
най-големия  равгаръ  на  Турскорусската  война,  почнжгавъ  1787, 
въ  времето  на  предшественника  му  Абдулъ  Хамидъ  I,  сл*дъ 
като  продължава  въ  разстояние  на  три  години  да  се  бие  про- 
тивъ  Руссия  и  съюзницата  й  Австрия,  сключи  съ  Австрия 
Свищовския  миръ,  почти  възъ  основа  на  положението  преди 
войната,  а  съ  Руссия  Яшскня  миръ  (1792)  съ  важно  отстад- 
вание  на  територия  около  северните  брегове  на  Черно  море. 
Следъ.  сключванието  на  мира  той  обърнж  всичкото  си  внимание 
върху  вътрешното  състояние  на  държавата,  защото  разбираше, 
че  тя  имаше  нужда  отъ  коренни  преобразования,  за  да  се 
предвари  по-нататашното  ослабвание  и  падание  на  Османската 
държава.-  До  колко  въ  действителностъ  са  били  коренни  и  прак- 
тически приспособими  преобравованията,  които  той  мислеше 
да  въведе,  не  можемъ  да  свдимъ,  тъй  като  много  неблагопри- 
ятни обстоятелства  не  позволиха  на  тоя  достопаметенъ,  но 
злощастенъ  владетель,  да  направи  н^коя  сериозна  постжпка 
ва  това.  Верно  е,  при  това,  че  Селимъ  Ш,  още  преди  да  се 
въскачи  на  престола,  сериозно  се  е  занимавалъ  съ  проекти  за 
общо  преобразованве  на  държавата.  Като  испроводилъ  въ  1787 
въ  Франция  своя  лрвслужнивъ  Исакъ  бей,  къмъ  когото  ималъ 
доверие  и  билъ  благосклонно  расположенъ,  за  да  изучи  Фран- 
цувската  административна  система,  и  самъ  (Селимъ)  кореспон- 
диралъ  съ  Лудвика  XVI,  когато  станжлъ  Султанъ    натоварнлъ 
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Влашкия  князь  Константина  Ипсиланти  да  състави  единъ  про- 
екта ва  равно  ар авность  въ  управлението  между  Християни  и 
Моаметани  въ  Османската  държава.  Султанътъ, .  предвиждайки 
ясно,  че  не  можеше  да  се  предприеме  никакво  сериовно  пр*Ь- 
образование  въ  Османската,  държава,  додето  пр4столътъ  не  се 
кр4пи  върху  армия  прЪдана  и  дисциплинирана  и  додето  най- 
сериозната  военна  сила  на  държавата  съставляваше  нередов- 
ната (башибозушка4  и  диза  ордия  на  ЯничаритЬ,  тия  усърдни 
съюзници  на  фаяатнцигб  У  леми  противъ  всЬка  прЪобразова- 
телна  ьтбрка  ва  старата  система,  б*Бше  почнжлъ  постепенно  и 
безъ  да  се  яаб&гЬжи  далото  на  щк&сбразованието  отъ  вой- 
ската, като  основа  подъ  името  новъ  редг  или  нова  ордия 
(Низами  джедитъ)  нова  войска  обучавана  по  Еиропейский  на- 
чинъ  и  изучвана  на  дисциплина,  за  да  може  чр^зъ  тая  войска 
най-напр$дъ  да  събори  и  унищожи  Яничарската  ордия  и  поел*, 
като  се  основе  яа  тая  •  войска,  да  прист&пи  къмъ  испълне- 
името  на  всичкитЬ  изучвани  пр^образования.  Обаче  тоя  планъ 
на  Султана,  като  се  узналъ  незабавно,  прфдизвйкалъ  коали- 
цията на  ЯничаритЬ  съ  другитЬ  нередовни  военни  ордии  на 
кареченнтЬ  Ямаци,  които  държех*  кр1шостигЬ  по  Босфора. 
Съ  иедоволннтб  се  съединих*  и  улемитЬ,  тоестъ  по-първигЬ 
законоучвтелн  или  преподаватели  на  вйрозакона  (Шерията). 
Бунтовниците,  на  които  прЪдводитель  бйше  избрани  й  отъ 
ЯлацитЬ  Кабачлоглу,  се  събрали  на  Хиподрома  (АтмеЙданъ), 
не  далечъ  отъ  Султанснитб  дворци.  Тогава  Селимъ  се  упла- 
'  шилъ  отъ  дързостъта  ва  бунтовниците  и  издаде  указъ  (ираде), 
чр-Ьвъ  който  унищожи  новата  ордия.  Обаче  бунтовникътъ  днк- 
таторъ  Еабакчиоглу,  като  че  решението  на  цблня  въпросъ 
подлагалъ  на  народа  или  по-добр!*  на  народния  гласъ,  попиталъ 
събраната  около  него  тълпа  бунтовници,  „да  ли  е  въ  интереса 
вече,  безъ  опасностъ  да  се  повторють  въ  бяддц0  отъ  Султана 
вършените  сега  неща,  да  се  задържи  той  (Султанътъ)  на  пре- 
стола. Понеже  тълпата  отговорила  отрицателно,  Цариградский 
Мюфтия,  войно  обикновенно  се  нарича  Шеих-ул-ислямъ,  попи- 
талъ, издаде  сентенция  (фехва),  която  оежждаше  Султана1). 
Щомъ  се  надала  сентенцията,  народътъ  провъзгласилъ  за  Сул- 
танъ    внука    на    Се л има    Ш  и  по-стария  синъ  на  Хамида  1, 


1)  Фетвата  ва  Мюфтаята  амаше  слЪдующето  съдържа  вае.*  в  Въпросъ" 
която  чркаъ  поведенжето  в  распоредбит*  ш  е  протввъ  устаоояенвтъ  тъ  вЪро* 
закова  вдаста,  траба  да  да  остане  на  пръстод*?  Отгоаоръ:  Не!' 
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Мустафа  лодъ  името  Султанъ  Мустафа  IV,  и  се  отправил* 
къмъ  двореца.  Мюфтията,  като  представителъ  на  народа  и  на 
закона,  отишълъ  при  Султана,  за  да  му  съобщи  станалото  и 
решението  на  народа.  Седшгь  се  покорилъ  на  сждбата,  напу- 
снал ъ  и  стишълъ  въ  оная  частъ  отъ,  Сарая,  дето  ограничени 
жшАшъ  Османскнт*'  принцове  и  паднхлигв  (детронирани*) 
Султани,  която  се  нарича  Кафесъ.  И  мустафа  излевълъ  отъ 
Кафеса  и  завзелъ  престола  (17/29  Май  1807). 

Царуаанието  ма  Мустафа  IV.  —  Отъ  двамата  внуци  на 
Селима  III  и  синове  на  Хамида  I,  и  двамата  още  млади  по 
възрасть,  по-големий  и  но  умъ  беше  ограниченъ  и  живогь 
живееше  разсипнический  и  сладострастенъ.  Освень  това  той 
беше  пъленъ  съ"  предразсъдъци  и  ватова  ненриятелъ  на  вс*- 
какъвъ  прогресъ  и  на  всЬко  нововъведение.  Нанротивъ  по-мла- 
дий  Махмудъ  имаше  и  характеръ  по-силенъ,  и  беше  горЪщъ 
привърженникъ  на  реформаторскигЬ  идеи  на  чича  си.  Мустафа 
се  въскачи  на  престола  тогава,  когато  почн&тата  въ  времето 
на  Селима  чрезъ  Французски  интриги  Русскотурска  война  се 
намираше  въ  най-големия  си  разгаръ,  а  станалото  променеше 
на  престола,  което  докара  на  властьта  человйвъ,  който  беше 
лишенъ  и  отъ  дървостъ  и  отъ  убеждение  ва  силата  на  Осман- 
ската държава,  а  още  повече  военната  анархия,  коята  цару- 
ваше тогава  и  въ  столицата  и  въ  ировинциигЬ,  приготовлявах* 
ужасни  нещастия  на  държавата.  Властьта  и  службите  въ  Ца- 
риградъ  си  разделях*  водителите  на  стан&лия  бунтъ,  а  всички 
способни  хора,  които  бЪх&  служили  на  държавата  въ  времето 
на  Селима,  били  уволнени  и  заточени  или  испратени  ивъ  про- 
винциите. Началникътъ  на  башибозушкигЬ  чети  Еабавчиоглу 
билъ  въ  Цариградъ  дЬйствителний  господарь.  И  додЪто  тия 
башибозуци  ямаци  ваедно  съ  яничаритб  затваряха  и  освобож- 
даваха въ  Црриградъ  и  околностьта  му,  началницигЬ  на  вой- 
ската, която  воюваше  противъ  Русейте,  не  хранех*  никакво 
почитание  къмъ  силните  въ  Цариградъ  и  действувай  по  соб- 
ственно  свое  усмотрение.  Щастие  8а  Турците  беше,  че  при 
това  лошо  състояние  страшний  гЬхенъ  ненриятелъ  се  побеж- 
даваше съвършенво  въ  Фридландъ  и  не  само  не  можеше  да 
се  въсползува  отъ  разлагането  въ  Турската  войска,  но  и  слйдъ 
малко  отъ  нужда  и  съ  надежда  за  по-голгЬма  полза  въ  бадаще 
яалължаваше  се  да  сключи  нримирие,  дикгувано  отъ  наречения 

икъ  на  Турците  Наполеонъ.  Това  примирие,  както   ва- 
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захме  вече,  сключено  само  за  14  дни  и  незабавно  нарушено, 
продължава  се,  при  все  това,  повече  отъ  една  година.  Преди 
да  се  почнжтъ  отново  неприятелските  действия,  въ  Цариградъ 
станихж  нови  големи  променения,  последвани  отъ  големи  тра- 
гически катастрофи. 

Диктаторството  на  Кабакчиоглу  не  закъсне  да  предизвика 
го.тЬш  незадоволства  въ  държавата.  Началниците  и  въ  провин- 
циите и  особенио  въ  военния    станъ,  отъ  които  некои   бЪхж 
в*рно  предани  на  падн&лвя    ( ултанъ,   почп&ли  да  се  спора- 
зумеватъ  помежду  си,  8а  да  туршгъ  край  на  необяснимия  ми- 
литаризиъ  на  ямацишЬ  и  на  началника    имъ  въ  Цариградъ. 
Тия  повече  разбойнически  нежели  военни  чети,  държейки  вся- 
кога БосфорскигЬ  крепости  и  укрепени  въ  гЬхъ,  като  имах* 
всЬкога  на  своя  страна  и  Мюфтията,  който    помагаше  на  Ка- 
бакчиоглу,   въскачвахж  и   свалях*    често    министри   и  други 
висши  държавни    сановншщ.    Въ  Одринъ  тогава  се  намиралъ 
на  лагеръ  великий  Везирь  Челеби  Мустафа  паша.  Знаменити! 
Руссенский    паша  Мустафа  Байракгаръ,    като  се    споразумелъ 
съ  Везиря,    намвслилъ  да  търгне    къмъ    Цариградъ  съ   една 
часть  отъ  войската,  която  се  биеше   противъ    Русейте,  следъ 
като    бехж  се  прекратили    неприятелските    действия    поради 
примирието.    Неговата    непосредственна  и  явна    цйль    беше, 
както  казахме,  да"  се  съедини  войската  му  съ  войската  на  ве- 
ликия   Везирь  и  за\ружното    действуваше  съ  последния    за 
унищожение  на '  иилитаркзма  въ  столицата.  Но  тайните   наме- 
рения и  тайната  цель  на  Байрактара  се  простирах*  много  по- 
нататъкъ.  Бидейки  всекогл  ир-Ьданъ  на  Селима,  той  мислелъ, 
преди    всичко,  да  възстанови,  па  престола  Селима.    Войската 
му  беше  твърде  малка  и  броеше   само  четири   хиляди    души. 
Но  тая  маша    войска    съвсемъ  беше  предадена  на  своя  на- 
чаляикъ  и  щеше   да  има  за  помощникъ  и  съдеецъ  за  влиза- 
ние  въ  Цариградъ  войската  на  великия  Везирь.  Освень  това, 
Байракгаровата  войска  имаше  съ  себе  си  и  другъ  драгоцененъ 
съюаникъ  и  другарь,  предъ  появяванието  на  когото  всеко  пре- 
пятствие въ  вървежа  исчезваше,  всека  преграда  се  събаряше, 
вратата  на  крепостите  и  на  градовете  се    отварях*,  а  прия- 
тели и  неприятели  съ  еднакво    усърдие  л  почитание    сниша- 
вах*  вратъ  ва  да  му  се  подчиш&тъ  и  поклонньтъ.    Тоя  дру- 
гарь беше  свещенното  знаме  на  пророка,  което  било  донесено 
отъ  столицата  на  войската,  която    бе  испроводена  ~~  --"-тга 
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съ  Руссит*  и  се  намирало  въ  лагера  на  Байрактара.  Тоя  по- 
сл*дний,  за  да  оправдае  върщанието  въ  Цариградъ  на  све- 
щенната  вещь,  проповйдвалъ,  че  мирътъ  съ  Русеия  билъ  вече 
сключенъ  и  че  се  върщалъ,  8а  да  остави  въ  столицата  еве- 
щенното  знаме.  По  тоя  начинъ  той  оправдавалъ  и  своето 
предприятие  и  подъ  това  оправдание  криелъ  тайните  свои 
намерения  и  планове.  Когато  Байрактаръ,  следъ  като  присъ- 
единнлъ  вънъ  своята  войска  войската  на  великия  Веаирь,  при- 
стигнжлъ  пр4дъ  вратата  на  Цадиградъ,  ималъ  1 6  хиляди  души. 
Преди  да  влйзе  въ  града  тая  войска,  н^кои  храбри  и  р*ши- 
телни  Албанци  влезли  въ  града  и  нападнали  нощЬ  внезапно 
и  неочаквано  на  конака  на  Кабакчиоглу  и  заклали  последния 
въ  харема  му.  Тая  дърака  постжпка  много  улесняваше  далото 
на  Байрактара,  аащото  Султанътъ,  уплашенъ,  как)  се  научил ъ 
въ  едно  и  сдщо  време  и  за  убийството  на  Кабакчиоглу  и  за 
лристигванието  въ  града  на  Байрактаровата  войска,  издалъ 
указъ,  чр^зъ  който  Байрактаръ  се  назначаваше  ва  управитель 
на  БосфорскигЬ  крепости.  ЯмацигЬ,  като  се  научили  за 
убийството  на  Кабакчиоглу  и  8а  назначавани  ето  на  БаКрак- 
тара,  грабнжли  ор&жията  си,  но  нищо  не  сполучили.  Защото 
въ  това  време  пристигн&лъ  ведикий  Везирь  до  едно  малко 
разстояние  отъ  градскигЪ  стени  и  испроводилъ  Реизъ  ефенди, 
тоесть  министра  на  външните  работи  до  Султана,  ва  да  му 
извести,  че  цбльта  на  похода  е  избавлението  Султана  отъ 
властьта  на  ЯмацигЬ  и  на  Мюфтията.  Султанътъ,  щомъ  се 
научилъ  за  това,  издалъ  указъ,  чревъ  който  се  растурваше 
Яничареката  войска,  а  същевременно  билъ  сваленъ  и  вам-Ьс- 
тенъ  съ  другиго  и  Мюфтията.  Следъ  малко  въ  недоумението 
си  излезълъ  изъ  града  и  отишълъ  въ  лагера  на  Байрактара* 
Последний  приелъ  Мустафа  IV  съ  засвидетелствувание  на  го- 
ляма почить  и  подчинение  и  вдъхнжлъ  на  Султана  такъво  до- 
верие, щото  той  (Султапътъ)  се  върнжлъ  въ  града,  д*то  не- 
говото влизание  и  пребивание  беше  безопасно,  понехе  ямацит* 
отъ  страхъ  бехж  се  растурили  и  распърсндли.  Байрактаръ, 
като  считалъ  сега,  че  главний  планъ  на  предприятието  му  е 
узрелъ  достатъчно,  пристдпилъ  смело  къмъ  неговото  испъл- 
нение.  Няколко  деня  следъ  влпаанието  на  Султана  въ  града 
той  отнелъ  главния  държавенъ  печатъ  отъ  великия  Везирь, 
се  намиралъ  при  него,  като  заповяда лъ  да  го  (Везпря) 
/гъ  и  арестувать,  вл*зълъ  бевъ  страхъ  въ  града  съ  около 
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хиляда  храбри  войници,  носащи  знамето,  и  незабавно  се  отпра- 
вилъ  къмъ  двореца  като  че  ще  остави  ужъ  таиъ  знамето,  по- 
неже войната  се  била  свършила  благополучно.  Гражданите  го 
поср^щндли  съ  радость  и  въсхищение,  като  се  научили  ва 
мира,  и  яничаригЬ  вивакъ  не  се  опитали  да  му  попреч&тъ» 
Дори  яничарьгЬ,  които  пазели  двореца,  позволили  му  свободна 
да  влйзе  въ  първия  дворъ.  Но  когато  пристигнжлъ  предъ 
втората  врата,  намери лъ  ж  заключена  по  запов^дь  на  Бос* 
танджи-баши,  който  ваявилъ,  че  не  можелъ  да  ш  отвори  безъ 
запокбдь  огь  Султана.  Нустафа,  като  подразбралъ  междуто  ва 
таЛнитЬ  намерения  на  Байрак -ара,  беше  зелъ  предварителна 
мерки  ва  своята  бевопасность,  по  какъвто  начинъ  мислелъ,  че 
мохе  да  се  осигури  на  прйстФла.  По  злощастие,  Байрактаръ 
нзгубилъ  драгоценно  време  въ  преговори  за  входа  и  не  го 
изнасили  тутакси  чрЪзъ  строшвание  вратите.  А  когато  най- 
после  пашата,  лринуждаванъ  и  отъ  постоянно  приходящите, 
взнасилнлъ  входа  на  свещенното  Султанско  жилище,  провъв- 
гласилъ  Селима  за  Султанъ  и  владетеяь  и  влйзълъ  въ  големия 
салонъ  ва  8ваничните  приемания,  .намерилъ  се  предъ  страшно 
и  ужасно  зрелище,  намерить  се  предъ  своя  владЬтель  и  гос- 
водарь  Селима,  но  Селимъ  удушенъ  преди  [малко  и  лежащъ 
гьртавъ  на  Земята.  Предъ  това  ужасно  зрелище  Байрактаръ 
почнжлъ  да  плаче  и  ридае.  Нахождающий  се  при  него  бившъ 
при  Селима  Капитанъ  паша  Сеидъ  Али,  единъ  отъ  начални- 
ците на  съзаклятието  противъ  Мустафа,  напомнилъ  *Байрак~ 
тару,  че  на  Руссенския  валия  не  прилича  да  плаче  и  вайка 
като  дете,  и  че  Султанъ  Селимъ  не  иска  ридания  и  плачове 
огь  преданите,  а  отмъщение,. 

Работите  били  много  критически  за  садбата  на  динас- 
тията на  Османците,  а  оттукъ  и  ва  оная  на  цялата  държава. 
Селимъ  не  беше  оставилъ  чада,  а  само  двама,  както  казахме, 
негови  внуци,  Султанъ  Мустафа  IV  и  държаний  въ  Кафеса  още 
Махмудъ,  бех&  подпората  на  престола  и  на  династията.  А 
с&ществувало  основателно  съмнение,  че  Мустафа  исвалъ  да 
убие  Махмуда,  та  така  да  остане  единственъ  потомъкъ  отъ 
Османа  и  да  стане  необходимъ  за  избавление  и  запазвание 
Осмавовия  домъ,  на  който  съществуванието  беше  свързано  съ 
съществуванието  на  самата  държава.  За  щастие,  Мустафа,  като 
не  предввждрлъ  че  скоро  ще  баде  наказанъ  и  ще  му  се  от- 
пъсгатъ  за  Селима,  не  беше  още    предприелъ  втора  кървава 
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ягЬрка  8а  безопасность.  Затова  щомъ  Сеидъ  нроизнесълъ  ду- 
мата отмъщение,  незабавно,  по  заиов^дь  на  Байрактара,  вой- 
ниците му  обиколили  всичките  отделения  (апартаменти)  и 
всичките  *гли  на  двореца,  намерили  най-после  младия  Мах- 
мудъ, че  се  снишавалъ  и  се  криелъ  подъ  една  рогозка,  като 
очаквалъ  въ  агония  належащата  опасность,  както  се  случваше 
на  принцовете  въ  Кафеса,  колкото  пжти  виждали  хора  да 
отиватъ  къмъ  гЬхъ.  Но  тия,  които  го  открихж,  падн&ли  не- 
забавно предъ  нозете  му  и  му  се  покланяли  като  на  Оултанъ. 
Хората  около  Байрактаръ,  безъ  да  губатъ  време,  прогласили 
ва  Султанъ  Махмуда  II,  като  свалили  Мустафа  IV  и  го  затво- 
рили въ  Кафеса,  отдето  излйзълъ  новий  Султанъ  (8/20  Юлпа 
1808),  а  Байрактаръ  биде  наяначенъ  великъ  Везирь. 

Махмудъ  II.  Младий  двадесеть  и  тригрдишаий  тогава  на 
възрасть  Султанъ  беше  горещъ  привърженникъ  на  реформа- 
торските начала  на  чича  си,  съ  когото  се  е  намиралъ  въ  най- 
интимни  отношения  и  по-преди  и  въ  време  една  -  годишното 
пребивание  на  Селииа  въ  Кафеса,  слЪдъ  сваляниего  му  отъ 
престола.  Той  много  н*що  64  научилъ  отъ  чича  си  ва  със- 
тоянието на  държавата  и  за  необходимите  реформи  за  нейното 
въвраждание  и  преустройвание.  Обаче  преди  още  да  се  за- 
крепи  на  властьта  Махмудъ  II  и  да  покаже  характера  на  уп- 
равлението и  на  своя  реформаторский  духъ,  стапях*  събития, 
които  поклатих*  въ  началото  престола  ]1у  и  въспренятству- 
вахж  на  всЬко  пововведение;  но  при  все  това  чр^зъ  своя  овен- 
чателенъ  резултатъ  гЬ  способствувах*  още  повече  за  заьр4а- 
вание  властьта  на  новия  Оултанъ.  ПрЪзъ  първите  месеци  оть 
царуванието  на  Махмуда  II  истинский  господарь  на  държавата 
беше  Байрактаръ.  А  първите  му  дЬла  бехж  немилостивото  на- 
казвание  убийците  на  Селима  и  всичкигЬ  благосклонни  къмъ 
Мустафа.  Въ  своята  мания  за  отмъщение  той  истрЪбявше  по- 
вечето отъ  началниците  на  ЯмацигЬ  не  само  чрезъ  удушванне, 
но  и  174  жени  и  наложници  на  падн&лия  Султанъ  запове- 
далъ  да  ги  хвърлжтъ  въ  морето  натикани  въ  съшит*  врещи. 
Като  стан*  по  тоя  начинъ  господарь  на  всички,  той  намисля 
да  оежществи  реформаторските  проекти  на  Селима,  като  свика 
8а  това  единъ  видъ  народно  събрание  състояще  отъ  висшите 
сановници  на  държавата  и  отъ  първенците  изъ  провинциите 
(Аянъ).  Въ  това  събрание  великий  Вевирь  на  новия  Султанъ 
внесълъ  за  одобрение    следующитй  распоредби:  1)  Унищоже- 
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ние  на  купуванвето  службите  въ  Яничарските  редове.  2)  За- 
дължително   пребивание  (сЬдение)  въ  казармите  на   всичките 
неженени   яничари.  3)  Лишаванието  огь  заплата  всички   яни- 
чари,    които    не  стошть   въ  казармите  и  не   участвуватъ    въ 
действителната  служба.  4)  Задължението  яничарите  да  се  обу- 
чават* въ  военната    служба  по  примера  на  войските  на   не- 
верните   (гяурите).    5)  Съставлеиието    особенни    табури    отъ 
млади  Османци,   които  да  се  въоржжжтъ   по  Европейски  и  да 
се  обучаватъ  въ  стария  строгъ  яничарский  войнишкий  животъ. 
Тия  1а бури    (дружини)  имаше  да  съставляватъ    ловджийския 
отрядъ  (Сегванъ).  Всички  тия  мерки  бидохж  одобрени  отъ  на- 
родното събрание  и  бивший  начакникъ  на  растурената  въ  вре- 
мето на  Нустафа  редовна  войска,  Вади  паша,  стоеше  въ  Цари- 
градъ  съ  три  хиляди  души,  8а  да  подкрепи   реформаторските 
действия  на  Байрактара. 

Обаче  велйкий  Везирь   Байрактаръ  чрЪзъ  кървавото  на- 
казание, което  6*6  наложилъ  на  Селимовите  убийци  и  на  ония, 
които    вмахж    благоволението  на   Мустафа,  и  поради   крутигЬ 
мерки,  чрезъ  които  искаше  да  ограничи  злоупотребленията  на 
яничарите,  няколко  месеца  сдедъ  назначението  му  предизви- 
калъ*ужасенъ    бунтъ   противъ  себе  си  отъ  яничарите  и    уле- 
мите.  ррезъ  една  нощь  кжщата,  въ  която  Байрактаръ  живееше, 
и  целия    вварталъ    около  пея  бидохж    подпалени  и  Везирьтъ 
билъ  удушепъ  отъ  дима  въ  кжщата  му,  а  фанатическата  сгань 
искала  свалянието  на   Махмуда  и  •  възстановяванието  на  прес- 
тола Мустафа.  Обаче  деятелностьта  на  Махмуда,   който   прис- 
пособи (3/15  Ноем.  1808)  противъ  Мустафа  сжщата  нерва  за 
защита,  която  той  беше  приспособилъ  противъ  Селима,  и  гър- 
жественно    утвърдявание    отъ   страна    на    Султана   всичките 
права  и  привилегии  на  Яничарите  докара  малко  по  малко  по- 
тушванието  на  бунта.  Но  положението  на  работите  колко  беше 
лошо  и  пълно  съ  опасности  и  колко  голяма  силата  на  бунта, 
вижда  се  отъ  това,  че  Султанътъ  билъ  принуденъ  да  предаде 
на  бунтовниците  главата  на  Кади  паша,  на  сжшия  оня  вбренъ 
и  лреданъ  елужитель,  който,  щомъ  настаняла  опасностьта,  по- 
бърза лъ  съ  четири  хиляди   души  да  отиде  въ   двореца  и  от- 
бълснжлъ,  съ  ивлагание  себе  си  на  опасвость  зарадъ  Султана, 
началниците    на    Яничарите.    Действително    Султанътъ    далъ 
тежки  жертви,  но  щомъ  се  потуши  бунтътъ  той  беше  сигуренъ 
ла  престола  колкото  никой  отъ  Султаните,    които   огь  дълга 
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време  еж  занимавали  Османския  прЪстолъ.  Наистина  Яяича- 
ритЬ  всякога  бех&  неприятелски  располож*ви  къмъ  него,  но 
тЬ,  при  всичката  безтактность  и  необузданность  и  бунтовни- 
ческия духъ  на  тая  ордия,  считах*  се  като  мощь  на  държа- 
вата и  свещенна  народна  сила.  Но  голямата  и  несъкрушп- 
мата  сила  на  Султана  беше  нравственната  сила  и  светостьта 
на  Османския  домъ,  съ  който  въ  съзнанието  на  подданницитЬ 
<5еше  свързана  неразривно  съдбата  на  Османската  държава 
л  славата,  бл^съкътъ,  мощьта  и  трайностьта  му.  Султанъ  Мах- 
мутъ  сега,  отЬдъ  смъртьта  на  брата  му  Мустафа,  като  оста- 
яжлъ  единственний  Османовъ  потомъкъ,  спасяваше  въ  себе  си 
самия  Османовъ  домъ  (родъ)  и  въплощаваше  така  въ  себе  си 
светостьта,  неприкосновенностьта  не  просто  на  царската  власть, 
както  владетелите  преди  него,  а  Османския  родъ  и  впослед- 
ствие самата  Османска  държава.  За  всичко  това  до  равда- 
нието  и  порастванието  на  царски  деца  (принцове),  родени  отъ 
него,  беше  обезпеченъ  противъ  всека  революция,  сваляние, 
затворъ  и  убийство,  които  всички  много  пати  с&  били  обик- 
новенната  еждба  на  мнозина  отъ  предшественницитй  му.  Ос- 
мановий  домъ  по  начинъ  невиденъ  въ  историята  на  Осман- 
ците имаше  за  подпора  само  единъ  Османовъ  потомъкъ  и  то! 
беше  Махмутъ  II. 

Русската  война  въ  времето  на  Махмуда  II  (1806— 12). 

Но  Иахмудъ  II  сл4дъ  като  се  утвърди  на  престола  не  можи 
да  обърне  вниманието  си  върху  в&трешното  състояние  на  дър- 
жавата по  причина  на  външни  войни  и  опасности  СпоменжтигЬ 
събития,  отъ  паданието  на  Селима  до  въцаряванието  на  Мах- 
муда II,  стан&хж  додето  се  продължавате  още  избухналата 
въ  1808  война  между  Турция  и  Руссия.  За  причините  и  за 
вървежа  на  почнатата  въ  времето  на  Селииа  Турско-Русска 
война  дововно  говорихме  въ  предидущата  глава.  Тукъ  опис- 
ваме само  подробностите,  касающи  се  до  историята  на  самата 
Турция. 

Видехме,  че  чрезъ  сключения  въ  Тилзить  между  Руссия 
и  Франция  миръ  беше  настан&до  едно  временно  прекъсвание 
на  неприятелските  действия  около  Дунавъ  и  че  следъ  свър- 
шванието  на  примирието  тия  действия  не  се  повторих*  превъ 
делото  царувание  на  Мустафа  ГУ\  Байрактаръ,  въсползуванъ 
отъ  това  състояние,  извърши  оня  походъ  противъ  Цариград*, 
чйто  (походъ)  докара  толкова  големи  последствия.   Тогаваш- 
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нлгЬ  събития  въ  Цариградъ   повлиях*  и  върху   духа  на  Ос- 
манската во!ска  около  Дунавъ  и  произведох*  въ  Турския  ла- 
геръ  смущение,    безпокойство  и  анархия.  Затова,  при    всичко 
че  БаИрактаръ  се  виждалъ  готовъ  да  сключи  ниръ,  8а  да  може 
да  се  залови  спокойно  съ  великото  дело  за  в&трйшнигЬ  щгЬ- 
образования,  работите  що  ставаха  около  Дунавъ,  нарушението 
сир*чь  на  сключеното  примирие,  осуетих*  желанието  му.  Това 
лрпмирие  не  докара  наистина  непоср*дственното  поднодявание 
ла   неприятелските    действия,    както  видехме,  но   сключений 
слйдъ  това  въ  Ерфуртъ   таенъ  договоръ  между   Александра  и 
Наполеоиа,  който  договоръ  окончателно  беше    предалъ,  както 
видехме,  княжествата  на  Руссия,    поднови   званично    войната. 
Защото  Руссия  сега  беше  съвършенно  свободна  откъмъ  Фран- 
ция да  води  войната,  която  се  ограничаваше  въ   завоеванието 
на  Дунавската  долина,  а  Турция,  известена  пакъ  отъ    Англия 
за  сключеното  въ  Ерфуртъ,  съ  послЗгднята  сключи  миръ  и  сега 
солно  се  приготви  за  войната  противъ  Руссия.  А  видехме,  че 
Англия  и  сл$дъ   подновяванието  на  неприятелските   действия 
около  Дунавъ  не  6-6  престанала  да  работи  въ  полза  на  мира. 
И  при  всичко  че  въ  почнатите  въ  Яшъ  преговори  исканията 
на  Р]ссия    бехд    твърд*    големи  и  се  отнасях*  не  само   до 
присъединението  на   Влашко,    Молдова  и  Бесарабия,  но  и  до 
пълната  независииость  на  Сърбия,  Турция  се  виждала    благо- 
расположена  да  сключи  миръ.  Но  както  видехме,  тия   прего- 
вори се    прЗжьсн&х*    съвършенно   поради    исканието,    което 
Руссия   искара,    между  това,  за  исп&жданието  отъ   Цариградъ 
Английския    посланникъ.  Като  се  отхвърли  Русското    предло- 
жение отъ  Портата  (в.  стр.  637)  неприятелските   действия  се 
подкачих*  отново  въ  България.  Тогава  главнокомандующий  на 
Русскитб  войски  беше  гекералъ    Каменский  и  при  подновява- 
нието на  неприятелските  действия  Турците  притъпих*  ужасни 
поражения,  особенно  около  Русее,  дето  *  велики!  Везирь  изгуби 
200    знамена  и  80  топа,    Турската    флотилия    по    Дунавъ  и 
всичките  товарни  кораби  пълни  съ   необходими   провизии    ва 
обсадената  крепость.    Тая  голяма  военна  сполука  се  допълни 
сь  предаванието  на  Русее  (14/26  Септемврия  1810).    Когато 
на  Русейте  още  малко    оставаше  да  допълнжтъ    своите    спо- 
луки, въ    сящото    време  те  се  намерих*    въ  началото  и  на 
нови  политически  заплитания.  Отношенията  съ  Наполеона  бех& 
зеди  въ  тоя  промежутъкъ  такъвъ  лошъ  обратъ,  щото  на  отЬ- 
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дующата  година  (1811)  РусситЬ  се  принудих*  да  наматшъ 
значително  своите  военни  сили  на  театра  на  Русско- Турската 
вейна,  понеже  се  намирах*  въ  навечерието  на  една  голяма 
ФранцузскоРусска  война.  Турците  претърпех* наистина  пакъ 
не  малки  несполуки  поради  погрешните  на  своите  военачал- 
ници и,  обиколени  отъ  Русейте,  бидох*  принудени  да  под- 
пиш*тъ  (16/28  Ноемврия  1811)  една  конвенция,  чр^въ  която 
цялата  войска,  обезор*жена,  се  предаваше  робъ,  ако  Портата 
не  приемаше  незабавно  гореспомен*тите  Русски  предложения, 
а  самъ  Султанътъ,  въ  гнева  и  отчаянието  си,  заповяда  да  стане 
ново  свиквание  на  войска  и  се  приготовлявалъ  самъ  да  за- 
мине за  театра  на  войната,  за  да  земе  началството  на  войската 
и  развие  свещенното  ?наме  на  пророка.  Но  вече  почнжтитЬ 
неприятелски  действия  между  Руссия  и  Наполеона  измених* 
съвсЬмъ  положението  на  работите  и  около  Марта  отъ  атЬ ду- 
ющата година  (1812)  сключваше  се  миръ  между  Руссия  и 
Турция  при  приятелското  посредничество  на  Англия.  РусскитЬ 
войски  не  можех*  да  остан*тъ  за  по-дълго  време  въ  Турските 
земи,  не  само  защото  съществуваше  страхъ  да  не  б*д*гь  на- 
паднати отъ  ФранцузскигЬ  войски,  които  отивах*  отъ  Дал- 
мация, но  и  защото  Руссия,  бидЬйки  принудена  сега  да  се 
защшцава  за  олтаря  и  огнището  противъ  съединената  отъ  На- 
полеона почти  цЪла  континентална  Европа,  имаше  нужда  н  отъ 
последния  войникъ  за  защита  на  територията  си.  Французски  ин- 
триги въ  Цариградъ  бех*  съдействували  въ  1806  ва  избух- 
ванието  на  войната,  Французский  походъ  сега  противъ  Руссия 
докара  слйдъ  шесть  години  нейния  край.  Така  настан*  вре- 
мето на  Английската  дЬятелность.  Както  видехме,  чр*зъ 
силното  посредничество  на  Англия  почн*х*  незабавно  пре- 
говори въ  Букурещъ  за  миръ  между  Руссия  и  Турция,  който 
и  се  сключи  въ  тоя  градъ  (1Н|28  Маия  1812).  ЧрЪзъ  тоя 
миръ  Руссия  повърщаше  на  Турция  подунавскитЬ  княжества, 
като  задържаше  Бесарабия  и  позициигЬ  между  Ибра- 
ила  и  Черно  море,  още  и  едно  отъ  Дунавските  устия.  А 
Сърбия,  която  беше  възстан*ла  противъ  Турция  додето  про- 
дължаваше войната,  остаяше  пакъ  подъ  Турската  държава  подъ 
впдъ  че  ще  й  се  даде  некакка  пълна  авгономия.  Францувската 
политика  сега  напраздно  се  бореше  да  осуети  делото  на  мира, 
ъ  обещание  повече  и  по-голема  поддържка  на  Турция,  авъ 
ействителностъ  тя  искаше  да  има  Турция  за  помощница,  както 
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прйзъ  1806.  Самъ  Султанъть,  обладан^  отново  отъ  надежди, 
не  исвалъ  да  подпише  договора,  ако  не  беше  ваставенъ  отъ 
Янйчаригб.  Но  не  само  Яничарите,  а  и  Диванътъ  и  обществен- 
ното  мнение  по-трезво  гледаха  и  мислех*  8а  работите  нежели 
младнй  и  буйни!  Султанъ;  а  това  защото  Турците  бехж  добили 
досгагьченъ  опитъ  за  стойностьта  на  обещанията  и  уверенията 
на  Наполеона,  който  отъ  1806,  когато  бе  ушгЬлъ  Турция 
въ  войната  противъ  Руссия,  обещаваше  й  въ  началото  не 
само  испжжданието  на  Русейте  отъ  подунавскигЬ  княжества, 
но  и  освобождение  на  ТурцигЬ  отъ  м&чителниг&  до- 
говори, които  беше  имъ  наложила  Руссия  въ  по-първите 
войни,  при  все  това  обаче,  щомъ  побЪдилъ,  поднасяше  на 
русситЬ  половината  отъ  "Европейска  Турция.  Сжщата  ра- 
зумность  Диванътъ  показа,  и  кънъ  прелстителните  предложения 
на  Руссия.  Адмиралътъ  -  главнокомандующъ  Чичаговъ,  който, 
преди  сключванието  на  споменатия  ииръ  съ  Руссия,  беше 
преддожилъ  като  сериозна  диверсия  противъ  навлезлия  въ 
Руссия  Наполеонъ,  както  видехме,  пр-Ьвзиманието  на  Царлградъ 
(в.  стр.  644),  сл-Ьдъ  сключванието  на  мира  убеждаваше  Турция 
да  сключи  съ  Руссия  нападателенъ  и  отбранителенъ  съюзъ 
противъ  Франция,  като  имъ  предлагаше  да  навл^зжтъ  въ 
Далмация,  която  се  държеше  отъ  Французите.  Обаче  Турция 
беше  решШка  да  се  не.  намеси  въ  войната  и  да  остави  Русей 
и  Французи  да  си  разрешжтъ  сами  споровете  помежду  *  имъ. 
Като  се  освооодй  така  Турция  отъ  войната,  въ  която  бехж  ж 
въвлекли  Европейски  интриги,  и  намирайки  се  сега  въ  миръ 
съ  цЬла  Европа,  можеше  да  .обърне  вниманието  си  върху  въ- 
трешното състояние  на  държавата 

Вътрешното  състояние  на  провинциите  на  Османската 
държава  около  началото  на  XIX  вЪкъ.  —  Около  началото 
на  XIX  векъ,  както  въ  вре/лето  на  царуванието  на  Селимя, 
Ш,  така  и  при  неговите  преемници  Султаните  Мустафа  IV  и 
Махмудъ  П,  и  въ  Европейските  и  въ  Азиатските  провинции 
на  Османската  държава  владееше  политическа  и  военна  анар- 
хия и  мнозина  смели  управител»  или  сатрапи,  присвоевайки 
си  властьта  въ. много  Азиатски  провинции  въ  държавата,  както 
въ  Орфа,  Еигиро,  Мердинъ,  Диярбекиръ,  Мосулъ  и  Багдатъ, 
и  въ  некои  Европейски  провинции,  още  и  въ  Египетъ,  СгЬхж 
станжли  паследственни  владетели,  които  само  номинално  почти 
признаваха    сюзеренитета  на  Султана.    По-силните    отъ  техъ 
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въ  Азия  б$х& :  въ  Суирна  и  Магнезия  Караосманоглу,  въ  Ен- 
гиро  Чапаноглу ;  въ  Европа :  Пазвантоглу  въ  България  и  про- 
чути й  Алн  паша  Тепеленливъ  Албания  и  много  гърцки  реми *) 
А  въ  Египетъ  основа  могъща  държава- и  династия  прочутий 
Мехме^ъ  Али.  Когато  така  стоехж  работигЬ  въ  лровиициитЬ, 
самата  столица,  •  Дариградъ,  "б^ше  театръ  на  постоянни  кра- 
моли и  военни  бунтувалия,  л  които  ставах*,  както  видехме, 
главно  поради  военнигЬ  прЪобразования,  които  се  въвеждах*, 
и  проектираните  коренни  прйобразования  въ  гражданското  уп- 
равление. При  това  състояние  на  работигЬ  народътъ  въ  Сър- 
бия, упгЬтяванъ  ужасно  отъ  квартирующигЬ  тамъ  бамшбовушки 
чети  и  изоставенъ  отъ  Дивана  на  своята  свдба,  въвстан* 
въ  1804  подъ  водителството  наЪгЬли  предводители,  между 
които  най-знаменитигЬ  б*Ьхж  Църни  Георги  или,  както  се  на- 
ричаше по  Турски,  Карагеорги  и  Милошъ  Обр^новичъ. 

Сърбското  възстенне.  -*-  Сърбия,  която  сл*Ьдъ  смъртьга 
на  краля  Лазара  на  Косово  поле  (1389)  бйшв  станжла  под- 
властна на  Османската  държава,  а  отъ  времето  на  Мехмедъ  II 
завоевателя  завоевана  отъ  знаменития  Везирь  Иехмедъ  Руни 
(Гървъ),  първия  вйропрйст&пяикъ  християнинъ  велик  ь  Ве- 
зирь (145  9),  б*ше  единъ  простъ  пашалъкъ,  тоесть  Турска  про- 
винция. Въ  времето  на  дългит*  войни  между  Турция  и  Ав- 
стрия, около  края  на  XVII  и  началото  на  XVIII  в*къ,  тя  б*ше 
станала  най-главний  театъръ  на  неприятелски*  дМствия,  а 
отъ  това  сюредъ  прочутия  Пожаревачкий  договоръ  (1818) 
който  се  сключи  слйдъ  славнитЬ  Австрийски  цобЗда  противъ 
ТурцигЬ,  по-голймата  часть  отъ  , Сърбия,  съ  БЬлгрвдъ,  заедно 
съ  Босна,  Ерцеговина,  Кроация  и  малко  *  Влашко  бЪх&  при- 
съединени къмъ  Австрия.  Но  тия  хубави  награди  за.прЪкрчс- 
нигЬ  подвиги  и. победи  на  Савойския  принцъ  Евгения  се  из- 
губиха за  Австрия  подиръ  еднаква  война,  и  чр^зъ  Белград- 
ския договоръ  (1739)  всички  тия  земи,  освЪнь  Кроация,  се  въз 
върнжхж  подъ  Турското  иго.  Тогава  множество  "Сърби  не  само 
отъ  Сърбия,  но  и  отъ  СърбскигЬ  веми  Босна  и  Ерцеговпна, 
за  да  се  подчиншть  пакъ  на  ТурцигЬ,  емигрирах*  въ  погра- 
ничнигЬ  Австрийски  земи  и  усилихж  лъмошното,  с&ществующе 

и  по-пр^ди,    Сърбско    население.    ОстанжлигЬ  въ    собственна 

. 

1)  Али  паша    Тепелеили    е  виадЪлъ  и  на  маого   български  вени  гь  Ма 
тедоиия. 

Пр»тод, 
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Сърбия  Сърби  били  изложени  оттогава  на  много    упгЬтявапия 
огь  страна  на  ТурскитЬ    паши  и  ЯничаритЪ,    които    станали 
още   повече' '  несносни  около  началото-  на  XIX  вЪкъ.    Когато 
страшни!  сатрапъ  въ  България  Пазвантогду  бйше  въвстаналъ 
противъ  Султанъ  Селима  Ш  но  причина   на  въвежданигЬ  отъ 
последния    нововведендя  и  побеждаваше    войскигЬ,    които  се 
исороводда*  противъ  него  и  така  ставаше  истинский  влад'Ь- 
тель  на  страната  и  се  признаваше  8а  такъвъ  отъ  Султана  (1798), 
единъ  С1гЬлъ  Яничарский  началнякъ  по  име  Ахмедъ,    вълюл- 
зуванъ  отъ  тогавашнтитЬ  смутове,  б*ше  основалъ  въ  Б^лградъ 
едно  независимо  управление  и  б4ине  зелъ  титлата  дай  или  деи, 
която  се  даваше  обикновенуо  на  полуиезависимитЪ    владетели 
отъ  БерТюри&скигЬ  вени.  -  Ахмедъ  слЪдъ  малко  се    съединилъ 
съ  янпчарскигб  началници,  които,  сл$дъ  като  били   испждени 
огь  Б-Ьлградъ  и  служидр  при  Пазвантоглу,  6*Ьха  се  завърнали 
пакъ  въ. Сърбия,  псп&дилъ  почитания  и  обичания  отъ  всички 
БЪлградский  управитель  Хаджи  Мустафа  и  приелъ  за  другари 
въ  управлението  четворица   Яничарски  началници.    Петмината 
бунтовници,  като   стан&х*  така  господари  на  Сърбия,  разде- 
лили са  цомежду  си  и  всички  си  присвоили  титлата  дай.  Сега 
ц*Ьла  Сърбия  стан&  тимаръ  (войскарский  чифликъ)  на  тия  на- 
чалници, всички  села  са  обърн&х*  въ  чифлици,  и   СърбскигЬ 
землед-Ьлци.    които  до  тогава  плащах*  данъкъ  на    конницигЬ 
тимариоти  (спахии)  въ  страната,    б4х*  дължни  да  плащатъ  и 
вторъ  данъкъ  на'новиг6  тимариоти  и  ихъ  се  налагах*  и  други 
незаконни    даждая  и  ангарии.  Султанътъ,  до  когото    се  отне* 
сок*  угн&тяванитЬ  Сърби,  поиска  да  сплаши  яничаритб  чр^аъ 
угрозата,  че  ще  употреби  противъ  гЬхъ  чужда  в(/йска1  подъ 
което  име  ТурцитЬ  отъ  Сърбия  разбрали  християнското   насе- 
ление въ  страната,  защото  и  въ  България  но-пр*ди    Портата 
6Ьше  се  опитала,  но  безъ  усп*хъ,  да  въор&жи  християнското 
йаселение  противъ  разбойническите  шайки  на  Пазвантоглу.  Но 
ииенро  за  това  гнЬвътъ  на  даигЬ  отъ  Сърбия  се  обърна  про- 
тивъ  СърбскигЬ  богаташи  и  първе~нци,  които  като  СгЬхж  изло- 
жени сега  на  несносни  м&ченпя,  повдягнжхж  народно   възста- 
ние%  Матернялъ  и  сила  за  възстанническа  война  ииаше  доста- 
тъчно  и  изобилно  въ   Сърбия.    Както  въ  Гърция,    така  и  въ 
Сърбия    вопнственний    жявотъ  и    войнствения!  духъ  б-Ьше  <м 
аааазилъ  въ  горския  народ*,  особенно  чрЪзъ  ХайдуцитЪ  (въ 

4* 
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Гърция  КлефтюпЪ  *).  Поради  тия  хайдуци  и  гжстотата  на 
населението  възстанлето  скоро  се  распространи  низъ  Сърбия  и 
водителигЬ  на  движението  поисках*  направо  помощьта  и  на- 
месата на  Руссия.  ПослЪднята  обаче,  нахождайки  се  тогава  въ 
миръ  съ  Турция,  посъветва  на  СърбигЬ  да  се  отнесжтъ  до 
Султана,  като  имъ  об-Ьща  въ  такъвъ  случай  поддържката  на 
нейния  послаиникъ  въ  Цариградъ.  Тогава  една  депутацшг  отъ 
Сърбски  водители  първенци  (Кнезове)  отиде  въ  Цариградъ  и 
поиска,  кр-ЬпостигЬ  въ  Сърбия  да  се  оставштъ  на  христаянигЬ 
и  да  се  даде  на  послйднигЬ  едно  обезщетение  отъ  два  милио- 
на гроша  за  пр'ЬтъртгЬнитЬ  отъ  СърбигЬ  загуби  отъ.  страна  на 
ЯничаритЬ  и  отъ  войната  противъ  л*Ьхъ.  Портата,  като  счете 
тия  искания  за  оскърбителни,  арестува  пратени цигЬ  и  даде  за- 
повйдь  на  Хафжзъ  паша  да  навлезе  въ  Сърбия.  Тогава  и  Сър- 
бигЬ, които  до  сега  воювах ж  не  противъ  Султана,  а  противъ 
ЯничаригЬ,  възстанжхж  противъ  Турското  управление  и  исках* 
вече  ясно  своята  ьезависимость.  Хаф&зъ  биде  поб^денъ  и  единъ 
народенъ  съборъ  въ  Семендрия  призоваваше  всички  Сърби  на 
борба  за  свовода.  Тогава  навлйвохж  въ  Сърбия  пашитЬ  Бос- 
ненский  и  Албанский,  които  опустошавахд  и  шгбнявахж  редомъ 
пр^зъ  д-Ьто  минаваха,  и  се  бор*Ьхя  .съ  огьнь  н  желязо  да 
подчинютъ  възстанжлата  страна.  Срйщу  тая  належаща  поги- 
бель  силно  се  възбуди  отечестволюбието,  националната  гор- 
дость  и  народното  чувство  и  храбрий  войвода  Еарагеорги  съб- 
ралъ  около  себе  си  15  хил.  души  и  йобЬдилъ  съвършенно 
сбировегЬ  на  пагаит*  въ  Шабацъ  (пр^зъ  Августъ  1806).  СлЪдъ 
тая  победа  Шкодранский  паша  предложи  на  Сърбит!  миръ 
подъ  условие  да  се  признае  Сърббката  автономия,  като  се  за- 
дължи автономната  държава  да  ваплати  на  Турция  600  хил. 
флорини  за  обезщетение  на  Турцигб  спахии  въ  Сърбия  и  да 
привнае  на  Турция  правото  да  държи  предградието  (кр*пос- 
тьта)  на  Б-Ълградъ.  СърбигЬ  приех*  предложенията,  но  Сул- 
танъгь  отказа  да  подтвърди  направените  отъ  пашата  отст&пки. 


•)  ВоивственвяЙ  животъ    и   войнствени вй   духъ  не  само  въ   Сърбия  н 

Гърция,  во  и  въ  България,    сдЪдъ   подчинението  6  подъ  ТурцитЬ,  бъгае  се  м- 

пазилъ  въ  горския  (планинския)  вародъ  в  синю  се  поддържаше  отъ  ХМдуцет* 

или  хайдутите .  Въ  Македония  тоя  жввотъ  и  тоя  духъ   со  поддържат  ь    иеяду 

народа  отъ  ХарамиитЬ%  на  които,  специялвото  занятие  не  е  разбойничеството 

тв  и  дру  нищата,  пак  го  криво  мислжгъ  мнозина  у  иасъ,  особен  но  лЪкош 

тя.  Историята  ва  Харамията  и  Харамиисгвото  намъ  е  доста  добр*  оо* 

повече  н-Ьщо  8а  това  ще  кажемъ  па  приличното  вгЬсто. 

Пръвод. 
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Помезду  това,  като   избухнж  Русско-Турската  война,  породиха 
се  новп  надежди  за    народната    борба  на  Сърби  гЬ   и    следъ 
малко,  като  се  подновиха  неприятелските  действия,    нови  ус- 
пехи увЬнчах*  таи  борба.  ВЬрпо  е,  че  Сърбите  не  получихх 
никаква  военна  помощь  отъ  Руссия,  но  и  само  обстоятелството 
че   избухнд    войната    между    Руссия    и    Турция    и   появява- 
нпего  на  Русейте  около    Дунавъ  беше  косвенна  ьомощь  дей- 
ствително   голяма,    защото  не  само  б  орящите  се,  но  и  ц^лий 
Сърбскяй    народъ    се  ободрявате    нравственно  въ  тая  борба, 
но  и  Турците,    като    обрщахж    сега  вниманието  и  действията 
си  къмъ    театра    на  по- голямата  опасность,  принуждавах*    се 
да  оставоть  Сгрбия  на  садбата  й.  И  действително,  следъ  из- 
бухваиието    на    Русско-Турската    война  Варагеорги    лревзелъ 
Белградъ  съ    присишъ  и  обсадилъ    кр^ностьта.    Коменданти- 
иъть  на  крепостьта  Сулейманъ   наша,  който  беше  и  Белград- 
ский  управитель,    изоставенъ  отъ  Портата  на  собсгвеннигЬ  му 
сили,  предалъ  крепостьта  и  си  занин&лъ  ваедно  съ  гарнизона, 
следъ  като  сключилъ  примирие.  На  едно  малко  обаче  разсто- 
яние отъ  града  той  билъ .  нападн&тъ  и  вакланъ  заедно  съ  вой- 
ската  си.  Таи  вероломна    посттпка  стан*  условений  внакъ  за 
общо  кланье  на   Турците  въ  Сърбия.  Сега  отъ  страна  на  ос- 
вободените Сърби  се    почнж  противъ  нейните  бивши  деспоти 
едно  ужасно  безумно  отмъщение,   което  се  простре  до  кланье 
жени  и  дЬца;  По  злощастно,  освень  тия  безпжтности,  обикно- 
вените сиречь   отклонения  на  народъ,  който  се  освобождава 
отъ  насилственъ  деспотизмъ  чрезъ  революция,  които  отклоне- 
ния опетних*  борбата  на  Сърбите  за  свобода,— и  други  злини 
препятствувах*  на   вървежа  на  борбага.   Между  освободените 
войводи  кЬмаше  никакво  съгласие  и  впоследствие  не  се  вима- 
ше  никаква  грижа  за  прилична   гражданска  и  военна  органи- 
зация   на  страната  и  да  се  приготвшъ    за  юнашка  и    добре 
организирана  защита  противъ  така  ужасно  предизвиканите  да 
се  отмъщаватъ    Турци.    Разните  войводи  Карагеорги,  Милошъ 
Обреновечъ  и  други   държехж  разни  окржжия,  считахж  се  за 
съвършенно  независими  управници  помежду  си  и  не  зависех* 
отъ    никоя    обща    власть    или  правителство.  Стан*  наистина 
единъ  опить   за   нареждание    постоянно    правителство    чрезъ 
избиранпе  на    единъ    дванадесеточлененъ  СъвЪмъ,  като    вър- 
ховна  власть,  на  която    щйх*  да  се  подчиняватъ  войводите. 
Но  силата  на  тая  власть   съществуваше  само  по  име;  защото 
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мйстнигЬ  войводи,  имайки  прйдъ  видъ  перипетиигЬ  на  бад- 
щето  и  като  предвиждах*,  че  Сърбия,  както  б1ине  тогава, 
трудно  би  могла  да  заоази  независимостьта  си  безъ  едно  силно 
покровителство,  мислели  да;  турилъ  себе  си  подъ  покрорител- 
ството  на  н$коя  силна  държава.  Но  и  въ  тоя  въпросъ  вой- 
водитЬ  не  били  съгласни  помежду  си :  едни  искали  да  се  спо- 
разум-Ьъьтъ  съ  Турция,  като  приемятъ  една  автономия  прибли- 
зително като  оная  на  подунавскигЬ  княжества,  а  други  пред- 
почитали покровителството  на  Руссия  или  на  съседната  Ав- 
стрия, а  пъкъ  други,  между  които  и  Карагеорги,  клонели  къмъ 
Франция,  която  б1ние  съсЬдка  на  Сърбия  чр^въ  окупацията 
на  Далмация.  Карагеорги  даже  бЪше  поднесълъ,  чр*8ъ  Далма- 
тинския управител ь,  на  -Наполеона  хегемонията  на  всички 
Сърбски  народи  въ  Турция  (Бошнаци,  Ерцеговинци  и  Хърва- 
титЬ  огь  Турска  Кроация).  Наполеонъ,  който  въ  сношенията 
си  съ  Турция  и  съ  Руссия  паз^ша  всякога  наблюдателно  по- 
ложение и  съмнително  поведение  и  водЬше  преговори  съ  Рус- 
сия за  раздЬление  на  Иллирийсния  полуостровъ,  на  направения 
му  огь  Карагеорги  нравственно  драгоцЬненъ  приносъ  отговори 
чр^зъ  испращание  една  позлатена  почетна  сабя  на  Сърбския 
Вневь.  Но  и  императоръ  Александръ  исорати  въ  Сърбия  ед- 
ного  отъ  съвЪтаицнгЬ  си  съ  ор&жия  и  пари  и  се  об*Ьща  да 
земе  Сърбия  подъ  покровителството  на  Руссия  и  да  й  даде  за 
князь  никого  отъ  ФанариотскигЬ  Търци. 

Помежду  това  въвстанието  лрйминж  границитЬ  на  соб- 
ственна  Сърбия.  Пр-Ьзъ  1810  година  войводигЬ  Милошъ  Обре- 
новичъ  и  Добреняцъ  нападняхж  турцигЬ  около  Нишъ,  когато 
Карагеорги  навлезе  въ  Босна  и  обсаждаше  Новипазаръ  и  Сър- 
бигЬ  по  происхождение  и  язикъ  Босненски  турци  вдигнаха 
ор&жие  противъ  християните  Сърби.  И  двамата  споиен&ти 
Сърбски  войводи  бидох*  разбити  при  Новипазаръ  и  вследствие 
на  тия  поражения  ТурцигЬ  завзех*  десния  бр^гъ  на  Морава. 
Тогава  и  Карагеорги  се  принуди  да  вдигне  обсадата  на  Нови- 
Иазаръ  и,  понеже  въвстанието  прЪгьрпЪ  силни  удари  на  всЬ- 
кадЬ,  страшна  погибелъ  очакваше  Сърбия.  Тогава  ва  изб4гва- 
ние  на  тая  погибель  войводигЬ  мислели  да  прогласать  за 
сюверенъ  на  Сърбия  императора  Александра.  Но  въ  народния 
съборъ  отъ  1810  не  се  постигна  ва  това  никакво  споразугб- 
—  %  просто  се  рЬши  да  се  испроводи  въ  Русския  станъ  една 

,ция,  за  да  моли  за   помощь.  Но  Нисшкий   паша  64ше 
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нашЬгълъ  вече  въ  Сърбия  съ  30  хвляди  души,  опустошаваше 
и  разоряваше,  а  срещу  страшните  разорения  и  отмъстявания, 
съ  които  Турците  заплашвах*  безоржжнитЬ  жители,  въоръже- 
ните (въ8СтаннЕЩггЬ),  които  държехж  укрепените  позиции, 
отивахж  дя  покровител ствуватъ  семействата  и  оставях*  пови* 
цнигЬ  си  на  расположението  на  Турците.  За  щастие,  геройтъ 
Карагеорги  чрезъ  една  голяма  победа  противъ  Босненските 
Турци,  която  считалъ  най-голямата  победа  презъ  цялата  борба, 
предвари  разорението  на  страната  и  отблъсна  тия  фанатици 
Босненски  Турци.  Това  щастливо  събитие  освЗшь  неноср^д- 
ственното.  последствие  —  подобрението  на  Сърбскит!  работи 
отъ  военно  и  политическо  гледище,  имаше  и  друго  едно  кос- 
венно  щастливо  последствие,  че  чрезъ  тая  голяма  сполука  въ 
най  критическото  време,  която  спаси  временно  Сърбия,  лре- 
стижъть  на  Карагеорги  порасти*  твърде  много  и  СгеЬтъть 
го  избра  за  върховенъ  иачалникъ  (войвода)  надъ  рсичкигЬ 
войводи.  Карагеорги,  като  стан&лъ  така  едпнъ  видъ  диктатор, 
наредилъ  единъ  видъ  управление  за  Сърбия,  чрезъ  което  съ- 
средоточаваше властьта  въ  р&цЬгЬ  си,  понеже  изгонил ъ  про- 
тивниците и  лесно  потушилъ  некои  малки  противъ  него  дви- 
жения. Сега  Сърбия,  подиръ  тия  военни  сполуки,  като  доби 
своето  вятргЬшно  политическо  и  военно  единство  и  турена  лодъ 
ратникъ,  който  беше.  спечел илъ  толкова  победи  противъ  враго- 
вете, вдъхна"  респектъ  и  стр&хъ  и  на  самигЬ  Турци,  и  Ниш- 
кий  паша  предложилъ  сега  на  Карагеорги  признаваняето  му 
за  Князь  на  Сърбия  подъ  условие  да  отхвърли  Русското  по- 
кровителство. Храбри!  и  откровенний  влад^тель  испратилъ 
тия  предложения  въ  Русскяя  станъ.  За  зяондотие  обаче  на 
Сърбия,  Руссия  се  намираше  именно  тогава  въ  навечерието  на 
войната  съ  Наполеопа  и  за  това  беше  принудена,  сл!дъ  една 
победоносна  война,  да  сключи  миръ  съ  Турция,  като  <-е  «т- 
хаже  и  тя  отъ  всичките  си  почти  притезаиия.  При  такииа 
обстоятелства  какво  повече  Руския  мажеше  да  направя  га  Схр- 
бяя  въ  сключения  подиръ  неколкомЪсепа  Буктрепгкий  ул<м\гъ 
освень  да  изиска  и  сполучи  отъ  Турция  ^Дна  адмвий'тра7Ийиа 
автономия  за  Сърбия  подъ  сюзе].енитта  на  Руссия?  В1;»'л>м- 
нитЬ  западни  историографи.  к<»1гг»  търси тъ  на  фЛлжХ  да  л:*- 
ветатъ  Ртесня  за  иеЯчвгЬ  'ти  -т-икя  1гъ*ъ  угтгппу^Ь  у  у.*- 
тиянски  народи,  е«жто  и*т~рй'.'гр!ф*  ггггать.  че  К«;*:е  ;-х 
зле  бнлъ  вмшрад^ЕЪ  отъ  Р^ия   &  д  ^;;^т-  жу  гггь  к>я- 
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тивъ  ТурцитЬ.  Но  при  всичкото  юначество  на  Сърбите  борбата 
зе  лесно  предвиждания  край.  Сърбите  а/гЬдъ  една  отчаяна* 
борба  се  победихж-  на  всекаде,  Турците  завзеха  Неготинскята 
н  Квдовската  крепости  и  цЬлатата  земя  до  Морава  (1813). 
Въ  Кяадово  гЬ  избих*  жителите.  Карагеорги  избяга  въ  Ун- 
гария и  оттакъ,  тайно  отъ  Австрийската  полиция,  въ  Руссия. 
СърбскитЬ  въоръжени  чети  се  распърснъхъ,  БЬлградъ  и  Се- 
мендрия  бидохъ  разрушени  и  цйла-Сърбия  се  подчини  на  Тур- 
цигЬ. Много  войводи,  избягали  въ  Австрия,  бидох*  арестувани 
тамъ  като  политически  престъпници.  Сега  старата  система  се 
възстанови  напълно  въ  Сърбия.  Турските  управители  и  чинов* 
ници  се  завърнъхъ  вкупомъ,  спахиите  се  върнъхъ  и  зехъ 
тимаригЬ  си,  крепостите  и  градовете  се  завзехъ  отъ  Арнаути 
баши-бозуци,  всеко  съпротивление  се  наказа  жестоко  и  неьи-^ 
лостиво  и  повече  отъ  300  Сърби  бидохъ  обезглавени  или  из- 
бити посредъ   Белградъ. 

Обаче  потупгеанйето  по  тоя  начипъ  на  възстанието  станж 
причина  храбрйй  Сърбский  народъ  да  възстане  отново.    Род-* 
ннната  на  Карагеорги,  схйлиВ  Милошъ  Обреновичъ,   който  не 
бе  избегадъ  пзъ  Сърбия  заедно  съ  другите  войводи   и   беше 
назначенъ  отъ  Турците  за  кнезъ  въ  Рудникъ.  повдигна   ново 
възстание,  като  призова  народа  па  оръжие    на    Цветоносната 
неделя  (Цветница.  Върбница)  въ  1815.  Като  нападнълъ    не-  * 
забавно  и  разбилъ  неколко  Арнаутски  ?ети  въ  Майданъ,    той  * 
раслространилъ  възстанието  въ  окръжията  Белградско  и    Бе-  • 
ловско.  Турците  пакъ  били  испъдени  на  всЬкаде,  а  беженците 
и  изгонените  Сърби  ге  върщали  на  купове  отъ  всекаде.  Презъ 
цялата  година  1815  —  1816  ТурцитЬ  почти  на  всекаде  били 
победени.  Тогава  Румелийския  паша  Маразли  сключи  примирие 
съ  Милоша  съ  условие  възсташищигЬ  да  държъгь  всичкитб  взети 
отъ  техъ  Позиции,  но  да  испроводдътъ  една  Сърбска  депутация  въ 
Цариградъ  за  водение  преговори  и  за  решение  на  Сърбския 
въпросъ.  Руссия,  на  която  гласътъ  тогава  имаше   голема   тя- 
жесть  въ  Европа  и  въ  Турция,  взе  сега  подъ  свое    покрови-* 
телсгво  Сърбигй  и,  чрезъ  Русското   посредничество,    обезпечи 
се  миръть  при  условия,  чрезъ  които  се  даваше  обща  амнистия, 
крепостите  се  оставях*  на  Турците,  а  за  комендантъ  на  Бел- 
градската крепость  се  назначаваше  Маразли,  който  имаше  за- 
поведь  „да  се  отнася   къмъ   Сърбите    като    къмъ    собствепни 
свои  д*цаи,  както  изрично  се  казваше  въ  фермана.  Съ  псклю- 
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чение  на  кр1шостигЬ,  на  всЬкадЪ  властьта,  политическа  и  во- 
енна, трЪбаше  да  прймине  въ  рдщЪгЬ  на  агЬсгнигЬ  изборни 
войвода  или  Киезове.  На  единъ  съборъ  отьдзанадесеть  Кнеза, 
които  имаше  да  се  избиратъ  отъ  народа  всЬка  година  и  да 
се  съ?иратъ  на  заседание  въ  Бйлградъ,  се  възлагаше  опреде- 
лението и  расхвърлянието  на  даждията  (1818).  Милош ь  Обре- 
новичъ  се  избра  сега  за  върховенъ  Внезъ,  тоесть  Сърбсзсий 
Князь.  И  той  приспособи  Карагеоргиевата  система  въ  управле- 
нието, назначаваше  самъ  мЬстнигЬ.  Кнезове  и  управляваше 
чр*зъ  гЬхъ  като  абсолютенъ   госиодарь. 

ЦърногорцитЪ.  —  СъсЬдигЬ  на  СърбигЬ  и  тЬхни  едно- 
родни ДърнсгорцигЬ  добихд  отново  свободата  си  около  края 
на  XVIII  вЬкъ.  ГорскигЬ  жители  на  „църнигЬ  гории  никога 
не  б-Ьхж  се  подчинили  напълно  па  ТурцигЬ  и  живеех*  "по 
непришшнит!  върхове  и  долини  на  своигЬ  гори  и  се  нами- 
раха подъ  нравствешюто  влияние  на  Венецнянятб,  които  вла- 
дбехж  поиорьето.  Но  отъ  врЬмето  на*  последната  Русско- 
Турска  войиа  (1787—1792)  Руссия,  като  свърза  най-напредъ 
званичии  сношения  съ  тия  горски  юнаци,  вамйсти  чр-бзъ  соб- 
ственното  свое  влияние  Венециянското.  Тогава  и  князьтъ  Вла- 
дика Петръ  Негушъ,  родоначалника  на  сегашния  .владЬтелскяй 
домъ,  като  съединилъ  въ  себе  си,  но  примера  на  по-стари 
владетели,  както  духовното,  така  и  гражданското  (политичес- 
кото) достойнство,  стан&лъ  неограниченъ  господарь  и  наара- 
т  вилъ  агЬстнигЬ  войводи  (наричани  съ  Турската  дума  Сердари, 
ед.  ч.  Сердаръ  - :  войвода,  ор&женосецъ,  щитоносецъ)  прости 
слуги  и  испълнители  на  заиовйдигЬ  му.  Шкодранскнй  Мах- 
мудъ  паша,  нпхождайки  се  отъ  много  врЪме  въ  спорове  съ 
Негушъ,  билъ  се  въ  началото  уснбшно  противъ  ЦърногорцигЬ, 
поддържани  тогава  (1787  —  1791)  отъ  АвстрийцигЬ,  като 
съюзници  на  РуссигЬ,  и  ги  докарвалъ  много  пжти  въ  ватруднн- 
телно  положение ;  слЬдъ  свършванието  на  войната  обаче,  като 
търгнклъ  пакъ  на  ноходъ,  тоя  ндть  билъ  съвършенно  разбигь 
.отъ  ЦърногорцигЬ  (1705).  А  когато  сл^дъ  три  месеца  възоб- 
новилъ  нападението  съ  двойна  войска,  пакъ  билъ  разби»  и 
самъ%  падна  на  бойното  поле»  Оттогава  ЦърногорцигЬ  залазих* 
свободата  на  своигЬ  гори  живЪйки  съвсЬмъ  независими,  при 
всичко  че  Турция  дори  до  последната  Русско-Турска  война 
"477—1878)  притезаваше  ва  едно  номинално  сузеренство 
^  Църна*Гора. 
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Слйдъ    свършванието    на  Русско- Турската   война    и    на 
Сърбсвото  въз  стан  не,  Султанъ  Махиудъ  11  захванж  да  прилага 
своята  управителна  система,  да  уничтожи  сирйчь  вейка  анар- 
хия въ  държавата  и  да  възстанови  на  всЬкадй  действителната 
сила  на  централното  правителство,  като  подчиняваше  или  уни- 
щожаваше полунезависизшгЬ  въ  ировинциигЬ  сатрапи,  които  бйх* 
станали  паши,  а  иосл4  като    унищожи  Яничарската  ордия  да 
се  залови  съ  едно  коренно  врЬобразование  военната  и  полити- 
ческа   система  на  държавата^  Мнозина  вече  отъ  ти?   сатрапи 
64м  се  подчинили,  както  Орфанский,  Диярбекирский,  Мердии- 
•  ский,    Мосулский    и  Багдатский  и  отъ    други    страни,  а  оста- 
вах* двамата  най-силни  и  опасни,  Егииетский  Мехмедъ  Али  и 
Яяинский  Али  паша  Тепеленли.  Последния  Султанътъ  б4ше  го 
прогласидъ    вече    за    сваленъ,  като    го    проскрьбиралъ   даже 
чр*Ьзъ  ферманъ,  и  се  занималаше  съ  съвършешюто  му  унидо- 
жение,  когато  избухванието  на  Гърцкото  възстание  и  тукъ  из- 
йни  работйгЬ  и  расклати  отъ  основигЪ  Османската    държава 
п  свърза  всЬко    внимание,  сила  и  дйятелность    на  Султана  и 
на  държавата  за  дълго    врЪме .  и  приготви   ново    направление 
на  седбинигЬ  па  Османската  държава.  Така  и  Европейската  и 
Азиатската    история    прйзъ    цЬлйя  описанъ    отъ    насъистори- 
чеекий  периодъ  на  XIX  вйкъ  води  ни  къмъ  историята  на  Гър- 
цкото  възстание    като  къмъ    много  важенъ  центъръ  отъ  исто- 
рията на  тоя  периодъ. 
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ОТЗИВИ. 


Още  когато  предприехме  превежданието  и  -издаванието 
Историята  на  XIX  вЪкъ,  ние  б-Ьхме  убедени  л  вярвахме,  че 
това  капитално  съчинение  н^ма  да  остане  незабелязано  въ 
Българската  книжнина  и  нашити  литератори  ще  обърнжтъ 
върху  него  внимание.  Не  се  излъгахме.  Още  при  отпечатва- 
нието  на  Въведението  въ  1894  год.  целий  периодический  у 
нас*  печатъ,  вестници  и  повременни  научно-лптературнп  списа- 
ния, се  произнесе  благоприятно  както  за  самото  съчинение,  така  и 
за  нашия  преводъ.  №Това  бенте  голЬмо  насърдчение  за  насъ 
да  не  се  спираме  и  да  продължаваме  превода  и  изданието  на 
тая  толкова  занимателна  и  поучителна  история  на  *  нашия  в1>къ, 
който  се  намира  вече  на  края  си.  . 

Щомъ  се  появихж  пр1>зъ  тая  година  книжките  първа  и 
«втора  (14  печатни  коли)  оть  първия  .томъ  на  Историята,  спи- 
санието „Български  11регледъ",  едно  отъ  най-сериозните 
наши  литературно- научни  сиисанпя,  посветц  една  рецензия, 
както  върху  историческия  трудъ  на  Гърцкйя  професоръ  П. 
Каролиди,  така  и  върху  нашия  преводъ.  А  преди  няколко 
деня,  когато  последнята  (шестата)  книжка  отъ  тоя  томъ  беше 
почти  отпечатана,  прочетохме  и  друга  една  рецензия,  още 
единЪ  отаивъ  върху  това  историческо  съчинение  и  върху  нашия 
преводъ  и  въ  неотдавна  излезлите  две  книжки  оть  най-ста- 
рото по  години  у  насъ  „ Периодическо  Списание"  на  Българ- 
ското Книжовно  Дружество,  което  списание,  за  съжаление,  не 
излиза  редовно  и  неговите  книжки  много  на  редко  се  поя- 
вявагь. 

Ние  съ  благодарение  прочетохме  и  едната  и  другата  ре- 
цензияь  и  съ  цель  да  могжтъ  да  се  прочетжтъ  те  л  отъ  на- 
шите абонати  на  тая  история,  решихме  да  ги  обнародваме 
тукъ  въ  края  на  тоя  томъ,  като  ги  придружимъ  и  съ  некои 
бележки  (като  отговоръ)  отъ  наша  страна. 
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Бързаме  да  съобщимъ,  че  ние  уважаване  критиката,  кол- 
кото строга  и  дори  пристрастна  да  баде  .тя,  8ащото  сме  убе- 
дени, че  само  чрйзъ  нея  вс&ко  д*ло,  особенно  научно-лите- 
ратурно,  може  да  се  осъвършенствува  и  да  стане  достойно  за 
вниманието  на  читающия  свйгъ.  Критиката  осветлява  тъхнитЬ 
страни  -и  спомага  з&  поправление  на  вмъкн&тигЬ  отъ  невни- 
мание и  дори  отъ  незнание  грешки  въ  книгата. 

Така  гледаме  ние  на  критиката  и  такъво  мнение  имаме 
за  нея. 

За  внание  на  абонатигЬ  и  читателигЬ  на  Историята  на 
XIX  вЪкъ,  съ  удоволствие  съобщаваме,  че  рецензията  въ 
„Български  Цр^гледъ"  е  написана  отъ  человйкъ  съ  солидно 
образование  и  съ  широки  познания  по  историята,  която  е  и 
негова  специалность.  Той  е  г.  Д-ръ  Младенъ  Ианчовъ  отъ  г. 
Ломъ,  бившъ  прЗшодаватель  по  историята  и  Българския  язикъ 
въ  Ломското  Държавно  "  педагогическо  училище  и  въ  Солун- 
ската Българска  гимназия,  а  сега  такъвъ  въ  Софийската  Дър- 
жавна Девическа  Гимназия.  Г.  Мл.  Ианчовъ  е  докторъ  по  ис- 
торията, философията  и  славистиката  отъ  Лайпцигския  универси- 
тета и  самъ  •  е  написалъ  на  Шшский  язикъ  дисертация  „Ка^ег 
А1ехапс1ге  I  ип<1  с1ег  Аи&1ап<1  Урв11ап1ш  1821и  (Царь  Алек- 
сандръ  I  и  Бъзстанието  на  Ипсвланти  въ  1821),  която  ние 
мислимъ  да  пр^ведемъ  и  помйстимъ  въ  втория  томъ  на  тая. 
История,  ващото  третира  единъ,  и  то  много  сериовенъ,  въп- 
росъ  отъ  историята  на  нашия  в4цсъ. 

Рецензаторътъ  въ  „Периодическо  Описание*  е  счелъ  8а 
добр*  да  се  скрие  задъ  псевдонима  Невенъ,  вероятно  за  да 
помислютъ  хората,  че  той  е  специалиста  но  историята,  или 
пъкъ  отъ  страхъ  да  не  види  отговоръ  на  своята  рецензия. 
Това,  споредъ  насъ,  не  прави  честь  на  единъ  реценваторъ, 
критикъ,  нито  на  списанието,  което  е  обнародвало  рецензията 
му.  Ако  „Периодическо  Списание а  64  си  спечелило  едно  врйме 
много  добро  име  между  читающата  Българска  публика,  па  и  въ 
странство,  то  64  само  за  това,  че  подъ  статиигЬ,  които  въ 
него  се  обнародваха,  личехж  имената  на  Дриновъ,  Иречекъ, 
Друмевъ,  Бончевъ  и  други,  а  не  псевдоними.  Но  ние  познахме 
много  добрЪ  и  бевъ  годймъ  трудъ  г.  Невена  отъ  стила  му, 
който  отдавна  ни  е  извйстенъ  и  го  виждеме  въ  по-голямата 
часть  отъ  поместения  разнообразенъ  материялъ  въ  споменд- 
тигЬ,    излезли    наедно,  двй  книжки  отъ  „Переодическо   Спи- 
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сание".  По-долй  чнтателитЬ  ще  срйщнжтъ  истинското  име  на 
Невена  и  ще  виджтъ  и  узнажтъ  кой  е  той.  Тукъ  ще  споме- 
немъ  само  това,  че  г.  Невенъ  "не  е  специалиста,  а  лаикъ  по 
историята;  неговата,  специядность  с&  лравнигЬ  науки/  които  е 
сл4двалъ  въ  Загребския  университета.  Не  отдавна  г.  Невенъ 
6*6  дринуденъ  да  напусне  свдническата  кариера  и    се  е  прЪ- 

далъ  на  литературни  занятия. 

« 

Ето  сега  и  двйгЬ  рецензии  и  подъ  тйхънашигЬ  6'Ьлйжки. 

ИСТОРИЯ  На  XIX  ВЪКЪ,  съ  о брави,  отъ  Павда  Ка- 
родиди,  т.  I.  (отъ  1814 — 30  г.).  Пр-введъ  отъ  гръцки 
Д.   В.   Македонски.   София    1896   г. 

Равгърнете  който  щете  вЪстникъ  иди   списаяие,   вий  ще 
«р-Бщнете-  и8в*Ьстия  8а   равни  приведени   романи,   които  се  го- 
ръщо     пр1  поржчватъ     на     ч  и  та  ю  щата  у   насъ     публика  ;    ще 
«р*вщнете  известия   и   ва  н*вкои  учебници  и  ръководства,  които, 
често,   еж  иди  ужъ-съставени,    иди  ужъ  преведени     (туй    ио- 
-сд-Ьдньото  ний  твърдимъ,   впрочбмъ,   повече  яа  ржководствата 
по   история,   които  по-често  еж  ни  попадалп   н&ржка);   но  ив- 
«'Ьстие  ва  н*вкое  историческо  съчинение   —  така-н-вкакъ     по- 
капитадно,     пр*вднавначено     не  само  ва  учящигв    се,   но  и   ва 
год*вмата  публика,  —  н-Ьма  да  срещнете.  Като  че  ди  нинакъ  не 
«и     интересува,     насъ     гол-Ьмитв,   тая   историческа    наука!   А 
вий  сме  мдадъ  народъ,  много  мдадъ,   въ  самостоятелния    по- 
дитически  животъ;  до  вчера,    вика  се,     6-Ьхме    дъдгов^ковни 
роби  ;  а  и  крдКото    врЪме  сме  имади    н-Ькога     самостоятелна 
държава,  тя  никога  не  е  стояда  на  вдрави  нов-Ь,  а  винаги  се 
е  клатушкала  и   н*вкодко  премеждия  е  прекарала  докато  най- 
иослЪ  си  докара     500  годишното  турско  робство.     Именно    8а 
нашия  народъ  историята  би  трЪбало  да  е  най-любима  наука* 
защото  никой  н*Ъма  да  откаже,  че.дъдгигв  ни  нещастия    еж. 
повече  ревудтатъ  отъ  исторически  гр-вшки,   които  би  трЪбадо 
-сега  да  се  павимъ  да  не  ги     повтаряме,   а  това    ще    можемъ 
направи,  ако  учимъ    добри    историята   —   своя,  па  и  чужда. 
Тодковъ»  повече,  че  сме  ужъ    всички     конституциЪнни    граж- 
дани, повикани  оме,     сл-Ьдов.,  всички,    повече  иди    по-мадко, 
да  вземаме  дично    участие  въ  уреждание    еждбинитв  на  оте- 
чеството си.  Никакви  ЬтоИ  ро1Нщие,  БгоИ;    т1егпа1юпа1е 

«   пр.,  съ  вванието  на  които  се  кичжтъ    нашигв  юристи,  не 
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могжгь  да  вам^виктъ    яснитЪ  в  живигЪ  уроци  на  минжли» 
исторически  живогь. 

Етр  ва що  врЪме  е,  .мислнк,  да*  обърнемъ  по-еериоано- 
внимание  къмъ  тоя  толкоаъ  важенъ,  именно  ва  насъ,  пр+д- 
мотъ,  ва  да  не  ставаме  и  въ  бжджще,  въ  овоигЪ  обществени» 
д-Ьла,  несъвнателно  играчка  въ  ржц-ЪтЪ  на  равни  полити- 
чески спекуланти  и  шарлатани.  У  н&съ  не  се  фаб-Ьл^зва  дор|ф 
и  у  главнитЬ  политически  водители  една  строго  опр%д-Ьлев» 
политика.  Т%  сами  често  м*Ьняватъ  своигЬ  въагледи  било  по 
в&трЪшната,  било  по  външната  политика,  а  на  това  е,  мислш,  . 
една  отъ  главнигЬ  причини  нев-Ьжеството  по  историята.  Единъ 
Стамболовъ,  ако  ще  би  й  оъ  Свирчо  ваедно,  не  би  би лъ  въ» 
състояние  да  върлува  цЪли  8  години,  ако  нашата  "интели- 
генция не  се  намираше  въ  състоянието,'  Свирчо  и_3.  Стоа- 
новъ  да  й  четжтъ  лекции  ивъ  историята  и  политиката  н» 
народитЬ.  Военщината  нЪмаше  да.  ваеме  у  наоъ  такива  опаси» 
равдгЪри,  ако  тия,  които  редштъ  сждбинцгЬ  ни,  внаехж  отъ 
историята,  какви  гибелни  последствия  може  да  причини  тя 
на  отечеството. 

Ако  отъ  каваното  до  тукъ  е  ясно,  колко  голЪмо  -  ана- 
чение  иматъ  аь  наоъ  историческигЪ  кавги,  то  ний  сме  при- 
нудени, ва  жалость,  да  *  отб^лФжимъ,  че  до  села  едничкигЬ 
по-сериовни  -книжки  иал^вли  на  български  еж  :  „Причинитк 
на  Френската  революция"  бтъ  Н.  Станевъ  и  Иегеровата  Общь 
история. 

При  такава  оскждность  отъ  исторически  съчинения  ни2г 
уеЬтихме  голЪма  радость,  когато  прочетохме  още  лани*  обяв- 
ление отъ  г.  Д.  В.  Македонски,  че  се  валовилъ  съ  пр-Ъвеж- 
данье  и  ивдаванье  капиталното  съчинение  на  професора  пр» 
Атинския  университетъ,  Каролиди,  Историята  на  XIX  в-Ъкъ. 
"БЪхме  се  отчаяли  по  едно  вр*Ьме1  когато,  сл*Ьдъ  „ Въведението ** 
къмъ  тая  история,  не  видЪхме  да  последва  самото  съчинение. 
Сега,  неодавна,  г.  Македонски*  стживи  нашитЪ  надежди  съ- 
нови  иввЪстря,  които  ни  даватъ  пълна  сигурность  ва  нскар- 
ванье  д-Ьлото  до  край.  Ето  аащо  и  ний  побъраваме  да  се 
лроизнесемъ  върху  и8л%8литЬ  вече  двЪ  книжки  оъ  чисто  же- 
лание да  укажемъ  на  преводача  своевременно  н*Ькои  слаб» 
страни  въ  превода  или  въ  ори^йала,  та  цоправимигЬ  грЬткт 
чр-Ьме  да  се  оправштъ  и  книгата,  ^нататъкъ  поне,   да   ма— 


л&е  по  възможность  добра  и  съвършения,  до  колкото  ще  ва- 
виси  разбира  се  отъ  преводача.  -     * 

Ний  ще  укажевгь  по-напрЪдъ*  на  нЬкои  недостатъци,  до- 
суснжти  отъ  самия  авторъ. 

Самъ  автпрътъ  на  много  м&ста  погр^пфо  е  прЪдалъ  да- 
тигЬ  и  по  юлиянския  календаръ;  така  сраженията  при  Лайп- 
гцигъ  пр^аъ   1813   год.  (в.  стр.  11.  кн  I.)  стаяли  биле  на   15/17, 

д6/28,  ,7/»91  18/зс>*  вм*сто  15/3,  Н1А  и  ПР;5  същата  гр-Ьшка 
«ам-Ьрихме  и  на  стр.   56 :   на  5/1в  Май  (вм-Ьото  на  ~-^-)   ан; 

гдийски  корабъ  вакаралъ  Наполеона  за  Елба.  Вероятно  ще 
има  и  други  подобни  грешки.  Авгоръгъ  искалъ  да  предава 
«ападнвгЬ  дати  и  по  нЗшия  календаръ  и  въ  тоя  случай  често 
чзе  аабравялъ  и  вместо  да  вади  отъ  западната  дата  12  дева, 
прибавядъ  ги.  Пр-Ьв^Дачътъ  обаче  би  могълъ  да  провери  по- 
«ажнигЬ  поне  дати  и  в*Ьрно  да  ги  предаде,  ако  случайно  еж 
погрешни   въ  оригинала. 

Другъ  недостатъкъ  на  самия  оригиналъ  е  рядкото  спо- 
зменуванье  на  годйнигЬ. 

Само  числата  на  м-Ьсеца  се  споменуватъ  въ  вевко  съ- 
битие, а  годината  или  е  сроменжта  нЪкжд-Ь  при  първото  отъ 
-събитията  пр*Ьзъ  тая  година,  или  е  оставена  да  се  подрозби|»а. 
Това  ще  вастави  мновина,  особенно  ония,  които  четжтъ  .  от* 
къслячно,  въ  неприятното  положение  да  се  връщатъ  надир-Ь, 
«а  да  търскктъ  годината.  Напр.  ако  н%кой  се  интересува  да 
*чете  напрево  аа  Виенския  конгресъ,  на  81  стр.  ще  срЪщне, 
^е  се  открилъ  на  г91г  окт.  —  годината  не  се  споменува.  Ако 
я.  неанае,  той  ще  тр-Ьба  или  да  има  търпЪние  да  чете  ната- 
тъкъ  до  като. срещне  датата  януари  1815  (на  стр.  83)  и 
ч>тъ,тукъ  да  ваключи,  че  гор-Ь  се  е  касаело  ва  1814  г  ,  или 
оъкъ,  както  обикновенно  повечето  ще  нап  равнят  ь,  да  рови  на  - 
шадъ  чакъ  до  59  стр.,  д-Ьто  ще  срЬщне  най-посд-Ъ  датата 
1814,  нъ  и  тукъ  не  по  случай  откриваньето.  на  конгреса,  а 
«а  други  събития,  и  съ  равни  справки  и  гадания  да  разбере, 
<че   и  въпросната  дата  е   1814. 

Това  затруднява  мнрге  четеца  и  прави  книгата  отегчи- 
телна. Ето  защо  ние  бихме  препоръчали  на  преводача  да  си 
.даде  и  тукъ  малко  трудъ  и  да  споменува  годината  поне  единъ 
л2бть  на  всЪка  страница. 


•  А.        Л.         -1 — Лл^я       ^»       -"=.-.      .-I. 
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л  ;'•'*-' ;*ч«*т?«»     а-»    21.-**тч.     з:*    а*я~*1ш«    «  дни  »     'дластж  тукъ 

Ш'***^    аа   *зд»-1  ~  !5Елта     т»оапза_      доя*!*     хьягздш 
хлуггъггу.   хь-м-ъу  -г»  ехиа  ш  ш*лж*яч  яляит  явятаситв  коравя' 
1Г*  ло   *?;>*    „Т*я   гдовляяи:;*-*.  хзяг  явят* 


г^я^^мътъ  Бг^еягтргь.   вхгато.  яяявризж  .•«*  въ  до» 

Ал&:охнд]/Ъ  направеното  оть  него  гргЪдожяяие.  мвкгътъ  да 
плкаяя  .  .  .+ 

На  */)  стр.  .Тоя  генералъ,  ож*  шш  до$д?  явйдДО!- 
пието  на  Еарижъ*  ег  врЬмето  когато  сштл  м  ммл 
НяглаюъниътОщ  ее  оттегля  еъ  всйехатт  аш  «ггъ.  Пжркжъ  .  .  / 

На  87  егр.  яУагЬревото  ш  оряяжрателяою  доммдом?* 
1^оето  И.  ХУШ  осветя  въ  държавното  утрамемше  .  .  .* 

На  109  — 110  стр.  ^ВяЪето  да  обърне  Наполеояъ  сега 
*рЪт,у  Енропъ,  която  .  . .,  всичкото  ся  вяяяавае  вя  Франция 
съ  яад-Ьжда  на  яея  веячко  г  чрЬдг  всичко  да  приготовлява^ 
продължаваше  да  се  движи  слабо  между  дввтЬ*. 

На   201   дггр.     „Тая    аадвя  ц-Ьль  се  ввжда,  яакто   я  ха- 

рактер^ьть  на  вевкиго  едного  оть  тримата     подписавшн    вда* 

д^тели,   и    непос[гЬдственно    лр^дшествующнгЬ    на    сключва- 

что   на   сьюва  къмъ  Австрия     преговори  ж  правястъ  вай* 
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в-Ьроятна,  тр-Ьба  да  се  отдаде  .  .  ти  *Въ  последните  11  реда 
отъ  еж  щата  страница  се  срещатъ  тъй  сжщо  неясности.  По* 
добяи  неясносуи  се  ср-Ьщатъ  и  на  страници   209   и   212. 

Подъ  влиянието  на  гръцката  конструкция  преводача 
лного  често  е  допускалъ  разделянието  чр-Ьвъ  ц-блъ  редъ  думи 
опр-Ьд-Ьдяемата  дума  отъ  определението.  Така  напр.  на  стр. 
119  :  „Който  (Фуше)  "съобщаваше  на  камарите  прЪЪлаганитЪ 
ва  т-Ьхното  равпущание,  'или  8а  отлагание  на  работите  имъ 
мЪрки* .  Когато  много  леко  и  по-ясно  е  да  се  каже:  пред- 
лаганите  лгврки   ва  .  .  . 

Да  отб-Ьл-Ъжимъ  и  н-Ькои,  вероятно,  нев-врно  преведени 
11*Ьста  и  други  н-Ькои   гр-Ьшки. 

На  217  стр.  с Дружество  на  граФовегЬ*,  вместо  —* 
общество  на   графовете. 

Ь'а1ШаЪ1е  гоие,  споредь  менъ,  неточно  е  преведена  сь> 
„обичний  разсипникъ*.  Ний  действително  нямаме,  по  мое 
внание,.  дума,  която  точно  да  отговаря  на  думата  гоие,  но, 
авъ  миелнк  да  би  могли  да  си  послужимъ  въ  тоя  случай  съ 
общеиввестната  аа  насъ  турска :  чапкънинъ,  която  напълно- 
отговаря.  Метернихь  е  билъ  аслж  чапктнинъ  —  първо  ка- 
чество. -  - 

Господинъ  преводача  въ  прилагателните  Форми  не  прави 
строга  разлика  при  употребението  на  пълни  (определени)  и 
у  сечен  и  Форми,  а  въ  повечето  случаи  пише  пълно  окончание, 
особенно  въ  прилагателните  Форми  на  —  кий ;  тъй  на  стр. 
210:  „беше  лишено  отъ  ъс&кий  по-високъ*  (вм.:  отъ  всеки' 
ио-високъ",);  сжщото  и  ва  212  стр.:  „която  преследваше 
ъъЪкай  принципъа    (вм, :  всеки  принципъ)  и  много  др. 

Споредъ  насъ,  всичките  прилагателни  Форми  могжтъ  об- 
разува и  пълна  и  усЪчена  Форма  и  че  пълнята  Форма  треба 
да  се  употребява  само,  когато  предмети  е  определенъ,  иа- 
вестенъ.  За  прилагателните  на  -ский  или  -кий  усЪчената 
Форма  ще  бжде  само  -ски,  -ки,  сир.  бевъ  й. 

Като  отбел+житме  тия  недостатъци  ва  тая  толкозъ 
важна  книга,  бързаме -да  рбърнемъ  вниманието  на  читателите 
и  върху  това,  че  почти  съ  всека  кола  тия  грешки  бърже 
се  намаляватъ  и  че  въ  II  книжка  напр.  те  еж  сравнително 
р^дкость*.  Личи,   че  и  самъ  г.  Македонски  вабележва  тия  нр 
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достатъци,  но  не  е    могълъ    изведнажъ  да  се    освободи     отъ 
твхъ  *). 

Имайки  пр*Ьдъ  видъ,  че  книгата  се  превежда  отъ  гръцки, 
езикъ  съ  една  отъ  най-сп летен игЬ  конструкции,  ний  не  мо- 
лсемъ  осв&нъ  да  благодарим  ь  на  преводача,  че  и  до  толкоаъ  е 
усп-Ьлъ- 

Ивобщо  мдже  се  каза,  че  досегашвТитЬ  книжки  сжг  добри- 
преведени  и  се  четжтъ  легко  и  увлекателно.  За  увл^кател; 
ното  четенье  на  книгата  не  малко  спомага  систематическото 
употр&бение  отъ  преводача  положителни  вр-вмена  всЬкадЬ, 
д%то  събитията. еж  исторически  положително  в-врни.  Така  на» 
ричаното  у  насъ  историческо  вр^ме  пр-Ь водача  е  употр-Ъбя- 
валъ  само  ва  пр-Ьдаванье  събития  неположителни,  предпола- 
гаеми. Това  негово  отклонение  отъ  догмативиранитф  у  насъ 
исторически  времена,  може  би,  на  мнозина  догматици  н-Ьма 
да  се  хареса,  но  намъ  се  струва,  че  именно  това  отклонение 
е  значително  оживило  рааказътъ,  а  следователно  увеличило 
увл&кателностьта  на  книгата.  Но  ва  тая  увдЗгкателность  има 
повече  да  се  благодари  на  самия  авторъ.  ПроФесоръ  Каро- 
лиди  е  писалъ  тая  своя  история  не  съ  цЬлъ  да  разкаже  на 
читатели гЬ  си  събитията  пр-ввъ  XIX  в  ,  а  съ  цЬлъ  да  ги 
накара  да  вникнжтъ  -въ  причииигЬ  на  събитията,  да  8аб*Ь- 
л*вжжтъ  нишкигв,  по  които  се  нанивватъ  събитията,  да  ги 
научи,  съ  други  думи,  да  равежждаватъ  яърху  мннжлия  леи- 
вотъ.  Той  не  равкавва,  а  разскждава,  и  това  именно  обстоя- 
телство прави  книгата  особенно  увлекателна.  Четец  ьтъ  се  ув- 
лича и  започва  ваедно  съ  автора  да  равежждава  върху  съби- 
тията. Туй  не  ще  каже,  че  книгата  става  недостжпна  ва  ве- 
ва познати тв  съ  събитията.  Тия  които  хаберъ  н-Ьматъ  отъ 
събитията  пр%8Ъ .  XIX  в.,  ще  ги  и  научжтъ,  равСжждавайкн 
сжщеврЪменно  върху  гЪхъ.  Каролиди  Майсторски  ни  запоз- 
нава съ  т*Ьхъ  и  даже  много  по-обстоятелно,  нежели  други 
яисто  разказвателни  истории.  / 

И  намъ  се  струва,  че  ва  нашата  интелигенция,  която 
все  пакъ  тр*Ьба  най-посл*в  да  се  ориентира  поне  въ  най-но- 
вата история,  ако  не  въ  цЪлата,  именно  историята  на  Каро- 
лиди е  най-подходната,     понеже  се  чете  като  романъ,     вапоз- 


*)  Туй  именно  обстоятелство    пи  накара  да  не  затрудняваме    читателите 
лъ  опитвавьв  да  пр*дадемъ  сами  тия  неясно  предадени  мЪста  —  до-вово. 
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•нава  обстоятелственно  съ  събитията  п  най- поел  Ь  дава  крити- 
чески погледъ  върху  тЪхъ. 

Обстоятелството,  че  авторътъ  е  житель-  на  Балк.     полу-* 
остромъ,     прави    книгата  му  8а   прЪдйочитанье   пр-Ьдь     всЪка 
друга  подвбна  история    писана  отъ  н^кой  вападвикъ.     Запад- 
ните  писатели    ще  ир-Ьдаджтъ    събитията  на  'нашия     полуос- 
тровъ  почхи  въ  скобки  и  то  въ  повечето  случаи     погрЪшно. 
Това  внае  веЬки,  който  е  боравилъ  тгь  тия  истории.    Напро- 
тивъ  Каролиди  прЪдава* цялата  история  на  XIX  в.  вь  твена" 
свръска  съ  събитията    на  Балканския    полуостров  ь,    които   и 
равглежда    сравнително  %вай-обстоятелственно.     Само    отъ  тая 
точка  арЬнае  книгата  васлужва  нашето  пълно  пр-вдпочитание. 
Равбира  се,  че  гръцкиятъ  шовинивмъ  не  ще  бжде  вадушенъ. 
Ний  срещнжхме  даже  до  тукъ  (стр.    16^)  малко    прекалени 
величавия    на  „гръцкия     народъ*,   но  утешителното  е,     че   и 
тукъ    авторътъ  не  е  аабравилъ,   че  е  историкъ   и  не     изопа- 
чава поне   историческата  истина.  Огъ  друга'  страна  п    пр^во- 
дачътъ  съ  своитЬ    направени  вече  забЪл^жки   ни    уоигурява, 
че,  при  всички  такива  отклонки  йа  автора,  ще  се  постарае  да 
му  <х>ърди  по  единъ    душъ  8а  охладяванье :   така  щото     чеге- 
цътъ  може  да  бжде     сигуренъ,  че  ще  бжде  прЪдпавевъ     отъ 
заблуждение.  • 

Менъ  се  е  случило  да  се  ровнк  най-много  именно 
И8ъ  историята  на  XIX  в.,  да  прочетж  много  общи  и 
-специални  съчинения  по  тия  събития  и  при  все  това,  ако 
паметьта  не  це  лъже,  трЪба  да  се  привнаж,  че  ми  прави 
особенно  впечатление  въ  историята  на  Каролиди  прекрасното 
развитие  на  полския  въпросъ  въ  Виенския  конгресъ  (виж. 
-стр.  131 — 136);  пр&красниНг  характеристики  на -Франца  I, 
Александра  I,  Фридриха  III  и  Метерниха. 

Бие  на  очи  наистина,  че  Александръ  I  е  любимецъ  на 
автора.  И  обяснимо»'  Александръ  е  билъ  любимецъ  и  при- 
живе и  яодиръ  смъртьта  си  на  всички  честни  и  благородни 
хора.  Не  е  чудно  следователно  и  историкътъ  да  се  валюби 
въ  него.  Но  оть  тукъ  не  следва,  че  зарад ь  туй  само  '.рЪба 
да  му  приписваме  качества  въ  по  висока  стеген>,  нежели  ги 
*  е  действително  притежавалъ.  Авторътъ  напр.  приписва  Алек- 
„  -сандру  такъвъ  великъ  умъ,  по  койпГд  таи  отстжпвалъ  само 
на  Наполеона.  Туй,  споредъ  насъ  поне,  е  малко  прекалено. 
Хора  съ  велики  умове  никой  пжть  не  ставатъ,  при   каквито 
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(у~Ь    П'А^ЛЛ</ГГ>    ЯА    ЖМТ-Я-аАТЛ    г*шва  г.  Д.  В.   Македонски 

+  г,'А:нь**а'ь  п^/кв^зклаяв^то  в*  Патяршятя  пт  XIX  еЪкъу 

+  -9.чгн*пт+,  яд  гръцкия  пр^Фееорт»  Каролвдв ;  вр&водъгь  И8* 
*^^  гл  уЛтппп  книжки  <уг*  по  7  вада,  прввтЪ  трщ  отъ 
*  <пг*9  <*>  иьмиуять  прЪдт»  васъ.  Твя  три  ввиаекв  (всичко  на 
:'/.',  И  /-грляипи;  иялагагъ  яя  иеторвят»  ва  аападва  Европа  отъ 
1^»|Г|  дь  1825  г.  —  В%яския  ковгрессъ  в  свъраавата  съ  вег*> 
яяги-рикмуциомнаи  абсолутистска   реакция,  наставала  повее- 
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мастно  у  сичкит%  западно -европейски  страни.  *  Нашата  оценка 
по  това  съчинение  ний  ще  ограничим  ь  съ  им^ющитв  се 
пр-Ъдъ  насъ  три  книжки  отъ  пр*вводътъ,  тъй  като  ц/Ьлий 
трудъ  на   г.  Каролиди  не  ни  е  повнагь. 

Че  нашата  едвамъ  начинающа  книжнина  има  необходна 
нужда  отъ  исторически  съчинения,  —  това  е  очевидно  истина, 
аксиома,  ва  докавванието*  на  която  е  ивлишно  да  се  хабятъ 
думи.  И  ва  това  сЬко  историческо  съчинение,  колкото  недо- 
статъци и  да  представлява  то,  се  е  печалба  ва  нашата  крайни 
оскждна  литература.  А  пъкъ  далото  на  Каролиди  иаобщо  съ- 
държа и  хубави  достойнства.  Едно  н*Ъщо  само,  което  непри- 
ятно ще  под-Ьйствува  на  българския  читатель  е,  че  авторътъ 
— *  гръкъ,  още  отъ  салото  начало  се  впуща  въ  е\но  само- 
хвадско  превъзнася  ние  на  гърцизма,  та  можемъ  да  си  пр-Ьд- 
ставикъ  какви  равмЗфи  ще  вземе  тоя  шовинистически  тонъ 
пб- късно,  когато  ще  се  говори  специално  ва  Гърция  и  8а 
Балканския  полуостровъ.  ВмЪсто  да  се  принуждава  да  поле- 
мивира  съ  своя  автора  г.  Макед.  щ*Ьше  да  стори  пб  добри 
да  преведеше  н*Ькое  историческо  съчинение  отъ  Францувски* 
н-Ьмеки  или  русски,  гдЪто  имаме  обширенъ  ивборъ.  По  всвка 
вЪроятность  г.  Макед.  се  е  остановилъ  на  Каролиди  по  не- 
повнаванне  езикътъ  и  историтияеската  литература  на  другигЬ 
европейски  народи.  На  даже  и  пр*вводътъ  отъ  Каролиди  г. 
Макед.  не  тр-Ъбаше  да  прави  самъ.  Защо?  —  За  това,  За- 
щото пр*Ьводътъ  му  въ  н*вкои  отношения  носи  явни  сл*Ьди 
ва  работа  повърхностна  и  неподготвена,  като  ни  открива,  че 
пр-Ьводачъ  е  год-Ьмъ  лаикъ  въ  историята,  по  която  той  не 
притежава  сериовна  ерудиция.  Да  пр-в  вожда  шъ  едно  капи- 
тално съчинение  отъ  коя  и  да  било  наука,  предполага  да 
имашъ  ил  самъ  вначителни  познания  по  предмета,  ва  който 
трактува  съчинението.  Безъ  тая  ерудиция  по  предмета,  ар"Ь- 
водачътъ  непременно  ще  попадне  въ  голЪми  грешки  и  не- 
джгавости.  Кой  български  (и&  ако  ш/вте  и  другъ  европейски) 
читатель  ще  разбере  на  пр.  сдйднитф*  названия,  употребени- 
отъ  г.  Македонски  въ  превода  му :  „Акуисграт,  Базилия, 
Олсатия,  Шалдаа  ?  Т*вхъ  не  ги  равбира  ни  г.  Макед.,  а 
пъкъ  тЬ  еж.  въ  сжщностъ  имена  на  днешни  европейски  гра- 
дове  и  веми,   известни   инакъ  и  на  гимназисти  отъ  1-ий  класъ! 

—  Въ  образованите  страни  тия  литературни  предприя- 
тия  се  вършатъ  инакъ.    Когато  единъ  лаикъ  преведе    н"Ькое 
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•      съчаненне  по  п^дмета,  ,в  ^^   той  ^ 

нил,    той  отива    при    н*кой    специялмсть  по  т«,   I?!* 
който  „справи  нр*вода  и  тогава    приотлгпва  ^  <** 

В.  русската  литература  имаме   „«о™  ара^рш  "  ^ 
«аса    „Р*в„ди  ее    ау6ликуВйгь  п    .^^"^ 

прдъ  редакциата  на  еди  кой  си   проФвооръ  илГсим.Г 
По  тоя     начиит.     ~4,/.  г^ягваор-ь  или  спецпялкп 

«*    начинъ    тр-Ьбваше  да     постжпа  и  г.  Мак    .'«, 
«адачата  на  критиката    пгвше  да   йжлр  „А  .  '  I  ^ 

=г,=:  та?  Зт- 

само  похвални  отвиви,  гъй  като  г     Мак    1Г    \       *" 
<">  литературния  евикъ  и  в  дадъ  .'а  ^  Ч        "*' 

врЪвоАъту,  си.  ТОВв  Аоюпятелсти  ш  а 

^удожественно  изложение    л  *  "  отличал,  сь 

Д-кция;  уоаче  у  него  дипсв^ГГия1?         ^  "  ^"^ 
«офски  и  социални  анал-Г  "Р0*"  ^^Р**-* 

«ори,   които  орС-е  у  1 !'  *°""  ~«— -  »Л-  *» 
'РУДовет*  „а  ^Г/^хГ  "Ч— —  -I* 

на  историческата  наука    гГ         "^    аеРиовъ    п    «Р*!*» 

пачето  в.ьрху  н^ГиДТсГ:0;:8"'^6"^ 

каквито  еж   Геовин™.,.    ттт  Р  '     °  ЛостоЙни    источшщ, 

^иди  не  е  вабр2„д  ь  !  «    ь*"*^'  "  Ро™«-   ЛР«  ™  *Р- 

историци  декГ;;ц:я  ;;;йгияиата  ол,в  ? ав  с^-н  ^ 

наги  еж  у«*стни    Б,*л  РИТОри,вскв  ««"яная,   които  не  >. 
ния  сьюаь,    .7с^ьст!я  °  ИМОЖв,ГЬ  «"Ч"""»  «  •"*"• 

оонската  рес^вр^  ГГ "  ФраНЦ"Я  **  **«  -  V 
Германия.     Авторът*  '  12    рваВЧИатв  и  -««/>ераля.«ть  » 

раалика  между  Германия  а  Авд^Ч"*'"*"^  ^ 
ристика  има  особенно  важ™  !ГР  '  ""  НвГ°В"  "Р** 
канска    полуостров*    .  8Еачвнив  »"  народят*  оть  Би- 

вахж  тия  дв*  Стпан  '  П^,ИТ<Ч  "  Я°  ^  нвв4жвстВеняо  са*с 
Оеобенно  Щ,ННа  е  хТоак^      "^     М"Ш  Н*"«"«.  "*"* 

култура,  австрмйка  То^яГГч™  "  МрвКОб*вНв"  "  ** 
___1_^       г  «лигяка  в  чудовишно-деслотячесетя  ре- 

«и».  Фрпяцузската  ду.и    ть%%ьптюшлм   ,*ь»«ржщанм*'.  Тон  ю 

я  *Мва  по  •р«нц.  ге!оог. 
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(*сть :  {имь  на  Метерниха,   който  бЬте  въплотения    демонъ  на  то* 

2т*Пда ,  авашната    реакция.  Обаче  въ    своето   страстно  порицание  на 

ориГ|  встрийската  политиаа,  Каролиди  до  толкова  се  увлича,  щото 

61п?  гопадца  въ  ,дв%  грешки,     една  Формална,  а  другата     истори- 

&>рг  {1  гескв.   Настр.    219  авторътъ    забравя     приличния  и  безпри- 

а  в :  гграстния  тоиъ,   който  тр^ба  да  владее  въ  единъ   исторически 

я.д_  грудъ  и   навовава    Меторнвха     ^еенухъ^  !,  а  на    отр.  209  до 

й.    толкова  се  сбръква  щото  кавва,  че  Австро -5  нгария  и  въ  най- 

Т8  ^вовс  време  подъ    дуаливмътъ     останала  все  такава    а8иятека, 

,.„  деспотическа  държава,   каквато  била  въ  вр*Ьме  на  Метерниха! 

а  ,    Посд^днето     твърдение  е     явна     бевмислица,     глупосчьта     на 

което,   мислимъ,   е  излишно  да  доказваме. 

-  Като  описва  Бурбонския   режимъ  въ  време  на  реставра- 
цията,  авторътъ  (на  стр.   240)  прави  една  характеристика- ва 
наследника  на    престола     граФЪ    Карлъ  Д'   Артуа     (по-сетнЪ 
Карлъ    X.).     която    е  невярна    и     противоречива.     Каролиди 
каава  :    —    яОтъ  чувство     или    страсть  8а    отмъщение    не  се 
52 :  двияреше  и  Карлъ,  на  в  роти  въ    подиръ    единъ  много    труденъ 
0| :  н  скитнически  животъ,   по  причина  на  изгнанието  Т1  на  стра- 
'-'    давията,  той  бе  станал ь    наистина     блапочестивъ  и  уагЪренъ 
**    (?!),   а  политическите  му  действия    б*Ьхж    диктувани     повече 
'     оть  политическото  благоразумие  (?)  както  той  «мислеше44.  Но  ре- 
■-:   Дч>мъ  съ  тая  характеристика,  която  ни  представя  Карл  а  като 
чов^Ькъ  уменъ,  разсждителенъ  и  благочестивъ,  няколко     реда 
пб-долу,  вг  пълно  противоречие  съ  горнето  се  равскавва,  че 
Карлъ    е    билъ     главния     ржководитель    и    вдъхновитель    на 
кръвожадните  бесни  роялисти,  които,  заедно  съ  католическото 
духовенствб,    считалъ*ва   „единственната     истинска    опора    на- 
пр-Ьотола".     „Киоскътъ  -на  Карла  въ  Лувръ,    който-  &  нари* 
чаше   павильонъ    Марсанъ  (Марзанъ?)  беше  станалъ    центръ 
и  ^сборище  на  всички тЬ  реакционери."    Читательтъ  вижда,  че 
тия   двЪ  характеристики  си  противореча!ъ  и  се  взаимно    ие- 
ключаватъ.  А  пакъ  верна  е  само    вторати,  тъй  като  и  ний 
внаемъ,  че  граФЪ  д'  Артуа  беше  сжщинския  глава  на  непри- 
миримите реакционери.  Той  беше,  кавва  проФ.  Кар*Ьевъ  (Ист. 
Зап.   Евром,  т*  IV  стр.  В 9 6),  сжщинский  Фанатикъ  на  кон- 
тръ-     револуцията,     който     органивува    въ    своя    РауШоп  4в 
Магзап  —  още  отъ  първите  дни  на  реставрацията  —  бждж- 
щата  у лтра  роялистическа  партия,  създател  ката  на  белия  те- 
рор-ь ;  абсолутистъ,   клерикалъ,  приатель  на  емигрантите,  гр„ 
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д'  Артуа  често  сурово  нападаше  брата  си  (Л/довика  XVIII) 
Поради  неговата  миролюбива  и  просв-Ьтева  политика.  Той 
насърдчаваше  роялистите  къмъ  всички  иступления  и  блену- 
вания. Като  стана  краль  (1824)  той  продължа  .сжхцата  бея- 
равеждна  отмъстителна  политика,  и  предизвика  революцията 
отъ  1830.  г.,  която  аа  винаги  истри  Бурбонската  династия 
отъ  лицето  на  Франция. 

Като  расправя  ва  свещения'  съювъ  (1815  год.)  в  ва 
„гнусното  светотатство",  което  тригЪ  съювн и  •  държави  Пру- 
сия, Русия  и  Австрия  навършили  спрямо  нещастна  Полша, 
авторъть  искаава  и  сл%дующето  крайни  подозрително  поло- 
жение :     ятЬ  (т*е  три    държави)  още    ПрЪдИ    ДВ/Ь    СТОЛЕТИЯ 

-бЪхж  се  съюзили  и  споразумели  помежду  си  за  раз&Ъле- 
пие  На  Полгиа"  (?!)•  Не  анамъ  отъ  какви  источвицо  е  мо- 
гъл ь  да  черпи  авторъть  това  съвършенно  Фалшиво  положе- 
ние. Пр-Ьди  двЪ  столетия,  аначи  въ  1615  год.  Прусия  6-Ьше 
ч?дно  дребно  херцогство  (КурФюрство  Брандебургъ),  което 
бЬте  васалъ  на  Полша,  та  не  можеше  ни  да  сънува  да  прави 
равноправвнъ  политически  съюаъ  съ  римския  императоръ,  а 
-камо  ли  да  се  готви  ва  вавладявание  на  могжщата  тогава 
Полша,  която  6-Ъше  30  пжти  иб-голЪма  отъ  него!  Сжщо  въ 
1615  г.  Русия  не  играеше  никаква  политическа  роля *въ  ва- 
на дно-европейскигЬ  отношения;  но  онова  вр-Ьме.тя  едва  се 
бЗине  ивбавила  отъ  8-годишната  анархия,  която  настанж  въ 
страната  слЪдъ  иамиранието  на  Рюриковскака  династия  (1598) 
и  сл-Ьдъ  смъртьта  на  царя  Бориса  Годунова  (1606),  и  ко- 
гато поляцигЬ  и  иевуитигЬ  б4»хж  господари  въ  Москва.  Рус- 
сия  тогава  не  само  че  не  можеше  да  мисли  аа  ааграбвавието 
«а  Полага  а,  но*  б^пге  иавънм-Ьрно  щастлива,  че  се  ивбави  да 
чзтане  сама  полска  провинция. 

На  стр.  119  се  кавва,  че  „въ  1799  г.  т.  е.  въ  седмата 
година  отъ  революцията  и  пр.ц.  Това  не  е  в-Ьрно.  Въ  179!) 
т.  б*Ьше  седмата  годишнина  отъ  републиката,  а  не  отъ  ре- 
волюцията. 

Когато  говори  ва  гърцигЬ,  авторъть  не  вабравя  да  на- 
помня,  че  гърцигЬ  еж  голЬмг  народи,  нация;  ио  като  е 
думата  аа  слов^нетЬ  въ  Австрия,  той  намира,  че  въ  Австрия 
имаше  „много  малки  народчета  и  пл$менаа/  Чудно,  нии 
пъкъ  намираме,  че  8*милионния  чески,  3 -милионния  полски 
2-милионния  хърватски    „народчета",     васлужаватъ   повече 
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названието  нации  и  народи,  отъ  колкото  1 */3  милиона  гърци, 
юсобенно  ако  се  ввеме  още  пр*Ьдъ  видъ,  че  тия  -  „народчета" 
иматъ  такъвъ  културенъ  напрйдъкъ  и  економически  сили, 
съ  които  гърцигв  никога  не  ще  могжтъ  да  съперничатъ.  — 
Инакъ  оценката  на  вжтрЪшния  животъ  и  отношения  въ  Ав- 
стрия е  направена  отлично  и  съ  пълно  внание  на  д-Ьлото. 
На  стр.   15  срещаме  сл^дующето   рисковано  ивражение: 

—  в  Обаче  Бурбонитв  никога  не  се  отчаяхх.  ва  своя  подвигъ 
{?),  а  вьвлагахж.  надеждигЬ  си  на  Бога  и  на  правотата  на 
самото  д*вло,  яд-вхж,   „черенин  хл*вбъ  на    изгнанието   и   пр.а. 

—  Полагаме,  че  е  неуместно  да  ее  навовава  „ подвигъ а  да- 
лото на.  едни  хора,  които  ход-Ьхж  отъ  държава  въ  държава 
да  канятъ  чувди  войски  да  навл^атъ  и  равсипятъ  отечеството 
имъ.  Знаемъ,  че  Курбонскит±  принцове  емигранти  пр&дла- 
гахж  на  иностраннигв  войски  да  раврушатъ  и  уничтожжтъ 
съвевмъ  градътъ   Пар«-.жь  ! 

На  стр.  129  отъ  €  Въведението  *  четемъ  чудовищата^ 
<1>рааа  че  „Бур  банската  династия  е  дошла  на  испанския 
прЪстолг  въ  700  Г.  СЛ.  Христа  I!"  Това  е  сжщото  да  рече 
н!»иой,  че  Наполеонъ  I  и  Карлъ  Великий  ех.  обядвали  у  им- 
ператора Августа  въ  Римъ !  Тая  гр-Ьшка  е  толкова  нев-Ьже- 
ственна,  щото  тя  непременно  ще  е  д*Ьло  на  нашия  прЪво- 
дачъ,  а  не  на  автора.  Г.  Макед.  се  е  шлъгалъ  само  съ  1000 
години !  За  печатна  гр-Ьшка  тукъ  ни  дума  не  може  да  става, 
тъй  като  прибавеннигв  думи  ^слЪдг  Христа"  безусловно 
указватъ,  че  се  е-ималъ  прЪдъ  видъ  единъ  древенъ  периодъ. 
А  пъкъ  Бурбонската  династия  въ  Испания  е  н*бщо  твърд-Ъ 
ново.  Нея  нь  «ъздаде  Лудовикъ  XIV*",  който  въ  началото  на 
XVIII  в-бкъ  ватрапи  на  ИспанцитЬ  ва  краль  своя  внукъ 
херцога  Анжуйский. 

•Сега  къмъ  прЗгводътъ.  За  пр&даванието  на  български 
такова  обширно  съчинение,  каквото  е  далото  на  Каролиди, 
пр*Ьводачътъ  трЪбва  да  има  сигурни  -познания  по  предмета, 
да  е  версиранъ  въ  сичкитв  имена  на  яйцата  и  градищата, 
да  внае  историческата  география,  хронологията  и  сичкитЬ  ли* 
тературнонаучни  термини*  А  г.  Макодонски  въ  своя  прЪводъ 
дебютира  съ  такива  каламбурви  наивности  и  неравбращина 
въ  названията,  имената  и  терминигв,  щото  еднакво  е  8а 
удивление  както  неговата  смЪлость  да  предприема  дгЬло,  което 
малко  разбира^  така  и  покаваното  чрЪвъ  тая  смЪлость  неува- 
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жение  към**  българската  читающа  публика.  Съчинението  в» 
Каролиди  не  «е  н-Ьков  специално  ивследвание,  или  крооотдявъ 
историчоски  материалъ,  преднааначенъ  ва  неколцина  каби- 
нетни учени.  ОЬко  д-Ьте  разбира,  че  «това  е  книга  написана 
ва  народа,  аа  широката  читающа  публика.  Въ  такъкъ  елтчаи 
аащс!  въ  преводътъ  множество  модерни  имена  и  вавваняя  се 
пр^даватъ  въ  единъ  варварско  латински  жарсЧшъ,  въ  една 
прЪдпотопна  латинщина,  която  ва  днешния  читатель  е  цЬа 
безмислица  ?  Можете  да  си  представите  каква  'гал има! вя  6я 
излеела,  ако  н-Ькой  започне  да  дава  на  градищата  1  дърясаввтЬ 
и  местностите  ония  имена  и  названия,  които  еж  .  гЬ  вмадя 
преди  2000  г\,  въ  врЪме  на  римските  девери !  Ако.г.  Ма- 
кедонски, както  става  явно,  самъ  не  равбира  тия  имена,  той 
требваше  да  се  отйесе  кьмъ  *ора,  които  ще  му  ги  рааясвягь 
и  вапишатъ  правилно,  и  тогава  можеше  да  се  каже,  че  той 
се  отнася  добросъвестно  кьмъ  труда  *си  и  разбира  иьтере- 
"сите  ца  нашата  ч  читающа-  публика  и  книжнина;  тогава,  ве- 
роятно и  преводътъ  му  немаше  да  съдържа  както  ще  ви- 
димъ  пб-долу,  такава  огромна  маса  грешки  и  карикатурвостя 
въ  прЪдаванието  имената,  названията,  термините,  а  слщо  в 
въ  стилътъ. 

т 

Въ  преводътъ  си  г.  Макед.  на  десетина  пжти  говори, 
че  въ  1318  г.  въ  градъ  АкуиСГраНЪ  стааалъ  конгресъ  отъ 
европейските  държави,  въ  който  се  решавало  какъ  да  се 
постжпй  съ  Франция  следъ  поражението  на  Нополеова,  М«же 
•ли  да  ни  каже  г.  Макед.  колко  читатели  Ще  се  нам4- 
рятъ  въ  България,  вкупомъ  съ  него,  които  ще  разбератъ, 
какъвъ  е  тоя  градъ  Акуисграцъ  ?  А  между  т*мъ,  както  ка- 
вахме,  тоя  градъ  е  иаветенъ  и  на  децата  1  Това  е  градъгь 
АХ6Н1)  (по  Французский  А1х  1а  -СЬареИе)  въ  Германия,  който 
сички  знаеме,  а  -г.  Мак.  го  предава  съ  римското  му  наава- 
ние  преди  2000  години  стъ  лативок.  И Г Ь 3  А^пеп8^з, 
А^и^8@^ап^1т.  За  какви  дяволи  тая  пред  потоп  на  лапга- 
щина  се  внася  въ  живота  и  отношенията  на  XIX  вЪкъ  е 
съвършевно  непостижимо! 

Сжщата  гламавщина  и  при  имената  на  Други  янагь 
общ  ей  е  вестни  днешни  имена,  градища  и  страни:  п0лсатна\ 
<Базчлиа*,  „Шалдъа,  „дукъ  Авредокий",  „Авгуетодуяския*, 
„Мелита",  €Бремъ*,  „Амвианский".  Какъ  ще  може  тукъ 
читательтъ  да    разбере  че     «Олсатвн*     овначава     германската 


хтп 

• 

държавица  Холштайнъ,  Холгатиния;  „Бавилия"  —  швей- 
царския градъ  Базелъ ;  „Шалдъ"  — "р-Ъката  Шелда  въ  Гер- 
мания; „Аврелский  дукъ"  —  Орлеапский  Ьукъ  ;  «Августо- 
дунский*  —  Отенский;  яМелитаа  —  Остр.  Малта ^ 
„*Бремъа  —  Бременъ,  герм.  ^радъ ;  с  Амвианокий  —  Ами* 
енский,   Франц,   градъ. 

И  на  друго  игЬсто  нащит-Ъ  авторъ  я  прЪводачъ  забра- 
ватъ,  че  Франция  не  е  днеска  римокб-гръцка  провинция,  та 
ни  расправятъ,  че  ^радътъ  Нимъ  се  цаввалъ  Кешаивпз, 
гр.  Бдуа —  В1езиз,  а  Бордо  — ВигсИ§а11а !         •     -     ^ 

Тая  страсть  у  гърцитЬ  упгь  да  еиинивирватъ  и  иско- 
веркватъ  по  своему  всичко,  което  виждатъ  на  св*Ьта,  е  твърди 
стара.  За  да  не  бждемъ  обвинени  въ  пристрастие,  ний  пде 
апелираме  къмъ  авторитета  на  Волгпера,  който  ло  сл-кдую- 
щия  остъръ  начинъ  се  произнася  ва  тоя  пороченъ  недоста- 
тькъ  у  гърцитЪ  въобще  и  у  гвхни-в  историографи  въ  особен- 
ности :  —  сНашигЬ  гърци  обичатъ  да  обличате  цялата  все- 
ленва  по  гръцки.  Ни  единъ  отъ  грчдовегЬ,  аавлад&ни  бтъ 
Александра  Великий  не  е  повнатъ  подъ  своето  сжщиНско 
име,  гръцката  Фантазия  ФалшиФицираше  всичко  по  своему.  - 
И  името  на  реката  Индъ  е  т-вхна  ивмислаца  ;  правото  име 
бЪше  Одху.  И  градищата  въ  Египетъ  тЬ  кръстихж  са*ми  и 
се  получихж.  никакви  си  Хелиополясъ,  Крокодилополиоъ  и  др. 
Щомъ  иамислятъ  едно  громко  име  и  да  ввучи  по-  гръцки, 
т*Ь  еж  доволни  и  кръщавать  на  лЪво  и  дЪсно.  По  тоя  нат 
чинъ  тЬ  лъжатъ  цЪлия  свЬтъ  и  много  вр-вджтъ  на  исто- 
ричесзигЪ,  етнограФическитЬ  и  народно  битовитЪ  ивучвания 
въ  раанигЬ  страни ".  *) 

Сума  гр-Ьшки  и  въ  другигЪ  имена  въ  пр-Ъводътъ.  Г. 
Македонска  пише:  АнЪалтъ  (вм-Ьсто  Анхалтъ),  З^ораций 
Вернетъ  (вм.  Хор.  Верве)г,  Херголандъ  (вм.  Хелголандъ), 
граФЪ  отъ  Бруншвикъ.  (вм.  гр.  отъ  Брауншвайгъ),  Манхаимъ 
(вм.  Манхаимъ),  Лаипцигъ  (вм.  Лайпцигъ),  Щаинъ  (вм. 
Штайнъ),  Хаилбронъ  (вм.  Хайлбронъ),  Камбрея  (вм.  Камбре), 
Камбасера  (вм.  Камбасересъ),  АрдемТ>ергъ  (вм.  Хърденбергъ), 
Анепашъ  (вм.  Анспахъ),  Хохенцолернъ  (вместо  Хоенцолернъ), 
Естъ  (вм.  Есте),   Герри  (вм.  Гересъ — н-Ьмски  писатель  Сгбггев), 

Ораяясский  (вм.   Оранский),    Вуолъ  (вм.   Буолъ),  Вартещаивъ 

■    ■  ■  • 

*)  УоШиге:  Езаа1  виг  1еа  тоеигв  е!  РЕврп!  <1ез  паНопв. 
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(нм,  Варт^щайиь),  Фридлавдия  (вя.  Фридлаядъ).  Нерягордь 
(пт&гго  П^ригоръ).  Сакеъ  Веимаръ  (вя.  Саясгаъ-Ваяягръ 
В*родуяъ  (ьн.   В^рденъ),  я  ор.   я  пр. 

Друг*  аъкъ  имена  орЪводачътъ  еъяеЬягъ  ве  с*  е  вогоя 
жнлъ    да   г»  прЬдаде   въ    яагаяя    евнкъ,  а  проето  гя  е  оста- 
д*илъ  ио  Француаскн,     като    пр-Ьдоетавя   яа    публиката    да  гя 
чете  както  яека.   Ето   редъ  отъ  такява  ииеяа:   Воуег —  Со1- 

1ап1#  1)цроп1  <1е  Г  Еиге.  С1аи:^е1  Ле  Сои^ег^пе.  Соике 
Ва^/Пса  А\  Мопгеа1ег  Ьоп4оп<1еггу,  Уап1аЬе11е.  ЕогЬ1еп, 
Могаш;  РхсЬе^га,  СаЛоа<1а1,  Ке^пайН.  я  ор. 

За  да  «е  отсрамя  съ  §Лщо  ва  тая  Француащяна,  г.  Ма- 
кедонски пб-иататъкъ  предава  яа  български  едно  ~важно  Фраи- 
цуаско  име,  но  толкова  превалява  съ  това  побългарявани* , 
щото  сго^  лдъти  щкше  да  бжде  пб-добрЬ  я  него  да  «е  6-Ьше 
аакачалъ!  На  стр,  '256  четем  ь,  че  въ  1819  род.  роядястягв 
въ  Парижъ  много  -негодували,  за  гд-вто  аа  депугатъ  се  бвлъ 
избрал ь  я  епискоиъ  Григорий,  кой  го  билъ  отъ  партията  на 
Якобинцигв,  Чудихме  се  кой  ще  е  тоя  „Гря горни*,  и  едва 
послЪ  отъ'  нататъшния  раскааъ  разбрахме,  че  се  говоря  8* 
-  абата  ГрвГуард,  кой  го  яасвдаваше  въ  ревулюциокния  конвевтъ 
и  бйше  въ  числото  яа  депутатите,  гласуваши  смъртната  при- 
сжда  върху  Лудовика  XVI*  Ще  каясемъ,  че  такова  буквално 
побългарявание  на  историяескягЬ  имена  е  съвършевво  недо* 
пусти  мо,  тъй  като  утр%  може  да  се  яви  пЪкоЙ  пр-Ъводчикъ, 
който  ще  поиска  да  прим*вии  въведения  отъ  г.  Макед.  оби- 
чай и  върху  други  имена,  и  тогава  ще  имаме  -  че  на  пр^ 
и1мето  на  Фравц.  кряль  Карлъ  X  ще  се  обърне  на  български 
въ  ^Драгпи  Х^,  ващото  Каг1,  СЬаг1ез  е  равно  яа  българ- 
.    окото   име  Драганъ. 

Не  внаемъ  по  какво  вратоломно^истевавание  българскнгв 
граматически  Форми  г.  Макед.  е  могълъ  да  напише  „Ангу* 
Л6МИИЙ  дукъ*,  АНГуЛбМИа  дукиняа  (вм*сто  Аягулемскяй,  Ан- 
гулемска,  йас,  (1исЬе88е  <ГАп80и16те)  I  По  тая  крайни  ори- 
гинална конструкция  той  требваше  да  напише  и  другитЬ 
имена:  „дукъ  Орлемний,  граФъ  Артеанммй,  гра»ъ  Па- 
\)нжний>  народъ  Францувмий,  княвъ  Шварцевбергмид,  а  садоо 
и  себе  си  г-нъ  Маккедонний.  Требва,  най-сетн-Ъ  и  въ  пра- 
«описанието  да  сжществува  логика  и  поол*вдователность! 

(!гилътъ  на  превода  е  на  много  м-Ьста  тяжелов&сенъ, 
нпудобочитаемь  и    неугладенъ.  ДългитЬ  и  цветисти    периоди 
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т  декдаматорски  тиради-  на  оригинрлътъ  изисквахж.  отъ  пре- 
водача пб- старателно  обработвание  и  изглаждание.  Примери 
отъ  тавдвъ  небрежевъ  стидъ  срещаме  на  вевка  страница,  та 
«е  получава  впечатлението,  че  пр-Ъводътъ  е  току  така  нахвър- 
лена, твърди  прибързана  работа. 

На  стр.  119  четемъ:  —  €Това  предложение  на  Ла- 
<*иета  биде  прието  отъ  двйгЪ  камари  и  ве&ко  опитвание  ва 
растурвание  се  прогласи  ва  прЬстжпление  отъ  послЬдне 
предателство".  (?) 

—  яГол4митв  «политически  обрати  от*  1792 — 93,  които 
4Ьхж  съборили  династията  и  вгскачили  краль  и  кралско 
^семейство  и  всЪка  аристокрация*  в  *нр.  •  (Въ  тая  Фрава  ду- 
мата   ^въскачили*  обръща  всичкото  на  безсмислица!)  стр.  237. 

Отр.  109-т-- 110  —  сВм'Ьсто  да  обърне  сега  (говори  хе 
«а  Наполеона)  ср-Ъщу  Европа,  която  6Ь  се  вакл&ва  да  го  съ- 
сипе съвършенно,  всичкото  си  внимание  на  Франция  съ  на- 
дежда на  нея  за  всичко  и  чрезъ  всичко  да  приготовлява, 
продължаваше  да  се  движи  слабо  между  дв-кгЬ,  ивнурявайки 
«е  въ  м*Ьрки  и  двла  половини*  и  пр.  (Стилъ  близъкъ  до 
Вавилонския !) 

Като  говори  ва  иступленията  и  зверствата,  вършени  отъ 
върнаЕШИт-в.се  .въ  Франция  емигранти,  книгата  (стр.  2 47-*- 8) 
продължава  така:  „Всички  тия  н%Щ9  се  считахх.  отъ  двор- 
цовите госпожи,  какщо  нЪкога  подобни  събития  отъ  съпро- 
яождающитЬ  Екатерина  отъ  МедичитЬ,  като  станали  отъ 
Бога  за  наказание  на  ония,  които*  се  б^хж  отц&аили  отъ 
Бога  и  отъ  Краля9.  Тая  Фрава  е  твърд*в  грубо  стил иви рана 
т  съвършенно  се  .  губи  намекътъ,  който  прави  въ  н°нк  ав- 
торътъ  на  книгата.  Каролиди  иска  тукъ  да  направи  едно 
«равнение  съ  епохата  на  Вартоломеевскага  нощь  '(1572  го- 
дена), когато  на  втория  день  сл-Ьдъ  кланьето  кралицата- майка 
Катерина  Медичи,  като  б-Ьше  ивл^вла  оъ  своигв  дворски  дами 
«а  расходка  иаъ  ПарижкитЬ  предградия,  вееща  участие  въ 
2>уганието  и  неистовствуванието  върху  лешоветЬ  на  И8б4се- 
<внтб  и  ивсЪчени  хугеноти. 

Стр.  311:  -  „Отъ  края  на  VI  вЪкъ  сл*вдъ  Христа  и 
ютъ  когато  още  (отъ  XI  в*бкъ)  малко  по  малко  се  съвдаде 
политическото  единство  на-  Италианския  на  род  ъ,  '  никога, 
яито  въ  времето  на  Францувската  хегемония,  не  се  довърши 
политическо  обединениеи.  Иди  и  разбери  каква  е  тука    тая 
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разлика  между  политическо  единство  и  политическо  обе- 
динение. 

Стр.  303  :  —  Тогава  студентътъ  Карлъ  Сандъ  (Зандъ?) 
.  .  .  благъ,  благороденъ  и  отъ  участниците  въ  Вартбур- 
ския  университети  (?1).  Въ  Вартбургъ  н%ма  никакъьъ  уни- 
верситета, ващото  той  не  е  ни  градъ,  ни  даже  село,  а  просто 
една  усамотена  срЗгдневЪковна  кула,  построена  на  една  гора, 
въ  окодностьта  на  градъ  Айаенахь.  Тя  е  анаменита  по  това, 
че  въ  некк  се  е  билъ  кри лъ  «Лютеръ  отъ  преследванията  ва 
католиците  (1521-^22).  Въ  тая  кула  кЬмскигЬ  студенти  на 
18  Октомврий  1817  г.  направихж  знаменитото  правдненство 
въ  честь  300-годиштшата  оть  реформацията  и  освобожде- 
нието Германия  отъ  папското,  владичество.  Студентътъ  Вандъ 
е  «билъ  участникъ  въ  това  правдненссво,  та  въ  тоя  смисъль 
тр%ба  да  се  исправи  и  горнята  Фрава  на  отр.  303  въ  книгата, 
на  Каролиди. 

При  описанието  духовната  реакция  въ  Западна  Европа, 
г.  Мак.  употребява  терминътъ  „романтисти^,  „романтички", 
наместо  романтици,  както  е  литературното  ивражение  н» 
тоя  терминъ.  Има  й  Фрааи,  -  като :  „самитЪ  австрийски 
нЪмски  народи",  «каменътг  иа    скандала*,    ^император- 

СКЮ  градове*  и  пр.  Освен ь  това  г.  Мак.  пише :  „еФимерно", 
^теоретически*,  което  никатъ  неочаквахме  отъ  единъ  бивши 
учител ь,  като  'него.  —  \рмията,  съ  която  Наполеонъ  I  е 
ходилъ  въ  Руссия  спечелила  си  е  въ  историята  особена* 
име;  тя  се  вика:  „Великата  армия ц  (Ьа  ^гапс1е  агшйе), 
та  ва  това  г.  Макед.  неправилно  я  нааовава :  „гол&мата  вой 
скаи  (стр.  11).  . 

Споредъ  преводътъ  на  г.  Мак.  дукъ    Енгиенский     (йис 
(ГЕп^Шеп)  е  убить  тъкмо  три  пмпа,  тъй  като  въ  книгата 
на  три  места  даватъ  се  три  различни  дати  ва  това   убийство» 
Неточно  и  съвършен  но     нелитературно  е  преведено    из- 
ражението  „Га1таЬ1е  гоиеа  съ   «обичний  разсиппикъ\  (го- 
вори се  ва  Метернцха).  Думата   пгои6а    буквално     преведен» 
аначи  по  български   ^развратника* .  Съ  литературенъ  езякъ 
предадено  на  български  това  ивражение  требваше  да  гласи  : 
мобезнил    сьблазнитель,    оболститель* .    Рецензента  отъ 
ьлгарски  Прегледъ*   г.  М.  П.  предлага  думата  чаПКЪНИНЪ 
Чудни  вкусове  иска  да  внася  г.  М.  П.  въ  нашата  лите» 
урна  речь !   Богъ  да  му  прости ! 
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Настоятелно     съветваме    преводача    да  напусне  двойната 
4уххалтерия  съ  датитв.    Какви  ех  тие  —  Мая,  1-1  Априлий, 
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Марта  .и  пр.?  Хронологията  и  беаъ  това  е  трудна  работа, 

а  преводача  отива  да  утомлява  читателя  съ  двойни  дати 
толкова  повече,  че  нито  вь  ру  се  ката,  нито  въ  сръбската  ис- 
торическа литература  не  •  съществува  подобенъ  обичай.  Ако 
такьвъ  обичай  сжществува  у*  гърцитЬ,  той  може  тамъ  и  да 
ч;я  остане,  ний  н-Ьма  да  му  вавиждаме;  повтаряме  че  тия 
двойни  дати  еж.  единъ  бевпорядъкь  въ  книгата,  а  при  това 
въ   твхъ  се  спжва   и  самия  прЪводачъ. 

Не  ни  остава  врЪме  да  разгледаме  сога  и  в Въведението 
въ  историята  на  XIX  в-вкъ*  оть  сжщия  авторъ  и  пр-Ьводачъ. 
Това   ще  направимъ  дб-пжти. 

,  .        Невенг. 

(„Периодическо  Са исапиеи  го$ч  X  книжка  Ш — ЬШ  -—.1896) 


Длъясенъ  съмь  да  прианавк,  че  реценентътъ  въ  „Бъл- 
гарски ПрЪгледъ",  г.  Д-ръ  М.  Панчовъ,  се  е  отнесълъ  много 
добросъвестно  къмъ  своята  .вадача:  да  укаже  на  н-вкои  недо- 
чпгатгьци,  допусвжти  оть  самия  авт*>ръ  на  тая  история,  както 
«  на  н-вкои  слаби  страня  въ  пр-Ьвода,  съ  цЪль  да  се  опра- 
ввктъ  тЬ,  до  колкото  .е  въаможно,  за  да  стане  книгата  но 
чгьвършенна.  Такъва  тр-вба  да  бжде  аслж  ц-Ьльта  на  в<увкий 
добросъв-Ьотенъ  и  сериоаенъ  крити  кь,  а  не  простото  непри- 
лично  нападание   и  нацаавание  автора  или '  прЪводача. 

Реценаията  на  г.  Панчова  ни  накара  да  пров-Ъримъ 
много  тщателно  посоченигв*  недостатьци  вь  оригинала  и  ги 
«аагврихме  в-врни.  Действително  г.  Каролиди  на  много  м-вста 
въ  историята  си  погрЬшно  е  прЬдалъ  датитЪ  и  ло  юли  ниския  ка- 
лендаръ,  вя  щото  той,  вагвсто  да  вади  оть  8а па дн ата  дата  12 
деня,  прибавялъ  ги.  Тая  погрвшка  вь  пр  вдава  ние  го  на  да~ 
титв  е  допусната  оть  автора,  беаъ  съмнение,  оть  невни- 
мание, а  азъ  не  ж  съгледахъ  въ  началото г  защото  мЖчяо 
мозкехъ  да  допуснж.  нейното  сжществувание  въ  книгата,  па 
«I  датитв  еж.  толкова  много  въ  книгита,  щото  тЬхното  про- 
«-Ьрявание  и  исправяяие  ивисква  много  дълго  кр-Ьмв,   понеже 
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тр*вба  да  се  търскктъ     вь  равни     книги.     Никой    хрснодогъ 
колкото  в^пгь  и  да  бжде  тойх  не  може  да  помни  датигЪ  кога 
еж  ставали  всички  исторически  събития,  беаъ  да   прави  справки 
по  равни  книги. 

На  една  особна  страница  читател игЬ  ще  нааЛржтъ  а^- 
правени  всичкигв  погр-вшьо  иди'  не^Ърно  пр-вдядени  огь  ав- 
тора дати  по  двата  календара,  юлиявекия  и  грегориянеста. 
Въ  сл^вдующигв  томове  датигв  ще  бжджть  проверени  в  ис~ 
правени  предварително.  Благодарность  г-ну  Панчеву  ва" под- 
сеща нието. 

8а  редкото  споменувание  на  годинитЬ  аабЪл^вжихж  шГв 
други  лица,   и  тоя"    недостатъкъ,   който  инакгь   не  е    гол<вмъ 
авъ   исправихъ,  по  въвможность,   както   може  да  се  ув%ри  вев- 
кий,   който  сравни    превода  ми   съ  "оригинала. 

Относително*  пр^даванието  чуждитЬ  имена  не4  саоредъ 
народното  имъ  произношение,  явторътъ  на  историата  г.  Ка- 
ролиди  не  може  да  се  упрекава  и  порицава,  8  а  щото.  у  гър- 
цитЬ  общеприето  е  да  прЪдаватъ  чуждитЬ  имена  по  собствен- 
ното  си  проивношение,  даже  тв  много  пжти  просто  прЪвеж- 
датъ  и  имена  и  наввания.  Ако  такъвъ  упрекъ  би  се  напра- 
вилъ  на  г.  Карал  иди  отъ  страна  на  н-вкой  неговъ  съварод- 
никъ  гъркъ,  това  би  се  счело  ва  невежество  и  дори  ва  не- 
лЪпостъ  отъ  всички,  безъ  исключение,  друга  гърцки  опи- 
сатели. 

Други  недостатъци  въ  оригинала  г.  Панчовъ  не  е  на- 
м*врилъ.  Направената  отъ  него  ивобхцо  оц*внка  върху  труда 
на  г.  Каролиди,  Историята  на  XIX  вЪкъ,  васлужва  да  се 
прочете  отъ  всЬкий  любитель  на  историческата  наука. 

Що  се  отнася  обаче  до  превода,  г.  Д-ръ  Панчовъ  ве  е 
вЪренъ  въ  всичко  и  въ  рецензията  му  има  невЪрности  и 
пр-вкалености. 

Да  се  обяснимъ. 
•  Английското  собствен  но  име  Сав11егеагЬа>  ааъ  го  врЪ- 
давамъ  на  български  съ  Кастелригъ  (Кастелриго  е  типогра* 
Фическа  погр-Ъшка),  въ  превода  на  г.  Сг.  Костовъ  „ПрЬг- 
ледъ  на  най  новата  История и  отъ  Григорови ча  сжщото  ине 
е  п^-вдадено  съ  Кастлере,  а  г.  Панчовъ  кавва,  че  трЪба  да 
'отдава  съ    приблизителното  поне    Еастлери.  Не  вла- 

английския  яаикъ,  та  не  ананк  какъ  точно  проианасятъ 
занигв  това  име,  а  н-Ькои,   кои  го  внанктъ  (юя  яаикъ,  ка- 
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вахж  ми,  че  то  се  проивнасяло  по  английски  Каслригъ.  А" 
Г-нъ  Д.  П.  Марковъ,  адвокатъ  въ  София  и  народенъ  пр*Ьд- 
ставитель,  който  се  е  училъ  по  английски,  проиввесе  го,  по 
моя  молба,  Кяслрлфъ,  което  ще  да  е  и  най-варното.  Въ 
много  Фравцувски  книги,  съ  които  располагамъ,  то  е  напи- 
сано чисто  по  английски  и  Францувигв,  н*Бма  съмн-вние,  при 
четението  го  цроизнасятъ  както  е  написано,  т.  е.  Кастле- 
реагъ  съ  ватворено  проивнасяние  на  буквата  е.  Но  най-поел  Ъ 
самъ  г.  Панчовъ  привнава,  че  и  Кастлери  не  е  напълно^ 
а  само  приблизително  в*врно  по  английското  проивношение. 
Ааъ  мислек,  че  това  не  е  важна  погрешка,  върху  която  да 
се  обърща  внимание,  «ващото  у  насъ  още  не  е  установено 
какъ  тр-Ьба  да  се  пишжтъ  и  проивнасятъ  чуждигЬ  собственни 
имена. 

Ейилау  въ  моя  цр^водъ  не  се  ср-впу»,  а  на  отр.  192 
има  думата  Аиплау,  която  е  печатна  погр-Ьшка,  допуснжта" 
може  би  и  отъ  неинимаяие,  вместо  Ейлау  или  Айлау.  Сжщо 
и  думитв  Фридландия,  вм-всто  Фридландъ,  Амвиански,  вагвсто 
Амиавски*  и  Вартещаинъ,  вм-всто  Бартещаинъ~  еж  печатни 
погрвшки,  които  еж  исправени  «ъ  края  на  «книгата.  Авъ 
мислнб,  чб  на  сжщото  основание  би  могълъ  да  се  упрекне 
К  г,  Д  ръ  Панчовъ  аа  Ейилау,  но  челов-вкъ  хрзба  да  до 
пуска  въвможностьта  и  на  печатни  погр-вшки,  особенно  въ 
една  книга  отъ  *?00  страници  и  печатана  въ  Българска  пе- 
чатница. .  _ 

Дружвсшво  на  граФОвегЬ  (стр.  217)  действително  не  е 
вЪрно  преведено  отъ  мене,  вероятно  отъ  невнимание ;  но  и 
общество  не  е  в*вренъ  пр^водъ.  Меттернихъ  е  билъ  испро- 
воденъ  8а  прЪдставитель  въ  конгреса,  който  се  дъравд  въ 
1797  — 1798  въ  Ращадтъ,  отъ  клуба  на  граФоветЬ  въ  Гер- 
мания, така  1цото  думата  дружество  трЗДа  да  се  вам-Ьни  съ 
думата  клуЬъ. 

1а  а1ШаЬ1е'ГОИе  г.  Панчовъ* иска  да  бжде  пр-введено 
съ  добр*в  известната  турска  дума  чапкънинъ,  аащото  Меттер- 
нихъ е  билъ,  кавва,  аслж  чапкънинъ  първо  качество.  Авъ 
съмь  кк  пр-Ьведъ :  обичний  разецпникг.  А  г.  Невен  ь^  пъкъ 
каава;  „Думата  гоие,  буквално  пр-введана,  &начи  разврат- 
нгСКЪ.  Съ  литературенъ  авикъ  прЪдаДено  на  български  това" 
изражение  тр-Ъбаше  да  гласи:  любезния  сьблазнитель)  обол- 
стителъ". 
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Заслужва  да  се  поспрем?,  малко  както  върху  думата 
1'01Де,  така  Й  върху  изражението  а1ШаЪ1с  Г01Ш,  аащото  тв 
имйтъ  цЪла  история,  която  не  се  вижда  да  ананктъ  в  двант 
рецензенти.  Авъ  не  нр-втендирамъ,  че  съмь  сполучил ь  да 
пр-Ьдамъ   на   български  точно  яиачението   на   алтаЬ1е   гоие. 

Коио,  като  страдатедно  причастие  отъ  глагола  гоиег, 
вначи  Наковат  върху  колело  (един  ь  вид/ь  наказание),  а  като 
съществително  име  вначи:"  раавратникъ,  бдудннкъ,  раоточи- 
ггель,  раасипникъ,  раагдеаевъ  человвкь.  Тая  дума,  като  съ- 
ществително име.  първъ  ьк  е  употр-Ъбидъ,  според ь  8ат1 
81ШОП,  въ  XVII  ввкъ  причутий  женкарь  Регентъ  на  Фран 
ция,  Фндипъ  Орлеансвии,  като  нарекклъ  овоитв  другари  аъ 
оргиигв  гоииз.  Сл-Ьдъ  това  тая  дума  лочнжда  чесго  да"  се 
употребява  въ  дьореца  на  Регента  и  малко  по-малко  добила 
гражданетвенность.  Сь  нея  ех  се  кичели  придворните  слу- 
жители на  Филипа,  аащото  чрввъ  развратничеството  си  бвхж 
стаяхди  достойни  да  бжджтъ  накавани  върху  колело  (о"е1ге 
Гопоз),  както   каава  единь  «ранцувскяй   описател ь. 

Както  виждпте,  'тая  дума  въ  Француаокия  явнкъ  има  ис- 
торическо значение  и' въ 'двореца  на  Регента  Филипа  се  е 
употребявала  не  съ  аначението,  което  ние  даваме  на  думата 
раавратникъ,  блудни къ  (ЙеЬаисЬс  по  «ранцузекя).  Д-ръ  Пан- 
човъ  щт>ше  ди  бжде,  може  бя,  по-прав  ь,  ,ако  кажеше,  че 
Меттерннха  наричали  въ  високигЬ  кржгояечапкънинь  сь  бла- 
городното вначелие  на  тая  дума,  като  сжщесгвятедио  име  въ 
турския  яаккъ,  аащото  той  е  ааедужвадъ  да  му  се  прикачи 
а  прилагателното  чапкянинь.  На  турски  думата  чапкъпинь 
не  анача  само  раавратникъ,  блудник ь,  но  се  употр-Ьбява  още 
съ  аначения :  рааглеаенъ,  равсипнекъ,  гамевъ,  раагалеяъ, 
хайта ,'  който  обича  да  се  аакича  съ  момчета  н  момичета  и 
сь  вевкиго.  У  турцигЬ  даже  бащата  и  майката  наричатъ  по 
никога  мжжкото  си  чадо:  чапкънинъ,  наший  чаакъвинъ,  съ 
оаначанлтъ,  че  синъ  имъ  е  много  раагаленъ,  разгле- 
ходи   и   обикаля   много   по  улицигв   и  се  аакача  съ  хор- 

■чиг\.  д-Ьца   н    прочее. 

АгппаМе  гоие  е  титла  и  то  почетна.    Сд^дъ   като 

|оДилн  думата   гоие"    гражданственность   въ  двореца  на  Регента 
наФранцин.Фи дипъОрлеансквй,  посл-вдний  прибави  ль  къмъ  то- 
ми СЖЩМТПИТ1МНО  име  и  прилагателното  аипаЬ1е  и  малко  по- 
ИппаМс   гоие  станжло  титла,   която  се  давала  на     по- 
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първигЬ  другари  на  Регента  въ  оргиитЬ  му.   „Ьв  &1ге  (Гад- 

шаЬ1е  г  о  и  е  аррагЪш*  Ь1вп*о6*  ай  ,)аг§011  (1и  р;гаш1  топйе  * 

(титлата     а1ШаЪ1е    гоие     принадлежеше    повече     на     годЬм- 
цит*Ь),   кавва  сжщий  Францувский  сиисатель. 

Сега  кой  както  иска  нек&  титудира  Меттерниха,  който 
е'  бидъ  и  раввратнивъ,  и  женкарь,  и  рушветчия,  и  раето- 
читель,  и  чапк-^нинъ,  и  интригантинъ,  и  въпдотенъ  двмонъ 
на  реакцията  въ  Австрия,  съ  една  дума  чедовЬкъ  бевнраЪ- 
ственъ   и  бевъ  вравственни   начала. 

Г.  Каролиди  аипаЬ1е  тоххб  е  прЪведъ  на  гърцки  съ 
аксиагапитосг  асотосг. 

Не  отричамъ,  че  въ  превода  ми  се  ср^щатъ  тукъ-тамъ, 
особен  но  въ  първигЬ  н-Ъкодко  коли,  и  нЬкои  неясности,  ^ли 
по-добр-Ь  -  негдадкости,  но  тЬ  не  еж.  такива,  които  да  ивмЪ- 
няватъ  смисъла.  Причината  на  тия  негладкости  е,  че  въ. на- 
чалото авъ  се  придържахъ  повече  до  оригинала  или  иекахъ 
.да  прЬвеждамъ  почти  буквално.  Осв-Ьнь  това,  Каролиди  пише 
твъргуЬ  дълги  периоди,  които  отекчаватъ-  четението.  Тоя  не- 
достатъкъ '  авъ  поправи хъ,  като  направихъ  по-свободенъ  прЬ- 
водъ  и  скратихъ  дългигЬ  периоди.  Вь  това  всЬкий  мбже  да 
се  ув-Ьри,  като  сравни  пр-Ьвода  ми  съ  оригинала.  Авъ  се 
ласкаш,   че  съмь  пр-Ъдадъ    в*Ьрно  мислитЬ  на  автора. 

Но  г.  Д-ръ  Панчовъ  не  е  правъ,  когато  кавва,  че  въ 
придагатедннгЬ  Форми  авъ  не  правкк.  строга  равлика  при 
употреблението  на  пълни  и  усЬченй  Форми  и  че  въ  повечето 
случаи  съмь  пишелъ  пълно  окончвние.  особенно  въ  прила- 
гателнитЬ Форми  на  кий.  Напротивъ  авъ  правна  най  строга 
равлика  въ  употреблението  на  пъднигЬ  и  усЬченигЬ  Форми 
въ  прилагателнитЬ  имена.  Авъ  употрЬблявамъ  пълното  окон- 
чание йй  именно  когато  пр-вдметътъ  е  повнатъ  и  извЬстенъ 
я  то  бевъ  членъ,  защото  считамъ,  че  и*  или  #  е  първоначад- 
ний  членъ  въ  Българския  явикъ,  което  й  впослЬдствие  се  е 
обърнхло  въ  я  или  ия,  която  Форма  употрЬбяватъ  вече  мно- 
зина у  насъ.  Тая  Форма  (я  или  ия)  авъ  употрЬбявамъ  само 
вгъ   косвеннитъ   падежи. 

Г.  Д-ръ  Панчовъ,  между  другото,  кавва:  „За  прилага- 
теЛнигЬ  на  ский  или  кий-  усЬчената  Форма  ще  бжде"  само 
ски,  ки,  сир.  бевъ  йи. 

Авгк  не  съмь  съгласенъ  съ  това  правило  и  не  ввр.мъ  отъ 
коя  грамматика  го  е  велъ    г.   Панчовъ  или   какви   основания 
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Н-ека  ввдяхъ  сега  каква  гьдъраа  а  кратахата  _ва  г. 
Немаъ,  въ  (  Периодическо  Савсание*  «ъ  аотогз :  ,  Л  ма.  о*- 
рува,   умъ   робува*. 

Агъ.  ще  се  поста  ранк  да  отговорел  потта  аа  иеапкагБ 
т^.ткя  -на  г.   Невена. 

Защо  еъаь  се  остановнлъ  на  Каролида,  а  не  еъяь  се 
яаловнлъ  еъ  прввеждавне  на  въкое  историческо  гьчаясяв- 
отъ  Фравцуаски,  н+.аскв  ала  р\чтки,  дьто  ама  (ас",  о6ша> 
реаъ    изборъ  '!  . 

На  тоя  въвросъ  г.  Яевевъ  отговаря:  ,  По  вс-ква  въ-ро- 
ятвоеть,  г.  Македонски  се  е  оетаиовилъ  на  Каролидн  оо  не* 
ноанаваине  еяикъть  в  историческата  литература  на  другата 
европейски    народи1. 

Егч"  ноигь  отговоръ  на  това  : 

ШХЪ   да   принесж   на  "Българската    книжнина   едно 
рячееко.     съчинение    специялно  по    историята  на  -нашия 
фкъ.  Ш1ь  ц-влата    историческа     литература,    но   не 

ригь     друго  спеццялно  такъво     съчинение    освЪяь:   Пе- 
ти  XIX    в-вкъ  съ   едно   Въведение  отъ     нЪнсаая  исто- 
рвинуеь  въ   8   книги,     написано  на  вгвмски  и  пр-Ьве- 
■.'нски,    —  една    нслория   на  новата    епоха  отъ 
840  "ть  Роттекъ,  една  История  отъ  Шлосера  на  XVIII 
жоведп  паданието  на  империята,  ивдаденавъ  )  "836  г.  въ 
аа,    н     История     на     сжщия     XIX     в-Ъкъ,     тоае     съ 
•пие,    отъ   Паяла     Каролиди,     проФесоръ  въ  Атин- 
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ски»  университета.  Нам-врихъ,   ори  това,  че  'съчинението  на 
Гервинуса  е  докарано  само  до  Юлската.  Францувска  "рвволю-  р 
дия  (1835  г.),  следователно  непълно, " недовършено,   маже  би 
8а   това,  че  внаменитйй  неговъ  авторъ  умр-Ь  въ   1871,  а  съ- 
чинението на  Каралиди  е  съвсЬмъ  ново  и  раскаава    аа  съби- 
тията до   1893  година.    Ос&Ьнь  това,.  &*ролиди  е  .деитель    на 
Балканския   Полуостровъ  и  прдеославенъ,    предава     историче- 
ските   събитиа   въ  тЪсна  свървка   съ  Събитията  на  тоя   полуо-     ф 
стровъ,  както    справедливо    ваб-вл-Ъвва  и  г.   Д-ръ  Нанчовъ,  и    : 
ве  е  врагъ    на    СлавянитЬ  и  на    Славянството,     каквито    еж 
повечето  от»  ваааднигБ  историци.  Въ  това  може  да  се~  ув*ври 
вевкий,  който  ирочете  и  ивучи    съчинението  на  г.  Каролиди. 

Не  претендирамъ  че-  съмь  полиглотъ,  но  г.  Невенъ 
тр%6а  да  внае,  че  отъ*  Фраацуаски  съмь  прЪвежд  а  лъ,  осв^нь 
равни  статии,  които  съмь  обнародва лъ  въ  равни  списания,  и 
в-Ъстници,  цвли  и  доста  обемисти  исторически"  съчинения, 
като:  „Гърцигв.  цр^въ  всичкитв  епохи  до  Маратонъ  въ 
1871  г.  оть,  единъ  стрръ  дипломатъ  и  „Слздянский  Св-Ьть" 
отъ  Дуй  Леже  още  въ  1871  и  187.3, -когато  той,  Невенъ ^  е 
ловвщавалъ  още,  може  би^Лрцкитв  забавачници  въ  Цариг.радъ. 
Ако  е  любопитенъ,  Невенъ  може  да  направи  справка  въ  Цариград- 
ския в-встникъ  „Македония0  и  въ  списанието  я Читалище".  Ако 
64ше  живъ  „бритътъ  на  Невена,  вм-Ъсто  авъ  сега,  той  п^вше 
да  го  ивобличи  въ  пристрастие  и  недобросъв-Ьстность. 

А  да  ли  раабирамъ.  руеския  явикь  и  могж  ли  да  пр^в- 
вождамъ  отъ  него,     ва  това  не  е  повволено  да  се     проивнася   т 
единъ  Загребекий  «ъспитаннекъ. 

• 

Питамъ,  прочее,  г.  Невена:  какви  'Сищиялни  съчине- 
ния но  Историята  ва  XIX  в-вкъ  внае  той  да  сжЕцествуватъ  на 
«вранцувеси,  немски  и  руоски,  освЪнь  споменжтигв^отъ  мене, 
иго  молж  да  ми  ги   посочи   чрЪвъ    ^Периодическо  Списание"."     * 

вПа  даже  и  пр-вводътъ  отъ  Каролиди  г.  Македонски  не 
трЪбаше  да  прави  самъъ ,  провиква  се  г.  Невенъ.*  „Защоц, 
пита  пакъ  той  и  самъ  отговаря  :  „Затова,  аащото  пр^водътъ 
му  въ  нЪкои  отношения  носи  -явни  сл-Ьди  на  работа  повърх-  . 
ностна  и  неподготвена,  като.  ни  открива',  че  прЪводачъ  е 
гол&мъ  лаикъ  въ  историята,  по  която  той  не  притежава 
сериовна  ерудиция.  Да  пр*вв'ождашъ  еднО  капитално  съчине- 
ние отъ  коя  и  да  било    цаука  предполага  да    имашъ  и  самъ 
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яаачятеляи  познания  по  пръдмега.  яа  взмтто  тра&г  < »  съчав- 
»  наето"". 

Не  претевдврамъ  нве  ее  хвалвк,  че  пр^вдътъ  п  е 
съвършенъ  ■  съ  благодарение  бихъ  иаллушалъ  ■  жгхъ  гь 
внимание  всЪка  крятака,  която  6я  вмала  шш  1гкль  да  восрш 
ва  грЪшквггЬ  въ  прквода  мя,  да  покаже  кое  ве  съвъ  равбриъ, 
прЬвелъ  в  првдалъ  ва  българска  в+ряо,  та  вра  втора  воа.» 
аадавве  ва  кавгата,  ако  тя  се  удостоя  еъ  такъво.  да  6х.и 
всичко  яеправено.  Но  това  ля  е  на  пра вал ъ  г.  Невевъ  ?  Н-. 
Тон,  бевъ  да  е  ааповватъ  еъ  цвляя  трудъ  ва  г.  Барала:*, 
беаъ  да  е  сравнява жъ  превода  ма  сь  ора  гк  вала,  каава  :  тПрЪ 
водътъ  ва  Македонски  въ  ягЬкоя  отвошеояя  аоса  явяя  сд^;я 
на  работа  повърхностна  в  неподготвена*.  А  вгакъ  да  се  сь- 
обравв,  сравня  това  еъ  другото,  искааано,  малко  по-дохк  къ 
критиката,  отъ  саюдия  :  €г.  Македонска  хубаво  влад4е 
СЬ  литературния  еаикъ  и  е  далъ  аа  това  докааателства  ■  въ 
ирвводхть  св  ?*  ГГчи-Ьднето  видя  ее  е*  прооу салото  во  вевак- 
манве  отъ   г.  Невена  въ  критиката  му. 

Не  криш  сжщо,  че  не  съмь  специялвстъ  по  всторвята, 
не  притежавамъ  ника1гьвъ  дипломъ  Ъа  висше  обрааоаавве,  но 
вйгЬсто  това  билъ  съмь  учитель  —  съ  гордость  го  кпвааъ 
—  и  прЪподавалъ  съмь  ц-вли  дванадесеть  години  история  и 
българския  яанкъ  по  всичката  му  периода  и  отъ  16  годваи. 
отъ  когато  съмь  няпусн&лъ  учителството,  не  съмь  прЪета- 
нжлъ  да  се  ваним*вамъ  съ  тия  любими  ми  предмета.  Мл- 
слш,  че  едва  28  годишна  практика  е  достатъчна  подготовка, 
ва  да  се  ааловн  челов&къ  съ  превода  на  едво  исторвяеско 
съчинение.  Неаависвмо  и  отъ  това,  нашнгЬ  специалисти  по 
всички  почти  клонове  отъ  науката  не  се  аанимаватъ  еъ  пре- 
води на  чужди  съчинения,  а  свои  такива  редко  пишхтъ  и 
ивдаватъ.  Нвма  да  пр*вувеличж  ако  кажж.,  че  отъ  всички 
книги  сжщесгвующи  на  българ.  язикь  н-Ьма  нито  5%  съ' 
чинени,  съставени?  или  пр-введени  отъ  опвциялиоти,  95°',,  ех 
работи  ва  прости  „лаици а,  като  мене,  обаче,  при  все  това,  гЬ 
се  четжтъ  и  еж  привеоли   и   принасятъ  полаа. 

Но  ако  -аа     единъ    -прЬводячъ  се  ивисква  да     притежава 

овна   „ерудиция"  и  да  има  вначителди  повнания  по  прЬд- 

вя   който  трактува  съчинението;   което  той  иска  да  пр*Ь 

то  лъкъ    критйкътъ  на*  само  сериозаа    ерудиция   и  об- 

и   повнания  трЪба  да   притежава,  но  необходимо  е  той  да 
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бзде  и  саециялис1ъ  по  предмета,  който  критикува,  тр*вба  да 
е  челъ  и  да  знае  много  повече  отъ  автора  на  съчинението, 
което  той.  критикува. 

Такъяъ  ли  е  наший  иритикъ,  притежава  ли  той*  сериозна 
ерудиция  й  обширни  познания  по  историята  и  българския 
язикъ,  съ  други  думи  специалистъ  ли  е  г.  Невенъ  по  исто- 
рията и  по  българския  язикъ,  та  се. е  валовилъ  да'  крити- 
кува г.   Каролиди   и   моя   прАводъ  ?  \ 

Г.  Невенъ  не  е  сшгцеялистъ  нито  по  историята  нито  по 
българския  язикъ,  'следователно  не  притежава  качествата  на 
критикъ ;  той  е  слушалъ  п равни тЬ  науки  въ  Хърватско,  въ 
Загребския*  университетъ,  билъ  е  сждия  и  прокуроръ  въ 
раани  лхждилища  въ  България  въ  разстояние  на  около*  десеть 
години  и  се  е  унражнявалъ  да  пише  въ-  редакпздта  иа  единъ 
политическия  в«Ьс*викъ.  Блиао  пр-Ъди  дв*Ь  години  «г.  Невенъ, 
вследствие '  пром^вение  режима  у  насъ,  биде  принуденъ  да 
напусне  ождническата  кариера  и  оттогава,  твърди  е  въвможно 
по  неволя,  се  е 'пр&да  лъ  на  литературни  занятия  и  произве- 
денията си,  повечето  равни  реценвии^  обнародва  въ  „Перио- 
дическо Списание".  Въ  това  списание  наший  крити къ  се  явя- 
ва под  ь  ъгвдующигЬ  имена  :  Д-ръ  Цв-Ътановъ,  НевЪнъ,  Ле-. 
ринъ,  Ся.,  Невенъ,  Бенковъ,  Драганов!»,  Лировъ,  И  Мил.  а 
И.   Миларовъ.  .  , 

За  да  се  проивнесемъ    върху     познанията  по    историята 
на   г.  Невена,     тр-Ъба  да  видимъ     какни  недостатъци    намира- 
той  у  г.  Каролиди. 

Г.  Йевенъ  намира/  че  „далото  на  .Каролиди  .изобщо  съ- 
държали хубави  достойнства";  но  ори  все  «това  той  намира 
четири  недостатъка  у  него,  а  именно :  а)  че  той  се  впус- 
калъ  въ  едно  самохвалско  прЪвъввасявие  на  гьрциема;  6)  че 
съчинението  на  КаролиДи  можело  да  се  причисли  къмъ  по- 
ста рягЬ  прагматически  истории,  които  се  отличавали  съ  ху- 
дожественно  ивложение,  съ  духовити  рефлексии^  и  реторическа 
дикция  ;  обаче  у  него  липсвали  ония  широки  културно-Ф«ло- 
софски  и  социялни  аналиви,  ония  възвишени  научвп  кржго- 
аори,  които  срещаме  у  съвр^меннитЪ  първокласни  историци, 
трудоветЬ  иа  които  *съставихж  новъ  периодъ  въ  прогреса  на 
историческата  наука  •  в)  че  билъ  пр-Ьдалъ  невярно  нЬкои  ис- 
торически събития,  и  г)  че  когато  говор-Ьлъ  за  гърцигЦ  той 
не   вабравялъ    да  напомня,     че  гърдигЬ    ех  голЪмъ    народъ> 


*//'>///;?•  **  *лто  •»  ;тмата  га  Словгввег&  въ  Ааггоаи.  тоаь- 
чи*',»»».  те  ат»  лвегрия  «шше  .,лодг0  М9мсм  пярядчетн  « 
,/  /<;,♦/>-  ,///*.  1{>,ш»  тия  жика  врродчета  ■  в-гкмеи*  г.  Елза- 
^ *г ;  ^ .  <*Ц|  »>»:ъ  г.  ГТ*»ж?я»,  зратаведяввдгь  Ч-яжмпявп  Ч«етал 
*«»•;*».  />-\гвмигяяя«  Полепва -в  2-змишотшя  Хъаввтеваг. 
О^н^чт,  тов*  г  гГеяеетъ  вампура,  че  съчвшеявето  ва  Ьдролад! 
е  плгт')/>аяо  агчот^  вгвмеввт-в  пл-етарап  но  доетовшш  всшчавдл, 
Кнкччп-ъ   еж  Г-пчия^ст»,    ПТл«>еер-1г  ■   Ротеатъ. 

^<*    р**глг*ааже  а>  четирит^  точка  в»  обаацд' наето. 

3*  <*а\ютвя.1с*срто  вр-Ьвъдяасмшвц  ав  гъввдиша  оггъ  г  Ки- 
ро^ яд  и  г.  1\**ъ**гь  *  гоикнмовгъ,  защото  ве  е  ар^детадииъ  вв- 
кчкно  диказателство.  А  {СО  <гь  думчггв  ссавгохчаагво  вргкаъаяа* 
ля  чие***  тр-Ъпа  ,1»  ее  раабвра  старата  гърцвв  вултура  и  иоиа- 
т*ч>»е<и;*  ясввогъ  <гь  ааляпячееяятк  авр^бат  иъ  древна  Елладл 
иг  влиянието  което  е  имала  едвовр^хеавата.  гърцва,  цвввда- 
аация  в-ьрху  другвтв  народ»,  ат  коато  вгЪща  се "  говора  въ 
Въведението  на  Пето  раята,  аъ  тавъвъ  случай  г.  Невеаъ  ве 
е  правъ.  'Те  «тарата  гърцяа  вултура  аг  цщвадввацал  е  имала 
влияние  върху  другвтЬ  народи,  това  ве  е  шоеанввагь,  а  ас- 
тг>рическа  ветвна.  която  се  арааавша  отъ  всатчввггв  в  ае  може 
да  се  у  бор  и  само  съ  гола  ду*>т  колкото  краеаорвчвво  в  да 
бжджтъ  искаванж  тъ\  '  Естеетвевво»,  г,  Каролвдв,  вато  гъркъ, 
хвали  стзритв  еллвии,  во  той  ве  ввовачааа  асторвчеевата  ве- 
тяи»,  Н^ков  отъ  ваяадивтв  всторвци,  дара  в  Гервввусъ,  тоя 
'дълбок  ь  поаиавачъ  на  веторвята,  хвалшвтгь  много  повече  отъ 
Каролидя  старата  гърцва  вултура  в  цввшлваадвя.  Могжгъ 
ли  и  гв  да  се  обввннвтъ  въ  гърцквй  шоваввамъ? 

Истина  ля  е,  че  еъчвненнето  вв  г.  Каролвдв  атове  да 
се   причисли  къмъ  по-старатв  прагматмчесва  встории?   * 

За  да  се  отговора  ва  тоа  въпросъ,  нужво  е,  првдя 
всичко,  да  се  ввае  какво  ее  разбира  оодъ  нараясеввето:  праг- 
матическа  история,  ващото  г.  Невенъ,-  при  всичко  че  го  е 
употрЪбилъ  въ  критиката  си,  не  ми  се  вижда  добрЬ  да  го 
разбира. 

Прагматическа  история.  Думата  провехожда  отъ  гьрцкото 
„прпрма" ,  което  вначи  д^ло,  работа,  събитие,  произшествие, 
обстоятелство,  Фактъ.  Прагматическата  история,  кавватъ  декси- 
когрпФИгЬ,  е  политическа  история,  която  долага  досторЬрни 
фнкти,   еь   приложението  имъ  къмъ   настоящето  и  бжджщето. 

ЛПв1о1гон   ргагцпа^иез,  с.  а.    (I.  ауаггЬ  роиг  о1аде{  дЧп1- 
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йег  аих  аЯаогев    риЪНдиез"  (прагматически  истории,   т,  е. 

които  иматъ  ва  пр-Ъдметъ  посвЪтяванието  (хората)  въ  обще- 
ственнигЬ  работи,)  кавяатъ  СЬ.  вЬ  V.  Мог1е1.  А  въ  енцик- 
лопедический  р-Ьчникъ  на  Брокхауоа  това  ивражение  се  опр-Ь- . 

д*ля  така:  „Ете  Ъезопдеге  ВеЛегйшк!  егЬаН  йаз  \УогЪ 
(РгадтайсЪ)  т  йег  безсШсЬ^зсЪгаЪип^,  мго  тап  <Не- 
^еп^§е  Вагз*е11ип§8>уе18е,  \?е1сЬв  (Не  Ве^еЬепЬеНеп  пасЬ 
Нигет  игзасЬИсЪеп  ЯизатепЪапд  епЬпскеИ,  (Не  рга^та- 
{18сЪе  Багз^еПипд  (<1еп  МзЪпзоЬеп  ргадраа^зтиз)  пепп!" 

(Думата  прагмятическа  добива  особвнно  аначеЗие  въ  историо- 
графията, д*Ьто  тон  споообъ  ва  ивдожение,  който  равнява 
събитията  по  гЬхната  причинна  свървка,  се  нарича  прагмати- 
ческо  ивложение— исторический  прагмативмв)  Прагматически 
историци  ех  Тукидидъ  и  Поливни.  Прагматикътъ  историкъ 
и  той  ивдага  и  описва  събитията,  само  по  малко  ре  Докоснува 
до  социалнитЬ  условия  на  държавите  и  народигЬ.  Художе- 
-«ственното  ивдожение,  духовитите  политически  рефлексии  и 
реторическата  дикцвя  правектъ  честь  на  воЬкий  историкъ. 
Историческо  съчинение,  лишено  отъ  тия  прЪимущеотва,  не 
е  увлекателно,  не  се  чете  съ  услада.  Историците  съ  такива 
преимущества  всички  еж  отъ  новигЬ  вр-Ьмена.  "Това  като 
казвам  ь,  обаче,  не  равбирамъ,  че  въ  едно  историческо  съчи- 
нение тр-Ьба  да  се  даде  широкъ  просторъ  на  реториката,*  на 
ораторскитЬ  И8лияни4,  дощото  въ  такъвъ  случай  историкътъ 
щр  ни  представи,  повече  своя  талантъ  ва  равкаавацие  (зсп- 
Ь11иг  ас1  паггапйит)  нежели  историчрскитЬ  Факти  и  събития. 

ВсЪкий^  който  прочете  който  и  да  е  отдЪдъ,  която  и 
да  е  глава  отъ  съчинението  на  Каролиди  по  -  историята  на 
XIX  вЗзкъ,  не  може  да  ч»  не  у6*Ьди,  че  авторъть  съвър- 
шеннонеестаръпрагматикъ,  ващототойне  ивлага  просто  истори- 
ческите събития,  а  посяетява  или  по- добри вкарва  неусЪтно  четеца 
въ  тЬхъ,  сл-вдъ  като  достатъчно,  по  никога  даже  твърдЪ  ва 
пространно,  го.  аапоанава  съ  политическото  състояние  на  Ев- 
ропа  и  на  всЬка  държава  отделно,  съ  социяднитЬ  условия  на 
всЬквй  народъ  и  на.  всЬка  държава,  и  само  сд-Ьдъ  това  спо- 
менува имената  на  вналенитигЬ  личности  и  достойните  ва 
«поменувай  ие  събития. 

Такъво  историческо  съчинение  може  ли  да  со  нарече 
старо  прагматическо? 
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Историята  днесь  се  намира  напълно  въ  научната  Фава. 
Това  г.  Каролиди  напълно  е  ахванжлъ  и  внаелъ,  ватова  него- 
вото съчинение,  далечь  отъ  да  е  раскаввателно,  е  чисао  на- 
учно и  почива  само  на  научни  основи.  Той  не  долага  никое 
събитие,  никой  исторический  Фактъ  само  отъ  едната  му  страна, 
•  добрата,  а  и  отъ  другата,  лошата,  сл*Ъдъ  което  нрави  общо 
заключение  върху  тЬхъ.  Ето  ватова  и  авъ  пр%дпочетохъ  него 
да  пр*Ьведж. 

УлгЬстно  е  д$  се  попиха  наший     Невенъ,     кон  еж  ониа 

■ 

съвременни  първокласни  историци  съ  оняя  широки  културно- 
философски  и  социални  вналиаи,  съ  ония  въввишени  научни 
кржгоаори,  които  историци  еж  съставили  новъ  периодъ  въ 
прогреса  на  историческата  наука.  Това  е  интересно  да  се  знае,  8а* 
щотоние  виждаме  г.  Невена  грабнжлъ  само  книгата  на  уважа- 
емия проФесоръ  по  новатаистория"въ  Петербурския  университета 
г.  Кар^ева  и  само  съ  нея  гони  г.  Агура,  съ  нея  иска  да  пр*Ь- 
сл*Ьдва  и  унищожи  и  г.  Каролиди.  Но  още  по -интересното  ще 
бжде  да  ни  обади  г.  Невенъ  отъ  кога  наченва  новнй  пе- 
риодъ на  историческата  наука.  В^Ьдь,  авъ  не  внамъ  това,  може 
би  8а щото  еъмь  ^гол&мъ  лаикъ"  въ  историята  и  непритсяеа- 
вамъ  сериовиа   ясруд*цияи   по  нея* 

Но  другад*Ь  го  боли  г.  Невена.  Той  привнава,  че  „дЬ- 
лото  на  Каролиди  ивобшо  съдържа  и  хубави  достойнства6;  че 
„бляскаво  е  ивзюженъ  (въ  съчинението  му)  очеркътъ  ва  сее- 
щенния  съювъ,  ва  състоянието  на  Франция  въ  врЬме  на  Бур- 
бонската  реставрация,  ва*  реакцията  и  либераливмътъ  въ  Гер- 
мания а;  че  „авторътъ  дълбоко  и  твърд-Ь  справедливо  прави 
равлика  между  Германия  и  Австрия  и  тая  негова  характери- 
стика има  ососбенно^  важно  аначевие  ва  народитй  отъ  Бал- 
канския полуостров*!,  които  и  до  сега  невЪжественно  снЪс- 
вахж  тия  дв*Ь  страни  подъ  общата  кличка  Н*Ьмция,  нЬмци;" 
че  „особен но  ц^Ьнна  е  характеристиката  на  мракоб-Ьсната  и 
автркултурна  Австрийока  политика  и  чудовищно  —  десао- 
тическия  режидеъ  на  Метерниха,  който  64ше  въплотения  де- 
монъ  на  тогавашната  реакция";  че  с оценката  на  вжтр&шнвя 
животъ  и  отношения  въ  Австрия  е«  направена  отлично  и 
съ  пълно  8 напие  па  ЪЪлотоР*  А  почти  само  това  той,  Не- 
венъ, е  и  раагл-Ьждалъ  при  написванието  на  критиката  си 
чтт4"  първи  книжки  или   21   коли  отъ  Историята). 
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Ако  всичко  кавано  е  блЪскаво-  наложено  въ  съчинението 
на  Каролиди,  ако  тоя  историкъ  дълбоко  и  твър&Ъ  ■  справед- 
ливо прави  равликА  между  Германия  и  Австрия,  ако  е  осо- 
бенпо  Ц/Ьнна  неговата  характеристика  на  мракобЪсната  и  ан- 
тикултурва  Австрийска- политика,  ако  оценката  ва  Австрия  е 
направена  отлично  и  съ  пълно  знание  на  дЪлото,  ако 
ивобщо  съчинението  на  г.  Каролиди  съдържа  хубави  дос* 
тоннства,  —  то  по  що  това  съчинение  „може  да  се  причисли 
къ2дъ    ло-старитЬ  прагматически   истории  -?а 

Това  не  е  ли  голямо  противоречие  ? 

Но  ето  ващо  е  старъ  прагматикъ  и  лошъ  г.  Каролиди 
и  ващо  не  го  харесва  наший  Невенъ,  при  всичко  че  и  тон 
намира  хубави  достойнства  у  него. 

Наший  Невенъ  нчзколко  години  наредъ  проповядваше  на 
българигЬ  и  имъ  представляваше  чр-Ъзъ  единъ  политический 
кЬстникъ  („Свобода")  Австрия  ва  най- културната  държава 
въ  Европа  и  единственната  доброжелателка  на  българския 
народъ  и  на  България,  а  Руссия  описваше  съ  най-черни 
краски  и  се  мжчеше  да  кк  представи  като  варварска  дър- 
жава и  страна,  ламтяща  да  погълне  чуждото  и  да  унищожи 
невависимостьта  и  самостоятелностьта  на  съвда  цената  отъ  нея 
България  и  на  Българския  народъ.  Г.  Каролиди  въ  своето 
историческо  съчинение,  въвъ  основа  на  исторически  данни, 
въ  главата  :  Австрийска  политика  и  дипломация,  си  е  повво- 
лилъ  да  каже  ;  „Па  речен  и  й  дуализмъ,  сирЪчь  равд-Ълението 
държавата  на  дв-Ъ  големи  части,  въ  нищо  сжщественно  не 
иам-Ьни  вжтр-Ъшното  устройство,  а  просто  създаде  сега  дв-Ь 
Австрийски  държави,  въ  които  се  въвобнови  системата  на 
австрийския  деспотивмъ  чрЪвъ  хегемонията  на  дв*Ь  племена, 
на  немското  и  маджарското,  въ  всЪка  часть,  и  угн-Ьтяванието 
отъ  гЬхъ  всичкитЬ  други*.  (Сгр.  209).  А  на  стр.  219,  въ 
главата  ва  Меттерниха,  между  другото  ето  що  се  кавва  ва 
тоя  чапкънинъ,  както  го  нарича  г.  Д*рь  Панчовъ  :  €Той 
действуваше  и  се  движеше  въ  тоя  (реакционерския)  духъ  не 
като  великъ  политический  нхжъ,  който  вижда  отпредъ  и 
отвадъ,  а  като  н*вкой  ловъръ  придворенъ  хитрецъ,  служи- 
тел ь  на  ааиятский  деспотъ,  като'  н-Ъкой  евнухъ  политический 
ижжь  отъ  други  векове,  който  се  бори  да  пави  полоясението 
си  чр-Ьвъ  постоянната  благосклонность  на  господаря  си  и 
който   привлича   тая    благосклонность  чр%зъ    политическо  по- 
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ведеаие  угодно  на  тиранина  деспотъ".  На  друго-  мЪсто  -(стр. 
213)  г.  Каролиди,  като  си  е  пое  вол  и  лъ  да  каже,  че  вь  на- 
сд^ЪдственнитЬ  австрийски  владения  не  е  имало,  както  въ  ос- 
танжлата*  Европа,  борба  между  либерали  и  консерватори,  8а 
конституционни  начала  в  идеи,  прибавнлъ:  „В ь  това  Австрия 
бЪше  .  останжла  по-нааадъ,  ако  не  по  вьнганигЬ  Форми,  то 
съвършенно  по  вжтр-вшнигЬ  и  по  политически  тенденции, 
дори  отъ   Руссияц.      ф  '     • 

Искате  ли  доказателства,  че  именно  тукъ  го  боли  Невена 
и   8а  това  той  не  харесва  Каролиди?  —  Бго  ви  ги: 

На  стр.  731  отъ  „Пер.  Оп."  (кн.  Ш— 1ЛН)  г.  Не- 
венъ  каава:  „Обаче  въ  своето,  страстно  (в1с)  порицание  на 
австрийската  политика,  Каролиди*  до  толкова  ое  увлича,  щото 
попадва  (подпадва?)  въ  ДвЪ  гр^зшкц,  една  Формална,  а  дру- 
гата историческа.  На  стр.  219  авторътъ  вабравя  приличния 
и  безпристрастния  тонъ,  който  тр-вба  да  влад-Ье  въ*  единъ  ис- 
т*>рический  трудъ  и  назовава  Мегтерниха  „евнухъ*  !  (Това  е 
Формалната  погр*вшка1  Иалко  по-горЪ  сам  ь  Невенъ  нарила ше  Мет- 
терниха  въплотенъ  демонь!  Каква  е  тая  погрешка,  Формална 
или  историческа ?), -а  на  стр.  209  до' толкова  се.  ебръква, 
щото  казва,  че  Австро  Унгария  и  въ  най-ново-  вр-Ьмй  подъ 
дуаливмътъ  останала  все  такава  авиятска,  деспотическа  дър- 
жава, каквато  била  (каквато  тя  б*вше?)  въ  вр-вме  на  Метер- 
ниха  (Историческата  погрешка  !).  *  ПослЪднето  твърдение  е 
явна  бевмислица,  глупостьта  на  което  (на  която?)  мислимъ 
е  ивлишно  да  докавваме". 

Авъ  „лаикътъ"  по  историята  мислж,  че  г.  Невенъ,  който 
е  живЪлъ  въ  Хърватско,  напраеенъ  трудъ  би  положилъ,  ако 
би  ое  ваввелъ  да  доказва,  че  дуаливмътъ  измвни  сжщественно 
вжтрЪшното  устройство  на  Австрия.  За  това  би-  го  порицалъ 
и  покойний  му  братъ,  ако  б-вше  живъ,  който  раабираше  и 
янаеше  по-добр-в  отъ  него  историята,  особенно  историята  на 
Хабсбургската  монархия. 

Не  д*вйте  вабрггвя,  г.  Невене,  когато  ще  опровергавате 
историческата  истина,  искавана  огь  г.  Каролиди,  да  имате 
пр*Бдъ  видъ  и  историята  на  избираиието  Луегера  аа  кметъ 
въ    Виена. 

Да  видим  ь  с^га  какви  противоречия  и  невЪрностя  е 
нам^рилъ  г.   Невенъ  у  Каролиди. 

Тв  еж  само  дв4. 
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Противоречието  се  намирало  на  стр.  240  въ  характе- 
ристиката на  4ртоаскин  гряфъ  Карла  (Карлъ  X).  Това  про- 
тиворечие се  състояло  въ  туй,  че  г.  Каролиди  на  едно  место 
кавалъ,  че,  Карлъ  не  се  движедъ  отъ  чувство  на  страсть  и 
отмъщение,  напротивъ  даже,  подиръ  единъ  много  труденъ  и 
чжвтнический  животъ,  той  ставждъ  благочестивъ  и  умЪренъ, 
а  политическит*Ь  му  действия  били  диктувани  повече  отъ 
политическото  благо  раву  мие,  както  самъ  той  мислЪлг" ;  ко- 
гато пъкъ  не  колко  реда  по- долу  кавва:  „Кйоскътъ  на  Кари  а 
«ъ  Лувръ,  койго  се  наричаше  павильонъ  Марсанъ,  беше  ста- 
«жлъ  центръ  и  сборище  на  всичките  реакционери".  Първата 
характеристика  г.  Невенъ  не  приема  и  намира,  че  тв  про- 
тиворечи на  втората,  която  била  верна  ва  това,  Че  нея  и 
той,    г.  Невенъ,  ек  внаедъ. 

Твърде  е  въяможно  г.  Невенъ  да  внае  само  втората 
характеристика  на  Карла,  но  това  не  ще  'рече,  че  първата  е 
невярна  и  има  противоречие  между  едната  и  другата.  Авъ 
кавахъ  по  преди,  че  г.  Каролиди  всекий  въпросъ,  всЪкий 
*»акт1 ,  всеко  историческо  събитие  равглежда  отъ  двете  му 
страни  и  после  прави  ваключение.  Но  нека  видимъ  да  ли  г. 
Каролиди  е  ивопачилъ  Факта,  като  е  кавалъ,  че  Карлъ  не  се 
.дви?  елъ  отъ  чувство  на  страсть  и  отмъщение  и  билъ  ста- 
«ждъ  по  едно  време  благочестивъ  и  умеренъ,  при  които 
.думи  г.  Невенъ  турил  ь  по  единъ  въпросителенъ  и  въскли- 
цателенъ  знакъ,  ва  да  каже  че  те  исторически  не  еж   верни. 

Вь  Ьа  „ОгапДеЕпсусЬресИе*,  томъ  X,  стр.  718 — 723 

«ма  обнародвана     една  твърде  дълга   статия  подъ     ваглавие  : 
.„Карлъ  X  Францувский     крадьи,    който  е  сжщий     Сош1е  А' 
Аг1(П8,  оть  А.     БеЪМоиг.     Въ  тая  статия,   между     другото, 
кавва  се,   че  Артоаский  граФЪ   въ   1805     г.      ивгубилъ    пър- 
вата си  жена,   която  умрела  далечь  отъ  него  въ  КдагенФуртъ, 
а   следъ     малко     ивгубилъ  и     графинята  де    Полстронъ.     Ту- 
такси подиръ  тия  думи  следва:   „Оттогава  той  живееше    жи- 
еотъ  доста  сериовенъ  и  се   предаде   все   повече  на  едно  строго 
благочестие"   (набожность).     По  на  долу :   „Тоя  принцъ     беше 
распространилъ   прокдамации,    чревъ   които  обещаваше  пълно 
аабравяние     на     минжлото".    А  на     края     статията     свършва 
така  :    „Той  остави  въспоминание  на  чедовекъ  обиченъ  и  до- 
^ъръ,  достоуважаемъ,     поне  превъ    втората    половина  на  жи- 
вота  си,     чревъ     частните  си    добродетели  }     но    той  е   билъ 
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единъ  отъ  нчй  непр-ЪдвидливигЪ     политически    духове  и  най- 
неразумните,   вя   които  споменува    историята   на  Франций." 

Кой  прочее  е   правъ,  г.   Невенъ  ли   илй   г.   Кяролиди? 

Ако  г.    Каролиди   не  сттмен*Ьше   и   аа  благочестивия  жи 
вотъ   на    Карла,   а  говореше    само  са     раввратния     му,     както 
иска  г.   Невенъ,  той  щеше  да  бжде  пристрастен ь  и  нев%рень 
и  стори  къ. 

При  това  пр-Ьпоржчвамъ  на  читателите  да  прочетжгь 
аа  Карла  X  и  писаното  на  стр.  388,  389  и  по-нататъкъ  въ 
тая    история. 

Сега  ва  неверния   исторический  Фактъ. 

Относително  Полша  г.  Ка  дол  иди  кавва:  ^т-Ь  (трит-Ь 
държави,  Австрия,  Прусия  и  Руссия)  още  преди  двЪ 
столетия  б*Ьхж  се  съюзили  и  споразумели  помежду  си  аа 
р&вдЗзлеиие  на  Полша".  Нашъ  Невенъ  се  провиква:  ,,това  е 
съвършенно  Фалшиво  положение.  Нр-Ьди  две  столетия,  внаяи 
въ  1615  година  Прусия  (не  обръщайте  внимание  на  стила 
и  явика.  М.)  бЪше  едно  дребно  херцогство  (Курфюрство  Бран* 
дебургъ),  което  беше  васалъ  на  Полша,  та  не  можеше  ни  да 
сънува  да  прави  равноправенъ  политически  съюзъ  сь  риза- 
ския  императоръ,  а  камо  ли  да  се  готви  ва  вавлядявание  на 
моглщата  тогава  Полша,  която  б-Ьше  30  пж/ги  по- голяма 
отъ*  него \а 

Сь  такъвъ  апломбъ,  съ  такъва  самоув^ренность  може 
да  говори  не  единъ  лаикъ,  а  невежа  по  историята.  Когато 
се  говсри  въ  1896  ГфЪдИ  ДВ"Ь  СТОЛЕТИЯ,  не  значи,  г.  Не- 
вене,  1796  година,  а  8'ачя  XVII  в*Ькъ,  аащото  сега  сме  въ 
XIX  вйкъ.  Кжд%  сте  учили  такъва  хронология  и  кой  ви  е 
бмлъ  учительтъ  ио  нея? 

Да  видимъ  каква  е  била  вашата  любима  Полша  въ 
ХУН  в*Ькъ,  кога  е  била  Прусия  „дребно  херцогство,  Кур- 
Фюрство  Бран  дебургь  и  да  ли  почива  на  исторически  основи 
твърдението  ви,  че  това  Курфюрство  Брандебургъ  е  било  васално 
въ   1615   година  (вашата  дата)  на  Полша. 

Историята  кавва  сл*вдующето.  Полша  е  била  най-силна 
и  по  големината  си  втора  подиръ  Руссия  въ  вр-Ьме  на  ди- 
настията на  ПиастигЬ  (Пав^в)  и  продължавала  да  бжде  го- 
ляма държава  въ  Европа  до  (130  година,  когато  умр-Ълъ 
Болеславъ  Ш.  Сл*Ьдъ  смъртьта  на  тоя  краль,  Полша  била 
равд-Ьлена  между  четирмата  му  синове  и  вследствие   на  това 
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пр^търпЪла  големи  бедствия  и  се  съвзела  едва  подиръ  150 
години.  Конрадъ,  Мацовский  дукъ,  побЪденъ  отъ  Ирусцитй 
иди  БурусигЬ,  повпкалъ  на  помощь  рицяригв  отъ  Тевтонския 
орденъ.  Тяя  колугери  победили  ПрусцигЬ,  основали  въ  Пру- 
сия «днач  н-Ьмска  държава  и  станжли  бичъ  на  Подша.  Сд-вдъ 
смъргьта  на  Сигивмундъ  Августъ  въ  1573,  Полша  е  била 
въ  най  цв-Ьтущето  си  състояние,  ващото  тогата  8а  първъ  пжть 
кральтъ  станжлъ  иабираемъ;  но  това  не  трал  дълго  вр-вме. 
Подиръ   н-Ь колко   години   Полша  вахванж  да  отпадай   ослабва. 

Ето  какво  намираме  въ  „Оггапй  Бюйоппагге  Цтуег8е1а 
оть  Кегге  Ьагоизве,  юмъ  XII,  стр.  1316:   „Щомъ  се  рас- 

чуло  аа  смъртьта  на  Карда  ХП,  Хенри  побърза  да  се  върне 
«ъ  Франция.  СтеФанъ  Батори  (1575 — 1585)*  воюва  пр^зъ 
повечето  врЬме  отъ  царуванието  си  противъ  царь  Ивана 
Гровнай  (страшний).  При  неговото  умирание,  Полша  б^ше 
най  гол-вмата  държава  на  ОЪверъ.    ВрЪмвТО   На  ОТПвДВаНИбЮ 

почнж  заедно  съ  династията  на  ВазитЪ.  (I/  еге  йе  1а  с!е- 
сайепсе  соттеп^а  ауес  1а  йупвИе  йез  ЛУаза).  Сигивмундъ 

П1  (1587  — 1632)  първий  владЪтель  отъ  таа  Фамиля,  тр-в- 
баше  да  води  дълги  войни  противъ  Швеция  и  Руссия.  Вь 
«егово  врЪме  Варшава  станж  столица  (1596).  Царуванието 
«а  сина  му,  Владиславъ  IV  (1632  — 1645),  сжщо  е  било 
дълга  верига  отъ  войни".  И  по-долу :  „Въ  времето  на  Ивана 
—  Кивимира,  братъ  и  наслЪдникъ  на  Владислава  (1648 — 1669), 
Полша  6-Ь  нападнжта  отъ  Руссия,  оть  Турция,  отъ  Швеция, 
отъ  БраНДебурГСНИЯ  КурфюрСТЪ  и  отъ  Трансилванския,  въ 
-еж щото  вр-Ьме,  когата  тв  б*Ьше  ваната  съ  въвстаниете  на 
КавацигЬ.  Благодарение  на  меча  на  храбрия  Ходкиевячъ  тя 
не  паднж  иодъ  ударигв  на  толкова  неприятели.  Иванъ  Кави- 
мирь  се  откьва  отъ  престола  въ  1668,  сд-вдъ  като  въ  една 
достооаметна  р-Ъчь  въ  1661   ГфЪДСКаЗа,   46   Полша   ще   бЗДв 

разделена  между  Прусия,  Австрия  и  Руссия. а 

Чухте  ди,  г.  Невене  ? 

Полша  наченж  да  отпадва  още  въ  XVI  вЪкь  {1587  г.), 
-а  въ  началото  на  втората  половина  огь  XVII  в-вкь  нейиий 
царь,  въ  една  р*Ьчь,  пр-Ьдскавалъ  нейното  равдЪление  между 
тритЬ  държави,  въ  числото  на  които  вливаше  още  тогава  и 
Прусия. 


ХХХУШ 

Ако  Прусия  б*Ьше  васална  на  Полша,  то  Иванъ  •  Каап- 
миръ  щ%ше  ди  да  нк  нарича  държава  и  да  ш  тура  между 
дв*Ь  други  гол-Ьми  държави  ? 

Не  може  ли,  при  това,  да  се  предположи,  че  Ивавъ 
Кавимиръ,  ва  да  произнесе  въ  1661  р%чь  ч  да  каже  пуб- 
лично на  сиоигЬ  съотечественници,  че  Полгаа  ще  бжде  рав- 
д-Ьлена  между  тригЬ  държави,  тр-Ьба  да  е  ималъ  данни,  д» 
е  внаелъ  8а  нЪкое  сжществующе  по-рано  съглашение  ва  това 
равдЪление  между  Прусия,  Австрия  и  Руссия?  Наистина  по- 
диръ  абдикиранието  си  той  се  покалугерилъ,  но  товч  не  ще 
рече,  че  билъ  и  пророкъ,  Авъ  доиускамъ  това  предположе- 
ние, а  може  да  сжществуватъ  и  нЪкои  писмевни  докавател- 
ства  07ъ  по-ранна  дата  ва  споразумението  на  тригЬ  сила 
п  р*Ъди   1661    годи  на. 

А .  в*Ърно  ли  е  твърдението  на  г.  Негена,  че  КурФюр- 
ството  Брандебургъ  е  било  васал  ь  на  Полша  даже  въ  1615 
година  ? 

По  гор*Ь  вид-Ъхме,  че  въ  числото  на  държавитЬ,  които 
въ  времето  на  Ивана  -  Кавимира  ("1648 — 1669)  нападнжлн 
на  Полша  било  е  и  това  КурФюрство.  Това  не  е  ли  достатъчно 
да  убЪди  всЬкиго,  че  по  това  врЪме  Брандебургъ  не  само 
не  е  билъ  васаленъ  на  Полша,  но  и  воювалъ  противъ  таи 
държава  ? 

Но  ьека  кажемъ  още  дв-Ь  думи.  На  13/25  Мартъ  1609 
умр*Ьлъ  дукътъ  Жанъ  Вилхелмъ,  който  билъ  лудъ  и  не  оста- 
вилъ  чеда.  СлЪдъ  неговата  смърть  се  породилъ  гол-Ьмъ  въ* 
прось  ва  наслЪдваняето  престола  на  КурФюрствого  Бранде- 
бургъ и  тогава  тая  държава  щЪла  наистина  насмалко  да  под- 
падне  подъ  Полша,  но  полската  шляхта  не  можи  да  се  въспол- 
вува  отъ  благоприятния  случай.  Вь  1614  БрандвнбургцитЪ  ех. 
имали  ва  свои  съювници  и  ИспанцигЬ  и  ХолландцигЬ.  Бранде- 
бургский  *<  Найбургский  домове  въ  еж  щата  година  чрЪвъ 
една  конвенция,  сключена  въ  Кеаитенъ,  привременно  си  раа- 
дели  ли  държавата :  КлевитЬ  вели  Брандебургъ  и  ЮлиерцигЬ 
Найбургъ. 

Още  дв-Ь  думи.  Въ  времето  на  тридесетгодишната  война 
(1618 — 1 64?)  *  Брандебургъ    пави    неутралвость  въ  яолаа  на 

Австрия,  иа  Римския  ииператоръ. 

Това  е  достатъчно  ва  иаобличение  г.  Невена  въ  неве- 
жество по  историята. 
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Да   разгледаме    и '  посл-Ьднята     точка     отъ    обвиненията. 

Г.  Невен;ь  обвинява  г.  Каролиди  въ  това,  че  когато  го- 
вор-кдъ  ва  гърпдггв,  не  вабравялъ  да  напомня,  че  тв  еж  го- 
лЪмъ  народг,  нация ;  „но  когато  е  думата  за  славянигв  въ 
Австрия,  той  намиралъ,  че  тамъ  имаше  много  малки  на- 
родчета и  "племена.  «Чудно,  провиква  се  г.  Невенъ,  ний 
пъкъ.  намираме,  че  8-миляонния  чески,  3-милионвия  полски  и 
2-милиовния  хървдтези  „народчета"  иматъ  такъвъ  култу- 
ренъ  напр-вдъкъ  и  економически  сили,  съ  които  гърцитЪ 
никога  не  могжтъ  да  съперничатъ*.  Но  сл-Ьдъ  това  той 
прдовава:  в Оц-внката  на  нжтр-Ьшния  животъ  и  отношенията 
въ  Австрия  е 'направена  отлично  и  съ .  пълмо  внание  на 
далото*. 

Наший  кдити къ  инсинуира.  Каролиди  накад-в  въ  своето 
историческо  съчинение  не  е  нарекълъ  малки  народчета  и 
племена  ЧехигЬ,  Поляцигв  и  Хърдагит-Ь,  нито  е  кавалъ,  че  гв 
н-Ьматъ  културенъ  напр-Ъдъкъ  и  економически  сили  въ  днешно 
вр-Ьме;  той  казва  само;  <Въ  Австрия  ИМаШв  много  нации,  на- 
роди, народчета  и  племена.*  За  даопровергвж  тая  инсинуация  авъ 
посочвамъ  на  читател ит%  да  прочетжтъ  внимателно  въ  книгата 
ва  Каролиди  статията:  € Австрийска  политика  и  дипломация а. 
Тукъ-ще  на  пра  век  нЪкои  малки  иввадки  само  игь  нея,  ва  да 
ее  види  какъ  мисли  и  какво  говори  ва.сла^янитЬ  въ  Австрия  г. 
Каролиди/  На  стр.  208  между  'другото  е  кавано :  „Която  (Ав- 
стрия) се  е  образувала     отъ     династическото     съединение     на 

много  и  равни  земи,  държави  я  нации* €А  народигЬ, 

които  съставляватъ  тая  държава,  едва  днесь  се  пробуждатъ  и 
дохождатъ  въ'  по  чието  и  по  силно  национално  съвнание  и 
притеваватъ*8а  себе  си  особенно  национално  политическо  сж- 
хцествуваниеа.  На  стр.  209:  сПо  времето  на  реставрацията 
я  на  свещения'  съюдъ,  когато  повечето  нации,  особенно  на- 
родит-в  отъ  славянската  раса,  н-вмахж  дълбоко  съвнание  ва 
своята  национална  личность.*  *На  стр.  211:  „Династическите 
държави,  които  иматъ  само  отрицателна  причина  ва  сжще- 
егвувание, .  не  еж  способни  8а  истинский  исторический  про- 
гресъ,  ако"  не  се  равложжтъ  политически  на  частитЪ,  отъ 
които  «ж  се  образували  и  които  съставляватъ  особенни  нации, 
способни  ва  отделно  национално  раввитие  и  частно  полити- 
ческо раввитие,  кактц  това   почнж  да  се  прилага  въ   А  ветри й- 
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наше  вр**е*  яр*Днавначено  да  докара,  раао 
-лглм  АЪрЗКаВааСЦеияето  аа  тая  държава*. 

-лл*    *г*сн0'  Р     „пАпоохчвшъ  на  читателигЪ  да    прочетжтъ 
При  това    пр-впор*  1Т      ■      п 

Гш       руссия   8а    Сърбия   и   ва     Ц  ьрна  I  ора   въ  кнп- 


г-.*^ 


КаролиАЯ  »  тогава  да  се    проивнесжтъ,  да  ли  ав- 
г*т*    ^  Ясторията     на  XIX     в-Ькъ  е  такъв  ь  ^  шовинисгь 

Г^  1са1гьвто  се  мжчи  да   го  представи     нашъ    Невенъ,  и 

М 


ля 


|Ството. 


ток  е  влобенъ  и   пристрастенъ   къмъ  славянигЬ  и  сда- 


*       Сега    ва  да  свършимъ  еъ  обвиненията   протцвъ   г.  Каро* 
ние  питаме  г.   Невена,   на   какво    основание     той  счита 
й     н-ЪмскигЪ   историци:   Гервинуса,   Шлосера   и   Роттека? 
хх  тримата    тия    историци  еж  жив-Ьли   и  умр*Ьли   въ     нашия 
«йисъ  *  отъ    Ц^лия  св^тъ  се  считатъ,   както   и     Цинкайаенъ, 
савю  8а   първокласни   историци,   но  ва  вв^вди   въ  нЪмската 
историческа  литература.    Роттекь  е  умрЪль   въ    1845,   Шло- 
серъ  1860,  Гервинусъ   въ   1871    год.   О   великий  Герванусе! 
Българинътъ  И.     Миларовъ  те   нарича     остарЪлъ     историкъ  ! 
Не  оскърбявате  ли, .  г.   Невене,     паметьта  и    неоскверая- 
вате  ли  праха  на  великия     историкъ,   като  наричате    д-Ьлото 
му  остаряло? 

Но  той  ще  ви    прости. 


Да  минемъ  сега  къмъ    погр^шкитЪ   въ  превода,    стила 
и  еднаквостьта  въ  правописанието 

Кавахъ  и  догори,  че  ааъ  н-Ьмамъ  претенцията,  че  пр-Ъ- 
водътъ  ми  е  съвършенъ,  той  може  да  има  и  н&сои  недоста- 
тъци, може  и  да  има  нЪкои  негл  ад  кости,  въвможно  е  да  има 
пропуснжта  и  н-Ькоя  дума  н-Ькад-Ь,  било  отъ  невнимание,  било 
отъ  несъглеждание  и  бързание  по  н-Ькога,  всичко  това  в  въз- 
можно и  го  допускамъ.  Но  отъ  къмъ  тая  страна  ла  го  рав- 
глежда  г.  Невенъ,  на  такива  грЪшки  ли  укавва  той  въ  кри- 
ти  ката  си,  ва  да  могж  да  се  въсполвувамъ   отъ  гЪхъ? 

Ще  равгледамъ  една  по  °дна  всич&игЬ  погр«вп/ки  и  които 
отъ  тЬхъ  еж  в-Ьрци,  ще  ги  приемащ  и  прианаш,  но  8а  не* 
в-ЬрнитНз  н^ма  да  пощадих  и  авъ  г.  Невена.  Предварително 
ще  вабЪл^жж,   че   г.   Невенъ  не   иска  да  ввае  даже  ва  печатни 


хи 

погр-Ъшки,  та  и  тЪхъ  приписва  на  мене,  и  8а  т-Ъхъ  ме  гади 
и  порицава,  като  ги  нарича  карикатурности.  Той  даже  е  ув-Ь- 
ренъ-,  че  ааъ  не  знамъ  историческата  география  и  не  разби - 
рамъ  имената  на  градове   и  лица. 

Да  видимъ. 

Знаете  ли,  любевнн  читатели,  кой  градъ  въ  България 
се  нарича  Ср*вдецъ,  кой  Доростолъ,  кой  Филибе  и  кой  Рузсе? 
А,  внамъ,.  вие  ще  се  ивсмЪеге  и  ще  ми  отговорите:  Ср^децъ 
ли,  Доростолъ  ли,  Филибе  и  Фялипополъ  ли,  РуАсе  ли  ? 
Ние  внаемъ,  че  тЬ  еж  София,  Салиетра,  Пловдив ь  и  Руш- 
чукъ,  но  ти,  господине,  вваешъ  ли,  .че  Велбжждъ  и  Баня  е 
Кюстендялъ,  че  Одесса  е  старото  наввание  на  Варна,  че  .Па- 
нагюрище се  нарича  и  Оглуккьой  и  Копривщица  Аврадаланъ? 
Такъва  е  и  погр-Ьшката  съ  Акуисгранъ/ грахъ  въ  Германия. 
Ако  г.  Невенъ  б-Ьше  ме  уор^кнжлъ,  ващо  поне  въ  окобки  не 
съмь  обяснилъ  съ  едно  отъ  другигЬ  нови  названия  :  А  а*Ь С  е  П 
немското  и  Агх  1а-СЬаре11е  Фр«*нцувското  тоя  градъ,  ааъ  щЪхь 
да  приемж  съ  благодарение  ваб-Ьл^жкат*  му,  при  всичко  че 
бихъ  могълъ  съ  ржкописа  въ  ржка  да  му  докажж,  че  пър- 
вото (н-Ьмокото)  наввание  е  било  турено  вь  скобки,  но  про- 
пуснжто  отъ  словослагателя  и  несъгледано  при  корегира- 
нието.  Но,  г.  Невене,  внаете  ли  че  АХбНЪ.  и  АаХбНЪ  еж  два 
равлични  града  и  че  първий  (спомгнжтъ  отъ  въсъ  въ  рецен- 
зията ви)  не  е  А1Х-1аСЬаре11е  и  не  се  намира  въ  Гер- 
мания? Акуисгранъ  по  немски  се  нарича  А&ХбНЪ  (АасЬеп), 
а  не  АХбНЪ,  както  го  пишете  вие.-  АХбНЪ  е  европейското 
наввание  на*  АЧИНЪ  (А1;с1пп).  по  холландски  А1сЬб«  градъ  и 
.цЪла  страна  на  сЬверъ  отъ  островъ  Суматра.  Наший  Невенъ 
поискал  ъ  и  той  да  се   покаже  че     внае     латински  и     предава 

Аахенъ  сь  ИгЬв    Адиепзхз,   Адгиздгапит  Карика- 

турность.  ИгЪз  А^^1еп8^8  е  градътъ  Бадевъ  —  БаденЪ  въ  Гер- 
мания,  а  не  Аахенъ,  а  А^пепзвЗ  е  нааванието  дадено  въ 
IV  вЬкъ  на  второто    пр-вдградие  на   .Коуетрори1а1Ие,    днесь 

Рах,  градъ  въ  Франция  (Адиж  ТагЪеПсж,  Ст^аз  Адиеп- 
зшт  и  А<м|8)  и  на  втора  Нарбонева  (КагЪоппагзе)  (А1х  еп  Ргоуе- 

псе).  Акуисгранъ  е  нареченъ  по  Фрапцуаски  А1х-1а-СЬаре11е  п»> 
поправената  «ъ  много  големи  равноеки  капела  (църква)  отъ 
Карла  великий,  койго  и  умр-Ълъ  въ*тоя  градъ  на  16/28 
Януария  814.  Навванието  Акуисгранъ  •  е  отъ  латинското 
А^и^е  Сггапае-топли    води,  или  отъ  Огашша,  галский  богъ 


на  медицината,  който  покровителетвувалъ  лечебнитЪ  (мине- 
раднитЬ)  води.  Съ  навванието  А^иаз  има  много  градове,  д^то 
е  имало  топли  води.  Ето  колко  градове  съ  това  'название  из- 
броява Ьагоиззе:  Адию-В^ггогшт  (ба^п&гез-йе-В^огге); 
А^иа^-Во^Ьоп^8  (ВоигЪоппе-Тез-Ватз);  Адиа&  Са1еп1ез  (СЬап- 
дева^иез);  Адиав-ОгаНйае  (У1сЬи,  Ва§по1ез);_  Адиаз-Огат 
(А1х-1а-СЪаре11е,  АасЬеп);  Адиав-Огайапае  (А1х-1вв  Ваш); 
А^иае  МаШасае  (АУшзЪайеп);  Адиае  Мог1иае*  (Ацдез. 
Мог1ез);  Адиае  К^епеае  '(ВоигЪоп-Ьапс1);  АдиаеОпевю- 
гит  (Ваге^ез);  Адиае-ИшпЪ&пае  (РютШгез);  Адиае-ве^ 
{*в81е  (РопйатеМаи);  Адаае  8ех11ае  (А1х-еп  Ргоуепсе);  А^иае- 
Врайапае  (8ра);  Адиае  Зрагяае  (А1диврег8е);  А^иае  8оН& 
(Ва1Ь  въ  Англия);  Ддиае-ТагЬеисае  (Бах);  Аднегшз  (Со1о- 
ша-АигеНа),  Вайе. 

*  Другъ  пжть  г.«  Невенъ  по-добр*Ь  ще  стори  да  не  борави 
съ  латанския  явикъ  и  съ  латински  наввания,  ващото  ще 
упжтва  хората  въ  Силиврия,  вместо  въ  Силистра,  и  даже 
вместо  въ  Германия  — ■■  въ  островъ  Суматра,  като  ще  пише 

Ахенъ,  вм-Ьсто  Аахенъ  и  Адиехшз  вм-Ьсто  А^иае-(^^апае  или 
Адшз^гапит  (Баденъ-Баденъ,  вмЬсто  А1х-1а-СЪаре11е). 

Такъва  ли  е  вашата  историческа  география,   г.   Невеве? 

Олсатия,  вместо  Холщаинь  (Въ  книгата  на  много 
мЬота  се  срЬща  и  Хсмщаинъ).  Базилия^  вм-Ьсто  Базелъ, 
Вернетъ,  вместо  Верне,  Естъ,  вмЬсто  Есте,  ВероЬунг, 
вмфсто  ВерЪенк,  ПеригорЬъ,  вместо  Перигоръ,  Ангулемнии 
и  Ангулемна,  вм-Ьсто  Ангулемский  и  Ангулемска,  Герри, 
вместо  ГерресЪу  романтисти,  -  вм-Ьсто  романтици,  както  » 
голямата  войска,  вм-Ьсто  великата  армия  еж '  мои  пог 
р^шки  и  ва  които  на  г.  Невейа  позволявямъ  да  ме  цапа 
колкото  ще.  Тия  погрЬгаки  еж  вмъкнжти  несъвнателно  ао 
увличннив  отъ  гърцкия  тексФъ.  Мислнк,  обаче,  всЬкий  ще  се 
съгласи,  че  почти  е  невъзможно  .челов%къ  да  не  се  увлече 
отъ  явмка,  отъ  който  пргЪвожда,  и  по  в/Ъкога  .неволно  подра- 
жава до|)и  и  стила  на'  автора,  когото  пр-в вожда,  Но  и  невни 
манието  васлужва  порицание.  Това  привнавамъ. 

Шалдь  (срЬща  се  даже  и  -Шалда  въ  книгата),  вм%сто 
Шелда,  Желита,  вмЬсто  Малтач  Амвианский,  вместо  Ами- 
енский,  Аншалтг,  вместо  Анхалтъ,  Херголандъ,  вм-Ьсто 
Хелголцндъ,  Вуолъ,  вм-Ьсто  Буолъ,  Вартещаинг,  вм-Ьсто 
рартещаинъ  и    императорски    градове,    вместо    имперски 
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градове  еж  печатни  погр-Ьшки,  каквито,  ва  жалость,  се  срЬ- 
щатъ  доста  много  въ  книгата  поради  не  уредностьта  на  пе- 
чатниците, въ  които  се  отпечата  първий  томъ.  Сжщо  еж  пе- 
чатни погр-Ьшки  и  КамбреЛу  вм-Ьсго  Камбре,.  Камбасера, 
вм-Ьсто  Камбасере  (което  се  ср-Ьща  въ  книгата  на  много. 
мЪста)  иди  Еамбасересъ  и  Анспашг,  вместо  Анспахг 

Аврежкий  дукг  е  употр-Ьбено,  и  то  съвнателно,  само 
веднъжъ,  вместо  Орлеанский  Ъукг,  ва  да  се  внае,  че  Ор- 
леанъ  се  е  наричалъ  и  Аврелия;  Августодунский  ще  след- 
ва мъ  да  пяшж  и  8а  напредъ,  а  не  Отепстсий.  Въ  книгата 
е  отб-вл-Ьжено,  че  Августодунъ  се  нарича  и  Отунъ  (но  не  и  Отенъ) 
и  това  стига.  Бремг  не  е  погрешка,  защото  сдогьть  енъвгь  Бре- 
менг  е  наставка,  споредъ  мен**  не  нужна.  Лаъ  пишж  и  въ 
книгата  се  ср-Ьща  и  Бремг  и  Бре  менг.  Въ  Манхаимг, 
Лаипцигг  и  Хаилбронъ  буквата  и  може  да  бжде  и  съ  кратка 
(й)  и  беаъ  кратка.  Т%  не  еж  български  8а  да  иматъ  строго 
опр-Ьд-Ьлени  правила  какь  да  се  пишжть.  Щаинъ,  рм-Ьсто 
Штаинг  или  Штайнг  може  да  се  пише  и  осв-внь  г.  Не- 
венъ  другь  не  в-Ьрвамъ  да  каже,  че  това  е  погр-Ьшка.  Н%ма 
да  пишж  ва  хйтжра  на  Невена  Хоенцомрпъ,  а  ще  пишж 
^охенцолернг,  както  го  пишжть  повечето  български  кни- 
жовници, както  н*Ьма  да  пишж  и  Оранский,  вм-Ьсто  Оран- 
жекий,  ваш ото  кореньть  е  Оранж — 0  г  а  п  §  е  —  0-г  а  пд  е, 
а  не  Оран  —  Огап;  о г а п §  е  кореиь  на  орангутанг. . 
Сжщо  н-вма  да  пишж  Саксенг  —  Ваймарг,    вагвсто     Саксг 

—  Веймарг  и  Брауншвайгг,  вм-Ьсто  Бруншвикг.  Така  нека 
пише  и  проивнася  тия  имена  г.   Невенъ. 

Непростима  гр-Ьшкя  сьмь  направилъ  д*Ьто  вм*Ьсто  &б* 
батъ  ГрвгуарЪ  съмь  писалъ  вПИСНепЪ  ГрИГОриЙ.  Имате 
моята  благоданрость  8а  това,  г.   Невене ! 

Г.  Невенъ  ср-Ьщнждъ  това  име  на  стр.  256  я  едва 
посд-Ь  отъ  ло-наташния  раскавъ  се  научидъ,  че  се  говорЗздо 
яа  абапм  Грегуара.  Ако  той  б-Ьше  виимявалъ,  щ*Ьше  да 
срещне  въ  книгата  още  на  42  стр.,  редъ  25,  аббата  (но 
не  абата)  Григория. 

Ами  ва  що  и  авторътъ  и  пр%водачътъ  на  Историята  на 
XIX    в-Ькъ  еж     обяснили,    че  градътъ    Нимъ  се  е  наричадъ 

Кетапвш*,  градътъ  Блуа  —  В1е?и8,  а  Бордо  —  Виг(11^а? 

-  Ей  8а  туй,  ва  да  го  научжтъ  ц  внавктъ  д*Ьцата  ! 
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На  стр.  730,  редъ  4,  отъ  вП.  С,  г.  Невейъ  пише  : 
„Това  е  очевидно  истина,  аксиома,"  вместо  очевидна.  На  сж- 
щата  страница,  редъ  Ь:  „хубави  достойнства44.  Това  е  логи- 
ческа погрешка.  Думата  „достойнство"  сама  съдържа  въ  себе 
си  хубавото.  Може  ли  г.  Невенъ  да  ни  каже  кои  се  нари* 
чатъ  лоши  достойнства,  ващото  хубавото  пр-вдполага  и 
лото,  а  достойнството  не  може  да  бжде  лошо.  На  ежщата> 
стр.,  р.  22  :  ^като  ни  открива,  че  прЪводачъ  е  гол-Ьмъ  даикъ11. 
Тукъ  думата  прЬводачъ  непр-ЬмЪнно  трЪбаше  да  бжде  съ 
чденъ  —  пр*вводачъГЬ,  ващото  се  говори  ва  опрЬд-Ьленъ  и 
иавЪстенъ  пр-вводачъ.  Пакъ  на  еж  щата  страМца,  редове 
23  —  24:  „Да  нр-Ьвождашъ  едно  капитално  съчинение  ОТЪ 
коя  §г  да  било  наука*.  Пр-Ьвожда  се  само  отъ  единь  авикъ  на 
другъ,  но  не  и  отъ  наука.  Ако  наший  всевнающъ  критикъ.  б-Ьше. 
употрЪбилъ  пр-Ьдлога  ЙЗЪ  или  ПО,  вместо  ОТЪ,  т«  пакъ  мо- 
жеше да  иал^ве  н*вщо,  но  така  както  е  написана  тая  Фрава  не 
вначя  нищо  и  покавва  невежество.  На  сжщата  стр.г  р.  27  : 
€ще  попадне  въ  големи  грешки  и  неджгавости*.  Въ  грЪш- 
китв  и  неджгавостигЪ  не  се  попадва,  «  се  иодпадва.  Попад- 
нжхъ  въ  грешка  вначи  намерих ь  се  въ  грешка,  на* 
ир звена  отъ  другиго,  а  подпадвамъ  въ  грешки  анячи  самъ 
правьк  тия  грешки.  Ето  едно  ивр*вчеиие,  въ  което  се 
ср-Ъщатъ  употребени  и  двата  тия  глагола  съ  сжщинското 
имъ  вначение :  попаднжхъ  въ  кабинета  на  г.  Мил.,  ко- 
гато послЪдний  пишеше  реценвията  си  и  подпанж  въ 
грешката,  че  прие  града  Бадевъ  —  Баденъ  8а  А1х-1а-С11а- 
ре11е,  и  Ачинг  въ  островъ  Суматра  ва  града  Лаъенг  въ 
Германия."  На  редове  35 — 36:*  „когато  единъ  лаикъ  пре- 
веде едно  съчинение  по  пр-вдмета,  8а  К06Т0  той  нзма  спе- 
циялни  аоанания."  Тукъ  относитетното  м*Ьстоимение  което 
се  отнася  къмъ  сжществителното  пр%дметъ,  а  не  къмъ  съчи- 
нение, ватова  тр-Ьбаше  да  бжде  КОЙТО,  а  не  коет').  Да  имашъ 
саециялни  повнания  по  и8В%стно  съчинение  !  Тако  ми  бога  не 
равберйлпъ !  Редъ  39:  „масаа,  вм-Ьсто  „маеса:"  „Маса",  съ 
едно  С  аначи  столъ  ва  пишение,  ва  ядение  и  пр.,  а  „массаа 
съ  дв*б  СС  значи  сумма,  множество,  което  е  искалъ  и  да  каже 
критик ьтъ.  €Масса  гр-Ьшки,1  а  не  „маса  грЪшки."  Редъ 
45 :  „Македонски  доста  хубаво  влад-Ье  СЪ  литературния 
Я8икъа.   За  какъвъ  дяволъ  е  тукъ  пр-Ьдлогътъ  съ? 

Само  въ  едаа  страница  ц*Ьли   ОСЪМЬ  грешки  ! 


ф 

За  рвторически  и  риторически  на  стр  731  заб-Ьл-Ьжихъ 
по-горЪ. 

Ще  оставш  всичкитЪ  други  гр-Ьшки,  ще  се  спрж.  само 
върху  двЪ-три  още  и  ще  свършж.  НайпосдЪ  разглеждаме 
всичко  8   страници. 

На  стр.  732  въ  „П.  С."  четемъ:  „Пр*Ьди  дв-Ь  столетия, 
ЗНАЧИ  въ  1815  год.  Прусия  6-Ьше  едно  дребно  херцогство  и 
пр.а  тая  Фрава  не  е  написана  на  Бьдгарскнй  яаикъ.  Ако  не 
съществуваше  въ  неа  думата  ЗН8ЧИ,  иди-доди,  можеше  да 
има  смисъмъ,  но  г.  Невенъ  не  можеше  да  не  употр-Ъби  тия 
думи,  ващотог  той  подемивира,  критикува,.  Г.  Каролиди  аише: 
„таз  (трити"  държави)  още  пр-вди  дв-Ь  сгод-втия  6-Ьхж.  се 
съюзили  &  сооравум-Ьли  помежду  си  ва  ра8д*Ьдение  на  Полша". 
1\  Невенъ  иска  да  убори  това  положение,  та  пише :  Пр-Ьди 
^в«в  столетия,  вначи  вь  1615  година*.  Бго  какво  е  искалъ 
да  каже  Невенъ  :  сПраЬди  дв*Ь  столетия,  значи  въ  1615  год. 
Въ  ТОВа.ВрЪМб  (или  тогава)  Прусия  6-Ьше  едно  дребно  Хер- 
цогство (КурФюрство  Брйндебургъ),  което  б-Ьше  васалъ  на 
Полша,  та  не  можеше  ни  да  сънува  да  прави  равноправен  ь 
подитический  съювъ  оъ  римския  императоръ."  Както  виждате, 
въ  тоя  периодъ  липслуватъ  ц%ли  дв%  думи  и  единъ  прЪд- 
дргъ:  Въ  товавркме.  На  стр,  743  въ  ЯП.  С.в  ср<Ьща  се  тоя 
периодъ :  „За  какви  дяволи  тя  пр-Ьдпотопна  датинщина  се 
внася  въ  живота  и  отношенията  на  XIX  в-Ъкъ  е  съвър- 
шенно  неПОСТИЖИМО! 

Г.  Невенъ  искалъ  да  каже  непонятно.  Ами  какви  еж. 
тия  отношения  на  XIX  в*Ькъ  ?  Латинщивата  може  да  се 
внася  въ  явика  на  иав%стнъ  народъ,  но  не  и  въ  живота  и 
отношенията  на  който  и  да  е  вЪкъ. 

А  на  стр.  735  има:  „гласувавши  смъртната  присж 
ВЪрХу  Лудовика  XVI.  ОЬкашъ  че  г.  Невенъ  не  е  билъ  сж- 
дия  и  не  е  юристъ,  та  употребява  върху,   вместо     протнвъ, 

А  въ  моя  прЬводъ  на  Въведението,  на  стр.  129,  не 
можело  да  се  допусне  че  цифрата  700  е  печатна  грЪшк», 
вм-Ьсто   1700>  вещото  имало  подиръ  нея  сл.  Хр  1  Чувате  ди  ? 

Г.  Невенъ  на  стр.  735  въ  вП.  С*  пише  че  Каг1,  СЬаг1ея 
е  равно  на  българското  име  Драганъ,  а  въаъ  основа  на  това, 
че  съмь  писалъ  Ангулемний,  вмЬсто  Ангудемский,  тр-Ьбадо 
*а  пишж  и  Македонний,  вм-Ьсто  Македонский.   А  може  ди  ми 


ЬХУП 

1 

кават.  Невенъ  какь  отъ  бапуиг  става  Сапуновь  и  отъ    ъа 
пунг  —  мьглву  а  отъ  мило  —  Жиларовъ? 

Ами  на-стр.  738  в*  „П.  С.",  редъ  20,  какво  значи  оравата  : 
„едно  удобно  орждие,  едно  средство  ва  поетигание  горната 
«амЪтена  ц*вль  и  идея,  фрава  писана  отъ  г.   БбНКОВЪ,  който 

<?  сжщий  Невенъ  ? 

А  колко  души  ще  раабержтъ   ерудиция,    кропотлиоъ  ? 

Голина  смЪлость  наистина  при  такива  познания  по  ис- 
торията и  по  6'дегарскйн  яввкъ  да  се  залавя  челов^къ  ва 
критика !  . 

•Но  и  това  у  насъ"минува. 
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ПОПРАВКИ  *) 


Стр. 

Р?ДЪ 

Ншшсаао 

Да  се  чете 

7 

23 

лоялна 

л+гятвмна 

9 

6 

вай- легалната 

пай-легятимвап 

10 

7 

отнимахл 

отнямаше 

» 

29 

'Фридлавдяя 

Фридландъ1) 

11 

16 

• 

годъмата  му  войска  великата  му  ар 

г4 

20 

-щастието 

елчдбата 

16 

3 

внтиреся 

явтереся 

ш 

19 

■а 

ва^ 

» 

86 

своятъ  подвигь 

своята  борба 

16 

8 

Наполеонъ 

Наполеон ь 

» 

87 

имперАторътъ 

вмператоръ  *) 

19 

*   22 

Телейрана 

ТалеЙрана 

20 

18 

параходв 

парахода 

9 

26> 

«равлувската 

«раяцузеката 

» 

39 

аяглячавянътъ 

английскяй 

• 

• 

Авердивъ 

Аберднаъ  •) 

21 

20 

Кастелрвго 

Кяслрлфъ  4) 

22 

5 

ярогласаваше 

прогласяваше 

» 

38 

взднгие 

вадвтве 

25 

12 

ямператорътъ 

императора  •) 

26 

11 

аягличевий 

англяйский 

28 

9 

веоъляеняе 

испъдоеняе 

29 

8 

участь 

с«дба 

30 

15 

щаствето 

елдбьта 

31 

18 

участьта 

с&дбата 

.33 

2 

веприеивливи 

вепрвемлявя 

34 

12 

Каибасера 

Камбасересъ 

» 

16 

Первгордъ 

Перягоръ  •) 

36 

23 

яа  бръговетЪ 

при  бръговетъ 

36 

12 

я 

я 

п 

18 

съюанцкт» 

съкхввцитв 

37 

6 

приятедн 

приятели 

39 

поел.  редъ  забъл. 

въ  едно 

прв  едно 

40 

31 

Ардемберга 

Харденбергъ  *) 

41 

21 

вай-опнтяий 

вай  опвтввЙ 

42 

4 

Подетнчасжн 

Политически 

•)  По  причяна  иеуредностьта  яа  печатницата,  въ  която  се 
отпечата  едва  чаеть  отъ  първия  томъ,  пропусни*  ее  доста  няого 
погръшкя,  отъ  които  повечето  са  поправени  тука. 

1)  На  всДкадЪ  Фрвдлавдия  да  се  чете.Фриддондъ.  2)  На  всЬ- 
жадв  ямператорътъ  Алевоандръ  да  се  чете  вмператоръ  Александръ. 
3)  На  всъкадъ  да  се  чете  Абердинъ.  4)  Каетелрвгь,  Кастелрвго  я 
Вастелряга  яа  всъкад*  да  се  ч*те  Кяслр**ъ.  6)  Имоераторътъ- 
Фравцъ  па  всвкадЪ  да  се  чете  яиоераторъ  Францъ.  6)  Перягордъ- 
на  вевкадъ  Перягоръ  7)  Ардембергъ  и  Ардемберга  ва  вевкадъ  да 
се  чете   Хардеябергъ  и  Харденберга. 
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Стр. 

44 
46 


46 

п 
47 

я 
91 

68 

64 

* 
66 

» 

» 

67 

58 

» 
69 

1 

I» 

я 

60 
63 

я 
I» 

66 

67 

я 

68 

я 

69 
70 
71 

п 

73 

я 

74 

я 

74 


I 


» 
^77 

79 
82 
83 

88 


Редъ  ч 

8 
13 

21 
31 

32 
38 

2 

21  .     . 

7-8 
вторвй  редъ  забъл. 

37 

25 

2 

7 

3 
12 
*16 
.        32   . 

23    *      • 

4 

12  ^ 

14 
23 
27 
28 
.  6 
11 

81     . 
37"— 38 
16 
23 
36 

18-19 
83 
34 
24 

7 

Заб.  2  Й  редъ 
28 
29 

2 

» 
8 

89 

21 

22 

1 

86 

подъ  образа 

30 

38 

7 


Написано 
иолнтичевжи 
поведнвяето 
владението 
оаасасваош 
ва  Наоолеова 

ва  императора 

.оъ 

св 
прЪдвижденив 
Паражанитв 
в  съгласието 
рвра  въ 
ражба 
еполдаих* 
Семеле 
%  времето 
врфиенае 
8впазььтъ 
гевервлътъ 
Ксавервя 
Летаривгия 
войска 
ве 
войската 

» 

иръдаванието 

бъхж    ., 

Фовтонебло 

роднините 

Немевиоа 

Естъ 

Иохсвфа 

правителството    . 

въ  тия 

ви 

т*орвтичекея 

Алаксавдра 

Навора 

<16ри{ез 

новата 

агго 

вчислото 

^Ьипаих  ргбтоШв 

лоялната 

държава 

кралство 

Мелата 

Шалцъ 

Францъ 

императорски 

вгполинсква 

въ 


Да  се  чете 
политически    • 
поведението 
владичеството 

опасаваше 

яа   императора 

Наиодеока 
ват  императора 

Наполеон* 


прадввждаиве 
Яаполеоид 
и  съ  съгласието - 
догЬрве  ва 
рожба 
сполучих* 
Семале  ») 
вр*ие 
временно 
ааоавь&тъ 
геиеролъ  ") 
„  Ксаввера 
Дотарингиа 
аривя  • 

ва 
армията. 

» 
пргвдававяето 
бълх 

Фонтенеоло 
родвивнтв 
Немеамда 
Есте 
Иоснфа 
правителство 
въвъ  отъ  тия 


теоретически  , 

Александра 

Навара 

61ера1е8 

вовата 

както 

числото 

1пЪипа1  ргеуо,1а1 

аегитимистическитв 

държави 

кралства 

Малта,*) 

Шелда4) 

Францъ  I 

имперски 

исполннска 

ва 


1)  На  всЪкад»  Семале.  2)  ва  всвкад*  генералъ,  вместо  ге- 
яералътъ,  когато  се  намира  пръдъ  собствеаяо  САществятелно  име. 
3)  На  всЪкадг  Малта.  4)  На   всъкад/Ь   Шелда. 
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*•* 


Стр. 

Редъ 

Написачо 

Да  л*  чете 

88 

-       9—21  * 

АнгулемяиЙ* 

АвгулеиожиЙ 1) 

Ангулсмва 

Ангулемсжа  1) 

» 

заб.  редъ  1 

Вурбоиския . 

щ  Бурбовския 

89 

1 

• 

легитимнситЪ 

легатимиститЪ 

» 

6 

Да 

да  пише 

90 

21 

легитиниснтъ- 

легитииистит* 

94 

15—16 

прончивостьта  • 

промвнчивостьта 

п 

19 

обща 

общо 

96 

13 

нарекълъ 

нарекло 

1» 

28 

иасеата 

масата 

99 

*     40 

Камбасере 

Камбасере  съ 

101 

40         , 

невоклатимО 

непоклатимо 

102 

23 

дъйстрията 

дЪятеляоотьта 

я 

25 

уХвоихл 

удвои 

103 

17 

императорска 

имперски 

104 

6 

птотивъ 

протнвъ 

108 

8—11     * 

алааове 

проекти 

» 

8 

плавъ 

проеятъ 

111 

6 

сключваше 

сключваше 

114 

6 

Няполеоаа 

"Наполеова 

П7 

13 

яо 

по 

» 

26 

тилескопътъ 

телескопътъ 

> 

39 

вродължаваше 

продължаваше 

119 

10 

прЪдложенптъ- 

пръдложенмтъ 

» 

28 

революцията 

републиката 

121 

5 

ирвговори 

прътовори 

122 

32 

■а  св*та  - 

ва  политическия 

• 

свЪтъ 

124 

25 

миннстръ 

«ивистръ 

127 

14 

Кпсцистрия 

Каподистрвя  - 

» 

» 

мемГоравдумъ 

мемоаръ 

п 

15 

ва  гойто 

на  който  мемоаръ 

128 

24 

планове 

проекти 

V 

36 

достигнато 

достигн&тО 

129 

1 

8ааг1ошв 

Заагютв 

133 

8 

въастаиовлевивцо 

въвстановлението 

» 

.      «8 

Иоаийскигв 

Ионическитъ*  ж) 

134 

11 

Вистула 

Висла  *) 

136 

30 

Данцик 

Данцигъ 

144 

21 

Герпания 

Германия 

147 

10 

Бавилия 

Базелъ  *) 

п 

33 

сигурность 

безопасно  сть 

148 

11 

обединевис 

единство 

150 

7 

пр&обрааовааата 

прЪ  обрааував  ата 

я 

11 

обединението 

единството 

п 

15 

* 

обединена    . 

съединена 

154 

11 

учждававие 

-  учреждение 

155 

8 

поето НОВЯВ&Х& 

постановява  ха 

» 

27 

Хоибургъ 

Хамбургъ 

п 

8а6.  р.  8 

Олсатия 

Холщчинъ  А) 

V 

„     р  15 

Аншалтъ 

Анхалтъ 

157 

20 

Подобсаъ  на  иехода  Подобно  на    рвше- 

4  няето 

» 

38 

И0ЛИТИЧ6СКИЙ 

политическнЙ 

158 

15 

ефимерно 

ефеиерно 

1)  На^всъкадв  Апгулемский  и  Аигулемека.  2)  На  кувкад-в 
Иоянчесхятв.  3)  На  вевкадв  Висла.  4)  На  всвкадЪ  Базелъ.  5;  На 
вс&кадв    Холщаинъ. 


IV 


Стр. 

Редъ 

Напвсаяо 

Да  се  чете 

159 

3 

прЪставлеавя 

п0*дстввлевия 

1* 

8 

190 

109 

» 

34 

послФдователптв 

последователят* 

160 

18 

н  вдигеиието 

я  аа  вдвгаяяето 

161 

5 

обедввевме 

едяветво 

> 

40 

конггеса 

конгреса 

166 

34 

сигурностьта 

бвзопаслостьта 

168 

28 

вротеляняе 

прнтовавяе 

169 

4' 

гон- 

голямо 

170 

9 

влвдателска 

владетелска 

172 

10 

нроапя 

яровия 

п 

40 

раьочарванвя 

разочаровалия 

179 

8*6.  р.  1 

исторческя 

исторически 

180 

19-22 

Амвиаиский 

ЛмяенсжяЙ  &) 

181 

14 

ОбЯ8ЯНПОСТВТВ 

обяааяяостятк 

184 

2—4 

НДмеяъ 

Нимавь 

п 

6 

послъдовавшвя 

вослЪдовавшвй 

я 

8 

удивлението 

почитавието 

186 

23 

можеще 

можеше 

» 

34 

Алексаврдъ 

Алеисандръ 

189 

3 

безпрнстрасн  втв 

безпристрастната 

• 

5 

прв 

при  . 

я 

31 

Алетсандра 

Александра 

• 

35 

наравстваявето 

нараотвавяето 

190 

2 

вргозоръ 

крдгоаоръ 

я 

33 

нравствендвя 

яраветвеяяяя 

я 

40 

релвгвозио 

релилгозно 

191 

5 

си 

му 

» 

32 

вЪчеаъ  миръ 

въчио  приятелства 

П 

39 

нра  ветрена  а 

вравствевяа 

192 

4 

Аяялау 

•ЕЙлау 

я 

6 

Вартещаввъ 

Бартещаиаъ 

• 

15 

Сено 

Само 

я 

22 

неоосрвдетвенно 

вепосрЪдственно 

9 

34 

Крюдеаеръ 

Крюдеаеръ 

* 

39 

Фурмулираии 

Аорунолирани 

ААВЛбрОВЪ 

193 

32 

Аилбронъ 

195 

22 

Ввллелмъ 

Ввлхеллъ 

197 

19 

хапсагтджия 

тъмня  чаръ 

200 

21 

бащина 

бащинска 

205 

89 

втъ 

отъ 

» 

89-40 

вдраонт^ 

адравитЬ 

207 

11 

вакояитв 

84ГОННИТВ 

я 

13-14 

отъ  сам  втв  монар- 

отъ   оихитв   мо- 

хиста 

нарси 

я 

18 

харатерв8нрях& 

характернвирахл 

я 

34 

владегвлигв 

-    владетелите 

208 

37 

обединение 

единство 

210 

21 

н 

и 

213 

23 

вндяя 

видния 

214 

1 

жинотъ 

жввоть 

я 

82 

яе 

„не 

я 

88—89 

университетвтв* 

увиверситвтитв 

215 

22 

Веряетъ 

Верпе 

9 

84 

плашилото 

плашилото 

46 

6 

обединение 

единство 

1)  На  вгвкадв  Амнеяокий. 


Стр. 

-Редъ 

Написано 

Да  се  чете 

217 

-       2 

дружеството 

клуба    , 

» 

6 

четиредесеть 

четврдесеть 

225 

.      23 

най  готова й 

ваЙ-усърдннй 

» 

32 

челов&съ 

человЪмъ 

226 

26 

очудвание 

почитание 

227 

29 

плашилото  на 

плашилото  отъ 

в 

228 

38-34 

поииновнъ 

по-вияовеяъ 

229 

5 

влияви 

влияние   . 

» 

28 

"  либерал  нгв 

либералите 

230 

15 

чила 

ц*ла 

231 

8 

и 

и 

235 

19 

но 

по 

236 

9 

•Бевенетскии 

Беневентский 

237 

13 

династията 

' дввастяята 

288 

13 

напран&ннтЪ 

яаиравеантИ 

» 

13—14 

• 

духевенство 

духовенство 

> 

30 

множество 

множество 

239 

1      - 

на 

иа 

* 

11 

империята 

империята, 

9 

18 

легии  и  и  лети 

легнтвииста 

» 

39 

отстатакгь 

оттвтикъ 

240 

5 

и 

■ 

и 

249 

2 

18/17 

1817. 

» 

38 

Ануясгравъ 

Авуисграиъ  ГАахевъ, 

• 

А1х-1а  СЬаре11е) 

251 

7     • 

Миннстрктв 

Мн  ни  стрита 

252 

9. 

инаше 

-имаше* 

256 

9 

не 

на 

я 

13 

народят*   скавда* 

вародит* . «    скан- 

. 

лиозио* 

ДВ1В08НО, 

260 

22 

опастность 

опасяость 

ч 

25' 

възвърхц&еве 

въавърпданието . 

261 

4" 

избират  гмний 

игбнрателнкй 

» 

17 

либералазгьтъ 

•   лнберали8мътъ 

» 

24 

аргументнит* 

аргументите 

*> 

31 

.  нродочесвн 

пророчески 

262 

*21 

ве  ве 

но  не 

266 

Ь 

збрапи 

набрани 

2x5 

6 

. КОИТО 

КОЯТО/ 

* 

25 

знаене 

знаме 

278 

9 

тендеоцяи 

тенденции  - 

288 

13 

жеанието 

желанието 

296 

7 

еятуисиазхъ 

ентуснааиъ 

294 

18 

въ  по  пиривейскнтв    въ  пиривейскат* 

298 

21—2 

р&шевине  * 

решение 

299 

31 

европейски  гв 

европейските 

00 

32 

университети 

университети 

302 

7-8 

прфдотавеиъ 

представен* 

303 

35 

Вартбургскяя  уни- 

.  Ватбургскнтв 

ф 

верснтетъ 

ораздпеяства 

804 

87 

* 

СНЛВНЙ 

големий 

305 

1 

8а  копствтуцая 

конституции 

307 

4 

Вуолъ 

Буолъ 

я 

10 

СП1В 

сила 

309 

4 

детнагоаитЪ 

демагозите 

310 

8    . 

државата 

държавата 

•     » 

22—23 

человъвцигв 

человецит* 

» 

40 

* 

дявдовуиаше 

действуваше 

«VI 


Огр. 

Редъ 

811 

8 

» ■ 

"  ГО 

9 

38  * 

812 

5 

« 

18' 

я 

89 

312 

39— 40г 

318 

4 

п 

"  7 

18 

817 

16 

аю 

40 

320 

33—34 

322 

36 

826 

23 

828 

.6 

881 

6 

•  я 

*9 

щ 

20 

«> 

40 

* 

832 

32 

»  • 

36 

838 

9  " 

п 

12 

щ 

39 

834 

3& 

п 

38 

1>« 

40 

336 

3* 

339 

13 

з!г 

18 

86 

342 

13. 

844 

22 

347  * 

24 

1» 

♦37 

348 

0 

Ш 

26 

352 

.  и 

853 

:  6-7 

354 

22 

856 

2 

869 

20 

860 

2 

868 

37 

1» 

40 

• 

$рб 

4 

870 

38 

371 

14 

373 

28 

376 

!* 

* 

.  17 

378 

16 

* 

• 

Написано 
прицътъ 
инистерството ' 
едно 

полигическв 
глаивн 
никаква  ' 
възжа 

обединението 

Веродувъ 

обедввение 

в  енна 

распростанн 

абраяуаахд , 

раочулъ 

политически 

пртивъ 

вмаераторъ  Франць* 

'  Карманъ 

падиАтъ 

дисциплината 

в  е  можелъ  . 

в  рие 

Новара 

оставкста 

прЪструралъ 

вдоАхновежъ       *  . 

нтааиянското 

внамени- 

нрочутята 

Нородътъ 

уяравлевве 

най-мавло  ' 

■пратя 

яонфиксуааяие    - 

Католония 

иепотишеви 

Б0ппе1 

Пиренеитк 

во  *   * 

Биллолъ 

н 
прнизиес*е 
навлизаниено 
«фимцувското 

ПОВДВГЯАТЪ 

сьтавляваше 
конституция 
невависи  иоотьта 
ЕврапеЙско 
Иоланскага 
Вашвнгтоаското  пра- 
ви 1елство 
то 
неголо 


Да  се  чете- 
прнвцътъ  * 
министерството 
еджа 

политически 
глави 
ввкавво 
вървка 
едввството 
Верденъ 
единство 
военна 

распространв 
образуваха 
расчуло 
политическа 
противъ 
вмаераторъ 

»    Францъ 
Каринявъ 
падвАтъ 
дисциплина 
не  можелъ 
прие 
Навара 
оставката 
прЪструвплъ 
вдъхяовеиъ 
италианското 
ввамеянти 
прочутата 
Наро/ътъ 
управление 
вай-иалко 

испрати 
воиФисяувааяв 

Каталоаия      '*   • 
*  вепотуюевн       • 

ОБопие! 

Пирввеит* 

на 

Вяллель  1) 
в 

проявнеое 

иавлидояието 

•  *ранцу8ското 
повдигнато 
съставляваше 
конституция 
иезааисимостьта 
Европейско 
Испанската 

*  Управлението  на 
Вашинпгона 
той 

'    негово 


1)  Думата  Билдедъ  на  всЪкадъ,  дИто  се  срвща,    да  се  чете 
Виллелъ. 


VII 


Стр. 

Редъ 

379 

38 

380») 

22  " 

381 

23 

382 

40 

884 

22 

п 

28 

я 

37 

385 

35 

390 

9 

я 

27 

301 

4 

0 

12 

я 

29 

я 

31 

392 

10 

395 

9 

366 

15 

399 

3 

я 

17 

я 

21 

V 

.30 

* 

Я 

31 

400 

6 

«у 

16 

401 

16 

я 

25 

402 

11 

я 

20 

406 

26 

409 

•  9 

410 

4 

я 

-  8 

я 

11 

9 

13 

411 

9 

412 

23 

я 

81—32 

я 

39 

413 

9 

414 

16—17 

• 

я 

24 

я 

26 

415. 

22 

418 

5 

420 

11 

422 

3 

423 

8 

424 

Гъ 

425 

36 

428 

4 

429 

*9 

430 

19 

я 

35—36 

Написано 
еъ 

'ВидЪхве 
покоря 
еадмолътието 
намисли 
лпхвата  * 
гова 

собствевквтв 
прниаележащвгв 
държавта 
ведостатъкъ 
ирнелъ 
които 
който 

авдидеааствчесхо 
отцеубяство 
ваходяшето 
събитието 
благотвровото 
останА 
народпгв 
българския 
и  съборя    • 
при  циан 
лябералпатата 
аадалгяйцитв 
Моловие  - 
благочесгивий 
оаиянието 
«илосорня 
имаше 

оедшдаале  / . 

Шварбурскня  градъ 
Рудолщатъ 
мазкду 
Франфуртъ* 
Фрак*уртъ 
Комисии*  •** 

Вуолъ 
плаЪ  ь 

ВюртемберсквЙ 
пряяцвиа 
Вялхема 

Фравкоруртската 
Шлайевяхеръ •" 
хьрмовическата  ком- 
свъраванне 
Августъ 
напяояаляа 
вланивто 
кългорЪненпвтв 
*лосо*скя 
перото 
тоято 
,  пръобрааявавяе 


Да.  се  чете 
ва 

Видехме 
подчааи 
седяолИтяето 

В8ВВ0ЛВ 

дяхвата  * 
това* 

собственнитв 
принадлежащата 
.  държавата 
недойиъкъ 
приелъ 
^.тюЙто 
която 
антядиаа  етическо 
отцеубвйетво 
находището 
обстоятелството 
благотворното 
останлииь 
•  вародатъ- 
българския 
събора  я 
прннципя 
либералната 
аадалпяйцятв 
Монло8яе 
благочестивий 
опияиеяяето 
философия 
ямаше 
осливдаияе 
Шварцбургъ, 
Рудолщатъ 
между 

Франк*уртъ 
'  Франкфурт* 
коивевя 
Буолъ  .  . 
проектъ 
Вюртеябергскмй 
прявципа 
Вилхелма 
Франк*уртската 
Шлаяермахеръ 
харновмческото 
свъравваяме 
Аугсбургъ 
национална   . 
влнявието 
дълговръмеввятъ 
философски 
перове 
която 
пр-вслицветвлевяе 


1)  Отъ    тукъ  до  стр,    406    твърд*    често  се  ервща 
Бнллелъ,  което  тръба  да  се  чете  Ввллелъ, 


името 


гщ 


Стр. 
483 

434 
435 


435 

436 

1» 
П 


438 


Редъ 

9 

30 

14 

37 

6 


34 

35 

38 

39—4» 


5 
13 
17 

443  28—28 

444  10 
п             2М 

445  1 
.    33 

447  22 
2* 

„         28-89 
33 

448  1 
4 

454  6 

457       19.-20 

459  83 

461  13 

467  8 

488  '29 

486  въ  адпавието 

496     10 

515  3 

516  5 
520      5 

526  18 

527  ааб.  р.  1 
529     14 

82 

532  4 

533  33 

534  18 
536  _  15 
539   17—18 

544     22 


545 
546 
54? 
558 
560 

п 
565 


'36- 
5-6 
36 
33 
15 
33 
38 
28 


Написано 
една 
разврата 
своя 

самоотвежевяость 
'  рагкошния  животъ 
отъ  сиЪтсмй  велможа 

дъряпцня 
на  Вягяг» 
■а 

Английското  правятел 
отво  управлявах* 

обрааувохл* 
свобддя 
свободлюбивя 
Бе  з«мъ 
Сия 

национални» * 
б-Ьхъ 
друшн 

проивинсашй 
прлнуддно 
свъошланието 
правителстлото 
ръстурваннето 
м ти  ципа 
прасола 
вийд-вхуе 
вл*д*е 
блгородепъ- 
воя ината 
Аигсля 

Александра  Ш 
обървлтп 
Напалеонъ 
иеебуаданата 
коала цвята 
ввнчкото 
Дчлмацзн    * 
миого 
Генаралъ 
иожеше 
Напокеоиа 
•удовлетворедие 
огрядъ 
прЪвяииаисто 
Кнннинп 

една  варка,  коьто  се 
набавила  и  побързала 

улиматума 

иевависииостста 

Хеллистоягъ     * 

Бвроа 

85 

Алексландръ 

Бра  ядем  бург* 

БраидсмбургскаЙ 


Да  сл  чете 
едяа 

рьзврьтъ 
свой 
самоотверженвостъ 
светския  велможа, 
койт,о  живъе  рас- 
кошевъ  яшвотъ 
църковна 
Вигитв 
между  . 
-    управлението  яа 
Аяглии  се  намн- 
ше  въ  р&ц-вгв  яа 
образувах* 
свобода 

свобо  дол  юбивн 
Б*птаиъ 
Тия 

национал  вия 
бЪх& 
Души 

проиппасяше 
принудено 
сьършваняето 
правителството 
растурранието 
малцина 
престола 
видехме 
влад-вене  . 
благородевъ 
воЙматА 
Аяглин 

Александра  I 
обърнати 
Наполеоаъ 
необузданата 
коалициита 
всичкото 
Далмация 
маог^ 
гемералъ 
можеше 
Наполеона 
удовлетворение 
огрядъ 

ТГрФваиманнето 
Кнвииягъ 
единъ  брикъ,  кой 
се  и  воа  вил ъ  и  по? 
бъраалъ 
ултиматума  * 
независаМЪ  ггьтл 
Хеллесповтъ 
Европа 
85  годния 
Алеясапдръ 
Бряндвбурпь 
^рандебургсяжЙ 


N 


IX 


Стр. 

Редъ 

Написано 

Да  се  чете 

■569 

11 

наямепованае 

ваимевование 

681 

10 

Момдова 

•   Молдова 

597 

36 

Егойекото 

ЕгеЙското 

609 

8 

Наполеон* 

Н&аолеояа 

» 

1в 

трнжи . 

грвжи 

621 

14 

Алстрввскня 

АвстряЙскяя 

625 

29 

пом&рилъ 

ванЪрилъ 

636 

20 

очистеса                  * 

очистена 

641 

34 

държа  вга 

държавата    . 

642 

23 

научиш» 

' яяучидъ 

666 

37 

овгономия 

.    .автономия 

658 

36 

да  се  подчянютъ 

да  се  подчй- 

■ 

• 

• 

Н№ТЪ 

660 

19 

свовода 

свобода 

щ 

19 

па  шит* 

вашитв 

661 

10 

обрщахА 

обърщахж, 

665 

20 

паъ 

ЕИЪ 

• 

30 

взе  ги 

завзети 

667 

15 

аааяиалпше 

занимаваше 

П 

40 

Переодическо 

Периодическо 

V 

21 

.  подрозбяра 

подрачбира 

X 

5 

се 

се 

XXVI 

4 

как* 

-  какъ 

XXVII 

11 

отв 

отъ 

XXXVII  12 

Карда  .XII 

Карда  IX 

XXXIX  14 

накадв 

някадк 

Х1ЛУ 

9 

ввкаяъ 

ни какъ 

Х1ЛГ1 

7 

1815 

1616 

ЛЬУМ 

3 

в* 

въ 

г 


Обща  заб*л!жна  върху  датитЬ  въ  тая  история. 

Отъ  проверката,  която  няправахъ  върху  датнтЪ,  които 
авторътъ  на  тая  история  споменува,  когато  говори  вя  съби- 
тията, овава  се  сл-вдующето.  Ивобщо  г.  Каролнди,  когато  пише 
напр.  10/„,  '*/т  ,91п-  |8/во  Априляя,  равбира  датите 
10,  14,  16  и  18  по  юлиянскил  калевдаръ,  а  датитЬ  22, 
26,  28  и  30  по  грегорилнския.  А  когато  пише  1,/1,  *°/„ 
'V»,  "V*  ■  т.  н.  т,  до  30,  напр.  Юния,  той  равбира  1,2", 
3,  4  и  пр.  Юния  но  .новия  стил-ь,  а  другвгв  дати  19,,  20, 
21,  22  тръба  да  се  равбнратъ,  че  ех  днит-в  отъ  м-вседъ  Май 
по  юдниискид  калевдаръ.  Н-Ькадъ-  обаче  то%  се  е  сбърквял-ъ 
■  е  от5л-Ъввалъ  датата  ваЙ-напръ-дъ  по  грегориявекия  калев- 
даръ. Въ  тоя  случай  Еаролвди,  ьйгвсто  да  вади,  приблвялъ 
съотв-втетвующето  число  дни  и  тогава  се  явява  нев-Ървость, 
иогр-ншкн  въ  датата.  Тава  на  стр.  11  датитЬ  1'/|»»  1,/и, 
"/щ  1в/«о  Овтомврвя  и  на  стр,  26  '%,  н  'V»»  Февруарвя, 
числата  15,  16,  17,  18  Октои.-  покавватъ  двнтв  по  грего- 
рняневяа  калевдаръ  отъ  тоя  м-Ъсець,  а  числата  27,  28,  29. 
30  етовктъ  нм-Ьсто  3,  4,  5,  6  .  Октомврия  \  по  юлнявевяя 
валендаръ;  Ю  и  11  Февруария"сх  тоже  днит-Ь  по  грего- 
риявекия  калевдаръ,  а  по  юлиянскил.  т!>  съвпадатъ  оъ  28  в 
29   Януарня. 

Въ  'втория  и  другит%  тонове  огь  тая  история  датятЪ 
ще    бжджтъ  отбъ-лъ-жени  само   по   шлиянскин    калевдаръ. 
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